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'l ULUSLARARASI ILISKILER VE SIYASET BILIMI CALISMALARI DERGISI

Book Review - Kitap incelemesi

TURK HUKUKUNDA Il. MESRUTIYET (1908-1920)

BARIS BAHCECI,
ON iKi LEVHA YAYINCILIK, 2023, 318 SAYFA,
ISBN 9786254435731.

izmir Ekonomi Universitesi Hukuk Fakultesinde Ogretim Uyesi
olan Profesor Doktor Baris Bahcgeci, eserinde 1908-1920
arasindaki Osmanli Ulkesini hukuki degisimler Uzerinden cok
yonlu bicimde, yerli ve yabanci arsiv kaynaklarini, literaturu ve
anilari kullanarak, kendi deyimiyle dénemin “panoramik bir
incelemesini” yapmistir.

Pekala Mesrutiyet uzerine klasik haline gelmis bu kadar calisma
varken neden bu calismaya girismistir? Bahcgeci, edebiyat
dunyamizdan cok iyi icra edilmis, érnek yapitlardan sonra o ise
tekrar girismenin anlamliligini tartisan anekdotla giris yapar ve
onceki calismalarda kullanilmasi tam anlamiyla
olmamis kaynaklari ortaya ¢cikmis oldugunu belirtir. Ortaya ¢ikan
yeni kaynaklar disinda yazari bu calismayl yurutmeye iten bir
diger sebep doneme dair yazilan eserlerin subjektif, tarihsel
baglamdan kopartilarak ve birbirinin tekrari olacak sekilde
incelenmis olmasidir.
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Profesor Bahcgeci'nin ¢calismasinda metodolojik agcidan Bati ve Turkiye'nin de dahil
oldugu cevresindeki dUnyada tarihcilik anlayisini degistirmis Annales ekolunun
etkileri acik¢ca gorulmektedir. 34. sayfanin “Mesrutiyetin Getirdikleri” baslikli
kisminda sordugu sorular, Giris-Sonuc¢ kisimlarinda acikca belirtilmesinin disinda,
Bahceci'nin yapisalci bakis acisinin en net goruldugu kisimdir, eserinde yapilari
hem sosyal bilimcilerin hem de tarihcilerin anladigi (Braudel 1958, s731-732)
sekilde irdelemistir. Metnin ikinci sayfasinda Tanor'n eserine atifta bulunarak
“dikey ve yatay inceleme” yapmaktan yana oldugunu, bunu da Avrupall
cagdaslarindaki degisimlere bakarak yatay, Ulkenin tarihsel surekliligi icinde de
dikey olarak yapacagini belirterek hangi metodolojiyi takip edecedini ortaya
koymustur. Hukuk tarihini toplumun sosyal, ekonomik ve dusunsel hayatindan,
icinde bulundugu uluslararasi sistemden de ayri dusunulmemesi gerektidi
fikrindedir. Toplumu ve hukuku birbirini etkileyen &geler olarak gorur ve bu
istesligi ayri ayri incelemistir. Bunu yaparken, kanun maddelerini “boca etmek”,
meclis tutanaklarini uzunca vererek okuyucunun ilgisini kaybetmek, anilar ve
basin taramasiyla yanli olabilecek bir anlatiy kurmak risklerinden cekindigi ifade
etmis ve metne aralarinda anlamli bir baglanti kurarak yansitmistir.

Metnin 132 sayfalik ilk bolumunde mesrutiyetin ilanina gidilen surecte devletin ve
toplumun vaziyetinden baslanmis ve zaman cizgisini parlamentonun feshine
kadar goturulmustur. Bu kisimda Il. Abdulhamid'in tartismasiz sekilde hukim
surdugu, tarih yaziminda cesitli ideolojilerin savas alani haline gelen yillari
anlatirken Profesor Bahcgeci, romantizasyon veya oculestirme hatalarina
dusmemistir. Padisahin otoriter yénetimindeki bunalimi gdsterirken ulkedeki
gerikalmislik problemini tamamen ona atfetmez, kendi metodolojisine uygun
sekilde inceler. Ornegin, imparatorlugun icinde bulundugu mali duzenin
bozuklugundan bahsettigi 22. sayfada Osmanlidan kopan ulkelerin de Batili
ulkelerin mali boyundurugu altinda olduguna dair calismalara basvurur, 27.
sayfadaysa Il. Abdulhamid’in uUlkesine her yeniligi getirmemesine karsin geri
kalmislikla da mucadele ettigini not etmek gerektigini sdyler. Bu acidan, Karpat'in
(2006) celiskili oldugunu kabul etmekle beraber romantik baktigi, hatta bazi
gerceklikleri teknik tanimlara indirgeyerek yumusattigi (a.g.e 594), donemi maddi
gerceklik sUzgecinden gecirir. Kullandigi kaynaklarla istanbul'daki satafatli
yasama karsin Anadoluda toplumun cogunlugunu olusturan koylulerin hastalik
icindeki halini, kapali lagim gibi altyapidan ekmek gibi gidalarin dahi erisilemez
durumda oldugunu, o&grencilerin egitim seviyesindeki farkliliklari o6zellikle
MuslUman ogrencilerin egitimindeki icler acisi durumunu ortaya koyar. Kimi
yerlerde Ermeni &grencilerin Turk okullarindaki égretmenlerden daha iyi Turkcge
okuyabiliyor olduguna dair taniklik vurucudur.




Metinde gerikalmishgin taniklarindan birisi de Paul Krause idir, Bahceci devlet-
yurttas iliskisine dair saptamalarinin dogrulugunu kabul etmekle beraber
Krause'nin dogululara atfettigi 6zcu bakis acisini reddederek o donemde devletin
kamu hizmeti saglamayip yalnizca talepte bulunmasinin yurttasin devleti
olumsuz algilayisina etki etmis olmasinin daha anlamli bir c¢cikarim oldugunu
sdyler. Vergi toplayamama meselesinde, Tunaya'nin (2000, s. 426-427) aktardigi
GUmruk idaresinin Duyun-i Umumiye'ye devredilmesine énerilmesine varacak
kadar yakici hale gelmis trende deginir ki bu durum gunumuzde Anadoluda
guncel bir problem olarak karsimiza cikar. Tunaya (a.g.e) islenen, Jurnalciler
problemi ve milletvekiligiyle bagdasmayan isler problemini genisletmistir. Bu
kisimmda, Berkes'in kultlemis eserindeki (2020) en nadide kisimlarindan olan
Osmanl elitlerinin mental transformasyonunu inceledigi kismin (s. 253-296)
Mesrutiyetteki izleri olarak goérulebilir. Padisaha karsi gdsterilen saygiyi
algilayislarindaki degisimi, iktidardan hesap sorma girisimlerini, hukuk devleti
fikrine dair kaygilari en gdze carpan noktalardir. Yetismis kadro problemi bu
bélumde, Tunaya ve Berkes'in eserlerinde oldugu gibi kendini yenileyen bir tema
olarak 6numuze cikiyor. Il. Mesrutiyetin basindaki ¢cogulcugun neden ve nasil
calisamadigini, erkler arasindaki catismalari da dahil ederek gosterir.

32 sayfalik ikinci bolumde 18.01.1912 - 11.06.1913 arasindaki siddet, egemenlik ve
yoénetme problemleri icersindeki ddénem incelenmistir. Yazar, Osmanlidaki
gelismeleri inceledikten sonra 1904 tarihli Uc¢ Tarz-1 Siyaset metninini ziyaret eder
ve uluslasmis Balkan milletlerini Osmanli kimliginde eritmek gibi romantik
cabadan Balkan Savasinin travmasiyla beraber istenmeyerek de olsa
kabullenildigini sdyler ve bu mental transformasyonu kisa da olsa kultur
Uzerinden takip eder. Berkes'in (421) bir paragrafta 6zetledigi Omer Seyfettin'in
cabalarini ve doénemin dil tartismalarini acip ve ileride Seyfettin'in  kimi
noksanligini da gostermesi yazarin metodolojisi bakimindan énemlidir.

69 sayfalik UclUncld bolimde ITC'nin tek basina iktidara gelmesinden 1. DlUnya
Savasl yenilgisine kadarki donem islenmistir. Osmanli devlet aygitindaki
degisimler ve elitlerdeki kadro degisimiyle kimlerin nasil kazanclar sagladigi ilk
kisimlarda incelemistir. Osmanliliktan Turan'a uzanan genis perdeli vatan
kavraminin dogusuyla beraber on yillardir ertelenen kacinilmaz kopusa
deginilmis, ITC'nin savas sirasindaki kaotik ortamda yaptigl etnik, ekonomik ve
sinifsal tercihlere de deginilmistir. ITC'nin tek parti yonetimi yabanci nufuzu
kirllamamis, yonetim halka hesap vermekten kacinmis ve yasa yapmak yerine
kararnameyle yonetmeyi tercih etmistir.




Tum bunlara ragmen mecliste legalizm tartismasinin surmesi elitler duzeyindeki
direnisi gosterir, iktidarin yasalarla kisitlanmasi fikri ITC'nin devlet aygitina
hakimiyetiyle bitmis degdildir. Metin, ITC'nin stratejik hatalarinin savasla sinirli
kalmadigini Padisah'a meclisi fesih yetkisinin kabulUnun yanlisligini inceleyerek
gosterir.

40 sayfallk son bolume geldigimizde savasta yenilgi artik kesinlesmistir. ITC
kadrolarinin kimi kacmakta kimi yargilanmak Uzere kaderlerini beklemektedir,
yolsuzlugun hala devam ettigini belirten Bahceci vurguna dair tanikliklari kullanir.
ITC'nin gucu Demokles’in kilici gibi meclisin Uzerinde sallanmadigindan daha
once bastiriimis unsurlar, Hristiyanlar, padisah ve diger ITC muhalifleri, artik daha
cesurca konusmakta ve davranmaktadir.Bahceci, Osmanli ulkesinin isgali
sirasinda degisen guc¢ dengelerini, Padisahin tekrar gu¢c kazanmasini, kurumlarin
islevini kaybedisini ve isgale karsi olusturulan kurumlar arasindaki hukuki gug
catismasini inceler.

Sonugc olarak, calisma metodolojik olarak tutarli, ait oldugu hem uluslararasi hem
de yerel ekolun iyi bir temsilcisidir. Literaturun iyi érnekleri olarak gosterdigi
metinlerin isledigi kimi konular ilerletilmistir fakat metnin asil énemi Il
Mesrutiyet'te “ne” oldugunu anlatmasi degdil, bunlarin yukarida bahsettigimiz
cesitli kaynaklari kullanarak gecmis iktidarlarin fikren yargilanmasinda ¢okca kez
ehemmiyet gormeyen kanun yapmaya odaklanip cift yonlu sekilde “nasil”
yapilamadigini literatUrdeki daha genis kultur savasindaki bir muharebe olarak
degdil yapilara odaklanarak gostermesidir. Metnin bir diger basarisi, kullandigi
veriler ve literaturle etkilesimiyle hacmine oranla Turk modernlesmesinin takibi
icin iyi bir kaynak haline gelmesidir.

Pekala kitap nasil gelistirebilir ve dnumuze hangi sorulari koyuyor? Hangi amacla
okunursa okunsun, 6ns6zden sonra kronolojik olay 6rgusunun eklenmesi takibi
kolaylastirabilir, kimi yerlerde gorsellerin kullanilmasi, 6rnegin bahsi gecen
Mudanya Demiryolunun haritasi, metnin etkisini arttirabilir.

Kitabin birinci kismindaki “Avrupa’da Eszamanli Ger¢ceklesen Anayasal Gelismeler”
altbashgi, kitabin kapsami nedeniyle anayasal surecte etki etmis impartorluklara
odaklanmistir. Bu durum Kkarsilastirmali modernlesme acisindan bir kaplyi
aralamakla beraber kapidan gecmeyi diger arastirmacilara birakmistir.




Batili orneklerle beraber, Japon modernlesmesi Turk siyasal dusuncesindeki
yerinden kaynakli modernlesme yazininda da kendine yer bulmustur, Berkes
(2020, s420) bu karsilasmadaki din-kultur ayaginin bosluguna dikkat cekerken
Belge (2011) Japon-Turk-Alman modernlesmesini  militarizmn  Uzerinden
incelemistir, kavram odakli incelemesi yenilik ifa etmekle beraber ne yazik ki
yazdigi dénemin politik atmosferiyle ic ice gecmistir ve bircok acidan soru isareti
birakmaktadir. Cok etnikli nufus yapisinin getirdigi rejim ici problemler ve dis
mudahaleler, jeopolitik konum, modernlesmeye karsi rejim icinde verilen tepkiler
ve uluslararasi sermayenin iliskisi itibariyle Avusturya imparatorlugunu Osmanli
imparatorlugu ile karsilastirmak daha uygun bir érnek olarak arastirmacilarin
onunde durmaktadir.
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