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Oz

1920 yilmin ilk giinlerinde yasanan olaylar, Milli Miicadele Tarihi i¢in goz ard:
edilemeyecek 6nemli bir siireci olusturmaktadir. Bilindigi tizere 1919 yilimin son geyregi
boyunca Osmanli Mebusan Meclisi secimleri yapilmistir. Bu secimleri Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ezici bir cogunlukla kazanmistir. Halbuki segimlerin yapildig:
donemde Itilaf devletlerinin, gelecek dénemde daha uyumlu bir siyasal yapinn kurulacag
iimidini tasidiklar1 bilinmektedir. Itilaf devletlerinin Osmanli Devleti'nin kaderini tayin eden
kararlar1 hemen alamamalari, bu dénemde isgalci konumunda bulunan askerlerin yaptiklar
mezalim her gegen giin protesto edilmistir. Ancak bu protestolarin olaylarmn akabinde dalga
dalga yayilirken gecen zamana nispetle say1 ve yogunluklarinda degisimler goriilmektedir.

Bu calismanin amaci, kronolojik olarak digerlerinden farkli bir dénemde
gerceklestirilen 13 Ocak 1920 giinii toplanan Sultanahmet Mitinginin mahiyeti cercevesinde,
D. Lloyd George'un Istanbul'un gelecegine dair tasarilarinin, Osmanli siyasi yasamindaki
yankilarmi ortaya koymaktir.

Bu baglamda miting esnasinda irad edilen nutuklar {izerinde durulmustur.
Calismada kaynak olarak dénemin gazetelerinden olan “Vakit” ve “Tasvir-i Efkdr” ile birlikte
Kemal Ariburnu’nun “Istanbul Mitingleri” eserinden yararlanilmistir.

Bu calisma cercevesinde, Sultanahmet’te gerceklestirilen protesto mitinginin “Trirk
Istanbul” igin gosterilen ¢abalarinin en belirgin gostergesi olduguna, Istanbul ve Bogazlara dair
Tiirk kamuoyundaki hassasiyetin artisina ve 15 Subat 1920 tarihinde Londra Konferansi'nda
Istanbul’un Tiirklerde birakilmasi kararmm alinmasina deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Protesto Mitingi, Sultanahmet Mitingi, Istanbul, Bogazlar, Misak-1 Milli.
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THE IMPORTANCE AND IMPACT OF THE 1920 SULTANAHMET PROTEST
MEETING IN THE PERIOD OF THE ACCEPTANCE OF THE NATIONAL
PACT AND THE OCCUPATION OF ISTANBUL

Abstract

The events that took place in the first days of 1920 constitute an important process
that cannot be ignored for the History of the National Struggle. As is known, during the
last quarter of 1919, the Ottoman Parliament elections were held. These elections were won
by the overwhelming majority of the Association for the Defense of the Rights of Anatolia
and Rumelia. However, it is known that the Allies in the period of the elections carried the
hope that a more harmonious political structure will be formed in the next period. The Allies
were not immediately able to take decisions that determined the fate of the Ottoman State,
protesting atrocities committed by soldiers in the occupation during this period. However,
these protests are followed by changes in the number and intensity of the events relative to
the time that the waves are emitted.

The aim of this study is to emphasize the repercussions of D. Lloyd George’s
statements about the future of Istanbul in the Ottoman political life by revealing the nature
of the Sultanahmet meeting on January 13, 1920, chronologically different from the others.

In this context, the speeches made during the meeting were emphasized. In the
study, the sources of the period, “Vakit” and “Tasvir-i Efkdr”, together with Kemal Ariburnu’s
“[stanbul Mitingleri” work was used.

In this study, it was mentioned the importance of the protest meeting in Sultanahmet,
the increase of the sensitivity of the Turkish public about Istanbul and the Straits, and the
decision to leave Istanbul at Turks in the London Conference on 15 February 1920.

Keywords: Protest Meeting, Sultanahmet Meeting, Istanbul, Straits, National Pact.

Giris

Protesto mitinglerinin ortaya ¢ikisina bakildiginda iki ayr1 kavram ile
karsilasilmaktadir. Bunlardan birincisi, protesto olup digeri de mitingdir. Bu
baglamda protesto kavraminin manalarindan birinin resmi olarak fikir beyani
ve genellikle itiraz veya sikayet oldugunu hatirda tutmak gerekmektedir.
Diger taraftan bu fikir beyaninin, itiraz veya sikayet bildiriminin topluca actk
bir alanda gerceklestirilmesi mitinge karsilik gelmektedir. Siyaset biliminin alt
dallarda cesitli ayrim kistaslarina gore protesto, gosteri, miting kavramlarimnin
modern zamanlara bagli olarak sekillendigi soylenebilir. Ancak yirminci
ytizyilin basinda karsilasilan ve yaygin olarak goriilen protesto mitingleri, acik
alanda seckin hatiplerin yaptig1 coskulu konusmalarin yer aldig toplantilardir.
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Bu siyasi gelenegin Avrupa’dan, Balkanlara geldigi oradan da Osmanh
tilkesinde goriilmeye baslandigl yoniinde bilgiler mevcuttur. Buna gore
yapilacak mitinglerin bigimsel ve islevsel taraflar1 halihazirdaki gelenegin birer
uzantisidir. Osmanli Devleti'nin siyasi ve edebi tarihinin konusu olan protesto
mitinglerinin daha 6nce 6rneklerine rastlanilsa bile Milli Miicadele Dénemi ile
ozdeglestirilmis bir anlayis vardir.! Ozellikle Mondros Miitarekesi sonrasinda
baslayan isgallere karsi Osmanli tilkesinin cesitli koselerinden tepkilerin
gosterildigi, bu yonde protesto mitinglerinin diizenlendigi goriilmektedir. Bu
protesto mitinglerinin daha yogun sekilde goriildtigii stirec ise Izmir’in Yunan
kuvvetleri tarafindan isgal edilmesiyle baslamaktadir.?

Ulkenin her kosesinden gosterilen tepkiler, kurumsal boyutta oldugu
gibi dikkate deger oranda halkin cektigi telgraflarla gosterilmistir. Mustafa
Kemal Paga’nin Kazim Karabekir’e gonderdigi 23 May1s 1919 tarihli gizli-kisiye
ozel yazida, ltilaf hiikiimetlerinin Tark siyasi varhigini hice sayarak Izmir’i
Yunanlilara isgal ettirmek suretiyle baslayan haksiz davramislarina karsi her
tarafta goriilen gosterilerin ve yapilan siyasi miiracaatlarin arkas: birakilmadan
“fiili netice alimincaya kadar” stirdiirtilmesinin ve her yanda milli gosterilerin
iyi sekilde yonetilmesinin olaganiisti onemli oldugu dile getirilmektedir.
Devam eden satirlardaki su ifade, protesto mitinglerinin Milli Miicadele’deki
yerini agik¢a ortaya koymaktadir: “Hilafet, Saltanat ve milli bagimsizlik ancak ve
ancak milletin bu heyecan ve tiziintiistiniin layik oldugu niifuz, genislik ve siddetle
disart yansitlmasina baghdir” ? Isgallere karst protesto mitingleri diizenlenmesi
geregi, Milli Miicadele’nin ilerleyen asamalarinda da vurgulanmistir. Havza
Genelgesinde, kabul edilmesi miimkin olmayan [zmir'in isgalinin bir an
evvel ortadan kaldirilmasi icin arkasi kesilmeyen “biiyiik ve heyecanli mitingler”
seklinde milli durusun gosterilmesi, ilgili mecralarda yanki bulmasina
gayret edilmesi, tum bu protestolarda “adib ve siikiinetin” korunmasima
ozen gosterilmesi vurgulanmaktadir.* 1919 yiliin Mayis ayinda gerceklesen
Sultanahmet mitingi tizere devlet kademelerinde meramini anlatmak igin
gelen heyete hitaben o donemde Osmanli Devleti'nin Harbiye Nazir1 olan
Sevket Turgut Pasa, “Agzimizi acalim, bagiralim sesimizi yiikseltelim, hakkimizi
istiyelim fakat elimizi kaldirmayalim” demek suretiyle asayis eksenli bakis agisim
dile getirmistir.> Asayis eksenli bakisa baska bir érnek olarak, Eskisehir’den

1 Biilent Tanor, Kurtulus Kurulus, fkinci Basi, Cagdas Yayinlari, Istanbul, 1998, s.135.

2 Fahri Yetim, Milli Miicadele Déneminde Mitingler (1918-1920), Anadolu Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi (Danisman: Dog.Dr. fhsan Giines),
Eskisehir, 1994, s.37.

3 Harp Tarihi Belgeleri Dergisi, S.71, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1974, Belge: 1537’den
naklen “15. Kolordu Kumandanm Kazim Karabekir'e”, Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.2, 3.
Baski, Kaynak Yayinlari, Istanbul, s.324.

4 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanhigi Arsivi (ATASE), Istiklal Harbi
Katalogu (ISH), Kutu (K): 346, Gomlek (G): 107, Belge (B): 107-1’den naklen Milli Egemenlik
Belgeleri, Sefer Yazic1 (der.), TBMM Basimevi, Ankara, 2015, ss.6-8.

5 M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, Ttrkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul, 2011, 5.99; Ancak degisen duruma gére 1919 yili sonlarinda Dahiliye Nezareti'nin,
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Dahiliye Nezareti'ne 28 Mayis'ta gonderilen telgrafa, 29 Mayis 1919 tarihinde
Dahiliye Naziri'nin verdigi cevapta, “Asayisi haleldir etmemek sartiyla bu gibi
[miting] tezahiirdt-1 milliyeye miisaade edilmesi muvafiktir” denilmesi verilebilir.®
Heyet-i Temsiliye'nin Ankara’daki calismalar1 esnasinda halk hareketine biiyiik
onem verildigi, Istanbul ve Bogazlarin gelecegi gibi giindeme yo6nelik onerilerde
bulundugu yayimlanan tutanaklarda gérmek mtimkiindiir.

1. Mitinge Giden Siirecte Istanbul ve
Bogazlar Konularina Milli Yaklasim

20-22 Ekim 1919 tarihlerinde Amasya’ya yapilan goriismeler sonucunda
alman kararlar bes protokolde kayit altina alinmisti. Bu goriismelerden ¢ikan
en Oonemli sonug, mebus segimlerinin yeniden yapilarak Osmanli Mebusan
Meclisi'nin tekrar agilmasini saglamakti.” Se¢imlerin yapildig: siirecte Erzurum
Kongresi'nde kurulan ve Sivas Kongresi'nde tiye sayisi arttirilan Heyet-i
Temsiliye, milli teskilatin kurulmas: ve rahathikla calismasi icin cabalarim
surdiirmiistir. Yayinlanan Heyet-i Temsiliye tutanaklarinda basta Heyet-i
Temsiliye Reisi Mustafa Kemal Pasa olmak tizere, heyet tiyelerinin tilkenin
her tarafindaki durumu yakindan takip ettigi; secimlerin rahatlikla yapilmasi
ve “irade-i milliye”nin tecellisi icin calismalar yaptig1 agikca gortilmektedir.
Kasim ve Aralik aymndaki toplantilarda oncelikle meclisin acilacagi yerin
belirlenmesi ana giindemi olusturmus; Istanbul’'un isgal altinda oldugu cesitli
agizlar tarafindan vurgulanmistir. 27 Kasim 1919 tarihli gortismede Vasif
Bey’in Istanbul’daki durumu anlattigi beyaninda ingilizlerin yénetime oldukga
hakim oldugunu dile getirmektedir.® Mebusan Meclisinin nerede toplanmasi
gerektigine iliskin yeni secgilen mebuslara ve Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti merkez heyetlerine gonderilen talimatnamede “Meclis-i
Milli'nin diisman tesirinden dzade ve emniyet-i mutlakay: haiz bir mahalde ictima
halinde Istanbul’da ictimaina nazaran mutasavver bilciimle mahdzir bertaraf edilmis
olacag1 gibi, makam-1 hildfet ve saltanatin tehlikede bulundugu” diinya kamuoyuna
ve ozellikle Islam alemine “fiilen ihsas” edilmis olacagi yer almistir. Istanbul'un
durumu ayrica dile getirilmis; hatta meclisin Istanbul diginda toplanmasindan
dolay1 “bedhdhdn Istanbul’dan vazgecildigi tarzinda muzir bir propagandaya firsat”
bulacag1 da zikredilmistir.” Ancak tiim gekincelere ragmen Osmanli Mebusan

protestolarin Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal Pasa ve Miidafaa-i Hukuk
cemiyetlerince yapilmasinin bu tiir eylemlerin giidiimlii goriintiisti karsisinda rahatsizlig:
arsiv kayitlarinca tespit edilmistir, (Basbakanlik Osmanlt Arsivi (BOA), Dahiliye Nezareti
Idare-i Umumiye Evraki (DH.L.UM), Dosya: 20-22, Gomlek: 14-70, Lef: 1, 3).

6 BOA, Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Evraki (DH.KMS), Dosya: 53-1, Gomlek: 13, Lef: 1.

7 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, S.120, Belge No: 8-152, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik
Etuit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 2007, s.346, (Bundan sonra “Askeri Tarih Belgeleri Dergisi,
5.346.” seklinde gosterilecektir).

8 Heyet-i Temsiliye Tutanaklari, Ulug {gdemir (haz.), 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
1989, 5.128.

9 A.g.e.,s.161.
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Meclisi'nin Istanbul’da toplanmasina karar verilmistir. Bu baglamda Heyet-i
Temsiliye’nin bundan sonraki calismalarinin Osmanli Mebusan Meclisi'nden
milli kararlarin alinmasima yogunlastig1 soylenebilir.

[tilaf kuvvetlerinin silahlar1 alinda bagimsiz bir sekilde calismayacag:
sikca dile getirilen meclisten milli kararlarin alinmasi icin ilave gayret
gosterilmesi gerekmistir. Hatta bu yonde sadece itilaf devletlerinin baskilart
degil, Istanbul’daki siyasi havanin olusturacag: bask etraflica diistintilmiistiir.
Oyle ki, Istanbul’da mebusan secimleri esnasinda ad1 gegen firkalarm aslinda bir
varlik gosteremedikleri, diistincelerini acikca ifade etmedikleri, hatta tamamen
“ihtiras firkalari” seklinde gortintti verdikleri Heyet-i Temsiliye tiyelerince
bilinmektedir."

Bu bakimdan segilen mebuslarla toplantilarin yapilmas: gtindeme
gelmis;" Istanbul’a Heyet-i Temsiliye’den bir tiyenin gonderilmesi nerilmistir.
5 Ocak 1920 tarihinde yapilan goriismelerde izmit Milletvekili Sirr1 (Bellioglu),
milli teskilatin aleyhinde calisanlarin padisaha onu tahtindan indirmeye
calistiklarini 6ne stirerek destek almaya calistiklarmi dile getirmistir. Reis olarak
Mustafa Kemal Pasa da “maksadimiz degildir” seklinde bir cevap vererek, padisaha
milli teskilatin calismalarini sozle veya yazili olarak ayrica yapilabilecegini ifade
etmistir.”? Yapilan goriismelerde mebuslara verilecek; Mustafa Kemal Pasanin
milletin istek ve amaglarini yansittig1 daha sonra Misak-1 Milli adiyla anilacak
kisa bir program tizerinde konusulmustur.” Bu sirada Mebusan Meclisinin karar
verme siirecinde Ayan Meclisinden daha etkili olmas1 gerektigine deginilmistir.
Zira Mustafa Kemal Pasa’ya gore “Hakimiyyet-i milliye ile vaz'iyyet-i sdhanede
nisbettir”.'* Anlasilacag izere kararlart mebuslarin vermesi, milli egemenligin bir
geregidir. Bu nedenle bir baris konusunda ayan tiyelerinin katilimiyla miisterek
bir meclis kurulmasmin uygun olmadigi, milletin kaderini yine milletin sectigi
mebuslarin belirlemesi gerektigi gortismelerde Mustafa Kemal Pasa tarafindan
dile getirilmistir. Gortismeler esnasinda Rauf (Orbay) Bey’in soyledigi gibi
Padisaha milletin hentiz 6lmediginin anlatilmasi gerekmektedir. Bu sayede Sirr1
Bey’in dedigi gibi padisahin milletle beraber olmasi saglanacaktir.”® Aym giin
yapilan gortismelerde diger tilkelerdeki Miisliiman haklar1 kadar azinliklara
hak verilecegi de gitindeme gelmistir.'® Hatirlanacag1 tizere Misak-1 Milli

10 Aym yerde, Milli Tirk Firkasimin adinin tartisildigy, “Tiirkiin milli, gayr-i millisi olur
mu?” seklinde yaklasimlarin bulundugu Vasif Bey tarafindan dile getirilmektedir (Heyet-i
Temsiliye Tutanaklari, s.129).

11 Heyet-i Temsiliye Tutanaklari, s.162.

12 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, s.27, 320.

13 Gokbilgin, a.ge., s.533; Cevdet Kictik, “Misak-1 Milli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C.30, Istanbul, 2005, s.173.

14 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, s.30, 321.

15  Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 5.322.

16 A.gy.,s32.
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maddelerinden biri bu konuya ayrilmistir.'” 7 Ocak 1920 tarihli goriismelerde
bir milli meclisin tesisi sartlar1 giindeme gelmis; padisahin milli meclise tutumu
tizerinde durulmustur. Ayni1 gortismelerde Rauf Bey’in kullandig1 su ifade
dikkate degerdir: “... ben devletin selameti, istikldli makam-1 hildfet ve saltanatin
masuniyyeti te’min edilinceye kadar bild-kayd ii sart calismaya karar vermisimdir” *®
Anlasilacag1 tizere milli meclisin padisah ve halifesiz olmayacag1 yoniinde bir
anlayis vardir.” Zaten Rauf Bey’in yine ayni goriismeler esnasinda konusulan
mandanin bicimi hususunda “Himaye degil. Himaye olursa hilafet yoktur. Hilafet
olmazsa memleket yoktur” sozleri bu anlayist acikca gostermektedir.?” Hazirlanan
programin daha sonra basta Istanbul olmak tizere iilke geneline yayilmasi karar1
alinmustir.?! Istanbul’da acilacak meclisin calisma programi da bu dogrultuda
belirlenmistir. Azinliklar (Ekalliyetler) hakkinda genel kabul goren prensiplerin
tatbiki kararinda oldugu gibi hakimiyet hususunda 17 Ocak giinti Adnan
(Adivar) Bey’in heyete yonelttigi su soru onemlidir: “Istiklal-i tamm deyince
kapitiilasyonsuz istiklal midir?” 2 Zira bu husus etraflica tartisilmis; nihayet Misak-1
Milli’de yer almistir.” Bilindigi tizere Misak-1 Milli'nin dérdiincti maddesinde
yer alan bir diger husus ise Bogazlardir. Heyet-i Temsiliyenin 18 Ocak tarihli
goriismelerinde programinmaddelereiliskin olarak tespit ve “ tefsir” noktalarinda
encimenin miizakeresine muhta¢ konularin oldugu dile getirilmistir. Gortisme
esnasinda Rauf Bey’in, “Bogazlar mes’elesi tesbit edilir. Tefsir edilmesinin imkdn:
yokdur. Her sahsin fikrine gore tesbit etmek ldzimdir” sozlerine Reis sifatiyla
Mustafa Kemal Pasa, “Enciimen hdlinde miizikere edersiniz” seklinde karsilik
vermistir.** Cami (Baykurt) Bey ise Bogazlara dair genel bir formiil bulunarak,
Bogazlarda milli varligimizin taninmasi ve Bogazlarin herhangi bir sarta bagh
olmaksizin agik kalmasi hususlarimi vurgulamistir.® 18 Ocak 1920 giinii yapilan
diger goriismelerde Bogazlarn Istanbul’a bir saldir1 yapilmamak sartiyla agik
bulundurulacag tizerinde durulmus; Mustafa Kemal Pasa, [stanbul’'un guvenli
kalmas1 kosuluyla Bogazlarin acik olacagini, aksi halde kapatilacagini ifade

17 Besinci Madde, Bkz: ATASE, Atatiirk, K: 23, G: 107, B: 107-1"den naklen Milli Egemenlik
Belgeleri, 5.33-34, 36.

18  Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, .333.

19  Mehmet Seref (Aykut) Bey, 18 Ocak 1920 giinti 6gleden sonraki oturumda bu durumu
agikea ifade etmistir, (Asker? Tarih Belgeleri Dergisi, s.94).

20 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, .38.

21  A.gy.,s.33.

22 A.g.y.,s.74,226,358.

23 Altinci Madde, Bkz: ATASE, Atatiirk, K: 23, G: 107, B: 107-1"den naklen Milli Egemenlik
Belgeleri, .34, 36.

24 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 5.363; Istanbul ve Bogazlara iliskin olarak Fransiz gazetesi Le
Temps, 1919'un Ekim aymin sonunda Mustafa Kemal Pasa ile yaptig1 telgraf haberlesmesinde
bu konuya dair yonelttigi soruya, “Bogazlardan serbesti-i miirur ii ubur tabiidir. Ancak,
payitahtimizin bu giizergdh iizerinde olmast hasebiyle onun da emin bir halde bulundurulmast
zaruridir...” seklindeki cevabi Heyet-i Temsiliye'nin ve “Anadolu Direnisi”nin 1919
sonbaharindaki goriisii olarak kabul etmek miimkiindiir, (zzet Oztoprak, Tiirk ve Bati
Kamuoyunda Milli Miicadele, 2. Baski, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s.76).

25  Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, 5.87.
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etmistir.® Ayni oturumda Rauf Bey, bu maddede baska devletlerin hesabina
bir genisletme yapilmayacag: ile Bogazlarin milli varlik ve bagimsizlikla iliskili
oldugu, Bogazlarin giivensizliginin hilafet ve saltanat merkezini tehlikeye
diistirecegi tizerinde durmustur.” Bu gortismeler esnasinda Rauf Bey’den sonra
soz alan Mustafa Kemal Pasa, cok onemli bir tespitte bulunarak aynen sunlari
soylemistir: “Dikkat buyurulursa on giin evvel bu mes’elenin miizdkeratinda fikr
baska idi. Bugiin daha ziydde cesur oluyoruz ciinki Fransizlarmn, Ingilizlerin nokta-i
nazarlar: anlagiliyor” *® Mustafa Kemal Pasa’nin, padisahi dehsete diisiirmemek
diistincesiyle hilafet makamimin dokunulmazligi (masuniyeti) hususunda bir
maddeilavesi, dnerisi toplantiya katilanlarca kabul edilmistir.” Erzurum ve Sivas
kongrelerinde alinan kararlar dogrultusunda hazirlanan programin Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti tiyelerinin ¢cogunlukta oldugu bir mecliste
onaylanmasina ¢aba harcanmustir. Zira Heyet-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal
Pasa, 18 Ocak 1920 giinkii 6gleden sonra oturumunun sonuna dogru “...meclisde
kimseye bu formiilii kabul ediniz demek yokdur. [htimal ki en son ve kat'f sekli grubca
miizdkereden sonradir” sozleriyle bu hazirlanan programin zorla degil mecliste
kurulan Miidafaa-i Hukuk grubunun gortismelerinden sonra kabul edilecegini
ifade etmistir.*® Tarihsel stireg icinde bu ¢alismalarin 28 Ocak 1920 giinkii gizli
oturumda kabul edilen Misak-1 Milli ile somutlasacag1 goriilecektir.®® Ancak
Mustafa Kemal Pasa’nin da acikca ifade ettigi gibi bazi hususlara dair fikirler
son giinlerde degismistir. Bu degisikligin nedenini, Mustafa Kemal Pasa,
Fransiz ve ingﬂizlerin Istanbul ve Bogazlara iliskin gortisleri acikliga kavusmasi
olarak ifade etmistir. Bu bakimdan Lloyd George'nun Avam Kamarasinda
yaptig1 konusmanin kamuoyunda tepkiyle karsilanmasi ve mebusan meclisinde
bu tepkinin yanki bulmasi, Istanbul ve Bogazlarin durumunu 1920 yilin ilk
haftalarinin ana giindem konularindan birisi haline getirmistir. Bilindigi tizere
gizli oturumda okunup kabul edilen Misak-1 Milli, 7 Subat’ta kurulan Felah-1
Vatan grubunun etkin hale gelmesinden sonra, 17 Subat’ta, Edirne Mebusu
Mehmet Seref Bey’in mecliste okumasindan sonra resmen kamuoyu ve dis
temsilciliklere duyurulmustur.® Bu bakimdan, Erzurum ve Sivas kongrelerinde
alinan kararlar gozden gecirildiginde,® Istanbul ve Bogazlara iliskin bir ifade
yer almazken 1919 yilmin son ceyregindeki gelismelerin Misak-1 Milli'nin

26 A.gy.,s.99.

27 Aguy., s.99,380.

28  A.g.y., s.280, 380.

29 A.g.y.,s.100.

30  Askert Tarih Belgeleri Dergisi, s.382.

31 Sonyel, Kurtulus Savas: Giinlerinde..., s.65; Mebuslar Meclisindeki kimi mebuslarin
Misak-1 Milli'nin kendilerince bi¢imlendirildigi goriisti acikliga kavusturulmamis sekilde
literattirde yer bulmustur, (Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi II: Ulusal Direnis’ten Tiirkiye
Cumhuriyeti'ne, Tkinci Basim, Bilgi Yayievi, Ankara, 1998, 5.83).

32 Nejat Kaymaz, “Misak-1 Milli Uzerinde Yapilan Tartismalar Hakkinda”, VIII. Tiirk Tarih
Kongresi Bildirileri, C.III, (Ankara, 11-15 Ekim 1976), 5.1945-1946; Meclisi Mebusin Zabit
Ceridesi, inikat: 11, C.1, Celse: 2, Tarih: 17 Subat 1336,/1920, s.144.

33 Milli Egemenlik Belgeleri, ss.15-31.
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sekillenmesinde etkili oldugunu soylemek miimkiindiir** 4 Mayis tarihli
raporunda Sir H. Rumbold, Erzurum’dan beri dile getirilen ifadelerin kiictik ama
onemli farkliliklarla Misak-1 Milli’de yer buldugunu, 6zellikle hilafet merkezi
ve baskent Istanbul'un gtvenliginin tam olarak saglanmasina dair maddenin
bunun agik gostergesi oldugunu Lord Curzon’a bildirmistir.*

Busstirecte hentizOsmanli Devleti'yle yapilacak barisinicerigi konusunda
karara varamayan ltilaf devletlerinden bazi kisilerce bir takim goriislerin ortaya
atildigina sahit olunmustur. Londra’da Lord Curzon ile gortisen Fransa Disisleri
Bakani M. Pichon, Tiirklerin gelecegini belirleyecek kararlarin Ingiliz-Fransiz
gizli goriismelerinde verilmesi teklifinde bulunmustur.* Sayilan etkiler altinda
barig goriismeleri esnasinda Tiirklere iligskin ortaya gikan Ingiliz kanaatinin
sekillenme stirecine goz atmakta fayda vardir.

2. Istanbul ve Bogazlarin Gelecegi Konusunda
Ingiliz Gériisiinii Sekillendiren Ortam

Miitarekenin ardindan gegen bir yillik stirede, Almanya ve Avusturya
ile yapilacak barisa odaklanan Itilaf devletleri, Osmanli Devleti'nin kaderini
belirlemekte agir davranmislardir.” Bu siirecte gesitli goriisler ortaya atilmus,
bunlardan bir kismi1 diplomatik sahada ve halk arasinda infiale sebebiyet
vermistir. Istanbul’'un durumuna, Bogazlarin gelecegine ve halifenin konumuna
iliskin bir takim goriisler ortaya atilmistir. Ekim 1919°da Fransiz Le Temps
gazetesi Bogazlarin yonetimini Cemiyet-i Akvam’a bagli uluslararas1 bir
komisyona birakilmasindan so6z etmekte, Ruslara kars: Istanbul un Ttrklerin
baskenti olarak kalmasima devam etmesi geregini vurgulamaktadir.® Istanbul
ve Bogazlar konusu bu sayede giinden giine 6ne cikmis, cesitli goriisler
tartistlmistir. Istanbul’un Tiirklere birakilmasi zorunlugu hususunda her biri
bambaska nedenlerle belki de art niyetle ortaya atilan goriislerin ortak noktasi
Turk milletinin umutsuzlugunun son sinira dayandig1 anda yapilacak hamlenin
milli sahlanisi tetikleyecek korkusudur.”

34 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye'nin Dis Politikas: (1919-1938), Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 1997, s.8.

35 Kaymaz, a.g.m., s.1948.

36  Selahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, C.III, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari,
Istanbul, 1991, s.5.

37 1919 yilimin baginda toplanan Paris Konferansimin baris sartlariyla mesgul oldugu bir
donemde, Izmir'in Yunanlilarca isgal edilmesi tizerine Osmanli Hiikiimeti, Onlar Meclisi'ne
bir muhtira gondermis; o sirada calismalara baskanlik yapan George Clemenceau, Paris’e
gelen Osmanli heyetine, “Tiirkiye meselesinin tehir” edildiginden stz etmistir. Versay'in
ardindan memleketlerine dénen basvekiller 1920 yili basinda Londra’da toplanmuslardir,
(izzet Oztoprak, “Londra Konferansi ve Tiirkiye Meselesinin Cereyan-1 Miizakerat1”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C.XI, Sayr: 33 (Kasim 1995), 5.575-576).

38  Oztoprak, ...Milli Miicadele, s.74.

39  Osman Olcay, Serves Andlasmasima Dogru (Cesitli Konferans ve Toplantilarin Tutanaklar ve

Bunlara [liskin Belgeler), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayimlari, Ankara,
1981, s. XXV.
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Ingiliz Yiiksek Komiseri Amiral Sir John de Robeck, Lord Curzon'a
gonderdigi 4 Kasim 1919 tarihli mektubuna ekledigi, Thomas B. Hohler’in
hazirladig1 Tiirklerin Istanbul’dan gikarilmalari konusundaki muhtirasinda
Turklerin yenilmis olduklarini kabul etmelerini saglamak icin, ellerinden
alinan yerlerle kiigiilecek olan Tiirk devletinin artik Istanbul gibi biiyiik bir
sehirde varlik gostermesinin anlamsiz oldugunu dile getirmistir.** Muhtiranin
devaminda Hohler, Istanbul'un hem cografi olarak hem de tarihi agidan bir
imparatorluk baskenti olmasi dolayisiyla sahip oldugu degerlerin korunmasina
yonelik calisma yapilmadigini, Istanbul'un Islamiyet igin kutsal bir kent
olmadigini, bu bakimdan Osmanli hanedanimnin ve hilafetin Turklerin eski
baskentlerinden biri olan Bursa’ya nakledilmesinin uygun olacagini ifade
etmistir. Zira Turklerin bu karara itiraz etmeyecekleri ve eger itiraz ederlerse
siddetli bir karsilikla bu karara boyun egecekleri muhtirada vurgulanmaktadir.*
10 Kasim 1919 tarihinde J. de Robeck, Curzon’a, Tiirk delegasyonunun ateskes
goriismelerinde Istanbul’'un isgalini kabul etmeyeceklerinin belli olmasina
karsin Amiral Calthorpe’un kazandig1 ustiinlugiine ragmen teknik olarak
bir isgal olmadigmi, bunun Ingilizleri baz1 sorumluluklardan kurtarsa da bu
durum ic¢inde bir¢cok sinirlamanin bulundugunu, ancak simdi bir isgal ilaninin
ateskes altinda gerekcesiz oldugunu ve isgale dair yapilan tartismalarin da bu
cercevede gecersizligini ifade eden bir telgraf gondermistir.*

Ote yandan Ingiliz goriisiinti doguran dinamiklerin Avam Kamarasinda
yapilan tartismalar etrafinda sekillendigi gortilmektedir. Bu tartismalarin ana
ekseni ise, Rusya’nin durumu ve ingiliz askerlerinin halihazirda maliyeye olan
ytkuddr. ingiliz Basvekiline 27 Kasim 1919 tarihinde William Lunn tarafindan
yoneltilen soruda Karadeniz Ordusunun Ingiltere’ye giinliik olarak 24 bin
sterlin mal oldugu ve bu ordunun derhal cekilerek tilkede istihdam edilip
edilemeyecegi vurgulanmistir.** Bagvekil Lloyd George ise bu soruya Karadeniz
Ordusu olarak tanimlanan birliklerin Istanbul ve Bogazlarda bulunan kuvvetleri
de kapsadigini ve bu o6nerinin Tiirkiye ile baris yapilincaya kadar miimkiin
olamayacagini dile getirmistir.** Gortildiig tizere, ingiliz yoneticiler tarafindan
Birinci Diinya Savasi'nin ardinda askeri harcamalar dikkatle takip edilmektedir.
Bu siki takip, Basvekilin anilan siirecte yapacag1 hamle sayis1 azaltmustir. Zira
daha sonraki oturumlarin birinde Canakkale’de Tiirklerin Ingilizlere verdirdigi
zayiata deginilmis; Bogazlarin Tirklerin elinde olmamas: gerektigi {izerinde
durulmustur.” Basvekile gore, Ttirkler “giivenilmez” kimseler olarak Bogazlar1

40  SalahiR. Sonyel, Kaygil: Yillar: Ingiliz Gizli Belgeleriyle Kurtulus Savasi'nin Perde Arkas: (1918-
1922), Remzi Kitabevi, Istanbul, 2012, 5.108.

41  Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C.I (Nisan 1919-Mart 1920), Bilal Simsir (haz.), Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1973, 5.185-187.

42 Age,s19L

43  House of Commons (HC), Debate (Deb.), 27 November 1919 (The Full Date), Volume (vol.)
121, Column (c.) 1876.

44  HC, Deb., 27 November 1919, vol. 121, c. 1877.

45  HC, Deb., 26 February 1920, vol. 125, c. 1953.
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Ingiliz gemilerine kapatarak Birinci Diinya Savasi'nin iki yil daha siirmesine
sebebiyet vermislerdi.*

Lloyd George’un Avam Kamarasi'ndaki konusmasinda dile getirdigi,
Istanbul ve Bogazlarin gelecegine dair goriisti, Sultanahmet mitinginin
yapilmasinin ana nedeni olmustur. Bilhassa bu konusmanin ardindan Birinci
Londra Konferansi'na degin Istanbul ve Bogazlarin durumu kamuoyunun en
cok ilgilendigi, oldukga fazla tepki goren konu haline gelmistir.*” Mustafa Kemal
Pasa’nin ingﬂiz ve Fransizlarinin gortslerinin anlasildigina dair anilan stiregte
kullandig1 ifade bu agidan onemlidir. Zira yapilan gortismelerde bu konu sark
meselesinden farklilasarak “Tiirk Meselesi” olarak ele almmustir.®® Istanbul ve
Trakya'nin Tiirklere birakilmamasi yoniindeki temel Itilaf devletlerinin kararint
kesinlestirecek olan etken Amerika nin Tiirkler hakkindaki tasavvuru olacaktir.
Amerika'nin gortisti alinmadan boyle bir kararin uygulamaya konulmasindan
cekinilmistir.*

Lloyd George’'un demecini paylasan Aksin'e gore 17 Aralik 1919
tarihinde® Avam Kamarasinda yapilan konusma sudur: “Bu meseleyi, Tiirk
meselesi demek istiyorum, ¢ozmek icin Amerika’min ne yapmak istedigini bilmemiz
gerekmektedir. Bize diyorlar ki, nigin katiksiz olarak Tiirk olmayan topraklar: Tiirklerin
elinden alarak onlarla baris yapmuyorsunuz? Evet Gyle. Fakat Istanbul ve Bogazlar:
ne yapalim. Eger Bogaz kapilar: agik birakilarak harb ve ticiret gemileri serbestce
gecebilmis olsaydi harb iki il kisaltilmis olurdu. Bunun icindir ki, bizim, Bogazlari
ellerinde tutanlara giivenimiz yoktur. Fakat Amerika’min egilimlerini bilmeden ve
katilip katilmayacaklarin: ve yahud ne dereceye kadar katilabileceklerini dgrenmeden
nasil bir andlagma yapabiliriz” > Bu konusma, Ingilizlerin Tiirkiye meselesinin
belirsizligine karsi bir tahammiilsiizlitk sonucu ortaya cikmis; 4 Ocak 1920
giinti Lord Curzon’un Ingiliz kabinesine sundugu muhtira ile acikga kendini
gostermistir. Bu muhtirada “Her ne pahasina olursa olsun Tiirklerin Avrupa’dan ve
Istanbul’dan cikarilmast” acikca ifade edilmektedir.® Lord Curzon muhtirasinda

46  Birinci Londra Konferansi tutanaklarinda da ayni ifade yer almaktadir, Bkz: Olcay, a.g.e., s.9.

47 izzet Oztoprak, Kurtulus Savasi'nda Tiirk Basim (Mayis 1919 - Temmuz 1921), Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1981, s.119; “fstanbul Hakkinda MesGm Bir Haber”,
Tasvir-i Efkdr, No: 2947, Tarih: 3 Kanunusani 1336/1920; Salih Tung, Isgal Déneminde
Istanbul Basini (1918-1922), Istanbul Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkﬂép Tarihi Enstitiisii
Yayimlanmamis Doktora Tezi (Danisman: Prof.Dr. Ali fhsan Gencer), Istanbul, 1999, s.282-
283.

48 HC, Deb., 27 November 1919, vol. 121, c. 1879.

49  HC, Deb., 4 December 1919, vol. 122, c. 549; HC, Deb., 9 December 1919, vol. 122, c. 1112;
Tansel, a.g.e., s.6; Olcay, a.g.e., s.1; ABD Baskan1 Wilson'un Tiirkiye konusunda fikrini
beyan etmemesi, diger devletlerin alacaklar1 kararlar1 gegici olmaktan kurtaramayacagim
Clemenceau dile getirmistir, (Olcay, a.g.e., s.LXVII).

50  Konusmanin 18 Aralik 1920 tarihinde yapildigina dair bilgi igin Bkz: Tung, a.g.t., 5.282.

51  Abdiilahat Aksin, Atatirk’iin Dis Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, Ks.1-2, Istanbul, 1964-1966,
s.95’ten aktaran Tansel, a.g.¢., s.6.

52 Butartismalarda, “the question of Constantinople” ifadesi kullanilmaktadir, Bkz: HC, Deb., 18
December 1919, vol. 123, c. 654.
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[stanbul’a yapilacak herhangi bir Ingiliz girisiminin Izmir'in Tirklerin
elinden alinmas: kadar etkili bir tepki dogurmayacagindan bahsetmektedir.>
Ingiliz-Osmanli Cemiyeti mensuplar1 Lloyd George’a bir mektup gondererek
Dogu Trakya ve Istanbul'un Tiirklerden alinmasindan dolay1 kaygilarini
bildirmislerdir.* Istanbul’dan Tiirklerin c¢ikarilmasi, Hindistan basta olmak
tizere Dogu’da karisikliklara sebebiyet verme ihtimali de Ingiliz kabinesinde
goriisiilmiis, Ocak ayinin ortalarindan sonra Ingiliz basininda Istanbul’un Tiirk
egemenliginden kalmas1 yoniindeki haberlerle birlikte kabinede de Lord Curzon
ve Lloyd George'nin fazla destek¢i bulamamustir.”® Fransiz Eclair gazetesinde
yayimlanan bir makalede Istanbul Meselesinin, Aralik ayinda yapilan bir dizi
gortismede alinan karara gore sekillenerek, Istanbul'un Tiirk arazisi olarak
kalmasina; fakat padisah ve hiikiimetin Istanbul’dan uzaklastirilarak Bursa’ya
veya Konya'ya gonderilmesine karar verilmesiyle ¢oztimstizltige stirtiklendigi
vurgulanmaktadir. Makalenin ilerleyen satirlarinda, islam diinyasindan gelen
tepkileri dikkate alan Ingiltere'nin ve 6zellikle Lloyd George'un, Hindistan
Bakanlig1'nin bastirmasiyla Ocak ayinda Paris’te yapilan “Basvekiller Meclisinde
evvelki proje”nin terkedilmesi fikrini 6ne surdiigu aktarilmaktadir. Aym
makalenin devaminda Itilaf devletleri arasinda genel olarak Istanbul Meselesi
ile Bogazlarin birbirinden ayr1 sekilde ele alinmasi goriistiniin baskin oldugu
zikredilmektedir.®

[zmir’in isgalinden sonra Istanbul ve Dogu Trakya'min Tiirklerin elinden
almmasma iliskin bu tartismalar, Osmanli tlkesinde derin ve genis yanki
uyandirmistir.” Meydana gelen heyecan ve yiiksek ilgiliye bagli olarak Istanbul
gazetelerinin ilk sayfalarinda Ingiliz kabinesinde yapilan diger goriismeler,
ozellikle Lloyd George’un konusmalar1 genis sekilde yer almistir.”®

Savas zamanlarinin belirsizligi bazi soylentilerin gercekmis gibi
kabul gormesine neden olur. Ingiliz kabinesinde yapilan gortismelerin Pall
Mall gazetesinde yaymnlanmasinin ardindan 4 Ocak 1920 giinii de Istanbul
gazetelerinde yer bulmasi tizerine haberler halka ulasmis, akabinde stylentilere

53 Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), s5.300-309.

54  Tansel, a.g.e., s.8.

55 Sonyel, Kaygili Yillar, 5.109; Hindistan Miisliimanlarinin ve diger Islam memleketlerinin
hilafet ve saltanata karst duyduklar1 “muhabbet ve tevecciihat”in giinliik gazetelerde sikca
dile getirildigi gortilmektedir, (Oztoprak, ...Milli Miicadele, 5.77).

56  “Tiirkiye Sulhunun ihtiva Ettigi Mesail”, Vakit, No: 830, Tarih: 28 Subat 1336/1920.

57 Tansel, a.g.e., s.8; Ote yandan, halen calismakta olan Meclis-i Mebusan’da Beyrut Kadis1
ve Miiftiisii ile Emin-i Fetvasi, sayili ulema tarafindan kaleme alinarak Paris’e gonderilen
protesto yazis1 giindeme almmustir, (Meclis-i Mebusin Zabit Ceridesi, Inikat: 16, C.1, Tarih: 29
Subat 1336-1920, 5.269).

58  Rusya meselesi ve Ingiltere’nin Rusya’ya bakisi, Fiyum meselesi, Amerika ve Fransa'nin
miidafaasi, Avusturya’da sefalet, Cemiyet-i Akvam’in idamesi, Almanlarin denizaltiya
sahip olmadiklar1 konularina dair Lloyd George’un Avam Kamarasi'ndaki konusmasi i¢in
Bkz: “Loyd Corc'un Mithim Bir Nutku”, Vakit, No: 763, Tarih: 27 Rebiyiilevvel 1338-21
Kanunuevvel 1335/1919, s.1.
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dontiserek heyecanin yiikselmesine neden olmustur.”® 7 Ocak tarihli Mustafa
Kemal Pasa’nin Anadolu ve Rumeli’deki ttim Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine
gonderdigi yazida, Ingiltere Hiikiimeti Basvekili Lloyd George’un Istanbul ve
Bogazlarin uluslararas: bir hale dontistiirtilecegine, Tiirk hiikiimetinin yeni
merkezinin Anadolu’da olacagina, istanbul'un yalmz hilafet merkezi olarak
“payitaht-1 dini” statiistinde kalacagina dair baris konferansma onerilerde
bulunacagma iliskin gazete haberlerinin gortildugiinden s6z edilmis; millete ve
dine aykir1 olan bu kararin siddetli sekilde protesto edildigini dile getirmistir.*
8 Ocak 1920 giinti Konya’'da Serafettin Camiinde toplanan bes bin kadin, Paris
Baris Konferansina gonderilmek {izere bazi kararlar almis;® yine takip eden
ginlerde Konya’da Alaaddin Camii yakininda toplanan yirmi binden fazla
kisisinin katildig1 mitingde Tiirk baskentinin Istanbul’dan baska yere tasinmasi
soylentileri protesto edilmistir. Ayni stirecte Trabzon'da biiytuk bir miting
dtizenlenerek, “Daha diin bize adalet vadeden Avrupa’min bazi siyasi ricilinin, her
kdsesi Tiirk ve her ciheti bir Isldm dbidesi tastyan Halifelik makami hakkindaki mes’im
tasavourlarim, biiyiik Allah"ina siginan ve bu giin miting halinde toplanan binlerce Tiirk
ve Miisliiman ahd ii peyman ederek nefret ve li'netle reddeder” seklinde hazirlanan
bir telgraf metni Itilaf devletlerinin temsilcilerine gonderilmistir.®> Ayni sekilde
Edirne’de ve Kastamonu'da® da mitingler yapilmistir. Bu mitinglerde alinan
kararlar, ilgili mercilere ulastirilmaya calisilmistir. Bafra’da gerceklestirilen
mitingin sonucunda alinan karar telgrafla Meclis-i Ayan’a iletilmis, “Sevgili
Istanbul’'umuz” seklinde baslayan kararname giindeme almarak okunmustur.*

Miitarekeden itibaren 1920 yilinin basina kadar yapilan mitinglerin kahir
ekseriyeti, isgallere kars1 tepki saikiyla gerceklestirilmistir.®® Kronolojik olarak
gerceklestiren mitinglerin belirli bir zaman araliginda yogunlastig: goriiliir. Bu
yogunlugun isgal eylemlerine bagli oldugu soylenebilir.®® Ancak bu ¢alismanin
gtindemini olusturan Sultanahmet Mitingi, farkl1 bir zaman diliminde isgallerin
yant sira [tilaf devletlerinin Osmanli Devleti'nin kaderini belirleyen kararlar
alma stirecinde ortaya ¢ikan gortislere kars1 tepkiden dogmustur. Bu 6zelligi ile
kendisinden 6nce yapilan iki Sultanahmet Mitinginden farklilasmaktadir.

59  Oztoprak, Kurtulug Savasi'nda Tiirk Basini, s.119; Tung, a.g.t., 5.284, 287.

60  Faik Ahmet Barutcu, Siyasi Hatiralar, Mustafa Everdi (haz.), 21. Yiizyil Yayinlari, Ankara,
2001, s.246.

61 Tansel, a.g.e., s.9.

62  Tansel, a.g.e.,, 5.10-11; Faik Ahmet Barutcu’'nun hatiratinda yer alan “Trabzon Muhafazayi
Milliye Cemiyeti Karar Defteri’nde, Istanbul’da bulunan Amerikan, Ingiliz, italyan, Fransiz
siyasi temsilcileriyle Ispanya, Isvigre, Felemenk, Danimarka sefirlerine ayr1 ayr1 gonderilen
ve Temel, Mustafa, Hafiz Mahmud, Mehmed Salih, Ahmed imzalarin tasiyan protesto
yazilarmin suretleri mevcuttur, (Barutcu, a.g.e., 5.246-249).

63 15 Ocak 1920 tarihinde yapilan Kastamonu mitingi i¢in Bkz: Tansel, a.g.e., s.11.

64  Meclis-i Aydn Zabit Ceridesi, Inikat: 3, Cilt: 1, Tarih: 19 Kanunusani 1336/0Ocak 1920, s.17.

65  Yetim, a.g.t., s5.124-126.

66  SalahiR. Sonyel, Kurtulus Savas: Giinlerinde Ingiliz Istihbarat Servisi'nin Tiirkiye'deki Eylemleri,
2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2013, s.15.
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3. 1920 Sultanahmet Mitingi:
“Istanbul Tiirkiindiir ve Tiirk Kalacaktir”

12 Ocak 1920 gunt Osmanli Mebusan Meclisi Findikli’daki binada
acilmistir. Meclis agilisinin ertesi giinti, Miitareke Istanbul’'unun son biiytik
mitingi Sultanahmet’te 150 bin kisinin katilimiyla gerceklesmistir.®” Dénemin
sansiir uygulamalar1 nedeniyle smurli sayida gazete satirlarinda® yer bulan
Sultanahmet Mitingine dair haberlerden Riza Tevfik ve Hamdullah Suphi Beyler
ile Nakiyye Hanim’in konusma yaptiklar: anlasilmaktadir.

Vakit gazetesinde fotograflarla genis yer verilen haberde su giris
bulunmaktadir: “Hak ve Hakikat Huzurunda Bir Davayr Mukaddes: Istanbul
Tiirk'iin, Tirk Istanbul’'undur. Diin Sultanahmet meydaninda 150 bin kisinin
istirakiyle muazzam bir miting akd olunmusdur. Kanunusaninin on ii¢tincii Sal
giinii, diin, yiizbinlerce Islam, yiizbinlerce Tiirk, bir mihrap éniinde bir kalp ile harp
felaketinden sonra bir de sulh felaketi, kendisini hak-1 hayattan mahrum edecek bir
sulhun felaketi icin ilan-1 isyan etti...” . Ayni tarihli Tasvir-i Efkdr’m 2958 numarali
niishasinda miting haberi, “Hukuk-1 Milliyemizi Miidafaaya Azmettik, Miidafaa
Edecegiz” bashgtyla verilmistir.”® Tasvir-i Efkdr, mitinge ytiz binden fazla kisinin
istirak ettigini belirttikten sonra yapilan protesto mitinginin cesitli kisimlarinm
satirlarinda aktarmistir. Mitingde hazir bulunan mektepler sayildiktan sonra
kiirsiiniin sol tarafinda yer alan Izmir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin Tiirkce
ve Fransizca olarak hazirladig: “Tzmir Tiirkiye'nin, Istanbul Tiirklerindir” dovizi
devam eden satirlarda aktarilmaktadir.” Ayni husus Vakit gazetesi su sekilde yer
bulmustur: “ [zmir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti azast beyaz bir zemin tizerine kirmizi ve
siyah harflerle Tiirkce ve Fransizca «[zmir Tiirkiye nindir. Istanbul Tiirklerindir» yazili
bir bayrak etrafinda toplanmslar kiirsiiniin sol tarafinda ahz-1 mevki’ etmislerdi.””*

Ogleezaninin okundugu esnadameydandahazirbulunanlar miiezzinlere
istirak etmisler; “Riih-1 Isldm vecd 1i heyecana gelmis”tir. Tekbir sesleriyle saat tam
bir bugukta kiirsiiye gelen Riza Nur Bey, konusmasinda Ttirklerin tarihi gercekler

67  Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, C.II: Son Mesrutiyet (1919-1920), Tiirkiye
ig. Bankas1 Yaynlari, Ankara, 1998, s.270.

68  “Bu konusmanin metnini Miitareke sanstirii yasak etti” diyen Cemal Kutay, “Rumica Promeos’la,
Venizelos'un organmi olan Hellenikon Mellon”da bu konusmaya iliskin satirlar oldugunu
“Milli Misak Belirtileri...” bashig1 altinda dile getirmektedir, (Cemal Kutay, Milli Miicadelede
Oncekiler ve Sonrakiler, Mustafa Unan (nesr.), Tarih Yayinlari, Istanbul, 1963, 5.243).

69 “HakveHakikat HuzurundaBir Davay1 Mukaddes: Istanbul Tiirk’in, Tiirk istanbul’ undur”,
Vakit, No: 787, Tarih: 14 Kanunusani 1336,/1920.

70  Tasvir-i Efkdr, No: 2958, Tarih: 14 Kanunusani 1336/1920’den naklen “Hukuk-1 Milliyemizi
Miidafaaya Azmettik, Miidafaa Edecegiz”, Devrin Yazarlarinin Kalemiyle Milli Miicadele ve
Gazi Mustafa Kemal, C.II, Mehmet Kaplan ve digerleri (haz.), Kilttir Bakanlig1 Yayinlari,
Istanbul, 1981, s.152 (Buradan sonra “Devrin Yazarlarinn Kalemiyle Milli Miicadele ve Gazi
Mustafa Kemal, s.152”).

71 A.g.e., s.153.

72 “HakveHakikat Huzurunda Bir Davay1 Mukaddes: Istanbul Tiirk’iin, Tiirk istanbul’undur”,
Vakit, No: 787, Tarih: 14 Kanunusani 1336,/1920.
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olarak kabul edilen basarilartyla medeni bir millet oldugunu orneklerle dile
getirdikten sonra Avrupali devletlerin bu gercegi gormezden geldiklerine vurgu
yapmustir.” Aksin, Riza Nur'un, Tirklerin uygar oluslarmi tarihi 6rneklerle
anlatmaya calistigr ve iddiaya gore bu konusmasinda “Fransizlarin Tiirkleri
kayirmaya meyilli olduklar” hissettirdigini dile getirmektedir.”* Halbuki sadece
bir kisa paragrafta bu hususa deginildigini, Avrupali devletlerin tutumuna daha
fazla yer verildigini, Ingilizlerle Osmanlilarin yakinligina nispeten genis sekilde
ele alindigini, yaymlanan konusma metninde gormek mumkiindiir.” Riza Nur
Bey, Birinci Diinya Savasi sirasinda Lloyd George’un Istanbul hakkindaki resmi
aciklamalarimin adeta birer namus s6zii olduklar: tizerinde durmustur.

Riza Nur Bey’den sonra kiirsiiye gelen Nakiyye Hanim, “kadin alemi”nin
bir sozctisti olarak, Tiirk ve Miisliiman kadinlarin fedakarliklarina degindikten
sonra atalarn ve tarihin huzurunda Istanbul igin canlarmn fedaya hazir
olduklariny; “...ben buraya kadin dleminin ahd i peymanim tekrara geldim, diyorum
ki: Kadinlar, Istanbul ve Izmir icin 6lmege dmadedirler” sozleriyle dile getirmistir.”
Tasvir-i Efkdr’da bu sekilde gecen ifade Vakit'te ise; “Eger Avrupa zaman zaman
dost ve miittefik addettigi tarihine diiveli muazzamadan oldugunu kabul ve kayit ettigi
Tiirklerin son zamanlarda dugar olduklart elim felaketleri kifi addetmeyerek sabir ve
tahammiillerini 6lcmek isteyecekse Tiirkler de tahammiilleri tizerinde dl¢iilebilecek mesafe
kalmadigini ve artik Tiirklerle meskiln araziden bir karig bile vermek kabil olmadigin
isbat edecektir” seklinde yer bulmustur. Dikkat edilirse, aym pasajlardaki
ifadelerin farkli oldugu goriilecektir.

Nakiyye Hanim'dan sonra kiirstiye gelen Hamdullah Suphi Bey,
donemin kosullar1 disuntldiigiinde cesaret isteyen ifadeler barindiran
konusmasini yapmistir. Hamdullah Suphi Bey, Ustruma nehrine kadar olan
Trakya’nin ayrilma kabul etmez bir Tiirk memleketi oldugunu, “Tiirk hicbir
taksim kabul etmez” sozleriyle Anadolu ve Trakya nin buittinligtinti vurgulamais,”
Tiirklerin Istanbul'u ihya ettiklerini dile getirmistir.”® Hamdullah Suphi Bey
konusurken daha sonradan anlasildigina gore Posta Telgraf Nazir1 Yusuf Razi
Bey’in Fransiz esinin “Tiirkler, Tiirkiye dlmeyecektir” diye bagirdig, bir Fransiz
binbasinin Hamdullah Suphi Bey’i konusmasindan dolay1 tebrik ettigine iliskin
bilgiler kaynaklarda yer almaktadir.”

Hamdullah Suphi Bey’in konusmasmin ardindan miting diizenleme
heyetinden ve “Dariilfiinun talebesinden Tahsin Fazil Bey” Edirne’den Trakya
ve Pasaeli Muidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti Merkeziye Reisi Stikrii Bey’in

73 Devrin Yazarlarnin Kalemiyle Milli Miicadele ve Gazi Mustafa Kemal, s.152.

74 Aksin, a.g.e., 5.270.

75  Bkz: Konugma Metinlerinin Karsilastirilmasi (EK).

76 Devrin Yazarlarnn Kalemiyle Milli Miicadele ve Gazi Mustafa Kemal, s.155; Aksin, a.g.e., 5.270.

77 Devrin Yazarlarimn Kalemiyle Millt Miicadele ve Gazi Mustafa Kemal, s.156.

78  Aksin, a.g.e., s.270.

79  A.ge., s.271; Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), 5.324; Devrin Yazarlarinin Kalemiyle Milli
Miicadele ve Gazi Mustafa Kemal, s.158.
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gonderdigi destek telgrafin1 kiirstiden halka okumustur. Protesto mitingi,
Hamdullah Suphi Bey’in Itilaf devletlerinin temsilcilerine verilecek “mukarreratr”
okumasiyla devam etmis; alinan karar metni meydanda bulunan ytizlerce kisi
tarafindan kabul edilmistir. Bu ¢alismanin ekinde paylasildig1 tizere ad1 gecen
karar metinde bir takim noktalar vurgulanmaktadir. Sadelestirerek ifade
etmek gerekirse, genel barisin uluslararasi adalet ve dostluk ilkelerine dayali
olacagina inanan Tiirk ve Miisliimanlar, 13 Ocak 1920 tarihinde Sultanahmet
meydaninda gerceklestirilen protesto mitinginde Yakindogu'da baris ve
huzurun devamhligini saglayacak Tiirk ve Miisliimanlarin genel goriislerini
ifade eden kararlar almistir. Bunlardan ilki, sadece Islam halifeliginin merkezi
degil, Tirk tarihinin ayrilmaz pargast olan Istanbul’'un Osmanli saltanatinin
payitahti olarak kalmasi; Ikinci olarak, Hilafet merkezi ve saltanatin son savunma
hatt1 olan Edirne ve gevresinin Osmanli miilkiyetine baglanarak korunmasi;
Ugtinciisti, Bati Anadolu’nun tamaminin tek ticaret limani Izmir’in ve yabanct
isgallerine maruz kalan kisimlarin Osmanli Devleti'ne iadesi; Dérdiinctii olarak,
Anadolu'nun dogusunda ve giineyinde ¢ogunlugu Tiirk ve Miisliiman olan
ahalinin bulundugu mahallerin Osmanli hakimiyetine baglanarak Ttirk milli
ve siyasi birligine engel durumun ortadan kaldirilmasi; Besincisi, Osmanli
tilkesindeki Hristiyanlar ile diger memleketlerdeki Turk ve Miusliiman
azmliklarin haklarinin ve menfaatlerinin korunmasimna yonelik tedbirlerin
alimmasy; Altinc olarak, Tiurkler bulunduklar: mevki itibariyle tistiine diisen
sorumluluk bilinciyle insanligin menfaatine olan baris ve huzurun saglanmasi
yolunda son ti¢ asirdir gesitli alanlarda stirdiirdtigti miicadelenin y1praticiligina
ragmen medeni milletlerin gitivenini kazanarak yerine getirecegi gorevinde
ciddi, samimi yardim ve aydinlatmalara acik oldugunun bilinmesidir.

Alman bu kararlar, saat iki bucuktan sonra mitingi dtizenleme kurulu
ve “Dariilfiinunlulardan Tahsin Fizil, Osman, Selahaddin, Hakk:, Cevdet Beylerden”
olusan bir heyet otomobil ile Yildiz Sarayi'na gitmis ve kararnameyi “zit-1
hazret-i padisahiye” arz etmislerdir. Sultan Vahiddettin’in o sirada “miinharif-iil-
mizic (keyifsiz, rahats1z)” bulunmalar: dolayisiyla alinan kararlar bir sekilde
“huzur-1 hilafetpenahiye takdim olunmus” ve diizenleme kurulu padisahin yaveri
tarafindan kabul edilmistir. Alinan kararlarmn aslini padisaha arz eden heyet,
diger niishalarmi Meclis-i dyan ve Mebusan’a takdim etmistir. Diizenleme
kurulu ayan dairesinde iiyelerden Salih Pasa, Nuri Bey, Seyyid Bey, Adil Bey
taraflarindan kabul olunmus ve miting kararnamesini sunmuslardir. Mebusan
dairesinde saat dortte hicbir mebus bulunmadigindan kararname Mebusan
baskatipligine verilmistir. Ayn1 heyet alinan kararlarin suretlerinden digerini
Bébiali'de sadrazam pasa hazretlerine takdim ile heyet adma Tahsin Fazil
Bey Turk ve Mislumanlarin yiiksek milli menfaatler etrafinda birlestigini,
Ttirklerin cogunlukta bulundugu Osmanl tilkesinin kaderi hakkinda yapilacak
haksizliklara karsi olan milli uyanislari agiklamistir. Sadrazam bu agiklamalardan
sonra heyete tesekkiir etmis ve bu milli girisimi takdirle karsiladigini1 beyan
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etmistir. Heyeti kabul eden Dahiliye Nazir1, “biiyiik bir vakar-1 milli ile Istanbul
Miisliimanlarinin bu tezahiiratindan” Osmanli’nin yararlanacagini dile getirmistir.
Heyet, saat besten sonra Itilaf devletlerinin temsilcilerini ayri ayr1 ziyaret ederek
miting kararnamesinden biiytik milletlerin haberdar edilmesini ve alman
kararlarin baris konferansina iletilmesini hususunu ifade etmistir.®

Ingiliz istihbarat raporlarinda adi zikredilen ve iigiincii kez yapilan
Sultanahmet Mitinginin ©nde gelen konusmacis1i Hamdullah Suphi Bey,
Osmanli Mebusan Meclisinde Antalya Mebusu olarak yer almistir. Bu stirecte
Hamdullah Suphi Bey’in, meclisin kisa calisma stiresinde oldukca etkili bir
figtirdiir. Sultanahmet Mitinginden dokuz giin sonra yapilan gizli bir oturumda
Hamdullah Suphi Bey’'in yaptig1 konusma 6nemli noktalar barmdirmaktadir:
“Arkadaslar! Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin bize gonderdikleri Misak-1 Milli
Metnini Husrev Beyefendi okudular... Osmanl tirihinde siiphesiz ki, oliim tehlikesi
gecirdigimiz bir cok devirler olmustur. Bu memleket kag defa, cok feci buhranlara ugramis
ve bu buhranlarin iginden arazice, nufusca, servetce cok agir zayiat vermek suretiyle
cikabilmistir. Zannetmiyorum ki, aramizda bir fert, iizerimize ¢oken son feldket kadar
miilhik ve mesum bir badireyi vaktiyle de maruz kaldigimizi iddia edebilsin...” sozleriyle
baslayan konusma mebusan meclisinin yeri, mebuslarin mesuliyetlerini
sorgulayan ifadelerle devam etmektedir.® 22 Ocak 1920 tarihli bu konusmasinda
Hamdullah Suphi Bey, “Her seyden evvel kabul edilmesi zaruri olan bir karar vardir.
Onu size teklif ediyorum. Anadolu’da, vatan miidafaas: icin ortaya ¢ikmis olan Kuvay-1
Milliyeyi tamdigimizi, milli hareketi tasvip ettigimizi ve bu harekete istinat etmekte
oldugumuzu diinyaya karst ilan etmeliyiz. Stiphe yok ki, koskoca bir memleketin iginde,
her diisiincede adama tesadiif olunabilir. Fakat Tiirk Milleti, esareti kabul etmedigini
ve etmiyecegini, herkesin anlamaga mecbur oldugu fiili, belig ve mutantan bir lisan ile
ifade etmistir” seklinde tek kurtulus yolunu daha once yapilan protestolar ve
mitinglere gondermede bulunarak bir kez daha vurgulamistir.®

4. Miting Sonrasi Ingilizlerin Tutumundaki Degisim

Protesto mitinglerinde alman ve Itilaf devletleri temsilcilerine
gonderilen kararlari iceren metinler incelendiginde gosterilen tepkinin bir
“tasavour”, bir “tesebbiis” tizerine oldugu goriiliir. Zaten o gtinlerde yayimlanan
Yenigiin gazetesinde bu haberlerin gercekligi kanitlanmamais bir sdylenti olma
olasiligima dikkat gekilmistir. Ingiliz kabinesindeki goriismeler sirasinda ortaya

80 “HakveHakikat Huzurunda Bir Davay1 Mukaddes: Istanbul Tiirk’iin, Tiirk Istanbul’undur”,
Vakit, No: 787, Tarih: 14 K&nunusani 1336/1920, s.1.

81  Bukonusmanin tarihi yaymlandigi eserde “Istanbul Meclis-i Meb us’ant nin Gizli Oturumunda
22 Ocak 1335 (1919)” olarak verildigi gortilmektedir. Ancak konusma metnininiceriginden ve
tarihi stirecten ¢ikarildig: tizere konusmanin yili, 1920 olmalidir. Konusmanin yayinlanmasi
esnasindaki yazim yanlislarina dogrudan alinti yapildigr icin miidahale edilmemistir.
Hamdullah Subhi Tanriover, Dag Yolu, C.I, Fethi Tevetoglu (haz.), 2. Baski, Kiiltiir Bakanlig:
Yayinlari, Ankara, 2000, s.171.

82  Tanriover, a.g.e., ClI, s.172.
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atilan fikirler, Osmanli {ilkesinde heyecana sebep olmus, Dogu Trakya ve
Istanbul'un Tiirklerin elinden alinmas diisiincesi biiyiik tepkiler dogurmustur.
Anlagsildig1 tizere protesto mitinglerinin yapilmasi bizzat Mustafa Kemal
Pasa’nin girisimleriyle yayginlasmistir.*® Bu durumun 24 Ocak 1920 tarihinde;
“Giresun’da intisar eden ve ba-posta miidiriyyet-i aciziye gelen «Gedikkaya» ndm
gazetenin bir niishasinda Ingiliz Hiikiimeti basvekili Loyd Corc'un Istanbul ve
Bogazlarin beynelmilel bir hdle ifragiyla Tiirk hiikiimetinin yeni merkezinin Anadolu’da
olacagima ve Istanbul’un yalmz makarr-1 hildfet olarak payitaht-1 dini kalacagina dair
gazetelerde goriilen teklifitinin siddetle protesto edilmesi hakkina Heyet-i Temsiliye
namima Mustafa Kemal Pasa tarafindan bazi mahaller Muhafaza-i Hukuk-1 Milliye
cemiyetlerine” telgraflar cekildigi sozleriyle dile getirildigi gortilmektedir.®

ingiliz askeri istihbaratinin gizli stattide hazirlamis oldugu haftalik
(7-14 Ocak 1920) raporunda Osmanli tilkesindeki durum, agilan mebusan
meclisi, siyasi mitingler, milliyetcilerin faaliyetlere yer verilmistir. “Political
Meetings” bashg altinda gerceklestirilen protesto mitingleri islenmektedir. Fatih
Camii dntinde 9 Ocak Cuma giinii yaklasik bes bin kisilik bir topluluk, islam
birliginin vurgulandigi konusmalarin yapildig1 bir miting dtizenlemistir. Ayn1
kaynakta, 13 Ocak’ta gerceklestirilen Sultanahmet mitingi hakkinda bilgiler
siralanmaktadir. Bu gizli raporda yaklasik 10 bin kisinin katildig1 mitingde,
Amerika'nin Tirkiye'nin haklarmmi koruyacaginin dustnaldiga, Wilson
prensiplerine gondermeler yapilan konusmalarin yapildigr ifade edilmistir.
Ilging bir husus ise, verilen bilgilerden sonra mitingde kalabaliklarm nispeten
coskunun soniik olduguna dair tek ctimlelik bir ilavenin olmasidir.** Bu tur
toplantilarin yakindan izlenmesi ve hazirlanan haftalik istihbarat raporlarinda
Hamdullah Suphi'nin adinin gecmesi gibi ayrintilar ingiliz politikasinin tiretimi
bakimindan énemlidir.

Lloyd George ve Lord Curzon'un gortislerinin gazete satirlarinda yer
bulmasivehalkarasindayayilmasiylaortayacikandurum, ingilizsiyasikanadinin
Hindistan ve Islam diinyasinda karisiklik cikacagi yontindeki cekincesinin
hakliligini gostermistir. Lord Curzon’un acikca dile getirdigi gibi Istanbul ve
Bogazlarin giivenilmesi miimkiin olmayan Tiirklere birakilmamasi i¢in baris
calismalar1 buiytiik bir firsatti. Fakat bu gortislerin Osmanli tilkesinde duyulmasi
ve tepkiyle karsilanmasi bu firsatin kagirilmasina neden olmustur. Elbette burada
Milliyetcilerin diger bir ifadeyle Mustafa Kemal Pasa onderliginde baslatilan
Milli Miicadelecilerin bu durumu iyi degerlendirerek avantajli kars: hamleyi
yapmasi Ingilizlere geri adim attirmistir. Bilindigi tizere Tiirkiye meseleleri, 12
Subat 1920’de baslayan ve 10 Nisan’a kadar stiren Birinci Londra Konferansi’'nda
goriistilmustiir. Bu konferansta diger maddelerin yani sira Istanbul ve Bogazlarin
kime birakilacag:r da tartisilmistir. 14 Subat’ta Millerand, Itilaf devletlerinin

83 Oztoprak, _Kurtulu§ Savast'nda Tiirk Basini, s.120-122.
84  BOA, DH.LUM, 20-22/14-70, Lef: 2.
85  Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), 5.324.
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bugiin, bundan 15 ay 6nce yapabileceklerini artik yapamayacaklarini; sartlarin
degistirdigini dile getirmistir.* Zaten Lloyd George da konferansin ilk giintinde
“Tiirk antlasmasi” sorununu ele almak icin “tehlikeli sayilabilecek kadar fazla bir
zaman beklendigi”ni ifade etmistir.¥” Ancak goriismelerde Fransiz gortisiniin
Tiirklerin Istanbul’da kalmasi ve Tirk Bogazlarmn uluslararasi statiide
bir denetime tabi tutulmasi yoniinde yogunlastig1 gortilmektedir. Nitti ise
goriismelerde, Tiirkiye'deki “halklarin” Itilaf devletlerine diisman edilmemesi
icin dikkatli olunmasi gerektigini vurgulamustir. Padisahin ruhani ve diinyevi
liderliginin 6zelliklerine deginmistir.* Ote yandan goriismeler sirasinda Llyod
George, yaptig1 su konusmayla fikirlerine destek aramistir: “Ayrica Istanbul da
tiim dteki baskentlerden baskadir: soyle ki, Paris goriiniir bicimde Fransizdir; Londra
Britanyalidir; Roma [talyandir; ama Istanbul Tiirk degildir...” *

Ayni gtinlerde Le Temps, Journal des Débats, L’Echo de Paris, Revue du
Monde Musulman, Entente gibi Fransiz gazetelerinin yanu sira [kddm, Alemdar,
Vakit gazetelerinde Istanbul, Trakya ve Bogazlara iliskin yaklagimlara genis
oranda yer verilmis; Istanbul ve Bogazlarm Islam Halifesi olan padisahtan
ayrilamayacagi, Tiirklerde kalmasiin gerekliligi tizerinde durulmustur. Ote
yandan Near East, Times gibi Ingiliz gazetelerinde Lloyd George'un goriisii
desteklenirken, Daily Telegraph’ta Tiirklerin Avrupa’dan atilmasiyla kalict
barisin saglanamayacagina vurgu yapilmstir.”

Ilimli tutumu tercih eden Ingiliz siyasi kanadinin aksine Lloyd George
bu konferansta da Tiirklerin Avrupa’dan cikarilmasi tezini siddetle savunmus
olsa da Fransiz delegesi Millerand ile italyan Bagbakami Nitti, Ttirklere karst
boyle bir yaklasimmn uygun olmadigimi dile getirmislerdir.”? Azimnlikta kalan
Lloyd George, yiikselen Milli Miicadele’nin karsina cikarabilecek askeri giice
Ingilizlerin halihazirda sahip olmamasini goz oniinde tutarak Istanbul’un
Tiirklere birakilmas: yontindeki Birinci Londra Konferansi'min 14 Subat 1920
tarihli kararina katilmak zorunda kalmustir. Iki gtin sonra Ingiliz makamlari bu
karar1 Istanbul’daki Yiiksek Komiser Amiral de Robeck’e bildirmistir. Ingiliz
kamuoyunda bu karara tepki gosterenler olmustur. Bu nedenle Lloyd George,
26 Subat'ta Avam Kamarasinda alinan bu kararin gerekcesini agiklamustr.
Bu aciklamada Ingiliz kamuoyundaki savas karsiti tutuma deginilmis, Hint
Mislimanlarinin Osmanl Devleti'ne gosterdikleri sempati vurgulanmistir.”

86  Olcay, a.g.e., s.5.

87 Age,sl.
88 Ag.e.,s.b.
89 Age,s’.

90  Oztoprak, Kurtulus Savasi'nda Tiirk Basini, s.126-131.

91 Tansel, a.g.e., s.13; Oztoprak, Kurtulus Savasi’'nda Tiirk Basini, s.125, 135; Lloyd George da
durumun farkinda oldugu; “Avrupa ve Birlesik Devletlerde kendi dertlerimiz bulundugu ve
Tiirklerin [Istanbul'dan] atilmasimn Islam diinyasinda da dert anlamina gelecegi... Miisliiman
diinyasinda oldukg¢a biiyiik bir dinsel tepki olasihigr bulundugu bir gercektir” ifadesinden
anlasilmaktadir (Olcay, a.g.e., 5.7).

92 HC, Deb., 26 February 1920, vol. 125, c. 1950; Tansel, a.g.e., s5.14-15; Oztoprak, Kurtulus
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28 Subat 1920 tarihli Vakit gazetesinde “Loyd Corc’un Beyanit:” bashgiyla
verilen haberde, “Ingiliz Bagvekil Tiirklerin Istanbul’da ibkdsina karar verildigini
Avam Kamarasinda resmen teblig etmistir” ifadesi kullanilmistir. Londra’dan 26
Subat giinii alian habere gore, Lloyd George un “diin aksam Avam Kamarasinda
Tiirk meselesine dair cereyan eden miizakerdtta”, Turklerin [stanbul’dan tart
edilmesine dair bir karar alimirsa “iyi bir is” yapilmus olacagimi diistinen
bir kimsenin olup olmadigmi sormus; gercekte bu tedbirin yararli taraflar
oldugu kadar zararli yanlarinin da oldugunu dile getirmistir. S6zlerine baris
konferansinda bu durumun uzunca arastirilip incelendigine deginmis, genel
olarak Tiirklerin Istanbul’da kalmalarinn tercih edildigini ifade etmistir. Ancak
Bogazlara iliskin Lloyd George ayni oturumda sunlar1 sdylemistir: “Bogazlarin
muhafazasin ahdinda halef eden bir milletin eline birakmak hakiki bir cinnet olurdu.
Bu hicbir vakit yapilamaz. Bogazlar bir daha Tiirkler tarafindan Ingiliz gemilerine
kapatilamamalidir” *® Birinci Londra Konferansina iligkin olarak Le Petit Parisien
gazetesinde Rus Thtilalinden sonra Tiirk meselesinin goriisiildtigtinii alinan
kararlar gizli kalmak kosuluyla taraflarin ayrildigina dair bir haber yer almistir.
Yine Turk meselesinin Londra konferansinda ele alindig1 esnada tizerinde
durulan konularin, “Osmanl fmparatorlugu’nun Aksami”, “Istanbul Meselesi”,
Idari “Kontrol”, “ Asyd-yi Sugrd” da Yunan ve Italyan menfaatleri basliklariyla ele
alindigin1 yabanci gazetelere atif yapan giinliik Osmanl1 gazeteleri sayfalarinda
yer vermistir.”*

5. Milli Tepkiye Kars1 Bir Onlem:
Istanbul’un Isgalinin Gegiciligi Vurgusu

Birinci Londra Konferansi’nda Fransiz Cambon’un Tiirklerin “¢ok
duygusal bir” millet olmalar1 dolayistyla Turklerin hassasiyetlerine dikkat
edilmesini, Anadolu’ya gonderilen padisahin milli harekete katilarak, ordunun
basna gegebilecegini dile getirmesi itilaf devletlerinin endiselerini ortaya
cikarmasi bakimindan 6nemlidir.” Ingilizlerin geri adiminin etkisini daha
giiclii konuma yiikselen Milli Miicadele'nin bu siirecinde, Istanbul ve Bogazlara
iliskin bir maddenin Misak-1 Milli’de yer almasindan Istanbul un isgali sirasinda
isgalcilerin yaymladigr resmi tebligde bu maddeye atif yapilmasina degin
uzanan bir ¢izgide gormek muimkiindiir.

Londra Konferansinda Lord Curzon'un “Istanbul’da siirekli olarak
beceriksiz ve her buyruga boyun egen” bir Turk’tin bulunmasmin miimkin
olamayacag1 yoniindeki beyaninda, zaman iginde milli hislerle itilaf devletlerine
karst Almanlar veya Ruslarla ittifak yapabilecek birinin Istanbul’da ortaya

Savagi'nda Tiirk Basini, ss.138-139.
93  “Loyd Corc’un Beyanat1”, Vakit, No: 830, Tarih: 28 Subat 1336,/1920.
94  “Tirkiye Sulhunun Thtiva Ettigi Mesail”, Vakit, No: 830, Tarih: 28 Subat 1336/1920.
95  Olcay, a.g.e., s.8.
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cikabilecegi vurgusu dikkate degerdir.* Zira konferans boyunca Itilaf temsilcileri
“Tiirk duygu” ve “Tiirk izzetinefsi"ne dair aciklamalarda bulunmuslardir.”
Daha sonra, “Tiirk hiikiimetinin bu kosullar: yerine getirmemesi halinde Miittefikler
kararlarini yeniden gozden gecirecek” sekilde bir ilave yapilacak madde taslagi,” 16
Subat konferans tutanaklarina su sekilde yansimastir: “Barig hiikiimlerini diiriistce
yerien getirdiklerine ve topraklarinda azinlik haklarina saygr gosterdikleri siirece,
padisah ve hiikiimetinin, Tiirkiye'nin baskenti olarak kalacak Istanbul’da kalmalarina
izin verilecektir’.*® Bu ifadelerle Konferans Kurulu, Tiirkleri Istanbul’da
birakmaya karar vermistir.! Fakat konferans goritismelerinin “bozbogazlar”
tarafindan basina sizdirilmasi, ' istanbul’da bulunan Amiral de Robeck’in milli
hareketlenmeler hakkindaki uyarici telgrafi stireci derinden etkilemistir.

Istanbul ve Bogazlar konusunda Osmanli Devleti aleyhinde Ingilizlerin
hamlelerini yonlendiren yazigmalarm Istanbul’da bulunan Ingiliz Yiiksek
Komiseri Amiral de Robeck ile Lord Curzon arasinda gecen ve o6zellikle 26
Subat-4 Mart giinlerinde devam edenler oldugu goriilmektedir.'® Tiirklerin
diren¢ gostermelerinin ve bu direncin giinden giine artisinin engellenmesi
gerektigi vurgulanan bu yazismalarda Istanbul un isgal edilmesi onerilmektedir.
Milliyetgilere karsi bir isbirlik¢i cephenin kurulmasi gerektigi de bu oneriye
ilave edilmigtir.!®

Llyod George’un, Tuirkler Miittefiklerin bir sey yapmayacagi kanisina
varirsa direnir mealindeki ifadesi, Istanbul’ un isgaline zemin hazirlamus, isgal
sirasinda milli direnis noktalarinin hedef gostermistir.' Istanbul, gelisen olaylar
sebebiyle 16 Mart 1920’de isgal edilmistir. Ingilizlerin Istanbul’'da ilk isgal
ettikleri kurulusun, Turk Ocag1 olmas1 bu bakimdan sasirtici degildir. Daha
once binasi isgal edilen Cemiyet’in bir hafta sonra Binbirdirek’te Milli Talim ve
Terbiye Cemiyeti'nin merkezinde faaliyetlere devam etme gayreti Ingilizlerin
goziinden kagmamustir.'® Yine cemiyetin mitinglere katilimi ve verdigi destek,
Turk Ocaklarinin Reisi Hamdullah Suphi Bey’in meydanlardaki atesli ve sert
nutuklar Ingiliz istihbaratinca yakindan takip edilmistir. 1920 segimleriyle
Antalya mebusu olarak Osmanli Mebusdn Meclisine giren Hamdullah
Suphi Bey, meclisteki ilk konusmasinda Anadolu’nun yiikselen giictinden,
Istanbul’daki yonetimin ise acizliginden s6z etmisti.'® Eger Anadolu’daki milli

9% A.g.e.,s.10.

97 Ag.e.,s3L

98 A.g.e.,s.89.

99  Olcay, a.g.e., s.61.

100 A.g.e., s.114.

101 A.g.e.,s.114-115,197.

102 HC, Deb., 26 February 1920, vol. 125, c. 1951.

103 Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), ss.411-414, 429; Olcay, a.g.e., s.182, 230.

104 Olcay, a.g.e., s.183.

105 Hamdullah Subhi Tanriover, Dag Yolu, C.II, Fethi Tevetoglu (haz.), 2. Baski, Kiiltiir
Bakanlig1 Yaymlari, Ankara, 2000, s.15.

106 Tanriover, a.g.e., C.II, s.38; Fethi Tevetoglu, Hamdullah Subhi Tanriover, Kiilttir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1986, s.135.
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hareket benimsenmezse, mebusan meclisinin millet meclisi vasfin yitirecegini
acikca dile getiren Hamdullah Suphi Bey, Anadolu’da yiikselen milli timidin
adeta bir ¢oban yildizi oldugunu mebusan meclisinin bir gizli oturumunda
dile getirmisti.'” Dersaadet’te tutuklananlar géz oniinde tutuldugundan milli
durusun yikilmak istendigi acikca goriilen gelismelerden sonra Ingilizler,
Anadolu’daki milli teskilatin faaliyetlerini gerekce gostererek, Istanbulu isgal
etmisti.'® Amiral de Robeck ile Lord Curzon arasinda gecen yazismalarda
deginildigi gibi milliyetcilerin cezalandirilmast igin Istanbul isgal edilmeliydi.’®
Ancak isgalin gecicilik/kaliciik durumu Tiirklerin uyumlu olmasia bagliyda.

[tilaf kuvvetleri Istanbul'un telgraf merkezlerini isgale ettikten sonra
memlekete bir tebligde bulunmak istemisler, Heyet-i Temsiliye buna engel
olmaya calismistir. Ancak, Anadolu’da bu resmi tebligi kabul edenler olmustur.
Bu resmi tebligde “teskilat-1 milliye” kottilenmekte, isgalin Osmanli tilkesinin
selameti igin yapildig1 ve gegici oldugu vurgulanmaktadir. Isgal, “yakinda taht-1
karara alinacak ahkdm-1 sulhiyenin tatbikini temin edebilmek tizere, tedabir-i lazimeyi
teemmiil etmege mecbur oldular. Bunun igin, bir tek care buldular. Bu da, Istanbul’u
muvakkaten isgal etmek idi” denilmekte, maddeler halinde agiklamaya devam
edilmektedir. Bu agiklamalarda isgalin gegici oldugu, padisahin niifuzunun
kirilmak istenmedigi, Osmanli yonetiminin gticlendirilmek istendigi, Ttirklerin
[stanbul’dan mahrum olmamalar: icin cabalandigi, herkesin kendi isinde
glictinde olarak asayisin teminine yardim etmeleri gerektigi maddeler halinde
yer almistir.'® Tebligin sonunda milli teskilata hizmet eden ve kiskirtmalarda
bulunan kisilerin Istanbul’da tutuklandiklar1 dile getirilmistir. Nihayetinde
isgalin geciciligi Turklerin uyumlu tavirlariyla iliskilendirilmis; milli teskilatin
“tesvikat ve tahrikat”indan uzak durulmasi istenilmistir.™!

107 Tanriover, a.g.e., C.I, s.173; Tevetoglu, a.g.e., s.136.

108 ftilaf devletlerine, ozellikle Ingiltere’ye kanit birakmamak adma Rauf (Orbay) Bey’in,
Istanbul unisgal edilecegi sayialari kuvvetlenince Hiisrev (Gerede) Bey tarafindan Istanbul’a
getirilen ve mebusan meclisinde okunan Mustafa Kemal Pasa ile birlikte Heyet-i Temsiliye
toplantilarma istirak edenlerin imzasini tastyan ve Misak-1 Milli'nin sekillenmesinde etkili
olan niishay1 Ankara’ya gonderdigi bilinmektedir, (Kaymaz, a.g.m., 5.1950).

109  Ingiliz Belgelerinde Atatiirk (1919-1938), ss.411-414, 429.

110  Gazi Mustafa Kemal (Atattirk), Nutuk-Soylev, C.I (1919-1920), 3. Baski, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1989, s.554; Bilindigi tizere, Hamdullah Suphi Bey de bu kisiler arasinda
aranmus, {tilaf kuvvetlerinin elinden kurtulmustur, (Tevetoglu, a.g.e., 5.135-144); Mustafa
Kemal Pasa’nin basarisinin Istanbul'u kazandirdig yoniindeki inanci yikmak, Mustafa
Kemal Pasa ve milliyetcileri suglamak icin Istanbul'un isgaline girisilmesi gerektigi Lloyd
George tarafindan dile getirilmisti, (Olcay, a.g.¢., 5.183).

111 Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk), a.g.e., s.556.
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Sonug¢

Modern zamanlarda sekillenerek siyaset biliminin alt dallariin konusu
haline gelen protesto ve miting kavramlarmin tarihi boyutu da vardir. Osmanh
Devleti'nde onceleri Avrupa’min etkisiyle Balkanlarda goriilen protestolar
ve mitingler, Milli Miicadele Dénemindeki miitarekenin uygulanmasma ve
yapilan haksizliklara gosterilen tepkilerle adeta 6zdeslesmistir. Tiirk diistiniir,
yazar, edip, talebe, muallim ve muallimelerin konusmaci olarak yer aldig:
protesto mitinglerinin biiytik cogunlugu 1919 yilinda isgallere tepki dolayisiyla
yapilmistir. Isgaller sirasinda yapilan mezalimin Osmanl iilkesinde ve diinya
kamuoyunda bilinmesine yonelik gerceklestirilen bu faaliyetlerde alinan
kararlar cesitli kanallarla ilgili mecralarda dile getirilmistir. Milli Miicadele’nin
onemli siyasi Dbelgelerinden olan Havza genelgesinde protestolarda
bulunulmasmin ve mitingler diizenlenmesinin geregine vurgu yapilmaktadir.
Bizzat Mustafa Kemal Pasa’nin siyasi bir netice alinincaya kadar yakindan takip
ettigi bu faaliyetler zellikle Izmir'in isgalini miiteakip giinlerde yaygmlagmis
ve ses getirmistir. Ancak gittikce azalan mitingler, artik giindeme bagli olarak
yapilmaya baslanmistir. Bu bakimdan miitareke sonras: yapilan ilk isgallere
ve ozellikle Izmir'in isgaline karsi diizenlenen mitinglerden baska bir zaman
diliminde gerceklestirilen {ictinci Sultanahmet Mitingi, mahiyeti itibariyle
farklilik arz eden ve sonuglar1 bakimindan zikredilmeye deger bir toplantidir.

Bu protesto mitinginin mahiyetinin ortaya konulmas: amaciyla
birbirinden bagimsiz gibi goriilen fakat dogrudan birbirileriyle iliskili tg
boyut ele alinmistir. Oncelikle Heyet-i Temsiliye tutanaklari 1s1ginda, Tiirklerle
yapilacak barista Ingiliz ve Fransiz goriislerinin belirginlesmesi {izerine milli
yaklasimdaki degisim ortaya konulmustur. Bu degisim tutanaklarda sabit
oldugu gibi Mustafa Kemal Pasa tarafindan vurgulanmustir. Milli yaklasimin
belirlendigi siirecte Ingiliz yaklasiminin bigimlendigini séylemek miimkiindiir.

Ingiliz politik goriisiintin savas sonrast dinamiklerle sekillendigini
Ingiliz parlamentosundaki tartismalardan ¢ikarmak miimkiindiir. Bu baglamda
Birinci Diinya Savasinda Canakkale’de yapilan basarili Tirk savunmasi goz
ontinde tutularak Istanbul ve Bogazlarin Tiirklerden alinmasi goriisti ortaya
atilmus; fakat bu goriis, Amerika’dan ve ingiliz himayesindeki Miisliimanlardan
cekinilmesi ile Osmanli Devleti'nin yam sira diger Itilaf devletlerinden gelen
tepkiler sebebiyle destek bulmamustir.

Lloyd George’un 1919 yilinin son giinlerinde Avam Kamarasinda
yaptig1 konusma, Osmanli yonetim kademesinde ve kamuoyunda infialle
karsilanmistir. Bu tepkilerden biri olan Sultanahmet Mitingi, Anadolu’da bu
konuya iliskin bilinglenmede 6nemli bir faaliyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Mebusan Meclisinin acilmasindan bir giin sonra gerceklestirilen mitinge 150
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bin kisinin katildig1 giinliik gazetelerde ifade edilmektedir. Mitinge katilanlar
arasinda talebeler, Miidafaa-i Hukuk cemiyeti {iyeleri ve Osmanli Devleti'nin
biirokratik kademelerinden yoneticilerinin yani sira itilaf devletlerinin siyasi
temsilcilerinin bulunmasi dikkat cekicidir. Gazetelerdeki haberlere gore, Riza
Tevfik Bey, Nakiyye Hanim ve Hamdullah Suphi'nin konusmaci olarak katildig:
miting oldukga coskulu ge¢mistir. Mitingde alinan kararlar mitinge katilanlarca
kabul edildikten sonra Padisaha, Sadrazama, Mebusan ve ayan Meclislerine
teblig edilmistir. Kararlarin birer niishasi Istanbul’da bulunan itilaf devletlerinin
siyasi temsilciliklerine iletilmistir. Bu bakimdan Ingiliz Basvekilinin ortaya
attig1 gortisler karsisindaki rahatsizlik bir protesto mitingiyle en tist seviyede
ifade edilmeye calisilmistir. Makalenin sonunda mitingdeki konusmalar cesitli
kaynaklardan derlenerek karsilastirilmistir.

Mitingin de dahil oldugu cabalar sayesinde Hamdullah Suphi Bey’in
de gayretiyle siyasi kademelerde bir biling olusmustur. Bu bakimdan Misak-1
Milli'nin Erzurum ve Sivas kongrelerinde alman kararlar dogrultusunda
sekillendigine yonelik anlatimin galismamizin ortaya koydugu sonuclarla
zenginlestirilmesi mimkiindiir. Sultanahmet Mitinginin gerceklesmesini
saglayan dinamiklerin Misak-1 Milli'nin dérdiincti maddesinin belirlenmesinde
ve bu maddenin Meclis-i Mebusan tarafindan tasdikinde etkili oldugu
soylenebilir.

Ingilizler aym1 siiregte Trakya, Istanbul ve Bogazlar konularini “Tiirk
Meselesi” olarak gormiisler ve sark meselesinden ayri telakki etmislerdir.
Istihbarat raporlarindaki satirlara bakildiginda ingilizlerin milli durus ve
faaliyetleri yakindan takip ettikleri gortilmektedir. Hamdullah Suphi Bey’in
admin gectigi bu raporlarda politik toplantilarin icerigi ana hatlariyla islenmis;
Sultanahmet Mitinginin mahiyeti dile getirilmistir.

Mitingin de katkistyla olusan kamuoyu Istanbul ve Bogazlarin gelecegi
tartismalarina yeni bir boyut kazandirmus; Fransiz ve Italyan devlet adamlarinin
itirazlar1 ve Ingiliz 1limli siyasi kanadinin etkisiyle taraftarlariyla birlikte
Lloyd George ve Lord Curzon geri adim atmak zorunda kalmislardir. Siyasi
ortamin durgunlasmas: yoniinde atilan bu geri adim, basinda genis yer bulmus,
Osmanli kamuoyu bu durumdan haberdar edilmistir. Ancak politik gelismeler
neticesinde basindaki atillan geri adim haberlerden iki hafta sonra Istanbul
isgal edilmistir. Isgalcilerin yaymladiklar1 bildiride birkac kez vurguladiklart
hususlara bakildiginda 1919 sonbaharindan beri devam eden tartismalarin
dikkate alindig goriilmektedir.
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EKLER

EK: Konugma Metinlerinin Karsilastirilmast

Vakitgazetesinin 787 numaraliniishasindafotograflarlayeralankonusma
metinleri, esitli kaynaklarda yaymlandiklar: sekliyle karsilastirilmistir: *'?

~ “Hak ve Hakikat Huzurunda Bir Davay1 Mukaddes: [stanbul Tiirktin,
Ttirk Istanbul’undur.

Diin Sultanahmet meydaninda 150 bin kisinin istirakiyle muazzam bir
miting akd olunmusdur.

Kanunusaninin on ti¢tincii Sali giinii, diin, ytizbinlerce [slam, yiizbinlerce
Turk, bir mihrap ontinde bir kalp ile harp felaketinden sonra bir de sulh felaketi,
kendisini hak-1 hayattan mahrum edecek bir sulhun felaketi igin ilan-1 isyan etti.
Diin, zincirlere vurulmus bir ele; altun saglarini nurdan gozlerini, etrafindaki
evladlaria ytikselterek tarih ve takdis sahifelerinde ayr1 birer sultan olan asalet
nisanlarmi birer birer anlatti. Ugurumlarin basladigi en karanlik koselerden,
ebediyete kadar giden yorgun, fakat magrur bir sesle asirlar ve senelerce stiren
mukaddes hayatini anlatt1. Dtinya, 6liiler ve yasayanlar bu derinden gelen seda
ontinde mebhat (sasirmus); inandilar ki karanliklar icinde bir saadet gtinesi
arayan Turk ¢ok giinahkar insanlar1 saadeti icin tebah (harap, ctirtik) olmusdur;
Turk etrafindaki cocuklarma ve cocuklarmin hiirmet ettigi diinya koselerine
bir stik(in aramak icin kosar, sizlarken, zulmetler ve seytanlar ¢niine gadrin
hancerleriyle ¢ikmuslar,

Diin, Turk’tin ruhu etrafinda boynu biikiik duran 150 bin ¢ocugunun
kalplerinde dolasarak asalet ve namusuna sahid iki mabed arasinda, hak ve
hakikat huzurunda, bugtine kadar Tiirk tarihinin lekesiz olduguna ve lekesiz
kalacagina yemin etti. Minarelerden, topraklar tistiinden vakur ve namuskar
Turkliigiin saadetini hakdan isteyen ilahiler, gece ibadetlerinin husu ali raseleri
gibi, kalplerde titreyip hinckirdu.

Yarabbi, senin Kur’an’inla vicdanina yol bulan bu memleket; simdi
gozleri siyah bir mendille bagli, kollar1 zincirlerle [arkasinda]™, gogstinde
gurur, dudaklarinda stikin, karanliklar icinde nur bekliyor...

13 Kénunusani 336 asil ellerinden ¢6zebilmek icin Tirkiin silkindigi'**
ginde 13 Kanunusaniden sonra gelecek giinler hakkin kendisine verilen beraat
ve asalet fermanini seving yaslarryla okuyacaktir.

Hitabelere mahsus mahal Osmanli bayraklariyla tezyin edilmisdi.
Mitinge istirak eden Istanbul halki kiirsiintin etrafindan itibaren Sultanahmet
parkinin karsisindaki sira kahvelere kadar uzanmisdi. Mitinge biitiin mekatib-i

112  Esas alinan metin: “Hak ve Hakikat Huzurunda Bir Davay1 Mukaddes: Istanbul Tiirk’iin,
Tiirk istanbul’'undur”, Vakit, No: 787, Tarih: 14 Kanunusani 1336/1920, s.1-2.

113  Gazete niishasinda buras siliktir.

114 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde “silindigi” seklinde gecmektedir, Bkz:
Arburnu, a.g.e., s.61.
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aliyye, mekatib-i sultaniye talebeleri, miiderrisler, Istanbul Muhafiz1 Said
Pasa, Polis Sube Miidiran: [Sansiir] gelmislerdi. Fevkalade bir intizam i¢inde
hitam bulan mitinge; miting heyeti, polis mektebi talebeleri ve polisler nezaret
ediyorlardi. Mitinge ytizlerce kadinlarimiz da istirak etmislerdir.

[zmir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti azasi beyaz bir zemin tizerine kirmizi ve
siyah harflerle Tiirkce ve Fransizca ‘Izmir Tiirkiye nindir. Istanbul Tiirklerindir’ yazih
bir bayrak etrafinda toplanmislar kiirstintin sol tarafinda ahz-1 mevki’ etmislerdi.

[1k hatib olan Riza Tevfik Bey nutkuna tam saat bir bugukda baglamisdir.
Nutkun baslangi¢ ve nihayetinde Ayasofya ve Sultanahmet minarelerinden
tekbirler alinmis ve gerisi civarinda bulunan Dartilhilafetiilislamiye medresesi
talebeleri efendileri buna istirak etmislerdir.

Nakiyye Hanimefendi nutkuna bir kat daha heyecan veren bu tekbir,
herkes ve hatta oradaki heyecanin azametinden miiteessir ecnebileri bile bir
dakika icin Turklestiren Hamdullah Subhi Bey’in azab ve 1zdirab ile karisik
nutkunda ve nihayetinde de tekrar edilmisdir.

Bir Fransiz Hanimin Heyecani ve Nutku

Hamdullah Subhi Bey’in muzdarib nutkuyla kalbi dolan bir Fransiz
hanimi Hamdullah Bey’in s6zlerini fart-1 teesstirle bircok defa kesmis, ‘Tiirkler,
Tiirkiye 6lmeyecekdir’ diye haykirmis ve nihayetde hitabet kiirstisiinden gekilen
Hamdullah Bey’i tekrar kiirsiiye davet ederek Fransizca soyleyeceklerini
Hamdullah Bey tarafindan terctimesini rica etmisdir. Halk kiirstiye kendisinin
¢itkmasini istemisdir. Sozlerini tesekkiirle dinleyen Hamdullah Subhi Bey
asagiya yazdigimiz suretde halka nutku bildirmisdir:

‘Sizi sevmeyen, aleyhinizde bulunanlar, Tiirk'ti, Tiirkiye'yi tanimayan
Fransizlardir. Butiin Fransizlar bittabi Tiirklerle temas etmemis ve Tiirkiye'yi
gormemisdir. Aranizda bir miiddet yasamis, buralarda cok gezmis Fransizlar
tabii sizi pek ziyade takdir ederler. Ben de onlardan bir tanesiyim. Sizi tantyanlar
pek ala bilirler ki sarktaki en sadik ve namuskar millet yalniz Tuirk milletidir.”"®

Edirnelilerin Istiraki

HamdullahSubhiBey innutkunumdiiteakibmiting heyet-itertibiyesinden
ve Dartlftinun talebesinden Tahsin Fazil Bey o saatde Edirne’den gonderilen
asagidaki telgrafnameyi ahaliye kiirstiden okudu:

Istanbul’da Sultanahmet Miting Heyet-i Tertibiyesine:

[Sansiir] Istanbul’'un anahtar:t mesabesinde olan Osmanli iilkesinin
Rumeli’de yegane yadigari kalan isbu tilkeye bir mitiddet payitaht olabilmesi ile
miiftehir bulunan Edirne’nin Osmanliliga sadik kalan anasir1 arasinda muhik
bir galeyan ve teesstirii mucib olmakla beraber hakkin zuliim ve kuvvete galebe

115 Arburnu, a.g.e., s.72.
285



Volkan MARTTIN CTTAD, XVIIl/Ozel Sayi, (2018)

edecegine emin bulunduklarindan Istanbul'*¢ ahal-i muhteremesince akd edilen
miting mukarreratina tamamuyla istirak etmekte ve isbu beyanat1 siddetle'”
protesto eylemektedir.

Trakya ve Pasaeli Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye'® Cemiyeti Merkeziye'”
Reisi Stikrii.

Hamdullah Bey’in miimessillere verilecek atideki mukarrerati okumus
ve yiizlerce kisi tarafindan pek avaz olarak kabul edilmisdir.

Mukarrerat

Umumi sulhun ancak beynelminel adalet ve muhadenet esaslarina
miisteniden teessiis edecegine kani olan'® Tiirk ve Miislimanlar 13 Kadnunusani
1920 tarihinde Sultanahmet meydaninda akd edilen muazzam mitingde sark-i
karibde sulh ve miisalemet-i ebediyyenin takarriiriine medar olacak bervechi
ati kararlar1 biitiin Tiirk ve Miisliiman efkar-1 umumiyesine terctiman olarak
arz ederler:

1 - Yalmiz hilafet-i islamiyenin makarr1 degil, tahsisen Tiirk tarihinin
abide-i yeganesi, Tiirk milletinin miinferit merkezi hayati olan Istanbul’un
kamekan saltanat-1 Osmaniyyeye payitaht olarak ibkasi,

2 — Makarr-1 hilafet ve saltanatin son hatti miidafaasi olan Edirne ve
tevabbinin miilk-ti Osmaniyyeye muhafaza-i merbutiyeti,

3 - Biittin garbi Anadolu’'nun yegane mahrec-i ticareti ve bin seneden
beri en halis Tiirk memleketi olan Izmir ile miilhakatinin yabanci ellerden
kurtarilarak ana ocagina iadesi,

4 - Anadolu’nun sark ve cenub cihetlerinde ahalisi ekseriyetle Ttirk
ve Miisliman olan vilayetlerimizin saltanat-1 Osmaniyeye ibka-1 merbutiyeti
suretiyle Tiirk vahdet-i milliye ve siyasiyesinin halelden vikayesi,

5 - Gerek™ miilk-ti Osmanide bulunan hiristiyan, gerek memalik-i
sairede kalan Tiirk ve Miisliiman ekalliyetlerin hukuk ve menafi-i mesruasinm
masuniyeti-i kamile halinde tutacak tedabir-i teminiyenin seyyanen ve
miitekabilen ittihaz ve tatbiki,

116 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde bu kelime “Istanbul un” olarak gecmektedir,
Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.70.

117 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserdeki metinde bu kelime yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.70.

118 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl eserdeki metinde bu kelime yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.70.

119 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde bu kelime “Merkezi” olarak ge¢mektedir,
Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.70.

120 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde bu kelime “alan” olarak gegmektedir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., s.71.

121 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl1 eserde bu kelimenin ¢ntinde “(” isareti vardir,
Bkz: Ariburnu, a.g.e., s.71.
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6 - Avrupa ile Asya'nin nokta-i temasinda bulunan Tiirkler Asya
muvazenesinin miisalemet &aleminin atiyen halelden vikayesi hususunda
hasbelmevki uhdelerinde terettiib eden vazifenin ehemmiyet ve ciddiyetini ve
insaniyetin menafi-i aliyesine derece-i nisbet bihakkin muidrik olduklarindan tic
asirdan beri taarruzi muharebelerden tevakki ettigi halde ttirlii tiirlti dismanlara
kars1 idame-i hayat mecburiyeti ile miicadelat-1 miitevaliyeden kurtulamayan
Turk milletinin huzuru fikir ve vicdana ve diger milel-i miitemaddinenin
emniyet-i kamilesine nail olarak bu vazife-i fahireyi tamamen ve mistemirren
ifa edebilmesi icin ciddi ve samimi muavenet ve irsadata mazhariyeti.

Mukarreratin Iblag:

Saat iki bucukdan sonra mukarrerat miting heyet-i tertibiyesinden ve
Dariilfiinunlulardan Tahsin Fazil, Osman, Selahaddin, Hakki, Cevdet Beylerden
miirekkeb bir heyet otomobil ile Yildiz Saray-1 Hiimayununa giderek bu
muazzam ictima mukarreratin1 zat-1 hazret-i padisahiye arz eylemisdir.

Padisahimiz Efendimiz Hazretlerinin miinharif-til-mizac (keyifsiz,
rahatsiz) bulunmalar1 hasebiyle mukarrerat bilvasita huzur-1 hilafetpenahiye
takdim olunmus ve heyet-i tertibiye yaver pasa tarafindan kabul edilmisdir.
Mukarreratin aslin1 padisahimiza arz eyleyen heyet diger suretlerinden birisini
meclis-i ayan ve mebusana takdim etmisdir. Heyet-i tertibiye Ayan Dairesinde
azadan Salih Pasa, Nuri Bey, Seyyid Bey, Adil Bey taraflarindan kabul olunmus
ve miting mukarreratiyla halkin seda-y1 hakki dyana arz edilmisdir. Mebusan
Dairesinde saat dortde diin hicbir mebus bulunmadigr cihetle mukarrerat
mebusan bas kitabetine tevdi” olunmusdur.

Ayn1  heyet mukarrerat suretlerinden diger birisini Babiali'de
sadrazam pasa hazretlerine takdim ile heyet namina Tahsin Fazil Bey Tiirk
ve Misliimanlarin menafii’ aliyye-i milliye etrafinda ittifak ettigini, Ttrk
ekseriyetiyle meskin memleketlerimizin mukadderati hakkinda vaki” olacak
haksizliklara kars1 olan milli galeyanlar1 arz ve izah etmisdir. Sadrazam pasa
heyete beyan-1 tesekkiir ederek gencligin vatanperverane miicahedatinm
takdir ile hukuk-1 Osmaniyyeyi miidafaa ve siyanet (koruma) ugrunda
yasayan milli ve hasletin (?) memleketimizin selametini miibessir olacagini
beyan buyurmuslardir. Ayrica Dahiliye Nazir1 Pasa Hazretleri miting heyet-i
tertibiyesini kabul ederek biiyiik bir vakar-1 milli ile Istanbul Miisliimanlarinin
bu tezahtiratindan memleketimizin miistefid olacagini izah etmislerdir. Heyet,
saat besden sonra diivel-i mii’telife miimessillerini ayri ayri ziyaret ederek miting
mukarreratindan biiytik milletlerin haberdar edilmesini ve mukarreratimizin
sulh konferansina iblagini rica eylemislerdir.

Riza Tevfik Bey'in Nutku
Vatandaslar;

Bugtin buradaki ictimaimizin ehemmiyeti hepimizce miisellemdir.
Bugtin biiytik bir felaket karsisinda bulunuyoruz. Paris’te tesekkiil eden heyet-i
diiveliye Tiirkiye'nin mukadderatini kestirmekle mesguldiir.
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Efendiler, bugiin,'* bizim en mithim giintimiizdiir. Maatteessuf Tiirk
Milleti senelerce biiyiik diismanlarla carpisti. Bunlarin en biiytikleri i¢cimizde
idi. Icin, icin kanimiz, benligimizi kemirdi. Bunlar Avrupa’da asirlardan beri
Turk ve Ttirkiye aleyhinde tiirlii iftira ve tezvirler nesretmekte idiler ve ediyorlar.
Aleyhimizde enva’-1suretde galistilar ve calisiyorlar. Bizim i¢in dediler ki: Onlar
medeniyete kabiliyetsiz, insaniyete muzir insanlardir. Avrupalilar hakikat:
bildikleri halde aleyhimizde yapilan'** propagandalara ehemmiyet verdiler.
Bunun saikasiyladir ki garpten bir cereyan geldi, nihayet bizi ducar1 heras etti.

Hentiz konferansta hicbir sey takarriir etmemistir. Fakat diismanlarimiz
durmuyorlar, Turkiye'nin yer yiiztinden kaldirilmasimi talep ediyorlar ve
isaa ettikleri tezvirat sudur ki, giiya konferans Tiirkiye'yi imha edecek, giiya
Tiirkleri'® yer ytiztinden kaldiracaktir. Fakat efendiler, yine bugiinkii Avrupa
medeniyetine atfinazar edersek Avrupa’min bdyle bir haksizlig1 yapacaginm
hi¢ timit etmeyiz. Avrupa’nin bulundugu bugiinkii'*® zirvei medeniyetle bu
haksizlik hi¢ miitenasip degildir.

27Ciinkii: haksizlik diyorum; Tiirkleri Istanbul’dan cikarmak, Tiirkleri
dimagsiz birakmak demektir. Istanbul Tiirkiye'nin dimagidir. ..."*Nasil ki
bassiz viicut yasayamaz ve iste o giin biz helak olmusuz demektir.

Efendiler, diinyada bir¢ok milletler vardir ki muhtelif zamanlarda galip
ve maglup olmuslardir. Fakat maglubiyet demek bir milletin yer ytiiztinden
kaldirilmas:1 demek degildir. Buna adaleti beseriye ve maneviye katiyen
miisaade etmez. Diyorlar ki Tiirkler medeniyetsizdir, bu katiyen yalandir..'”
Turkler medeniyete kabiliyetli insanlardir. Biiytik bir mazileri vardir. Asya-yi
vustaya bakiniz, sarkta, garpte medeniyet teessiis etmeden evvel Tiirkler orada
medeniyet kurmuslardir. Baska milletlerin ekserisi yazip okumak bilmezken
Turkler kendine mahsus bir yazi1 ihdas etmislerdir. Bugtin oralarda cikan
abideler bu Tiirk medeniyetini isbat etmektedirler.

3fslamiyet devrinde Bagdat'ta teessiis eden medeniyetin en biiyiik
amilleri yine Ttrklerdir.

122 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada virgiil yoktur, Bkz: Ariburnu, a.g.c., s.61.

123 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl eserde burada virgiil yoktur, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.61.

124 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl1 eserde burada “bu” soézctigii vardir, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.62. _

125  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada “Trirkleri” degil “Tiirkiye'yi”
sozctigli vardir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.62.

126 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl1 eserde bu sdzciik “Avrupanin”dan sonradir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., s.62:

127 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbasi yapilmamustir, Bkz:
Arburnu, a.g.e., s.62.

128  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl1 eserde burada ti¢ nokta yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.62. _

129 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada iki nokta yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.62. '

130 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbasi yapilmamustir, Bkz:
Arburnu, a.g.e., s.62.
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BHatta Arabin en bityiik kamusunu bile yazan Tiirk'tiir. Sonra yine Asyi-
yi vustdda [bn-i Sindlarla tecessiis eden medeniyet Tiirklerin kurdugu bir medeniyettir.
Vikia bunlar dsiarimi garbce yazamasalar da medeniyetin ruhu Tiirk’tir.* Sade o
lisany, lisan1 tahrir ittihaz etmislerdir.

Daha sonra Osmanli medeniyeti var ki bundan tigytiz sene evvel
azameti ile mevcuttu. Bunu inkar etmek isteyenler maddi delillerini gormek
icin gitsinler, Viyana mtizelerini gorstinler... Evet, Tiirklerde biiytik hasletler,
meziyetler vardir. Mesela: Fiituhat, Turklerin bu meziyeti fevkalade
biiytiktiir,”® baska milletlerde goriilemez. Fakat fiituhatla her vakitki gibi o
cihetten Tiirk milletini methetmek istemiyorum; ancak diyorum ki bu futuhat
onun azameti medeniyetinin delilidir. Ctinkii*** medeniyetsiz fiituhat yapilmaz.
Bugtin medeniyetin misalleri goziimiiziin ontindedir. (Sultanahmet camiini
gostererek) iste Turk medeniyetinin delilleri: Bu miibarek camii kim yapti?!...%
Biz Istanbul’da boyle bircok camiler, miiesseseler, mebani yaptik. Bizi buradan
kovmak medeniyete hidmet degildir. Avrupa, Tirkler Istanbul’dan gikarmak

gibi haksiz bir karar1 veremez.

Efendiler, Tiirklerin medeniyetine delil yalmz bunlar degildir. Bin
yiiz senden beri Misir’'da saltanat stirmiis Turkler var ki bugiin onlar1 gtizel
camilerle, boyle abidelerle siislemislerdir. iste onun igin katiyen boyle bir karar1
me'mul etmiyorum.

Bugtin matbuatta gordiigtimiiz sey galip devletlerden bircoklarinin
Tiirklerin lehinde olmasidir. Onlar Istanbul Tiirk kalacak diyorlar. Bu devlet
hem bir saltanati maneviyeyi cem etmistir. Istanbul Tiirkiin payitahtin degil,
biitiin Islamiyet'in makarr1 hilafetidir. Onlarin halifesi buradadir.

Halifeyi buradan cikarmak alemi islam’da derin bir tesir icra edecektir. Eger
bu tesir bugtin goriilmezse ati bunun ne kadar fena oldugunu elbette gosterecektir.

¥Diinyanin haritasin1 g¢izmekle mesgul olanlar bunu idrak eder bir
seviyededirler. O tesir Avrupa’y1 rahatsiz'*® amillerini nadim edecek, onlar tarih
ve insaniyet huzurunda ilelebet bednam olacaklardir... Ttirkler kadar Ingilizleri

131 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbast yapilmamustir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.62.

132 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl eserde italik olarak verilen kistm yoktur, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.62-63.

133 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada nokta ile ctimle tamamlanmuis,
gelen sozctik biiyiik harfle baglamistir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.63.

134 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada iki nokta st tiste vardir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.63.

135 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada ti¢ nokta yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.63.

136  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbasi yapilmamuistir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.63.

137 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbast yapilmamustir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.63.

138 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde bu sozciik “rahtasiz” olarak gecmektedir,
Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.63.
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seven bir millet yoktur. [Sanstir]. ilk mesrutiyet zamanimnda bu milletin ingilizlere
kars1 gosterdigi muhabbet ve samimiyet ne idi. Bundan dolay1r zannetmen.
Sonra daha miihim bir mesele var." O da Loyt Corc’un, kendi meclislerinin
kiirstilerinden soyledigi sozlerdir.

140By harp esnasinda diyordu ki, Trakya, Istanbul ve Anadolu Tiirklerin
mehdidir. Bunu Loyt Corc sdylemistir. Bunun gibi daha baska sozleri de vardir.
Bu bir taahhiittiir. '*'S6z ve taahhiit namusa taalluk eder. Binaenaleyh bu s6z
Loyt Corc’'un namusuna aittir. Yalnz bununla da kalmaz. O Ingiltere devletini
ve Ingiliz milletini temsil ettiginden ve bahusus bu s6zii resmen soylediginden
is dogrudan dogruya Ingiliz devlet ve milletinin'*2 namusuna taalltk eder.

[Sanstir] Fransizlar bugtin biiy{tik bir uluvviicenap gosteriyor.'*® Hakikati
soyliiyorlar... Istanbul'un Tiirklere lazim ve zaruri oldugunu bildiriyorlar.
Binaenaleyh Rumlar ve Ermenilerin sozleri katiyen makbul olmayacaktir.

Efendiler, biz haricte meselenin kendi lehimizde halli icin ugrasirken
bir taraftan da iceride, yine kendi aranizda ittifak etmeliyiz. O vakitler Bizans
saltanat1 yikilirken bu mabet (Ayasofya camiini gostererek) icinde rical, kavmi
post kavgasi ile mesguldtiler. Halbuki biz bu miibarek cami ¢ntinde boyle bir
tehlike karsisinda, iste birlestik, biz toplandik, bu gibi mesailde aramizda nifak
ve sikak asla olamaz. Hiikiimran olacak ancak ittifaktir (Hay Hay Sedalarr).

WBiz Tirkler; Istanbul, Trakya ve Anadolusuz yasayamayiz. Bizi
buradan c¢ikaracaklar ancak kadinlarimizi, ¢olugumuzu, cocugumuzu yere
devirerek ¢igneyip gecebileceklerdir (Alkis). Istanbulsuz Tiirkiye yasayamaz.

“Efendiler, harp bitmezden evvel Fransizlar, Inglhzler, Italyanlar
diyorlard:r ki: biz adalet, insaniyet, mazlumlar1 zulimden kurtarmak,
magdurlarin boynundan boyundurugu cikarmak icin harp ediyoruz.

*Bu fikirde olan milletler elbette Tiirkiye'nin mahvin isteyemezler.
Isterlerse tarih kendilerini takbih edecektir. Iste'”” Vilson’un on doért'* maddesi!.

139 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada virgiille ciimle devam etmektedir,
Bkz: Ariburnu, a.g.e., s.64.

140 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbast yapilmamustir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.64.

141 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbast yapilmustir, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.64.

142 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde bu sozciik “milletimizin” olarak
gecmektedir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., s.64.

143 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada virgiille ctimle devam etmektedir,
Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.64.

144  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbasi yapilmamistir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., s.64.

145  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbagi yapilmamistir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., s.64.

146 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbasi yapilmamustir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.65.

147 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada “Iste” ifadesi yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.65.

148 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl1 eserde burada rakamla “14” ifadesi vardir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.65.
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14 Amerika bu on dért maddeile atesi'®, harbi sondiirmek istedi. Amerika
reisi, biittiin milletlere hakki hayat verenler, bizim hakki hayattan mahrum
edilmemize nasil kail olabilir? Eger Amerika bundan bizi kurtaramazsa o koca
milletin namusu ayaklar altina alinmis olacaktir.

(Dogru Dogru Sedalar).

Biz emperyalist bir millet degiliz. Demokrat, tamamen demokrat ve
yalniz hakki hayatin1 ister bir milletiz. Biz kimseye tecaviiz etmiyoruz. Vakia
ti¢ ytiz senedir her giin harp i¢indeyiz, ancak bu harbi miidafaai nefs olarak™"
yapiyoruz. Biz yalniz kendi yurdumuzda kimsenin tecaviiztinii gormemek
tizere yasamak istiyoruz. Basimizi omuza sokalim rahat oturalim. Vakia vaktiyle
bazilarinin hatalar1 olarak bu devletin Irak, Yemen gibi yerlerde kurai zindesi
imha edildi. Anadolu harap bir halde iken Irak’t mamur etmek icin (Vilkos)
gonderildi. Bunlar anlatabilirdi ki bizde, Tiirk mintikasindan haricte bir hars
vardir. Halbuki efendiler sizlere diyorum ki bugtin Hicaz’da bir kiral yetistigini
gordiik..."* Ve bu'® sozii bu camilerin arasinda soylemekten hicap ediyorum™*.

Bunu biittin Avrupa isitsin? Hi¢ goztimiiz yok. Ancak Anadolumuzun
yurdunu istiyoruz. Konferans sunun bunun bin tiirlt tezviratina bakmayip
(Hak)™ 1 g6zontine almali ve Tiirklerin oturdugu topraklarda yasamlarina karar
vermeli. Istanbul yine Tiirk’e birakilmalidir. (Uzun Alkislar)

Muallimeler Cemiyeti Reisi Nakiyye Hanim’in Nutku

Elislam, ey alt1 yedi® asirlhik muazzam tarihi mefahirle dolu biiytiik
bir imparatorlugun, biiytik camileri 6niinde toplanan ihtiyar, geng, kadin ve
cocuklar!. Bugtin buiytik bir felaketi milliye karsisinda azim ve imanla dolu Ttirk
kadinliginin bir ferdi sifatiyla huzurunuza geliyorum..."” Kardesler, sabrimiz
istihfaf ediliyor, vakarimiz istihkar olunuyor,” en sarih hakkimiz aliabilir

149 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbast yapilmamustir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.65.

150 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl1 eserde burada “ates” ifadesi vardir, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.65.

151 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada “olarak” yerine “igin” sozcigi
vardir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.65.

152 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada ti¢ nokta yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.65.

153 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada sadece “Bu” sozctigti vardir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.65.

154 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada “ediyorum” yerine “duyuyorum”
sozctigu vardir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.65.

155  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde sozciik parantez yerine
arasindadir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.62.

156  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada “yedi” sozctigii yoktur, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.65.

157 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl1 eserde burada ti¢ nokta yoktur, Bkz: Ariburnu,
a.g.e., s.66.

158 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl eserde burada ctimle noktayla bitmektedir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.66.

7
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zannediliyor. Tirklerin™ hakka tecaviiz etmez, fakat hakkina da tecaviiz
ettirmez bir millet oldugunu anlatmak lazimdir. 14 aydir bekliyoruz,'® bu uzun
intizar aninda efkar1 umumiyelerinde lehimize cereyan hasil olan milletlere
deyni stikrani ifa etmekle beraber sair milletlerin hakkimizda bu kadar kaahirane
davranacaklarini, ta can evimizden vuracaklarmi'® zannetmiyorduk.

12fs]am aleminde binlerce sene kalbinde sevgisini yasattig1 ana vatani
olan Anadolu’nun {istiinde elem, iftirak bulutlar1 ucuyor. Bu Tiirklerin hemen
gayri meskun denecek bir halde bulup her kdsesinde mabedleri, minareleri, cesmeleri,
medrese ve sebiller ile tezyin ve imdr ettigi Istanbul’un afdki distiinde elem, 1zdirap
hatta iftirak bulutlar uguyor,'® [zmir’i, Istanbul’u idari ve siyasi noktai nazardan
vermek bizim igin kabil degildir. Yalniz bunun icin de degil. Istanbul bizimdir.
Bunun icin de kabil degil. Istanbul’u, cok, pek cok sevdigimiz icin de kabil degildir."®*
Kadim alemi bu sevgisini Istanbul’un kapilarinda, Canakkale muharebelerinde
evladinin sinelerinden siperler teskil etmekle isbat etti.

Efendiler! size memleketin bir kadini sifatiyla hitap ediyorum. Fatih’in,
Selim’in, Stileyman’in mezarmi, ecdadmin ebedi abideleri olan camileri,
turbeleri birakip cikacak iginizde bir erkek var midir? Ben tasavvur etmiyorum.
Cikmayacaksiniz, birakmayacaksiniz. Biz de daima sizinle beraber olacagiz.'®
Yaninizdan, oniintizden ayrilmayacagiz. Hayatindan ziyade sevdigi evladini
vatan sevgisine feda eden kadinlarinizin can ile sevdigi Istanbul icin canini feda
edecegine elbette inanirsmiz.

1%Bes asirdan beri Saltanat ve Hilafeti Osmaniye biitiin dlemi islami
himaye ve bu himaye'® Istanbul’dan ifa ve icra edilmistir. Bugiin biitiin kiirreiarz
tizerinde milyonlarca Misliiman alemini kendine raptedecek Osmanh
hilafetinden baska bir sevket olmadig: gibi Istanbul’dan baska da bir makarr:
hilafet olmayacaktir. Haktan baska bir kuvvet tasavvur etmeyen bizler Allah’in
latuf ve himayesine istinat ederek davamizdan vaz gecmeyecegiz. Eger

159  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada “Tiirklerin” yerine “Tiirkler”
sozctigii vardir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.66.

160 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada nokta ile ctimle tamamlanmus,
gelen sozciik buytik harfle baglamistir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.66.

161 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada bir de “hi¢” sozctigii vardir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.66.

162 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbasi yapilmamuistir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.66.

163 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde italik olarak verilen kistm yoktur, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.66.

164  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl eserde italik olarak verilen kistm yoktur, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.66.

165 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada nokta ile ciimle virgtille devam
etmektedir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.66.

166 “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada satirbast yapilmamustir, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.66.

167  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adl eserde italik olarak verilen kistm yoktur, Bkz:
Ariburnu, a.g.e., 5.66.
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Avrupa zaman zaman dost ve miittefik addettigi tarihine diiveli muazzamadan
oldugunu kabul ve kayit ettigi Turklerin son zamanlarda ducar olduklar: elim
felaketleri kafi addetmeyerek sabir ve tahammuiillerini Sl¢gmek isteyecekse
Tiirkler de tahammuilleri tizerinde olciilebilecek mesafe kalmadigini ve artik
Ttirklerle meskun araziden bir karis bile vermek kabil olmadigini isbat edecektir.
Oniimiizde agik iki kol var: Biri, tarihimize sanimizla devam etmek, digeri
gozlerimizle beraber tarihimizi de kapayip ebediyete'® gotiirmektir.

Hamdullah Subht Bey'in Nutku'®
Zavalli, Kadinlarimiz, Efendiler, Aziz Kardeslerim!,

Hakkimizda baskalar:i son sozlerini sdylemeden evvel, biz halkga,
milletce kendi hakkimizda son sozlerimizi, son kararlarimizi soylemek
mecburiyetindeyiz. Cok zaman'”® gecmeden bedbaht Tiirk milletine muzaffer
diismanlarimiz kendi hiikiimlerini teblig edecekler. Bu hiikiim bizim verdigimiz
hitkme uymayacaktir. Biz'”! diistiniiyoruz ki, maglup olmak, mahvolmak icin
bir sebep teskil etmez. Bize'”* teblig edilecek hiikiimler, on dort aydan beri
bekledigimiz sulhun yerine bir idam karar1 getirmek istidadindadir. Eger bu
is tahmin ettigimiz gibi ¢ikarsa, Bulgaristan hudutlarindan Erzurum’a kadar
binlerce Tirk'tin gogstnden istirapla, yeisle ayni cevap ¢ikacak: Hayir, biz
olmek istemeyiz, 6lemeyiz. Onlar bizim idamimiza, bizi memur etmek istiyorlar.
Hayir, biz dismanlarimizin emriyle intihar etmeyecegiz.

Biz 6lmeyiz, 6lemeyiz. Isterlerse tarihin kaydettigi birgok mutantan
cinayetlerden birine daha irtikdba kalkissinlar. Bu tesebbiis meydani bos
bulmayacaktir.

Aylarca, senelerce milletlere kendi hakimiyet ve hiirriyetlerine tam
bir tasarruf hakkindan bahseden Vilson’da daha evvel, biiyiik Fransiz Thtilali
milletlerin kendi kendini idare etmek hakkini tanimiyor mu idi? Yeni bir Avrupa
halkeden, Avrupa’y1 yer yer inkilaplara ugratan, hiikiimetler parcalayan,
hiikiimetler, kuran Fransiz Ihtilalinin bu umumi ve beseri taahhiidiinden
Turk milletinin hissesi yok mudur? Hicbir hiikiimetin cebir ve kahriyle diger

168  “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserde burada “ebediyete” yerine “edebiyete”
sozctigii vardir, Bkz: Ariburnu, a.g.e., 5.67.

169 Buradan itibaren “Milli Miicadelede Istanbul Mitingleri” adli eserdeki ve Vakit gazetesindeki
metin degil sansiirsiiz olan “Istanbul Mitinglerinde” baglikli parca esas alinmustir, Bkz:
Tanriover, a.g.e., C.II, s.181-185.

170  Vakit gazetesinde “zaman” ifadesi yoktur, Bkz: “Hak ve Hakikat Huzurunda Bir Davay1
Mukaddes: Istanbul Tiirk’tin, Tiirk Istanbul'undur”, Vakit, No: 787, Tarih: 14 Konunusani
1336/1920, s.2.

171  Vakit gazetesinde “basta Hakanimz” ifadesi vardir, Bkz: “Hak ve Hakikat Huzurunda
Bir Davayr Mukaddes: Istanbul Tiirk’iin, Tiirk Istanbul’'undur”, Vakit, No: 787, Tarih: 14
Kéanunusani 1336/1920, s.2.

172 Vakit gazetesinde “uzatilarak” ifadesi vardir, Bkz: “Hak ve Hakikat Huzurunda Bir Davay1
Mukaddes: Istanbul Tiirk’tin, Tiirk Istanbul’'undur”, Vakit, No: 787, Tarih: 14 Konunusani
1336/1920, s.2.

293



Volkan MARTTIN CTTAD, XVIIl/Ozel Sayi, (2018)

bir milleti esir ve mahktim edemeyecegini ilan eden Buiytiik ihtilalini ve bunun
taahhiitlerini Fransiz milleti unuttu mu? Bunu ona hatirlatmak isteriz. Harp
esnasinda Londra’nin, Paris’in, Roma’nin, Vasinton'un resmi kiirsiilerinden kag
defa en kat'i bir lisanla, maglup hicbir milleti tahkir ve tezhil etmek istemedikleri
soylediler. Ingiliz devletinin Bagvekili b.r cok defalar Tiirk memleketlerinin,
Trakya'nin Istanbul’'un, Anadolu'nun mahfuz kalacagm, Ingiliz Millet
Meclisi'nin kiirstisinden diinyaya ilan etti. Bu sozler taahhtitlerdir.

Garbi Anadolu’da gecen fecayii Avrupa milletlerinin gozleri gérmiiyor
mu? Mora kitallerinden sonra Tisalya’da tek bir Turk birakmayan zultimden,
cefadan sonra Yunanistan’in ellerine gecen biitiin topraklar: Tiirklerin avlandig1
bir saha haline koyan, sayisiz tazyikler ve cinayetlerden sonra, simdi Yunan
ordusu Garbi Anadolu’yu bastanbasa yakmakla mesguldiir.

Hanimlar, dikkat edin, iyi koklayin, Bursa tizerinden gelen riizgarlarda
yangmn kokusunu sezeceksiniz. Yunanistan izmir'e, Aydin’a, Manisa’ya bir
cehennem gibi girdi. Uzerimize gelen, asirdide kindir. Yunan ordusunu sevk
ve idare eden, eski Anadolu topraklarinin pek iyi tanidig1 mutaassip, kudurmus
Salip Ordularmin ruhudur. Onlar istedikleri kadar zulmii arttirsinlar, Zulmiui
arttiranlar, icimizde mukavemet ve intikam arzusunu artiriyorlar.

Bin seneye yakin bir zamandir Selcukilerden bu son Osmanli devrine
kadar, alt1 tistti bastanbasa Tiirk olan bir memleketi, masa basinda yapilan kot
ve dar hesaplar menfaatine, ufacik Yunan milletine ihsan ettiler. Bu yagma, bu
taksim, Afrika ortalarinda esir edilen beyaz adamin derisi tizerinde tebesirle
yapilan ¢izgiler gibi bir taksimdir. Bu, daha esir adam canli iken etlerin parca
parca satilmasindan baska bir ameliye degildir. Turk'tin ¢ok kati kemikleri,
binlerce senedir bogusa bogusa ¢ok nasirlasmus etleri, ufacik Yunanlinin dislerine
fazla sert gelecegi, bu disleri kiracagi muhakkaktir. Bu kati lokmay1 onlar
yiyemez. Soruyoruz, Fransiz milleti Adana topraklarinda ne arryor? Elli senedir
Alsas Loren’in matemini bir giin unutmayan Fransiz milleti bizim Adanamizda
ne ariyor? Iki terazi, iki olct, iki adalet manen biiytik kalmak isteyen milletleri
dtinyanin biittin mazlum milletleri karsisinda 1skat etmege kifayet eder. Yiiksek
din tasityanlar, baskalariin dinine hiirmet etmeyi bilir. Milliyet fikrinin asil
telakkisi baska milliyetleri hiirmeti emreder.

Fransiz milliyetperveligi el birligiyle tizerine ¢okiilen Ttirk halkinin bir
millet kalmak hakkini inkar etmege raz1 oldugu giin, Sark diinyas: karsisinda
onun eski mevkii kalmamustir.

Hanimlar, Efendiler;

Yalniz Trakya degil, yalmz Garbi Anadolu degil, Antalya, Adana
degil sark vilayetleriniz de, Karadeniz yalilar1 da ve nihayet Istanbulumuz
da tehlike altindadir. Isteha giin gectikce artryor. Mukadderati mevzuu bahis
olan yerlerden biri, basmizin tistiinde taraf taraf yiikseldigini gordugiiniiz bu
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binlerce minarenin, yiizlerce Islam mabedinin bulundugu Istanbulumuzdur.
Bes asra yakin bir zamandir topraklarinmi ta derinlerine kadar kemiklerimiz
doldurdu. Sehri iginden ve disindan kusatan sayisiz mezarliklarda kavaklariyla
bir mahser halinde kalkmis ve toplanmus cetlerimiz, bugiin Tiirk vataninin tali
hakkinda soylenen sozleri ve verecegimiz kararlar1 dinliyorlar. Verecegimiz
kararlar, onlarin sohreti diinyay: tutan asil, civanmert, kahraman ruhlarina
layik olacaktir. Tiirk milleti, Bizans Imparatorlugu'nun bin seneyi miitecaviz
bir zamanda yaptigni, on misli daha fazlasiyla bes asirda yapti. Bizans
medeniyetinden san‘at ve timran namina ne kalmissa, kisacik bir zaman
zarfinda onu fersah fersah gecti. Istanbul’da yikic1 olmayan Tiirk’tin miiriivveti
ve miusaadesi sayesinde hala ayakta duran bazi yadigarlar var. Fakat Bizans'in
yerine kaim olan Istanbulun seklini, Ttirk dehasini iradesi ve san‘at1 yepyeni bir
c¢izgi halinde arzin bu ufuklar tisttinde dalgalandirdi.

Her avug topraginda kanimiz ve kemigimiz, alin terimiz ve emegimiz
olan; san’atimiz ve dehamiz yiikselen bu topraklari birakamayiz. Diri veya
olt, onun {istiinde ve icinde kalacagiz. Onu terk etmeyecegiz. Gorduigiintiz
biittin haksizliklara ragmen adalet hislerini biisbiitiin kaybetmediklerine
hala inanmak istedigimiz itilaf devletlerine soyliiyoruz: Tiirk vatanina, onun
tarihine, onun héakimiyetin ve birlik hakkinda layik olmayacak tekliflerde
bulunmayin. Biz, biittin bir millet, fertlerimizi birbirine baglayan sayisiz,
binlerce aziz tarih hatirasiyla, kan, dil ve din rabitasiyla her zamandan daha siki
birlestik. Ugradigimiz felaket cesaretimizi arttirmistir. Tarih her zamandan fazla
icimizde yasityor. Muhakkak elde edecegimiz bir kurulus imaniyla mazlum
Tiirk vataninin evlatlar1 birbirinize baglandik ve yemin ediyoruz: Trakya nin,
Istanbul’un Anadolu’nun birligini pargalatmayacagiz.

Simdi size Edirne’den buradaki ictimaimiz dolayisiyla gelen bir telgrafi
okuyacagiz ve sonra haklarimizi isteyerek miimessillerine gonderilecek teklifleri
kabultintize arzedecegiz.
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