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Oz

27 Mayis 1960 darbesi DP iktidarina son verirken, ordu-siyaset iliskisine dair yeni tartismalart da
beraberinde getirmistir. Bu minvalde, darbe sonrasinda kurulan Milli Birlik Komitesi icerisinde ordu-
nun iilkeyi yonetmeye devam etmesi goriisii ile siyasetin sivillere hemen devredilmesi diisiincesi arasinda
yasanan intilaf 13 Kasim 1960 tarihinde, komitenin 14 iiyesinin tasfiye edilmesi ile sonuglanmistir.
Tarihe 14ler olarak gegecek bu grup, 27 Mayis dncesinde ya da Milli Birlik Komitesi dahilinde olu-
san ve birbiri ile her konuda mutabik olan 14 kisiden meydana gelmemis ancak 13 Kasim siirecinde
yasananlar, bu “suni” olusumu hem yurtiginde hem de yurtdisinda giindeme getirmistir. Ancak, suni
olmast hasebiyle herhangi bir birliktelik saglayamayan bu grup, yurtdisinda bulundugu siire zarfinda
cesitli faaliyetler icerisine girmis olsa da, grup icerisinde iki farkli Rligin olusmast kaginilmaz olmustur.
Iki farkli konumlanma icerisinde olan kliklerin birisinin basint Alparslan Tiirkes, bir digerini ise Or-
han Kabibay cekmistir. [ki grubun siireg icerisinde faaliyetlerine, fikirlerine, yakin olduklar mecralara
bakilinca esasinda 14lerin muhtelif yonleriyle iki farklt ‘firkaya” dahil olduklar miisahede edilmistir.
60t yillarin ikinci yarist ve devamindaki siireg de bu tespiti teyit edecektir.

Anahtar Kelimeler: 27 Mayis 1960, 13 Kasim 1960, 14ler, Alparslan Tiirkes, Orhan Kabibay.
Abstract

While the May 27, 1960 coup ended the DP government, it brought new debates on the relationship
between the army and politics. In this respect, the dispute between politics and civilians was immediately
passed on 13 November 1960 with the view that the army continued to rule the country within the
National Union Committee established after the coup d état, resulting in the liquidation of 14 members
of the committee. This group, which will be called 14°s, brought those “artificial” formations both at
home and abroad, which did not come from the 14 people who were formed before May 27 or within the
National Unity Committee and agreed with each other, but lived in November 13. However, this group,
which cannot provide any coexistence due to artificiality, has entered into various activities while abroad,
but it is inevitable that two different clubs will be formed within the group. One of the sides in two dif-
ferent positions, Alparslan Tiirkes and Orhan Kabibay were the others. In the process, the two groups
considered their activities, their ideas, and their close proximity to each other, that they were involved in
two different “sects”in various aspects of the 14's. The second half of the 60’s and the subsequent process
will confirm this statement.
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GIRIS

27 Mayis Darbesi, 10 yil sliregelen Demokrat Parti iktidarina son verirken, dar-
benin ordu icerisinde hiyerarsi disi meydana gelmesi, darbe sonrasinda kuru-
lacak olan Milli Birlik Komitesi'nin kompozisyonunu etkilemistir. Komite igeri-
sinde riitbe ve kidem farkliliklari, farkli mantaliteleri de beraberinde getirirken,
yasanan ihtilaflar “ordunun yonetimde kalmasi” ve “siyasetin sivillere hemen
devrilmesi” tartismalari merkezinde yirtimistiir. Bu noktada 13 Kasim 1960
tarihinde yasanan 14 komite lyesinin tasfiyesi', “darbe icinde darbe” olarak
okunurken, siyasetin sivillere devredilmesi tartismasi kisa bir siireligine dur-
mus ancak 15 Ekim 1961 secimlerinde DP bakiyesini sahiplenen basta Adalet
Partisi olmak lizere diger partilerin aldig1 oy orani, ordu icerisinde ve kamuo-
yunda “ ordu-siyaset” iligkisini biitlin hararetiyle geri dondtirmustir.? Nitekim
Talat Aydemir énderliginde tesebbiis edilecek olan iki darbe girisimi de ordu
icerisinde siyaseti devralmak isteyen bir zihniyetin mevcudiyetini ortaya koy-
mustur.

15 Ekim 1961 secimleriyle, sivil siyasete geri doniilen ancak 27 Mayis
slirecinin yasattigr tartismalarin oldukca siddetle tartisildigi bu donemde
yurtdisinda “zoraki diplomat” olan 14 tiyenin faaliyetleri oldukga ilgi ¢ekici ol-
mustur. 27 Mayis dncesinde ve Milli Birlik Komitesi dahilinde “homojen” bir
butlinlik arz etmeyen bu 14 kisinin ortak noktasi “ordunun siyaseti sivillere
devretme siiresi” {izerindeki cekinceleri ve devaminda 13 Kasim 1960 hadise-
sinde tasfiye edilmis olmalaridir. Nitekim stirglin doneminde kendi aralarinda
ikiye boliinecek olan bu grubun hem Tiirkiye hem de yurtdisindaki irtibatlar
miusahede edildiginde ortaya ¢ikan manzara yakin dénem Tiirkiye’sinde “ordu-
siyaset” iliskilerine dair dikkat cekici ayrintilari icermektedir. Donemin stireli
yayinlarina ve ingiliz arsivlerine dayanarak hazirlanan bu makale, bu ayrintilar
izah etmeye calisacaktir.

i “13 Kasim 1960 Tasfiyesinden 15 Ekim 1961 Secimlerine Kadar Olan

Siirecte 14’lerin Faaliyetleri”

13 Kasim 1960'dan, 1961 yilinin ikinci yarisina kadar stire¢ icerisinde, 14'lerin
faaliyetlerini takip edebilmek icin mevcut olan en 6nemli kaynaklar, bu tiyele-
rin birbirlerine yazdiklari mektuplar ve raporlar olmaktadir. Zira bu zaman dili-
minde 14'ler, Tiirk basininda kendilerine “hemen hemen” yer bulamamistir.13
Kasim hadisesini takip eden aylar icerisinde, yurtdisinda zaruri “memuriyet”

1 Bu isimler Alparslan Tiirkes, Orhan Kabibay, Muzaffer Ozdag, Numan Esin, Orhan Erkanli,
Diindar Taser, Muzaffer Karan, Sefik Soyuyiice, Irfan Solmazer, Mustafa Kaplan, Ahmet Er,
Minir Késeoglu ve Fazil Akkoyunlu'dur.

2 27 Mayis siirecinde ve Milli Birlik Komitesi dahilinde 14 komite {iyesinin faaliyetleri icin bkz.
Ferit Salim Sanli, Cumhuriyetci Koyl Millet Partisinden Milliyet¢i Hareket Partisine Tarihsel
Siirec, Ideoloji, Politika ( 1960-1969) , Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi
Enstitiisti, Ankara 2017,(Yayinlanmamis Doktora Tezi), s.63-157.
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silireci igerisinde bulunan 14'ler, kendi i¢lerinde haberlesme sistemi kurmak
vasitasiyla iletisimlerini stirdiirmiislerdir. Bu sistem dahilinde, mektuplar “sek-
reter” roliinii tistlenen Numan Esin tarafindan toplanarak, grubun diger tiyele-
rine gdnderilmistir.? Bunun haricinde, Tirkiye'de yasanan gelismeleri daha iyi
takip edebilmek icin, periyodik siireler dahilinde “raporlar tanzim edilmis ve
iyelere bu raporlar gonderilmistir.*

Orhan Erkanli'nin hazirladig1 raporlar haricinde mevcut olan bilgilere
miiracaat edildiginde sabik komite tiyelerinin cesitli rahatsizliklar tespit edil-
mektedir. Bu rahatsizliklardan bir tanesi, Muzaffer Ozdag'in Diindar Taser'e,
“bugiin CHP fiilen iktidardadir” sdzlerinde yer bulmustur.” Mistakbel sivil iktidara
karsi cesitli cekincelerin s6z konusu oldugu mektuplarda; Orhan Kabibay'in,
Talat Aydemir’e ifade ettigi “memlekette demokratik diizeni muhafazaya muktedir olma-
yan miiesseseler kurulmadan memleket idaresi kabil olmaz"® sdzleri ve irfan Solmazer'in
Suphi Karaman'a yonelik, sivil idareye intikal edilecek bugiinlerde ruhum muzdarip, bir
giin 37 ismin cismi olacak mi diye diisiiniiyorum”” ifadeleri dikkat ¢cekici durmaktadir.
Ordu tiyelerine doniik telkin imalari sezilen bu ifadeler, MBK icerisinde kalan
liyeler arasinda yeni bir boliinme yasanmasi ve 6 Haziran 1961 tarihinde Silahli
Kuvvetler Birligi'nin® ihdas edilmesiyle karsilik bulmustur.

MBK icinde “yeniden” bdliinme de Orhan Erkanlinin 1 Nisan tarihli
raporuna yansimistir. Erkanli, s6z konusu raporda komite icerisinde yeniden
iki grubun tesekkiil ettigini ve bu ayrimin “secime gitmek isteyenler ile iste-
meyenler” arasinda olustugunu ifade etmektedir.” Kurtul Altug, bu “bolinme”
dahilinde, 14'lere “daha yakin duran” Suphi Karaman, Ahmet Yildiz, Muzaffer
Yurdakuler, Kadri Kaplan ve Mehmet Ozgiines gibi isimlerin komitedeki diger
iyelere dair gtivensizlik duyduklarini belirtmektedir'®. Komite icerisinde yasa-
nan “ihtilafa” paralel bir gelisme olan SKB'nin ihdasi noktasinda ise, bu miies-
sesenin kuruculari arasinda yer alan Diindar Seyhan; Madanoglu'nun 13 Kasim
operasyonunu gerceklestirirken yardim aldigi unsurlari gérevde tutarak hata
yaptigini dile getirmektedir. Zira Seyhan’a gore, bu unsurlar “27 Mayis in yavru-
lan” olup, “Tirkiye yi reformcu bir diinya goriisii ile vakit gegirmeksizin Atatiirkgiiliigiin

3 ibrahim Metin, ihtilalciler Hesaplasiyor Belgelerle 27 Mayis-Onddrtler ve Diindar Taser, Tore-
Devlet Yayinlari, istanbul 2012,5.265.

4 Kurtul Altug, 27 Mayis tan 12 Marta, Yilmaz Yayinlari, istanbul 1991, s.197.

5 25 Aralik 1960 tarihli mektup igin, bkz.Metin,ag.e s.292.

6 2 Mart 1961 tarihli mektup igin, bkz.ag.e, s.295.

7 24 Mart 1961 tarihli mektup icin bkz. Cumhur Utku, 74lerden Suphi Karaman a intilal Mektuplan,
Kaynak Yayinlari, istanbul 2006, s.40.

8 Bkz, Kurtulus Kayali, Ordu ve Siyaset:27 Mayis-12 Mart,5.baski, iletisim Yayinlari, istanbul

2012,5.82. William Hale, Tiirkiye'de Ordu ve Siyaset (cev. Ahmet Fethi, Hil Yayinlari), istanbul
1996, s.126-129

9 Orhan Erkanli, Anilar-Sorunlar-Sorumlular, Baha Matbaasi, istanbul 1973, s.180.

10 Altug, ag.e. s.180.
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basina oturtmaktan kolaylikla vazgececek cinsten adamlar” degildirler.'" Bu gelismeler,
“sivil siyasete donus” tartismalarin yasandigr 13 Kasim 6ncesi donemin “ra-
hatsizliklarinin” giderilmedigini ispat etmektedir. Nitekim SKB'nin kurulmasini
takip eden gilinlerde Cemal Madanoglu hem MBK {yeliginden hem de “Ankara
Kumandanlig1” gérevinden istifa etmis ancak Ankara Kumandanligi gérevin-
den istifast muvafik bulunurken, MBK'den istifasi reddedilmistir.'?

Mektuplarda miisahede edilen bir diger 6nemli nokta, 14'lerin “hete-
rojen” yapisina yapilan vurgular olmustur. Bu vurgular esasinda, gelecek olan
“liderlik” tartismalarinin ilk isareti olarak telakki edilebilir. Orhan Kabibay'in,
hem Aydemir'e yazdig1 mektupta, “14er tefrik edilmeden suglaniyor’ so6zii", hem
de Karaman’'a yazdigi mektupta; “I/4lerden kimin suglu kimin sugsuz oldugunu
bilmiyorum”'* ifadesini kullanmis olmasi bu meyanda dikkate degerdir. Nitekim
gelecek liderlik tartismasinda yine Tiirkes'in yaninda konumlanacak olan Oz-
dag" Taser'e yazmis oldugu mektupta, memlekette Tiirkes, Erkanli, Esin, Oz-
dag ve Taser isimlerin halk nazarinda karsilik buldugunu ve hedeflerine sadece
bu isimlerle ulasabileceklerini ileri stirmiistiir. 27 Mayis dncesinde Istanbul
grubunu temsil eden ve Kabibay ile hareket eden Erkanli'yi kendi “hiicrelerine”
kanalize etme kaygisini diisiindiiren bu ciimlelerin akabinde Ozdag, “yine de”
14’lerin beraber hareket edeceklerine inandigini eklemistir.'¢

13 Kasim 1960 ile 15 Kasim 1961 arasindaki zaman zarfinda 14’lerin mu-
haberesi dahilinde 6nemli hadiselerden bir tanesi de Yassiada Mahkemesi'ne
dair tutumlart olmustur. Erkanli'nin 1 Temmuz 1961 tarihi itibariyle yazmis ol-
dugu raporda sayet Yassiada yargilamalari sonucunda idam cezalari verilirse,
bu cezalarin “miiebbet hapis” cezasina gecirilmesi gerektigi savunulmustur."”
Dénemin Ingiliz belgelerine miiracaat edildiginde, ingilizlerin Cemal Giirsel'e,
“idam cezalarinin tatbik edilmemesi adina” bir mektup yolladigi zikredilmekte-
dir.’® Nitekim o donem Yeni Delhi Biiytikelgisi olan Mustafa Kent de, Tiirkes'ten

_ “idam cezalarinin” olmamasi adina ikazda bulunmasini rica etmistir."

idam cezalarinin onaylanmasindan dnce, durum degerlendirilmesinin
yapildigi Ingiliz belgesinde, bir hariciye gérevlisinin Selim Sarper ile yaptigl

11 Diindar Seyhan, Gilgedeki Adam, Nurettin Uycan Matbaast, Istanbul 1966, s.138.

12 “ Milli Birlik Komitesi Uyesi ve Ankara Kumandani Cemal Madanoglu istifa Etti", Milliyet, 10
Haziran 1961.

13 3 Mart 1961 tarihli mektup igin, bkz. Metin, ag.e. s.295.

14 19 Mart 1961 tarihli mektup icin, bkz. Cumhur Utku, /4lerden Suphi Karaman a lhtilal Mektuplar,
Kaynak Yayinlari, istanbul 2006, s.26.

15  Tespit edildigi kadariyla, Tiirkes'i Yeni Delhi'de tek ziyaret etme yakinligini gdsteren kisi Mu-
zaffer Ozdag olmustur. Bkz, Taner Baytok, Dis Politikada Bir Nefes: Anilar, Remzi Kitabevi, Istan-
bul 2005,s.64.

16 2 Mayis 1961 tarihli mektup icin, bkz. Metin, ag.e. s.308-312.

17 Erkanli, ag.e. s.184.

18 FO371/160791.

19 Hulusi Turgut, Tiirkesin Anilar: Sahinlerin Danst, ABC Yayinlari, Istanbul 1995 s.332.
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gdriismeye istinaden, MBK icerisinde Tiirkes'in “idam cezasina” karsi oldugu ve
bu durumun MBK icerisinde “halen” niifuzunda olan bazi tiyeler tizerinde baski
olusturdugu belirtilmistir.?° Tiirkes, idam cezalarinin onaylanmamasi i¢in Ce-
mal Giirsel'e 7 Eyliil 1961 tarihi itibariyle bir mektup yollamistir. ilk defa, ken-
disine yakin “Milli Yol” dergisinde yayinlanan ve biiyiik yankilar uyandiran bu
mektupta Tiirkes; idam cezalarinin onaylanmasi halinde 13 Kasim'dan itibaren
memlekette meydana gelen huzursuzlugun artacagini ifade etmistir. Mektup-
ta, idam cezalarinin tatbiki dolayisiyla, Ttirkiye'ye karsi, yurtdigi kamuoyunda
ciddi “tepkilere” yol acacagini, milletin igerisinde vuku bulan “kin” ve “garezin”
siddetlenecegini ve son tahlilde “siyasi” sebeplerle verilecek boylesi bir kara-
rin, “bugtintin” insanlik duygulariyla catisacagini dile getirmigtir.?'

Tirkes'in idam cezalarinin “infaz” edilmemesi yoniinde inisiyatif alma-
s1 sonugsuz kalmig ve 15 Eylil 1961 itibariyle Adnan Menderes, Fatin Rist
Zorlu ve Hasan Polatkan'in “idam” cezalari onaylanmistir. Siyasi hayati bo-
yunca, “idam cezalarinin” tatbiki baglaminda kendisini “aklamaya” caligsmak
durumunda kalacak olan Tiirkes'in, bu cezalarin onaylanmamasi yoniindeki
faaliyetlerinin esas motivasyonunu, beraber yol arkadasligi yapacak olan Ah-
met Er, “demokratlarin” oy zeminine istinat edebilmek olarak yorumlamistir.?
Basbakanlik Miistesarhigi déneminde, DP erkanini “Isvicre'ye gdnderme” for-
milint uygulamak isteyen ve DP'nin milliyetci tabaninda ciddi destek go-
ren Tirkes'in®®, mezkur motivasyon dahilinde hareket etmesi esasinda genel
baglam ile uyum icerisindedir. Bu noktada, Erkanli'nin raporundan da iktibas
edildigi tizere, 14'lerin diger tiyelerinin de benzer faaliyetler icerisine girdikle-
rini sdylemek lazim gelmektedir. Fazil Akkoyunlu ile gériisen ingiliz Hariciyesi
gorevlisi, bu noktaya isaret etmis ve Akkoyunlu ile arkadaslarinin “idam ceza-
larinin” infaz edilmemesi adina Gilirsel'e mektup yolladiklari ifade etmistir.?

14’lere dair ic kamuoyunun sessiz oldugu bu dénemde, Cetin Altan ta-
rafindan 6nemli bir kdse yazisi kaleme alinmistir. 14'lerin “hangi sebeplerle”
yurtdisina gonderildigi {izerine muhtelif “sayialarin” dolandigini 6ne stiren Al-

20  FO371/160791.

21 “Turkes'in Gursel'’e Mektubu”, Milli Yol, 22 Ocak 1962. 1961 yili itibariyle, Tiirkes ile Paris'te
goriisen Cevdet Perin; Tiirkes'in kendisine Giirsel'e gonderdigi mektuptan bahsettigini ileri
slirmistir. Perin, Tiirkes'in sozlerine cevaben, kendisinin mektuptan haberdar oldugunu ve
okudugunu zira Tiirkes'in mektubun bir niishasini AP Genel Baskani Ragip Giimiispala'ya da
gonderdigini ifade etmistir. Bkz, Cevdet Perin, “Albay Tiirkes'le Paris'te Neler Konustum”,
Durum,13 Subat 1969.

22 Ahmet Er, Hatiralarim, Selcuklu Sosyal Giivenlik, Egitim, Kiltiir ve Dayanisma Vakfi
Yayinlari,3.B, Ankara,2012, s.147. Tiirkes'in Yeni Delhi macerasi siirecinde, hariciye gorevlisi
olan Taner Baytok da, Tiirkes'in Tirkiye'ye dondiikten sonra Demokrat Partililerin oylariyla
iktidara gelecegine inandigini ve Menderes hakkinda “Bir giin gelecek, tarih Menderes i altin harf-
lerle yazacak " s6ziini sarf ettigini iddia etmistir. Bkz, Baytok, s.67.

23 Sanliag.t. s.84-114.

24 FO 371/160790.
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tan; 14'lerin “sosyal degisiklik” talebi oldugunu ve bu hususta kendisinin de
mutabik oldugunu dile getirmistir. Altan’a gore “meselenin 6zii” de bu nokta-
da yatmaktadir zira 14'ler icerisinde Tiirkes 6nciiliiglinde “nasyonal sosyalist”
temay(lll kisiler oldugu gibi “bati sosyalizmi” egilimli kisiler de bulunmak-
tadir. Altan, “iAtilale biiyiik hizmetleri dokunmus insanlarin geri donmelerini” arzu et-
tigini beyan ederken, 14'lerin “inan¢ mahiyetini” net bir sekilde agiklamalari
lazim geldigini ifade etmistir.?® Cetin Altan bu sozler vasitasiyla, Kabibay'in
mektubunda dile getirdigi “tefrike” isaret etmis ve kendi tercihini, Ttirkes taraf-
tarlarina “nasyonal sosyalist” temaytillti tasnifinde bulunmak suretiyle ortaya
koymustur.

13 Kasim sonrasinda yurtdisinda gdrevlendirilen 14'lerin ilk bulusmasi,
15 Ekim secimlerinden kisa bir siire 6nce isvicre’de gerceklesmistir. Bern'de
gorevli olan Diindar Tager'in® evinde gerceklesen {i¢ gtinliik toplantiya, Tiirkes,
Akkoyunlu, Erkanli ve Ahmet Er disinda biitiin sabik MBK tiyeleri katilmistir.
Toplanti sonucunda, 14'lerin “muntazam” bir tesgkilat haline getirilmesi karar-
lastirilmis ve liderlik meselesi ortaya atilmistir. Toplantiya katilan Seyhan’in
aktarimina gére Numan Esin, Rifat Baykal ve Muzaffer Ozdag “Tiirkes'in lider-
liginde” 1srar ederken, Soyuytice, Karan, Koseoglu ve Solmazer “Kabibay'in li-
derligine” tevecciih gostermistir. “Evvelden beri Tiirkes'i tuttugu bilinen” Taser
ve Mustafa Kaplan “renk vermezken”, Kabibay'a oy verecegi anlasilan ve top-
lantiya Silahli Kuvvetler Birligi adina katilan Diindar Seyhan’in oy kullanmasi
kabul gdrmemistir.?”

Diindar Seyhan’in Orhan Kabibay tarafinda olmasinin kuskusuz siyasi
bir mahiyeti bulunmaktadir. O dénemde Paris'te diplomatlik yapan ve Kabi-
bay ile siirekli goriisen Balkan'a gore; 14'lerin ordunun gen¢ kademelerinde
sembol olmaya baslamasi ile birlikte, Silahli Kuvvetler Birligi bu sembol isim-
lerden istifade etmek istemis ama Tiirkes yerine Kabibay'in liderligini sart kos-

~ mustur.?® Diindar Seyhan’in, o dénemde oldukga gli¢lti olan SKB'nin temsilcisi

oldugu duistintildigiinde esasinda Kabibay tizerindeki tasarrufun, “mutabakat”
dahilinde gerceklestigi diistintilebilir. Bu baglamda, Tiirkes'in fikri mazisi ve
DP tabani ile olan miinasebetlerin rol oynamis olmasi, ileride de tartisilacagi
tizere, muhtemeldir. Ayrica, Kabibay'in liderligi noktasinda tek destek mercii-

25  Cetin Altan, “ On Dortler”, Milliyet, 11 Agustos 1961.

26  MBK tarafindan ilk 6nce Rabat’a gonderilen Taser, talep lizerine daha sonra Bern'de vazife
kilinmistir. Ayrica daha 6nce Mexico City'de gérevlendirilen Orhan Erkanli da daha sonra
Ottowa'ya tayin edilmistir. Erkanli icin, bkz, Erkanli, ag.e. s.186.

27  Seyhan, s.150. Tiirkes ile Kabibay'in “liderlik” ¢cekismesinde Diindar Taser uzunca bir miid-
det Tirkes grubu ile “iltisak” icerisinde olmayacaktir. Bu minvalde Numan Esin, Taser'in o
glinlerde Orhan Erkanli'nin lider olmasi gerektigi tarafinda oldugunu iddia etmektedir. Bkz,
Numan Esin, Devrim ve Demokrasi: Bir 27 Mayiscinin Anilart,2.Baski, Dogan Kitap, Istanbul 2005,
s.223. Taser'in Erkanli'nin liderligine taraf oldugu iddiasi i¢in ayrica bkz. Erol Marasli, Darbe
Iginde Darbe: “13 Kastm 1960-14ler Olayi”, Bilge Oguz Yayinlari, istanbul 2010, s.145.

28  Aydemir Balkan, Aksam Nobeti, Boyut Yayinlari, istanbul 2003, s.375.
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nin ordu icerisindeki cunta olmadigi da zikredilmeye degerdir. Cetin Altan’in
yukarida iktibas edilen yazisinin muhtevasinda, bu tercihin genis bir paydada
olustugu miisahede edilecektir. Ornek olarak Balkan kendi evinde, eski CHP
Genel Sekreteri Kasim Giilek'in iki kez Kabibay ile goriistiglini** ve o do-
nemde Paris'te bulunan ressam Abidin Dino’'nun ise kendisine Tiirkes yerine
Kabibay'in lider olmasi lazim geldigini zikrettigini beyan etmistir.*® Bu ikili ara-
sindaki liderlik tartismasi, 14’lerin yurtdisinda bulundugu siire zarfinda “sid-
detlenerek” biiytiyecektir.

“Silahlarin Gélgesinde Kurulan Sivil iktidardan”, 22 Subat 1962
Tesebbiisiine Kadar Gecen Siirede 14’lerin Faaliyetleri

15 Ekim’de yapilan milletvekili secimleri nispi temsil sistemiyle®' yeni olus-
turulan Cumhuriyet Senatosu secimleri ise cogunluk sistemiyle® yapilmistir.
Milletvekilleri secimleri sonucunda CHP yiizde 36,74 oy alip 173 milletvekili
alirken, Adalet Partisi ytizde 34,79 oy ile 158 milletvekili ¢ikarmigtir. Cumhuri-
yet Senatosu Secimleri sonucunda ise “cogunluk” sistemi uygulandigi icin AP
birinci, CHP ise ikinci parti olmustur.*

Secim sonuglarina ilk buytik tepki, tarihe “21 Ekim Protokolii” olarak ge-
¢en metinin, aralarinda Birinci Ordu ve Istanbul Sikiyénetim Komutani Cemal
Tural'in da dahil oldugu 10 general ve 28 albayin imzasiyla, “Silahlt Kuvvetler
Birligi” tarafindan ilan edilmesi olmustur. Bu protokole gore, Tirk Silahli Kuv-
vetleri mensuplari su aciklamalari yapmistir: “Tlrk Silahli Kuvvetleri 15 Ekim
1961 giinti yapilmis olan secimden sonra, “gelecek Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi”
toplanmadan evvel, askerler fiilen duruma miidahale edecek’, ‘biitiin siyasi partiler fa-
aliyetten men edilecek ve secim neticeleri ile birlikte Milli Birlik Komitesi feshedilecek”ve TSK
‘intilali milletin hakiki ve enliyetli miimessillerine tevdi edecektir’. *

Protokol, partiler nezdinde dnemli bir panik yaratmis ve Genelkurmay
Baskani Cevdet Sunay'in girisimiyle parti dnderleri Cankaya Koskii'ne cagril-
mistir.®® Cankaya Koskiinde yapilan toplantida; “MBK’'nin emekliye sevk et-
tigi subaylarin gorevlerine iade edilmemesi”, “Yassiada’da mahkim edilen
DP'lilere genel af cikarilmamasi”, “Cemal Giirsel'in Cumhurbaskani, ismet
indni'niin de Basbakan” olmasi sartiyla parlamenter demokrasinin devam

29 ag.e,s.342.

30 ag.e, s.341.

31  Erol Tuncer-Necati Danaci, Cok Partili Donemde Secimler ve Secim Sistemleri, TESAV Yayin-
lari, Ankara 2003,s.15.

32 Kurucu Meclis'te “nispi se¢im sistemi” ile “cogunluk sistemi” arasinda yapilan tartisma icin,
bkz. Nermin Abadan Unat, Anayasa Hukuku ve Siyasal Bilimler Agisindan 1965 Segimleri Tahlili,
Ankara Universitesi Siyasi Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1966 s.82-85.

33 SuaviAydin- Yiiksel Taskin, 71960tan Giiniimiize Tiirkiye Tarifi, lletisim Yayinlari, istanbul 2014, 5.99.

34 Ihicak, ag.e. s.64.

35  Aydin-Taskin, ag.e. s.101.
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edecegi karart alinmistir. * Bu kosullar altinda AP, CHP ile koalisyon kurmak
durumunda kalmis ancak DP'nin “ardili” olarak gériinen AP’'nin iktidara gelme-
si, ordu icerisindeki rahatsizliklari arttirmistir.

Secim sonuglarinin bu sekilde arz etmesi, 14’'ler meselesini de tekrar glin
1si8ina cikartmistir. Ingiliz Hariciyesi acisindan bu durum; secimlerden sonra
14'ler mevzuu tiim hararetiyle geri dondtigii seklinde yorumlanmistir. 14’lerin
genclik, basin ve aydinlar icerisindeki destekgileri oldugunu zikreden belgede,
“14'lerin orduda ne kadar gticleri oldugu” hususunun “muamma” teskil ettigi
ifade edilmistir. Belgeye gore, ordunun tst kademesinde olmasa da geng su-
baylar arasinda taraftarlari oldugu diistintilen 14'lerin sayet stabil bir hiikiimet
ortaya c¢ikmazsa daha etkili olmalarinin muhtemel oldugu &éngérilmustiir.
Keza, Ingiliz merkezli “The Economist” gazetesi de secim sonuclarinin Tiirkes
ve arkadaslarini hakli cikardigini ifade etmistir. Zira gazeteye gore, “milli irade”
Kemalizm’'den rahatsiz oldugunu oylariyla gdstermistir. Artik giic SKB'yi temsi-
len Cevdet Sunay’in elindedir ve kurulmasi muhtemel olan “otoriter rejim” as-
linda Ttirkes'in “tasavvur ettigi” ama zamaninda “tu kaka” edilen idare bicimidir
ve bu insanlar “onurla” memleketlerine dontis hazirligi icerisindedir.®® Asagida
goriilecedi lizere, yasanan gelismeler Ingiliz Hariciyesi'nin ve “The Economist”
gazetesinin isaret ettigi yorumlara paralel bir istikamet gdstermistir.

AP'nin 6ngoriilemeyen basarisi yurt dahilinde ciddi gerilimlere sebep
olurken, secimlerin hemen akabinde Cemal Giirsel imzali MBK bildirisi, 14'ler
meselesini tekrar glindeme getirmistir. MBK'nin iktidari devretmesi tizerine ya-
pilan bildiride; “vatanseverlikleri tarihin degismez hiikmiine baglanmis 38 komite iiyesi”
vurgusu yapilirken, “bazi metot aykinliklarindan otiirii sadece bir kadro ihdas olan bir
kanunla yurtdisinda gorevlendirilen on dort arkadasimiz” olarak tarif edilen 14'lerin de
“ millete idrak edilen sonucun” paydaslart olarak gosterilmek suretiyle sitayiskar
sozler sarf edilmistir.®® Diindar Seyhan'in, “MBK cevrelerinde 14leri onore etmeye

~ matuf” olarak tasvir ettigi aciklamanin® hemen ardindan ise, Milli Tiirk Talebe

Birligi, Cemal Gursel’ “tebrik telgrafi” gdondererek; “ genglik olarak 14ler hakkinda
sevgi, giiven ve inanct her daim muhafaza” ettiklerini beyan etmis ve Girsel'in bu
“Glkiicti davranisini” alkislamislardir.'

36 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye(1945-1980) (cev. Ahmet Fethi),3.Baski,Hil Yayin, Is-
tanbul 2007, s.225.

37  FO 371/160790.

38  “The Economist: Kemalizme Kargi Oy”, Milliyet, 27 Ekim 1961.

39 “MBK’'nin 14'ler Hakkinda Tebligi”, Yeni itanbul, 17 Ekim 1961. “14'ler Yurda D&nebilecek”,
Milliyet, 17 Ekim 1961.

40  Seyhan, s.153. Dogan Akyaz, bu agiklamanin, ordu icerisinde se¢im sonuglarindan memnun
olmayan genc riitbeli subaylarin “miidahale tekliflerini” etkisiz kilmak i¢in yapildigi dolayi-
siyla beyanatin “14’lerden ¢cok muvazzaf geng subaylara” yonelik oldugu yorumunda bulun-
mustur. Bkz. Dogan, Akyaz, Askeri Miidahalelerin Orduya Etkisi: Hiyerarsi Disi Orgiitlenmede, Emir
Komuta Zincirine, 3.B, iletisim Yayinlari, istanbul 2009, s.170-171.

41 “MTTB'nin 14'lerle ilgili Telgrafi”, Yeni ktanbul, 18 Ekim 1961.
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Bu gelismelere paralel olarak, medya organlarinda 14'lerin yurda tekrar
donebilecegi hakkinda yorumlar yapilmistir. Bu minvalde, 13 Kasim siirecin-
de ve sonrasinda 14'ler hakkinda ciddi bir muhalefet yiiriten “Akis” dergisi,
14 tiyenin “vatan haini” olmadiklarini zira “ihanet” icerisinde bulunanlarin za-
ten “Cumhuriyet Hiikimeti Memuru” unvanini tagimayacagini ileri stirmustiir.
Yaziya gore, gorevlerini “en vatanperverane” sekilde yuriten bu isimler, “iki yil
boyunca memur” olarak tayin edildigi icin ancak “istifa etmek suretiyle” mem-
lekete donebileceklerdir. Yaziyi ilging kilan husus ise, 14’lerin icerisindeki bazi
iyelere “kollarini acarak” bekleyen bazi tesekkiillerin oldugu iddiasi olmus-
tur.* Bu imayi ilging kilan unsur ise ayni mecmuada yer alan bagka bir haberde
misahede edilmistir. AP icerisinde “miifrit- mutedil” miicadelesi olarak seyre-
decek ve 60’11 yillar boyunca devam edecek olan tasnife gore, mifrit tarafi tem-
sil eden Gokhan Evliyao8lu ve arkadaglari tarafindan Tiirkes'in, AP'ye entegre
edilmesi amacglanmistir.*® Mecmua icerisinde iki haberde yer alan capraz bilgi
neticesinde, “kollarini acan” tesekkiilden AP, “bazi liyelerden” kastedilenin ise
Tiirkes ve grubu oldugunu anlasiimaktadir.

ingiliz Hariciyesi tarafindan gdnderilen baska bir belgede ise 14'lerin
geri donmesi hususunda MBK tizerinde yogun bir baskinin olustugu zikredil-
mistir. Belgeye gore, bilhassa Tiirkes'in Yeni Delhi’'de bulunmamasinin Tiirk
Biiytikelciligince oldukca 6nemsendigini zira kendisinin Tiirk siyasetinde ol-
dukca aktif bir rol oynayabilecegi belirtilmistir.** Nitekim Tiirk basinina gére
de secim sonuclari akabinde, yapilan aciklamalarin da riizgariyla “istifa edip”
yurda donmesi beklenen 14'ler® ve ozellikle sag tandansli basinda “beklenen ve
ozlenen adam” olarak tavsif edilen Tiirkes'in*, politikaya atilmasinin muhtemel
oldugu haberleri yer almaya baglamigtir.*”

Bu siyasi iklim dahilinde 14'ler, Ekim ayinin sonlarina dogru “yol ha-
ritas1” ¢cikarmak icin Briiksel'de toplanmistir. Muzaffer Ozdag ve Ahmet Er di-
sinda diger tiyelerin tamaminin katildig1*® ve yurda kesin dénis karari ¢cikmasi
beklenen toplantiya SKB yine Diindar Seyhan'i temsilci olarak gondermistir.

42 “14’lerin Durumu”, Akis, 16 Ekim 1961.

43 “Yurtta Olup Bitenler”, Akis, 23 Ekim 1961. O yillarda “Tiirkes’e muhabbet” besleyen ve onun
yurtdisindan, Haluk Karamagarali vasitasiyla yaptigi yonlendirmeler istikametinde faali-
yetler icerisinde bulundugunu zikreden Nuri Giirgtir, AP'nin kuruculari arasinda Tiirk Ocagi
kokenli bircok ismin olmasi hasebiyle AP’ye yakinlik duyduklarini hatta “zaman zaman” AP
Genel Merkezi'ne gittiklerini dile getirmistir. Bkz, 60Tilardan Vatan Kurtarma Hikdyeleri, Otiiken
Yayinlari, istanbul 2014,5.302.

Akis dergisinde yer alan bu iddialar, o ddnemde AP milletvekili olan Cevdet Perin tarafindan
da dile getirilecektir. Cevdet Perin, “Son Havadiste Hazirlanan Aday Listesi”, Durum, 3 Subat
1966, . Cevdet Perin, “AP ve Yeni Tehlikeler”, Durum, 18 Nisan 1968.

44 FO 371/160790.

45  “14'ler Bir Haftadan Evvel Donmiyor”, Milliyet, 19 Ekim 1961.

46 “Alparslan Tiirkes: Beklenen ve Ozlenen Adam”, Diisiinen Adam, 20 Ekim 1961.

47  “Tirkes'in Kiz kardesi”, Milliyet, 19 Ekim 1961.

48 Esin, ag.es.212.
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Seyhan donemin mevcut Genelkurmay Baskani'nin taleplerini gotiirmek adina
vazifelendirildigini ve SKB ile 14'ler arasinda dogabilecek potansiyel bir anlas-
mazlig1 ortadan kaldirmak tizere toplantida gérev aldigini ifade etmistir. Zira
secimlerden sonra bilhassa ordu biinyesindeki gencler arasinda 14'lere dair
tevecciihtin siddeti, Silahli Kuvvetlerin biitiinligiine dair potansiyel bir teh-
dit olarak addedilmistir. Ayrica Seyhan;" Kabibay, Esin, Kaplan, Soyuytice ve
Esin” adina Disiglerinden bes tane biiyiikelgilik temin ettiklerini ve toplantida
bunu teklif ettigini ancak bu teklifin kabul gérmedigini 6ne sirmusttir. Trkes
ve Kabibay'in liderlik cekismesini toplantida miisahede ettigini beyan eden
Seyhan’a gore, 14'ler, “parlamentonun acilisina iki tane temsilci” gdndermeyi
teklif etmis ancak bu teklif de Ankara’dan kabul gérmemistir.*’

Seyhan tarafindan bu cercevede tarif edilen toplantiya dair Tiirkes de,
Seyhan'in Kabibay'1 lider olarak lanse ettigini ve kendisine “liderlikten vazgec-
mesi” gerektigi telkinini yaptigini iddia etmistir.”® Nitekim Aydemir Balkan da
14'lerin ordu nezdindeki gencler tizerinde sembol isim olmalarindan miitevel-
lit SKB'nin 14'lerden istifade etmek istedigini ancak bunun igin Kabibay'in li-
derligi kosulunu &ne attigini ileri sirmistir.”!

Bu toplantiya dair en biiylik beklentilerden bir tanesi, 15 Ekim sonug-
larindan hemen sonra basinda stirekli yer aldigi sekliyle, 14’lerin yurda geri
donmesi meselesinin acikliga kavusturulmasi meselesi olmustur. Bu min-
valde, Cevdet Sunay'in Diindar Seyhan vasitasiyla gonderdigi mesajin iceri-
gi 6nem arz etmektedir. Sunay, Seyhan araciligiyla “zoraki diplomatlardan”,
“14’lerin merciinin artik Genelkurmay Baskani olmasi gerektigini”, “lizumsuz
heyecan iceri girmemelerinin lazim geldigini” ve “durum musait olunca mem-
lekete dénmelerini” rica etmistir.”? Bu hususa binaen Orhan Erkanli, Briiksel
toplantisindan 6nce yurda donmek icin hicbir engelin kalmadigini ve derhal
Tirkiye'ye donmeye karar verdiklerini ancak Sunay'in bu tavsiyeleri tizerine ka-
rarlarini degistirerek “ vapuru bir daha yakalayamayacak sekilde kacirmak” suretiyle

« “biiytik bir hataya” diisttiklerini ileri stirmisttir.>® Nitekim Briiksel toplantisi

Tirk basinina da “/4ler bu toplantida yurda doniip donmeme konusunda kesin bir karar
almadilar’ ibaresiyle yansimistir.>*

49  Seyhan, ag.e, s.154. Numan Esin, hatiratinda “biiytikelcilik” teklifini dogrulamis ancak kendi-
sinin bu teklifi “siyasi bir rlisvet” olarak addederek kabul etmedigini ikrar etmistir. Bkz, Esin,
ag.e ,s.215.

50  Turgut, ag.e,s.329. Gazeteci Kurtul Altug da, bu meyanda Seyhan’'in Kabibay'in tarafini tuttu-
gunu ve bu durumun Tiirkes ile Kabibay arasindaki liderlik miicadelesindeki “dengeyi” boz-
dugu yorumunda bulunmustur. Bkz, Altug, ag. e, s.122.

51 Balkan, s.375.

52 Altug, s.173.

53  Erkanli, s.187. Erkanli ile benzer bir tespiti Aydemir Balkan da yapmakta ve Ankara’daki cun-
tanin (SKB'nin- y.n) 14'leri stirekli oyaladigini, Kabibay'in ikna edildigini ancak Tiirkes'in;
“manevi potansiyel” bizde, onlari dinlemeyelim demek suretiyle muhalefet ettigini dile ge-
tirmektedir. Bkz, Balkan, ag. e, s.360.

54 “l4’ler Doniis Icin Heniiz Kesin Bir Karar Almadi”, Milliyet, 27 Ekim 1961.
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Briiksel toplantisini takip eden giinlere tekabiil eden 29 Ekim 1961
tarihinde 14’lerden Tiirkes, Kabibay, Erkanli, Kaplan, Numan Esin, irfan
Solmazer'in hazir bulundugu 6 tiye, Paris’'te basin toplantisi tertip etmistir.
Tirkes'in “birakalim basin toplantisini falan, hep beraber aniden Esenbogaya inelim”
demek suretiyle muhalefet ettigi basin toplantisi, Orhan Kabibay'in énciili-
glinde gerceklesmistir.® O donemde Paris Basin Atasesi gorevli olan Aydemir
Balkan’'in tanzim ettigi, Tlirk Basin Ataseligi binasinda yapilacak olan toplanti-
ya, Fransiz basininda gdrev yapan meshur Fransiz gazeteciler davet edilmistir.>

14'lerin Paris toplantisi, Tlrk basininda oldukga ilgi gdrmiistiir. Fransiz
“Le Figaro” gazetesinden iktibas yaptigi bildirilen bir haberde; “ Secimlerden do-
gan durum, bir yil onceki hatt-t hareketimizi dogru ¢ikarmistir” cimleleri vurgulanmis,
14'lerin “27 Mays ihtilalinin sosyal ve siyasi sebepleri mevcut oldukga gorevimizi bitmemis
addedecegiz’ climlesini sarf ettigi bildirilmistir. Bu minvalde 14’lere gére kendi
fikirleri, tiniversitelerde, aydin kesimde, genclikte basta olmak tizere halka nii-
fuz etmeye baslamis ve 14'ler tarafindan “milli menfaatler” icap ettiginde yurda
geri donecekleri ilan edilmistir.”” Tiirkes grubuna yakin olan “Yeni istanbul”
gazetesi benzer bilgileri aktarirken hem MBK temsilcilerinden hem de mevcut
siyasi yapidan oldukca elestirilecek olan, “ memlekette mevcut miihim problemlerin,
bugiinkii sekliyle kurulmus olan parlamento tarafindan halledilebilecegine inanmiyoruz "be-
yanina yer vermistir.”®

Mevcut siyasal diizene karsi “manifesto” niteligi tasiyan bu aciklamalar
sonrasinda ilk tepki olarak siyasi beyanat verdigi &ne stirtilen 6 kisiye ve top-
lantiy1 tertip eden Aydemir Balkan'a tahkikat acilmasi karari alinmistir.> Hadi-
se hakkinda sorulara cevap veren Cemal Girsel, “ bu konusmalart yanlarina koy-
mayacagiz” cimleleriyle reaksiyon verirken; “basin bu 14ler iizerinde nigin duruyor
anlamiyorum, bunlar aslinda alelade, hichir kahramanliklar olmayan adamlardir. Bunlar
kahramanlastiran sizlersiniz” demek suretiyle basini da elestirmistir.®® Devlet Baka-
n1 Sitki Ulay, mevzubahis aciklamalar karsisinda Disisleri Bakanligi'ndan tah-
kikat sonuclarinin beklendigini ve ifade edilen ctimlelerin dogrulugu halinde,
6 tiyenin vazifelerinden “affedilecegini” zikrederken, Basbakan Vekili Fahri Oz-
dilek, “bunlar Disisleri’'nin memurlandir, gereken muameleler yapilacaktir’ sézint sarf
etmistir.®' 16 Ekim 1961 tarihli MBK aciklamasindan yaklasik 15 giin sonra kul-
lanilan bu ifadeler, Paris'te vuku bulan toplantiya ve sarf edilen sdzlere yonelik
“kizginligin” derecesini gostermesi bakimdan 6nemlidir.

55  Balkan, s.343.

56  Le Monde, “Les officiers exclus de la junte annoncent leur intention de prolonger leur exil’, 31 Octobre 1961.
57  “14'ler Secimler Bizi Hakli Cikartti Diyor”, Milliyet, 31 Ekim 1961.

58  “14'lerden 6's1 Toplandi”, Yeni istanbul, 31 Ekim 1961.

59  “Paris'te Konusan 14'ler Hakkinda Tahkikat Acildi”, Milliyet, 1 Kasim 1961.

60  “ 14'lerin 6's1 Yurda Cagrildilar”, Milliyet, 2 Kasim 1961.

61  “6'lar Hakkinda Takibat” Yeni istanbul, 2 Kasim 1961.
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6 “sabik komite” tiyesinin Paris’'te yapmis oldugu aciklamalara, kamuo-
yundan da tepkiler gecikmemistir. Akis ile paralel bir yayin tarzina sahip olan
Kim mecmuast, bu 6 tiyenin, yabanci kamuoyuna, Tiirkiye'de “mutlak bir istik-
rarsizlik” oldugu ve “demokrasinin bu tilkede yerlestiremeyecegi” propaganda-
st yaptigini ileri sirerek elestirmistir.®* Ayni mecmuada kose yazisi kaleme alan
Bedii Faik, 6 {iyenin sosyal demokrasiden dem vurdugunu ancak mazrufa bakil-
diginda, “hangi rejim icinde” intikal edilebilecegi mechul reformlarin kast edil-
digini 6ne sirmiistiir. Faik'e gbre, secim sonuglari nedeniyle “Atatiirk reform-
larinin tehlikeye” diisttigti iddiasi ise ilging durmaktadir zira Tlrkes, Atatiirk’e
saldirmaktan geri durmayan “adli adsiz” bircok irk¢iy1 kollamasi sebebiyle bu
keyfiyetle tenakuz icermektedir.®®

Paris aciklamalarina dair elestirilerin mevcut oldugu Kim ve Akis dergi-
lerinde tepkilerin ortak noktasinin Tirkes'e teksif edildigi miisahede edilmistir.
Akis mecmuasi, “ihtilalin iki gbzde albay1” olan Orhan Kabibay ve Erkanli'nin
“nasil olup da Tirkes'e kandig1” problematigini ortaya atarken®, Kim dergi-
si, “beg” ile baslayan “nasyonal sosyalistlerin” mektuplarini tasvip etmeyecek
olan Erkanli'nin, Tirkes'in “diimen suyunda” ytriimekte bir mahsur gormedigi-
ni 6ne siirerek tenkit etmistir.® Bu iki yorumda da, 14’lerin icinde devam eden
liderlik tartismasina, yeni bir alan agma gayreti oldugu rahatlikla zikredilebile-
cek bir tespit durumundadir.

Tirkes ve diger 14'ler grubu tiyelerinin Paris'teki mesaisi devam etmis ve
bu stirecte cesitli gdriismeler yapilmistir. Bu gdriismelerden bir tanesi, Tiirkes,
Kabibay ve Erkanli ile Disisleri Bakani Selim Sarper arasinda gerceklesmistir.%
6 tiyenin Paris beyanatindan kisa bir siire sonra gerceklesen ve Disisleri'nin,
yer tahsis etmesi itibariyle oldukca elestirildigi bir diizlemde meydana gelen
bu gériismenin icerigi hakkinda herhangi bir aciklama yapilmamistir. Ancak,
Kurtul Altug'un eserinde, Orhan Erkanli ve Orhan Kabibay'in Briiksel'e gecme-

~den 06nce, New York'ta Sarper ile goriistii§ti ve kendisine Cumhurbaskanligi

teklif edildigi ileri stirilmektedir.’” Bu iddianin gercekligi teyit edilemese de,
Sarper’e Akis mecmuasi tarafindan “kabinenin degismez bakan1” sifatiyla ms-
tehzi yaklasilmasi ile 6'lar hakkinda acilan tahkikatin “isleyisin hantalligina”
dair elestiriler getirilmesi, % Selim Sarper’e, ,22 Subat sonrasinda kesilecek fa-
turanin ipuclarini gostermektedir. Sarper’'in, Paris ac¢iklamalarina ve miiesses
nizamin 14'lere dair tutumuna yonelik diistincelerine dair fikirlerine Balkan'in
hatiratinda da gozlemleyebilmek mimkiindir. Balkan'in aktarimina gére Sar-

62 “l4ler: Bir Catlak Ses”, Kim, 2 Kasim 1961.

63 Bedii Faik, “Secimler 14'leri Hakli m1 Cikardi”, Kim, 9 Kasim 1961.
64  “14'ler: Bir Cuval Incir”, Akis, 6 Kasim 1961.

65  “l4'ler: Bir Catlak Ses”, Kim, 2 Kasim 1961.

66  “Tiirkes ile Iki Arkadasi Sarperle Goriistii”, Milliyet, 18 Kasim 1961.
67  Altug, ag. e, s.165-166.

68  “14'ler: Bir Cuval Incir”, Akis, 2 Kasim 1961.
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per, Paris’e geldigi zaman kendisine 14’lerin fikir ve projeleri lizerine bir¢ok
soru sormus ve 14'ler hakkinda; “konu nazik olmasina ragmen”, “Ttirkiye'deki
ters tepkilere uymayan” gortisler ileri stirmtist{ir.® Bitiin bu bilgiler, 14'lerin bu
doénemdeki niifuz alanini gbstermesi agisindan 6nem tegkil etmektedir.

Tirkes ve diger “zoraki diplomatlarin” Paris faaliyetlerinden sonra, ka-
muoyunda 14'lere dair sessizlik tekrar bas gostermistir. 22 Subat hadisesinin
arifesine kadar devam edecek bu sessizlik doneminde, 14'lerin faaliyetlerini
takip etmek adina tespit edilebilen tek kaynak, bu isimlerin kendi aralarindaki
mektuplagmalart olmustur. Ancak, bu donemde Orhan Erkanli ile siirekli ha-
berlestigi dne siiriilen Abdi ipekci'nin™, 60’1 yillarda Tiirk fikir hayatina dam-
gasini vuracak “Yon” dergisinin ilk sayisinda kaleme almis oldugu inceleme
yazisi, mektuplar haricinde, miistesna konumdadir.

Abdi Ipekci, “ 14ler Fasist miydi, Sosyalist miydi 7’ baslikli yazisinda, “hetero-
jen” olarak tarif ettigi 14'lerin, “nasyonalizm” ve “sosyalizm” gibi “bagdasmasi1”
zor iki akimla iligkilendirildigini &ne siirmiistiir. ipekci'ye gére, 14'lerin iceri-
sinde “mazisi itibariyle”, “milliyetcilik ve irkcilik” gibi akimlarla imtizag etmis
kisiler olsa da bu grubun MBK icerisindeki bazi reformlari sosyalist nitelikler
tasimaktadir. Bundan otiirti, 14'ler, 27 Mayis’t “gercek bir devrim” olarak tatbik
etmek lizere mutabik kalmis kisilerden tesekkiil etmistir. Ancak, sorun sudur ki,
bu grubun, ideallerini gerceklestirmek adina “ne bir metodu ne de bir liderleri”
bulunmaktadir.”" Daha énce Cetin Altan tarafindan kaleme alinan kdse yazisini
hatirlatan bu makalede, “14'lerin tefrik” edilmesi gerektigi imasinda bulunul-
mus ve 14'ler dahilinde mevcut olan liderlik sorununa temas edilmistir. Yazar
bu noktada, “nasyonal sosyalizm” ile iligkilendirilemeyecek tiyeler demek vasi-
tasiyla da, tercihini ortaya koymustur.

Paris aciklamasindan 22 Subat 1962 hadisesine kadar gecen siireg ice-
risinde, 14'lerin kendi aralarindaki mektuplasmalar ise siklasarak devam et-
mistir. Bunlar arasinda Tirkes'in Sefik Soyuytice'ye gdnderdigi mektupta,
14’ler arasindaki “liderlik” miicadelesinin izlerini bulmak mimk{ndiir. Tirkes,
Soyuylice'ye “ ben kimse ile seflik yarismasina girismis degilim” derken, Briiksel top-
lantisinda kendisine Erkanli ile Kabibay tarafindan “triumvirate” teskil edil-
mesinin teklif olundugunu ancak kendisinin “Enver, Talat, Cemal” ti¢liistiniin
teskil ettigi “triumviranin” “nelere mal oldugunun idraki icerisinde oldugundan
otirl” kabul etmedigini ileri siirmiistiir.” Tiirkes, irfan Solmazer'e yolladig
baska bir mektupta ise, 14’lerin “bir Bas'in altinda simsikt kale gibi” toplanmasi

69  Balkan, s.341.

70 Altug, s.123. Tiirkes de, Esin ve Ozdag'a génderdigi 12 Subat 1962 tarihli mektupta hem
Erkanl'nin hem de Kabibay'in siirekli ipekci ile “muhabere” icerisinde oldugunu &ne
stirmistir. Bkz, Metin, ag. e, s.356.

71 Abdi Ipekci, “14'ler Fasist miydi, Sosyalist miydi?’, Yon, 20 Aralik 1961.

72 Tirkes'ten Soyuylice'ye gonderilen 11 Ocak 1962 tarihli mektup igin, bkz.a. g.e, s.332-334.
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lazim geldigini ifade ederken, hi¢bir insan cemiyetinin reisi olmadan tarih sah-
nesine ¢ikamadigini, CHP'nin bile yeglne kuvvetinin indnii'niin mevcudiyeti
oldugunu 6ne stirmistir. “Bag’in kim olacagi” sorusunun agik bir yanitinin ol-
madigi mektupta, CHP'nin “Tiirkessiz bir 14'ler” istedigini ve bu sayede “14'le-
rin kolayca” eritilebilecegi yorumlari ile Tiirkes esasinda kendisini bu payede
tasvir etmistir.”

Tirkes, liderlik miicadelesi acisindan kendisine yeni paydaslar ararken,
yurda donme meselesi konusunda, Orhan Erkanli inisiyatif alarak, donemin
gazetelerine acik bir mektup gondermistir. Mart ay1 icerisinde “yurda dénme
karari” aldiklarini aciklayan Erkanli, koalisyonun kuruldugu ve istikrarin geldigi
bir iklimde 14’ler konusunu askida birakmanin, yeni bir krizin kapisini arala-
yacagini dile getirmistir. Ddnemin idarecilerine ihtar niteligi tasiyan mektup-
ta Erkanli, “sayet miispet yollarla geri donmeleri saglanmazsa”, “istifa etmek
suretiyle yurda doneceklerini ancak bu kosullar altinda “kiiskiin, stirgiin, asi
evlat” sifatlariyla “firsat gruplarinin” yanlarina itilecekleri séylemiyle ikazda bu-
lunmustur.™

Erkanli'nin, zaman ve zemin itibariyle, ddnemin idarecilerini, “sayet is-
tediklerimizi vermezseniz, Talat Aydemir ile hareket ederiz” seklinde rahatlikla
okunabilecek bu mektubun hemen ardindan Tiirkes, Erkanli'ya gonderilmek
tizere mektup kaleme almistir. Tirk fikir hareketlerinin mazisinin Tiirkes naza-
rinda Ozetlendigi mektupta, “Turkciliik, Turancilik ve Pan Tirkizm” kisminda,
birbirinden ayri manalar ifade eden bu {i¢ kavramin ortak noktasinin, Tiirklerin
birlestirilmesini uygun bir siyaset tarzi olarak gormesi olarak degerlendiril-
mistir. “Tirkiyecilik” olarak tasnif edilen fikir ise, 1.Dlinya Savasi’'ndan sonra
basta Atatiirk ve bircok Tiirk aydini tarafindan benimsenmis olup, “Tirkligiin
yegane varlig1” olan Tirkiye'yi modern uygarliga ulastirma gayesini giitmekte-
dir. Turkes'e gére “Tirkiyecilik” akimi, Tiirkiye disindaki Tirkler hakkinda olum-

_lu fikre sahip olmakla beraber onlarin mukadderatini “kendilerine ait mese-

le” olarak gdren ancak Balkanlar ve diger yerlerdeki Ttrkleri “6z kardes” olarak
bagrina basan bir fikir hareketidir. Tiirkes, “bizim de benimsedigimiz goriis budur”
demek suretiyle, bu fikir akimina mensup oldugunu dile getirmistir. Tirkes'e
gore, “Irk¢i-Turanct” olarak kendilerinin itham edilmesinin sebebi, “kendileri-
nin sosyal reform politikalarindan” korkan “miitegallibe” siniftir ve olusan “yeni
cunta” da bu fikirleri takviye etmektedir.” Tiirkes'in bu mektup vasitasiyla iki
hedefinin oldugu distintlebilir. Bunlardan birincisi, kendisinin “Irk¢i-Turan-
c1” mazisi s6ylemiyle oldukca elestirilmesine karsit bir argiman gelistirmek
ve kendisinin liderligini tehlikeye diistiren en &nemli argimana “Tirkiyecilik”

73 Tirkes tarafindan Solmazer'e gonderilen 15 Subat 1962 tarihli mektup icin, bkz.a. g.e, s.359-362.

74 “ Orhan Erkanli'dan Bir Mektup: 14’ler Mart'ta Geri Dénmek Istiyor”, Milliyet, 20 Ocak 1962.

75  Tiurkes tarafindan Orhan Erkanli'ya génderilen 24 Ocak 1962 tarihli mektup icin, bkz.Metin,
ag. e, s.346-351.
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soylemiyle karsilik vermek olmustur. Ikinci hedef ise, Diindar Seyhan vasita-
siyla Talat Aydemir “cuntasina” daha yakin olan Kabibay'in yaninda yer alan
Erkanli'yi, “yeni cuntanin” kendileri hakkinda “iyi diistinmedigi” telkiniyle iki-
lem icerisinde birakmaya calismaktadir. Tiirkes'in iki cabasinin da zaman iceri-
sinde “sonugsuz” kalacagi gortilecektir.

22 Subat 1962 6ncesi siyasi iklimde, Talat Aydemir 6nciliigiinde cunta
faaliyetleri ivme kazanirken, yukarida goriildiigt tizere Tirkes, kendine yakin
iyelerle temas kurmak vasitasiyla “kendi 6nciligiinii” konsolide etme caba-
lar icerisine girmistir. Tiirkes'in bir diger &nemli hamlesi ise, “Yeni Istanbul”
gazetesinde baslayacak olan yazi dizisi olmustur. 14 Subat 1962 tarihinde bas-
layan yazi serisinde Tiirkes; 27 Mayis miidahalesinin herhangi bir parti adina
yapilmadigini, ilk ihtilal fikirlerinin 1941 yilinda basladigini ve 1946-47 yilla-
rinda siddetlendigini clinkii indnii'niin orduyu ihmal ettigini ileri stirmisttir.”
Bu sozlerin devaminda Tiirkes; DP'nin kurulmasinin “miithis bir heyecan” ya-
rattigin1 ancak DP ile CHP arasinda olusan “muvazaa” ile birlikte kendilerinin
“Millet Partisine” tevecciih gosterdigini belirtmistir. 1946 Secimleri ile birlikte
“orduda huzursuzlugun tirmandigini” ileri stiren Tiirkes'e gore orduda, “asirlar-
dan beri ihmal edilmis” olan bir toplumun “sadece iktidar degisimiyle” diizele-
meyecegi diislincesi hasil olmustur.” MBK devrinde kendisi ve yol arkadaslari
tarafindan “tsti kapali” yapilan acgiklamalarin bir nevi terctimesi konumunda
olan bu beyanatlarla birlikte, Tlirkes biitiin simsekleri tizerine cekmistir.

Tirkes'in beyanati 14'lerin bazi tiyelerinden de tepki ¢ekmistir. Bu min-
valde en dikkat ¢ekici tenkit Orhan Erkanli, Orhan Kabibay'a gonderdigi mek-
tupta su ctimlelerle sarf etmistir: “ Tiirkes'in yazilarini gérmedim. Basliklara
bakilirsa cok eskilerden baslamis.1946'dan 13 Kasim’a kadar gitmis ve Indni
ile Halk Partisi’'ni hedef secmis. Ne halt ederse etsin, ipler koptu, yalniz tedbir almakta
gecikmeyelim. Dogum yakin... Normal islerimizi gevsetmek dogru olmaz. Zira belki de do-
gum olmaz. .. Kisaca biitiin gelecegimizi bir tek ihtimale baglamayalim. Tiirkes konusunda
teklifim sudur:. .. Turkes'in yazilari ile bir alakamiz ve inaniglariyla mutabakatimiz
olmadigini bildirmelisiniz. Aksi halde bizim krediden harcanmis olur”.”® “Do-
gum yakin” sozleri ile Aydemir'in mustakbel hareketini ima eden Erkanli'nin
bu mektubu, 22 Subat hareketi ile 14'lerin “Kabibay” onctiligtindeki kligiyle
olan miinasebetini gdstermesi acisindan dikkat cekicidir. Bu noktada, Ttirkes'i
ekarte etmeye meyyal bir tavir icerisinde olan Erkanli'nin, “islerin kot gitmesi”
durumunda Inénii kartini kaybetmemek adina “belki de dogum olmaz” sdzle-
riyle Ttirkes'in mezk(rr beyanatini 6ne siirerek, Tirkes'i hedef gbstermesi Gnem
arz etmektedir. Nitekim Erkanli, hatiratinda 22 Subat’in gercek lideri olarak isa-

76 Aydin Koker, “ Tiirkes ihtilali Anlatiyor: ilk ihtilal Fikirleri ve ilk Toplantilar’, Yeni itanbul,15
Subat 1962.

77  Aydin Koker, “Tiirkes ihtilali Anlatiyor: Halk Partisi'nin Tahrikleri”, Yeni /stanbul,17 Subat 1962.

78  Erkanli tarafindan Kabibay'a génderilen 20 Subat 1962 tarihli mektup igin, bkz. Altug, ag. e,
s.176-179.
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ret ettigi Diindar Seyhan'in 6nciiligiinde cuntanin kendileriyle anlagmak igin
hazir oldugunu ancak Tiirkes'in mevcudiyetinin problem tegkil ettigini ifade
etmistir.”

Erkanli'nin mektubunda yer alan ifadelere mukabil Tiirkes, 27 Mayis sii-
recinden itibaren en yakininda” bulunan Numan Esin ve Muzaffer Ozdag'a gon-
derdigi mektupta, Erkanli ve Kabibay'in miitemadiyen hem cunta ile hem de
CHP ileri gelenleri ile oturdugunu® ileri stirmustiir. SKB onciiligliindeki cunta-
nin “Tiirkes, Esin, Ozdag, Baykal ve Er” isimlerinden hazzetmedigini iddia eden
Tiirkes, Indnii'niin de “Tiirkes’siz bir 14'ler” tahayyiil ettigini bundan 6tiirii de
nifak sokma tesebbiisleri icerisine girdigini ifade etmistir®'.

14’lerin 22 Subat 1962 Kalkismasindan Yurda Déniis Siirecine Kadar
Gecgen Siirede Faaliyetleri

22 Subat 1962 giinti, tarihe Talat Aydemir 6nciiliiglinde cuntanin basarisiz dar-
be girisimi olarak kaydedilmistir. 27 Mayis &ncesinde cunta faaliyetlerinde rol
oynayan ancak 27 Mayis tarihi itibariyle yurtdisinda bulunduklar igin, kuru-
lacak diizende bekledikleri pozisyonlara erisemeyen Aydemir, Diindar Seyhan
gibi isimlerin, 15 Ekim 1961 secimleri sonrasinda olusan diizenin ordu igeri-
sindeki rahatsizliklar vesile kilarak giristikleri tesebbiis akamete ugramistir.
Makale déhilinde gortldigi lizere “siirpriz olmayan” bu tesebbiis basarisiz
sayilmis olsa da, ordu-politika/ sivil siyaset iligkileri tartismalarini biitiin hara-
retiyle geri ddnmesine zemin hazirlamistir.

ingiliz belgelerinde de isabetle belirtilmis oldugu iizere 22 Subat’a ka-
tilan gruplardan bilhassa Harp Akademisi grubu 27 Mayis sonrasinda “radikal
reformlar” yapilmadan sivil siyasete gecilmesinden misteki olmuslar bundan
otlirt de tabiatiyla 14'lere karsi sempati beslemislerdir.?? Diger taraftan, 14'le-
rin 22 Subat girisimine dahli ise, baska hususlarda da oldugu gibi farklilik arz

~etmistir. 22 Subat 6ncesi gelismelerden de anlasilacagi tizere Tiirkes kligi, soz

konusu tesebbiise sicak bakmamis ancak Kabibay-Erkanli &nciliigtindeki diger
grup, cunta ile iliski kurmustur. Nitekim yillar sonra Muzaffer Ozdag “22 Subat
bizim ihtiyarumiz igerisinde cereyan “etmemistir derken, Kabibay ve Erkanli, 22 Subat
tesebbiistine miidahil olduklarini agiklamistir.®®

79  Erkanli, ag. e, s.188.

80  Aydemir Balkan hatiratinda kendi evinde, CHP Genel Sekreteri olan Kasim Giilek'in Orhan
Kabibay ile iki defa goriismis oldugunu nakletmistir. Bkz, Balkan, s.342. Balkan eserinin bas-
ka bir boltimiinde ise, cunta ile CHP igerisindeki bir kligin iliskisi bulundugunu ileri stirmiis
ve buna 6rnek olarak Kasim Giilek'in “22 Subat in idrakinde” oldugunu zira Diindar Seyhan ve
Orhan Kabibay ile stirekli temasta olduguna dikkat cekmistir. Bkz, ag.e, s.371.

81  Tiirkes tarafindan Esin ve Ozdag'a gonderilen 12 Subat 1962 tarihli mektup icin, bkz, Metin,
ag. e, s.352-359.

82 FO371/163833.

83  Altug, ag. e s.196-197.
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Tirkes'in Talat Aydemir 6nderliginde tesebbiis edilen kalkismaya mis-
pet bakmamasinin muhtelif sebepleri bulunmustur. Bunun en dnemli sebe-
bi, Tirkes'in kendisini “tartismasiz lider” olarak gérmesidir. Nitekim Talat Ay-
demir, Tirkes'i “sahsini mihver goren bir kimse" olarak nitelerken; Tiirkes,
Aydemir'i “ diizgtin ama kavrayisi, kiltird, bilgisi bakimindan zayif’® birisi ola-
rak tarif etmek suretiyle kiicimsemistir. Ayrica, liderlik miicadelesi icerisine
girdigi Kabibay grubunun cunta ile olan miinasebeti de Tiirkes ve arkadaslari
acgisindan 22 Subat’'t desteklememe sebepleri arasinda sayilabilir. Tiirkes ve
arkadaslarinin 22 Subat ile tinsiyetinin bulunmamasinda, daha ¢nce de de-
ginilmis oldugu tlizere, cuntanin Tiirkes algisinin da 6nemli rolid bulunmak-
tadir. Cuntanin liderligini yapacak olan Aydemir, 27 Mayis sonrasinda MBK
icerisinde bulunmamasinin sebebini Tiirkes'e baglamis ve Tirkes'in kisiligi
ytiztinden kendisi ile “samimi bir mutabakat” icerisinde olunamayacagi kanaa-
tini paylagmistir. Aydemir’in Tiirkes ile alakali stirdigi ikinci ihtilaf konusu ise
ideolojik diizlemde farkliliklarinin olmasi diisiincesinde belirmistir. Tiirkes'in
Atattirk¢ti oldugunu kabul eden Aydemir'e gore, Atattirkgtiliik degisik tefsirleri
olan bir tanimdir ve Ttrkes “fasist manada Turancidir’. Buna mukabil kendileri,
Batt medeniyetine tez elden varacak devrimci bir Kemalizmi” savunagelmistir.8 Nitekim
ingiliz belgelerinde de, 13 Kasim hadisesinin 22 Subat’'in meydana gelmesinde
onemli zemin olusturdugu dile getirilse de Tiirkes'in “Turanci” kimliginin “ona
karsi ihtiyat duvart” olusturdugu zikredilmistir.®” Ayrica 22 Subat’a katilan su-
baylardan birisi olan Acar Okan da, Aydemir'in Tiirkes’e ve dolayisiyla “Ttirkes-
¢i” subaylara glivenmedigini belirtmistir.®

22 Subat 1962 tarihi itibariyle Delhi'de bulunan Hariciye Gorevlisi Ta-
ner Baytok'un aktarimina gore, Tiirkes'in 22 Subat hadisesi lizerine bilinen ilk
reaksiyonu; “ O iftilalden ne anlarmis® ifadesinde karsilik bulmustur. Bu tepki-
den Tirkes'in Aydemir'in kalkismasina istihfaf ile yaklastigi anlasiimaktadir.
Bununla birlikte, ingiliz Disisleri’'nden Tiirkes'in 22 Subat’a dair tutumu {izeri-
ne bilgi almak icin yollanan mektuba Delhi’den gelen cevaba gore; Tiirkes 22
Subat'in “kendilerinin tasfiye edilmesinin” dogal bir sonucu olarak yorumlamis
ancak kendisinin 22 Subat’in énctileri ile fazla tesrik-i mesaisini olmadigini ve
bu grupla iligkilendirilmek istemedigi ileri stirilmustir. Buna mukabil, Tlrkes
22 Subat hareketini tenkit etmemis hatta “devrimin” ideallerine ihanet edildi-
gini, Inénii'niin fikirlerini degistirmek icin cok yasl oldugunu, bundan &tiirii

84  Dogan Kilic Seyhhesenan, “ Talat Aydemir'in Itiraflari: Alparslan Tiirkes'in Metotlari Nazile-
rinkini Ayni Olacaktir”, Haber, 1 Temmuz 1965.

85  Turgut, s.337.

86  Dogan Kilic Seyhhesenan, “ Talat Aydemir'in Itiraflari: Alparslan Tiirkes'in Metotlari Nazile-
rinkini Ayni Olacaktir”, Haber, | Temmuz 1965.

87 FO371/163833.

88  60llardan Vatan Kurtarma Hikdyeleri, s.35. Talat Aydemir'in hatiratinda Okan’i teyid eden bilgi-
ler mevcuttur. Bkz, Aydemir, ag.e, s.146.

89  Baytok, ag.e, s.57.
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tilkeyi “sekiiler bir sosyalizmle” yonetecek yeni bir lidere ihtiya¢ oldugunu ifa-
de etmistir. Bu noktada “tilkeyi yonetecek yeni bir liderin” kim oldugunu ifade
etmeyen Tirkes; AP ve CHP'de bazi iyi adamlar oldugunu, kendisinin “Lasky
tipi sosyalizme” taraftar oldugunu ve bir arkadasina Lord Beveridge {izerin-
de calismalar yaptirdigini séylemek suretiyle kendisini “zimni” olarak referans
gdstermistir.”

Tiirkes'in hamasi diye nitelendirilebilecek yazilar kaleme alarak kamuo-
yunda “goriintirlik” kazandigi bu dénemde?', kendisine yakin olan “Milli Yol”
dergisi de, 22 Subat'in hemen akabinde bir yazi yayinlamistir. Yakin dénem
Tirkiye tarihinde “mukavemet” unsuru olarak sadece ordunun mevcut oldu-
gu ileri striilen yazida, 1876,1908 ve 1912 darbesi seklen basarili olsa da, “iyi
hesaplanmadiklar1” i¢cin millet ve devlet adina zarar getirdigi tespitinde bulu-
nulmustur. Bu minvalde 27 Mayis harekatina “mevcut hafizaya” istinat ede-
rek endiseyle yaklasanlar ise Alparslan Tiirkes'in mevcudiyeti ve temsil ettigi
Tirkctlik fikriyle, 27 Mayis'a glivenmis ve benimsemistir. Tlrkes'i, “igki ve sigara
kullanmayan, cocuklarina yemeklerden sonra dini ahlaki sohbetler veren” bir kisi olarak
tavsif eden yazida, milletin “artik” parti miicadelelerinden 6tiiri siyasilere “bel
baglamadigi bir kilavuz” aradig1 belirtilmis ve “ milli kaptanin hazir oldugu”, ancak
kaptanin “ geminin kumanda kopriisiinde dedil, yabanct bir geminin yolcu kamarasinda”
ifade edilmigtir.?? Tiirkes ve arkadaslarinin 13 Kasim &ncesinde verdigi beya-
natlari fazlasiyla hatirlatan yazida Tirkes artik “beklenen adam” sifatindan ote
“geminin kumanda kopriisiinde oturmasi gereken milli kaptan” olarak nitelenmistir.

Bu ddénemde Tiirkes'e dair anti-propaganda yapan yayin organlari da
mevcuttur. Ornegin Yon dergisinde, 22 Subat'in, “Irk¢i-Turancilarin” tahrikleri
sonucunda gerceklestigi iddia edilirken®®, Gokhan Evliyaoglu'nun “Tirkes ifsa-
atlariyla” memleketi karistig1 ileri siiriilmiis® ve “Yeni istanbul” gazetesinde ¢i-
kan mevzubahis beyanata, “Tlirkes in Biiyiik Tiirkiye'si, Misak-t Milli hudutlarint asip

~ Tiran'a ulaswyor herhalde” ibareleriyle mistehzi bir yaklasim getirilmistir.”” Keza,

MBK ddneminden itibaren Tiirkes’e dair elestirel bir tutum gdsteren Akis Mec-
muasi da, s6z konusu miilakata karsilik olarak 19 Subat 1962 tarihli sayisiyla
baslattig1 “ihtilal” bashikli dénem incelemesinde, Tiirkes'in 27 Mayis siirecine
dair oldukca ses getiren bir yazi dizisi baslatmistir. 22 Subat hadisesinden son-
ra da yazi dizisini durdurmayan mecmua®, Tirkes'i, “asil adi Hiiseyin Feyzullah

90 FO 371/163833.

91  Bkz, Alparslan Tiirkes, “ Celadet”, Yeni Atiklal, 1 Aralik 1961; Alparslan Tiirkes, “Taassub”, Yeni
Istiklal, 15 Aralik 1961 Alparslan Tiirkes, “ Son Vatan Parcasi: Ey Tiirk Uyan”, Yeni istiklal, 8 Mart
1962.

92 “Alparslan Tiirkes Hakkinda Bir Goris”, Milli Yol, 2 Mart 1962.

93 22 Subatin Nedenleri”, Yon, 28 Subat 1962.

94 " Bir Evliyaoglu”, Yon, 28 Subat 1962

95  “Tirkes'in Yazisi”, Yon, 21 Mart 1962.

96 " Turkes Diye Bir Adam”, Akis, 19 Subat 1962.
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olan ve Alparslan Tiirkes diye bilinen bir kurmay subay”®” olarak tarif etmis ve yeni bir
tartismanin atesini fitillemistir. ilk defa 13 Kasim akabinde “Kim” mecmuasi
tarafindan ortaya atilan ancak o donemin giindem yogunlugu arasinda ses ge-
tirmeyen bu iddiaya, Tlrkes tarafindan tekzip yazisi génderilmis ve 1934 tarihli
niifus ctizdaninin suretini ibraz etmek suretiyle mezk{r iddia reddedilmistir.®

Tirkes adina hem miispet hem de menfi yayinlarin yogun oldugu 22
Subat kalkismasi sonrasi donemde, 14'lerin diinya kamuoyundaki “cazibesi”
de devam etmistir. 14'lere dair inceleme yazilarinin mevcut oldugu bu siirecte,
Hindistan'in “Madras” isimli gazetesinde cikan bir haber dikkatleri cekmistir.
14'lerin geri donme hazirligi icerisinde oldugu ve fikirlerinin geng subay, ente-
lektiiel, sendikaci ve akademisyen tarafindan paylasildigi belirtilen yazida, 27
Mayis sonrasinda cereyan eden olaylarin, bu grubun “radikal” olarak nitelen-
dirilen fikirlerinin aslinda “kacginilmaz gerceklik” oldugu ileri stirtilmiistiir. Yurt
disinda bulunmalarina ragmen 14'lere dair tevecciihiin aslinda “Neo-Kema-
list” fikirlerin “ne kadar revacta” oldugunun nisanesi oldugu ifade edilen yaziya
gore, “kokli sorunlarin ismet Indnii gibi siyasetciler tarafindan halledileme-
yecegi goriisti” yaygin hale gelmis ve enerjik hamlelerin sadece bu grup tara-
findan tatbik edilebilecegi iddia edilmistir. Yazida ilgi cekecek en 6nemli yargi
ise, 14'lerin “Ortak Pazar'a girmek istemedigi, Atatiirk'tin “Arap politikasina”
karsi oldugu ve 14'lerin “yeni bir tip sosyalizm” getirerek “Baglantisiz” rotasina
cevirebilecegi yorumu olmustur.”

So6z konusu yazinin kaleme alindigr tilke olan Hindistan'in da o yillar
icerisinde “baglantisiz grup” icerisinde yer almasindan 6tiiri bdyle bir yorum
yaptigl makul goriinse de, 6zellikle dis kamuoyunda, 14'lere dair sol egilimli bir
dis politika misyonu yiiklendigi miisahede edilmistir. Bu meyanda Bati Avrupa
menseli gazetelerde Tiirkes ve grubu, Nasir ile arasinda kurulan paralellikten
otlrd, sager degil solcu ve sosyalist olarak tanimlanmistir.'® Bu haberler be-
raberinde “14’lerin tasavvurunda” Tirkiye'nin hangi “ittifak” icerisinde kalmasi
gerektigini savundugu sorusunu da akla getirmektedir.

1962 yilina ait bir Ingiliz belgesinde, Tiirkiye'de ihtilal yapmasi muhte-
mel gruplara dair yapilan bir analiz, yukaridaki sorunun cevabini isabetle or-
taya koymustur. Bu belgede; Giirsel baskanliginda direk Genelkurmay’in yon-
lendirebilecegi, Giirsel'in lider olmadigi ve bazi geng generallerle, albaylarin

97  Yauz dizisi icin, bkz, “Ihtilal: Hamamda Sarki”, Akis, 19 Subat 1962; “ihtilal: Hamamda Sarki:
11", Akis, 26 Subat 1962; “ihtilal: Hamamda Sarki: 111", Akis, 5 Mart 1962.

98  “Cesaret Anlayisl”, Akis, 5 Mart 1962.

99  “The Ferment In Turkey, Madras, 27 March 1962. Bu kdse yazisi ingiliz arsivlerinde yer alan FO
371/163833 numarali dosyadan temin edilmistir.

100 Le Monde, Le Figaro ve Times gazetelerinde cikan haberlere dair bir 6zetin bulundugu ha-
ber icin, bkz, “Notralizm Hikayesi”, Akis, 11 Haziran 1962. Tiirkes Basbakanlik Miistesarligi
slirecinden itibaren hem yurt icinde hem de yurtdisinda Nasir'a benzetilmistir. Bu hususta
ayrintili bir 6zet i¢in bkz. Sanli, ag.t, s.88.

Akademik
Bakis

239

Cilt 11

Say1 23
Kig 2018




Akademik
Bakis
240
Cilt 11
Say1 23
Kig 2018

Ferit Salim SANLI

ylirtitecegi ve radikal fikirlerle sahip olan geng¢ subaylarin dnciiltigtinde olmak
izere darbe yapma potansiyeli olabilecek {i¢ grup tasnif edilmistir. Radikal fi-
kirlere sahip olan geng subaylar diye sematize edilen grubun, “hizli kalkinma”
isteyen “Yon dergisi mahfili” ve “Devlet Planlama Tegkilati” mensuplari ile Tir-
kes onciligiinde “nasyonal-sosyalist” olarak ikiye ayrildigi ifade edilen belge-
de, “bu gruplarin batt karsiti veya baglantisizlarla iliskilendirilebilecegini zannetmiyoruz!”
ibaresi yer almistir. Belge su climlelerle devam etmistir: “Bu cevrelerde olan
geng aydinlar Amerikan yardimlari ve NATO sayesinde batida ciddi tecriibe-
ler gecirmistir” . “Ayrica, bu gruplarda yer alan subaylar, Amerikan yardimla-
r1 kesilirse ve Rusya’dan benzer bir yardim gelemezse ekonominin ¢dkecegini
bilmektedir ve Rusya'nin bu potansiyelinin olmadiginin farkindadirlar”. “Hem
Atatlirk’iin felsefesi hem de 200 yildir Rusya ile siiregelen “savas” hafizasi, bu
distlinceyi zorlastirmaktadir”. Belgeyi kaleme alan Hariciye gdrevlisi analizine
mesnet olarak; “27 Mayistan sonra, DP'nin dis siyasetinin MBK tarafindan da
devam ettirilmesini” 6ne siirmtstiir.'”" Nitekim Alparslan Tiirkes de, Diindar
Taser'e yazdigl bir mektupta, ingiliz belgesinde yer alan analizi dogrularcasina,
Amerikalilara,27 Mayis'tan itibaren “kendilerinin solcu” olmadiklarini anlatma-
ya calistigini ancak karsi tarafi ikna etmekte zorlandigini ifade etmistir.'*

14’lerin bir “topluluk” olarak telakki edildigi ve hakkinda uluslararasi
cevrelerde cesitli haberlerin yapildigi gozlemlenen bu donemde, ulusal ka-
muoyunda “gortintirlik” kazanma adina yaptiklart hamlelerden bir tanesi, 27
Mayis torenine gdnderdikleri celenk olmustur. 14'ler imzasi tasiyan celengin
lizerinde, Ismet Indnii'ye cevap niteligi tasiyan “Harbiyeliler Aldanmaz *** ibaresi-
nin yer almasinin “manidar” oldugu tizerinde mutabik kalinmigtir.'* Zira 14'le-
rin “Harbiyeliler Aldanmaz” mesajini gdnderdigi donem hem 22 Subat'in etkilerin
stirdigl bir iklimde gergeklesmis hem de cumhuriyet tarihinde ilk defa 19 Ma-
yis torenlerine katilmayan Harp Okulu miimessillerine yonelik destek mesaiji
icermistir.'®

22 Subat sonrasi stiregte 14'ler icerisinde Orhan Kabibay'in ismi kamuo-
yunda daha fazla &n plana cikmistir. Daha 6nce belirtildigi tizere, Kasim Giilek
gibi CHP'lilere siki bir temasi mevcut olan Kabibay'in 1962 yilinin Mayis ayinda
ilging bir ziyaretcisi olacaktir. “Ortak Pazar” goriismeleri vesilesiyle Avrupa'ya
gelen CHP Milletvekili ve Devlet Bakani olan Turhan Feyzioglu, Kabibay ile te-

101 FO 371/163834.

102 Tirkes tarafindan Taser'e gbnderilen 24 Kasim 1962 tarihli mektup icin, bkz. Metin, ag.e, s.
424-425.

103 Ismet inénii, Talat Aydemir'in serbest birakildigi 26 Subat 1962 giinii radyoda bir konusma
yaparak, Aydemir'in Harp Okulu &8rencilerini “aldattigini” ifade etmistir. Bkz, Akyaz, ag.e., s.206.

104 “ Harbiyeli Aldanmaz”, Milli Yol, 1 Haziran 1962; “27 Mayis'in ikinci Yildoniimii Térenle Kut-
land1”, Milliyet, 28 May1s 1962.

105 “I4'ler Adina Celengi, Universiteli Bir Gencin Koydugu Anlasildi”, Milliyet, 30 Mayis 1962.
14'lerin gonderdigi celenk icin ayrica bkz. “ 19 Mayis'a Katilmayan Harp Okulu”, Milli Yol, 25
Mayis 1962.
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mas kurmus ve 14’leri CHP safinda siyaset yapmaya davet etmistir. Kabibay ise
davete cevaben kendilerinin de CHP'ye sempati duyduklarini ancak kendileri-
nin 27 Mayis'tan 13 Kasim'a kadar gecen siirecte degismediklerini ifade etmis-
tir. Bundan ottiri Kabibay, teklifin gerceklesmesi icin CHP'nin “sevk- i idaresin-
de” degisikliklerin lazim geldigini ve inandiklari reformlarin gerceklesmesi icin
“kendilerinin 6n planda” olmalarinin gerektiginin altini ¢izmistir. Kabibay'in
“CHP'nin liderligini almayi talep ettigi"'% seklinde yorumlanan bu gériisme her
ne kadar Feyzioglu tarafindan yalanlansa da'”’, hem Tiirkes'in hem de Muzaffer
Ozdag'in bu gdriismenin gergeklestigini dogrulamis olmasi, gériismenin ger-
ceklestigine dair gticli bir karineyi teskil etmektedir.'®

Feyzioglu'nun Kabibay ile gdriismesi ve 14'lere dair teklifini Kabibay'in
liderligi izerinde yapmasi, Tlirkes-Kabibay arasinda siiregelen liderlik miicade-
lesine yeni bir boyut kazandirmistir. Bu gdriismeden rahatsiz olacagi 6ngdrii-
len Tiirkes, Kabibay'a bir mektup kalem alarak liderlik meselesini irdelemistir.
Tiirkes mektubunda, Kabibay'in “Diinya” gazetesinde yayinlanan rdportajinda
sarf ettigi; “ Tiirkes hicbir zaman bizim liderimiz olmamistir ve liderimiz degildir. .. Irk¢iligi
ve Turanciligi ise, biz asla kabul etmeyiz. .. Herkes 1/14diir. Lider yoktur” aciklamalarina
deginmistir. Bu ifadelerin en cok “CHP cevrelerini” sevindirdigini ve Turhan
Feyzioglu'nun ziyaretinin bu meyanda gerceklestigini sGyleyen Tiirkes'e gore
bu cevrelerin maksadi “istismar yoluyla” 14'lerin parcalanmasini gerceklestir-
mektir. Ayrica, “iki kisilik bir cemiyette” dahi bir kisinin bas olma prensibinin
zaruri oldugunu savunan Tirkes; “Ttirkes'in liderligi etrafinda bulunmak, mev-
cut durumu aynen muhafaza etmek, kendi liderligini ilan etmek” seklinde ti¢
harekat tarzini tasnif etmis ve Kabibay'dan bunlardan bir tanesini se¢cmesini
rica etmistir.!%

Kabibay'in bu ti¢ siktan herhangi birine sectigine dair, tespit edilen
herhangi bir veri olmasa da, bu dénemde basinda ¢ikan haberler, yurda kulis
yapmaya gelecek olan Kabibay'in liderlik iddiasinda israrci oldugunu tebartiz
ettirmektedir. Nitekim “Kim” mecmuasinda ¢ikan bir haberde, Tiirkes'in sagci
fikirlerinden otiirti artik eski MBK tyelerinin basi sayilamayacagini, Tiirkes'in
genis bir aydin kesim tarafindan “ persona non grata”olarak goriildigti iddia edil-
mistir. Haberde, Kita Avrupa’sinda bulunan tyelerin “sinerjisiyle” Kabibay'in
“baskan”, Erkanli'nin da “ baskan yardimcisi” oldugu belirtilmis ve yurda don-

106 “ 14'ler ve Feyzioglu”, Yon, 20 Haziran 1962; “Kur Yapan Politikacilar”, Akis, 9 Temmuz 1962.

107 “ Feyzioglu Ortak Pazar Gortismelerinden Memnun”, Milliyet, 26 Mayis 1962.

108 Tiirkes'in aciklamasi icin, bkz. “Tiirkes ve Aydemir indnii'ye Cevap Verdi”, Milliyet, 28 Nisan
1963; Ozdag'in aciklamasi icin, bkz. “ Muzaffer Ozdag T.Feyzioglu'na Diin Cevap Verdi”, Yeni
Istanbul, 8 Mayis 1963. Metin Toker de ileriki yillarda, Feyzioglu'nun 27 Mayis sonrasinda
‘artik her sey halledildi, ben memlekete karsi gdrevimi yaptim, kiirsime dontiyorum’ etiketi
altinda 14'lerin yaninda hareket etmeye baslamakla itham etmistir. Bkz, Metin Toker, “Turha-
na Mektup”, Akis, 7 Ocak 1967.

109 Tiirkes tarafindan Kabibay'a gonderilen 11 Haziran 1962 tarihli mektup icin, bkz.Metin, s.364-368.
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meye hazirlanan bu grubun teskilatlanarak, parti kurmak istedikleri ve bu me-
yanda dokiimanlar hazirlandigi bildirilmistir.''?

Kamuoyunda “14’lerin yeni lideri” olarak takdim edilen Kabibay, bera-
berinde Rifat Baykal ile birlikte kulis yapmak tizere yurda donmiistiir. Tirkes'in
MBK Miistesari oldugu dénemde Ozel Kalem Miidiirii olan Baykal'in, Tiirkes'in
yonlendirmesiyle bu seyahate eslik ettigi diistintilmistiir.!"" Kabibay ve Bay-
kal yurda déner donmez Diindar Seyhan, Kadri Kaplan, Mustafa Ok gibi 22
Subat'in 6nemli simalari tarafindan karsilanmis''? ve ¢esitli temaslarda bulun-
mak lizere Ankara’da konaklamislardir. Kabibay ve Baykal Ankara'da kaldiklari
miiddet zarfinda 22 Subat’'in askeri lideri Talat Aydemir'"®, “kendisini 14'lerin
15.cisi” olarak tarif eden Suphi Karaman ve Muzaffer Yurdakuler gibi “tabii se-
natdrler”, Milli Tlirk Talebe Dernegi yoneticileri, Disisleri Bakani Feridun Cemal
Erkin ve Cumhurbaskani Cemal Giirsel ile temaslarda bulunmustur.'** Cemal
Girsel, bu goériisme sonrasinda “14'lerin diktator sayillamayacagini” ve “ara-
larinda herhangi bir anlagmazlik” olmadigini beyan etmis ve bu aciklamalar
“13 Kasim da pek sitayiskdr olarak sozlerle ugurladigi 14lere biiyiik bir miisamaha ornegi”
sozleriyle miustehzi bir sekilde elestirilmistir.!"”

Kabibay'in Ankara ziyareti esnasinda doénemin sivil/askeri/genclik
erkdninin en st mertebeleriyle temas kurmasi ve bilhassa 22 Subat’'a kati-
lan unsurlarla olan samimiyeti donemin iktidarini Grkiitmustiir. Bu meyan-
da, iktidar ve iktidara yakin kaynaklarda mezkir temaslara tepki gdsterilirken,
dénemin ozgtil agirligi yiiksek olan mecmuasi “Yon” dergisinde, “Kabibay'in
onderligi” lizerinden 14'lere yonelik oldukca sempatik sayilabilecek bir ana-
liz yazisi nesredilmistir. Kabibay'in; “siyasi beyanat vermesek de, mevcut hiikiimetin
Tiirkiye nin sorunlarni ¢izemeyecedi kanaatindeyiz. letidara talibiz ancak normal’ yollar-
dan iktidara gelecediz’ sozlerini iktibas eden yazi, Kabibay grubunun yogun bir
sekilde calistiklarini belirtmistir. S6z konusu grubun, Isvec, Hollanda ve Nor-

~ vec sosyalizmi hakkinda calistiklarini ve Kiiba ile Cezayir'de tatbik edilen “top-

rak reformunun” uygulayicisi olan Rene Dumont irtibat halinde olduklarini ileri
sliren haberde,14'lerin Kabibay'in ziyareti sonrasinda hem 22 Subatcilarla hem
de tabii senatorlerle miinasebetlerinin ivme kazandigi vurgulanmistir. Bu bag-
lamda, Kabibay'in “ birlestirici, uzlastirict” roliiniin azimsanmayacagi gorisii ifade
edilirken, Inénii'niin Talat Aydemir'e yonelik sert cikisinin da bu gelismelerle
dogru orantili oldugu yorumunda bulunulmustur.''

110 “14'ler: -1 ve Yeni Lider” Kim, 27 Haziran 1962.

111 “Bir Montaj”, Akis, 9 Temmuz 1962; Ortiilii, ag. e, s.240.

112 “14'lerden Kabibay Diin Yurda Dondii”, Milliyet, 2 Temmuz 1962; “ Rejim: Siz Disaridan Biz
iceriden”, Kim, 11 Temmuz 1962; “Bir Montaj”, Akis, 9 Temmuz 1962; Ortiilii, s.241.

113 Aydemir, ag.e, s.126.

114 Sanli, ag.t., s.205.

115 “Bir Kapinin Ardinda”, Kim, 9 Temmuz 1962.

116 “Hiikiimet ve Ondortler”, Yon, 11 Temmuz 1962.
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Yaptig1 temaslar sonrasinda, yukarida verilen analiz yazisinda da teba-
riiz ettigi tzere, oldukca giiclendigini diistinen Kabibay, yogun bir gindemi
beraberinde gotiirerek, vazifeli oldugu Briiksel'e geri donmiis ve acilen 14’lerin
bir araya gelecegi bir toplanti tertip etmistir. 23 Temmuzda baslamasi 6ngo-
rilen toplanti, Tirkes'in gecikmesi sebebiyle 27 Temmuz'da gerceklesmistir.
Tirkes'in toplantiya katilmasindan 6nce, Briiksel’de mevcut olan “14’ler” tiye-
lerinin “yurda dondiikten sonra nasil faaliyet gosterecegi” ve liderlik konusu-
nun konusuldugu ancak aralarinda herhangi bir uzlasmanin bulunamadigi ha-
tiratlarda belirtilmistir.!'” Tiirkes'in hazir bulundugu toplantida ise ilk sozi
Tirkes alarak; “icinizde en kidemli olan benim, 14 lerin lideri ben bulunayim "¢ seklinde
bir teklif yapmis ancak bu teklif Kabibay ve Erkanli tarafindan siddetle redde-
dilmistir."" Taraflarin birbirlerine karsi sahsi polemiklerle saldirdig1 bu top-
lantinin neticesinde, Orhan Kabibay; “ Ondortler toplulugunu, memleketimizin iginde
bulundugu sartlar muvacehesinde her seyden evvel milli menfaatleri goz oniinde tutarak Tlirk
tarihinin vefakdr sinesine terk ediyoruz**° agiklamasi yapmis ve 14’lerin “feshedildi-
gini” kamuoyuna duyurmustur.

Briiksel toplantisinin sonucunda “14'lerin fesih karar1” ¢cikmis ve bu grup
kimi kaynaklarca sekize alti'?', kimi kaynaklarca dokuza bes'?* olarak bdlin-
mistiir. Buradaki sayisal konumlanma, tahmin edilebilecegi {izere, tiyelerin
Tiirkes'e ya da Kabibay'in liderligi noktasindaki tasarruflara gore belirlenmistir.
Dipnotta da izah edildigi tizere “tasnifler” arasinda farkli bilgiler mevcut olsa
da, Trkes'in “liderligi” noktasinda, MBK siirecinden beri beraber hareket ettigi
Muzaffer Ozdag, Numan Esin, Rifat Baykal, Ahmet Er isimlerinin katiyetle yer
aldig1 miisahede edilmektedir.

Briiksel toplantisindan sonra dagilan 14'lerin hangi istikamette olacagi
sorusu muhtelif cenahlar tarafindan irdelenmeye baglamistir. Tirk basininda

117 Er, age, 175-178; Esin, ag.e, s.220; Erkanli, ag.e, s.190.

118 Er, ag.e s.178; Metin, ag.e, s.382.

119 Metin, ag.e, s.382.

120 Ortiilii ag.e,, 5.249.

121 Tirkes bu bolinmeyi 8'e 6 olarak telakki etmis hatta 14 Agustos 1962 tarihinde “Alparslan
Tlirkes ten Altilara”bashgiyla mektup géndermistir. Bkz, Metin, ag. e, s.386. Ahmet Er de, kongre
sonucunda 8'e 6 seklinde boliindiiklerini ve kendisinin Tiirkes, Esin,Ozdag,Baykal ve Kaplan'in
da dahil oldugu 6'lar icerisinde yer aldigini dile getirmistir. Bkz, Er, ag.e, s.182. Diindar Taser
adina biyografi kaleme alan Nevzat Kosoglu, Taser'in Briiksel toplantisinda Tiirkes'in yaninda
yer aldigini ve 6 kisi olduklarini belirtse de, Taser'in Erkanli vasitasiyla Kabibay yaninda yer
aldig1 keyfiyeti, bu tasnifin yer aldig1 hemen hemen biitiin kaynaklarda yer almistir. Bkz, Nevzat
Kosoglu, Diindar Taser, 2.B,Otiiken Yayinlari, Ankara 2010, s.21. Taser'in Kabibaylar'in yaninda
yer aldigina dair, bkz, . “ 14'ler Arasindaki ihtilafin i¢ Yiizii”, Milliyet, 31 Temmuz 1962; “14'ler:
Takkenin Altindaki”, Akis, 6 Agustos 1962; Er, ag.e, s.182; Esin, ag.e ,5.222.

122 Muzaffer Ozdag, Diindar Taser'e yazdigl mektupta, 9'a 5 tasnifinin Kabibay ve Erkanli tara-
findan Briiksel toplantisindan aylar éncesinde yapildigini ileri stirmiistiir. Bkz, Metin, s.411.
9'a 5 tasnifinin yapildig diger kaynaklar icin, bkz. “ 14’ler Arasindaki ihtilafin I¢ Yiizii, Milliyet,
31 Temmuz 1962; “Takkenin Altindaki”, Akis, 9 Temmuz 1962.
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Tirkes ve arkadaslarinin “yeni bir parti kurmaktansa”, popiilaritesi yiiksek olup
“kurumsallasmasini” tamamlayamamis AP’de siyaset yapmayi tercih edebile-
cekleri yorumunda bulunulmustur. Bu minvalde Tirkes'in AP icerisinde kilit
noktalarda bulunan “miifrit” milletvekilleri tizerinde ve ordu igerisindeki geng
unsurlar nezdinde etkisinin oldugu ileri siirtilen analizde, Tirkes'in AP ile flor-
tinln, ordu dahilindeki gruplarda rahatsizlik yaratacagi zikredilmistir. Tahlil-
de, Kabibay'in temsil ettigi “9’larin” yeni bir parti kurmasinin muhtemel oldu-
gu belirtirken, “ilerici ve batic1” bir programa sahip olacagi diistintilen partinin
hem 22 Subatcilardan destek alip hem de mevcut partilerden kadro takviyesi
alabilecegi tahminine yer verilmistir.'”?

Konuya dair bir Ingiliz belgesinde ise, 14'lerin ikiye béliindtigi belirti-
lerek, Tiirkes'in Silahli Kuvvetler ve AP icerisindeki “atesli milliyetci” grup lze-
rinde niifuzu bulundugu ancak Tiirkiye'de yasanan olaylar( burada 22 Subat
hadisesi kast ediliyor olmali-y.n) tizerinde ¢ok fazla tesirinin bulunmadigi ileri
stirtilmistiir. Buna mukabil Kabibay grubunun “Yon” dergisi, CHP igerisin-
de “solcu” kanadi temsil eden Kasim Giilek, Nihat Erim ve Suphi Baykam gibi
isimlerle miinasebetinin oldugu ileri sirtliirken, Kabibay ve arkadaslarinin
“yeni bir parti kurmak” ile “CHP’ye katilmak” gibi iki secenekten birisini tercih
edebilecekleri dngorilmustir. '

Briiksel toplantisindan yasanan boliinmeye dair bir diger “dis” de-
gerlendirme, Fransiz Ortadogu Uzmani olan Wilhelm Fernau'dan gelmistir.
Tirkiye'de, “14'ler, tabii senatdrler ve 22 Subatcilar” olmak tizere {i¢ tane “Neo-
Kemalist” grubun mevcut oldugunu ifade eden Fernau; 14'lerin 27 Mayis'i
Tirkiye'nin ekonomik gelismesi ve modernizasyonu adina vesile olarak firsat
addettiklerini ancak “ne acik bir ideolojilerinin ne de detayl bir programlari-
nin” mevcut olmadigini ileri stirmstiir. Fernau'ya gore ayrica “Orgiitlenmis bir
glic olmayan ve acik bir sefi haiz olmayan” 14'lerin, Briiksel toplantisinin so-

~ nucunda bodliinme yasamasi kaginilmaz olmustur. Bdliinme sonrasinda ortaya

cikan iki grubu da degerlendiren yazar, Kabibay grubunun “Bati Avrupa dene-
yimden istifade eden sol sosyalizm goriisleri” temsil ettigini; Tirkes grubunun
ise “ Nehru, Israil kibbutizmi ve her ne kadar Arap orjinli fikirler Tiirkiye de sevilmese de
Nastr etkisinden ”miilhem olan “Islami kalipli bir Tiirk nasyonalizmi” fikrini haya-
ta gecirmeyi tasavvur ettiklerini ileri stirmisttir.'

Briiksel toplantisindan sonra yasanan gelismeler, Tiirkes grubu bagla-
minda, birbiriyle miisterek diisincelerin yer aldigi mezk(r analizlerin parale-
linde seyir gbstermistir. Ancak, Kabibay ve beraber hareket ettigi arkadaslari,
bu tarihten itibaren higbir zaman Briiksel toplantisi 6ncesinde oldugu kadar

123 “14'ler Arasindaki Ihtilafin i¢ Yiizii: 9'lar ve 5'ler”, Milliyet, 1 Agustos 1962.

124 FO 371/163834.

125 Friedrich Wilhelm Fernau, “ ikinci Cumhuriyette Sosyal Akimlar”, (cev. Nihat Tiirel), YON, 16
Ocak 1963.
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“ilgi” cekemeyecektir. Tiirkes grubu ise AP igerisinde niifuz arttirma calisma-
larina girecek ancak 21 Mayis 1963 tarihinde yasanacak olan 2. Talat Aydemir
kalkismasi sonrasinda tarihin seyri oldukca farkli bir istikamette seyir gdstere-
cektir.

Sonuc¢

27 Mayis'in hedeflerinin akamete ugratildigini diistinen ve iktidarin sivillere
devredilme zamanlamasina karsi ¢ikan isimlerin tesadiifi bir birliktelik yaratti-
81 14'ler grubunun yurtdisi faaliyetleri ve bu faaliyetlerin yurt sathindaki izdi-
stimi yakin dénem Tiirk siyasi tarihine ve bilhassa ordu-siyaset iliskilerine dair
oldukea ilgi ¢ekici sonuclar vermistir. Bunlardan birincisi, esasinda 13 Kasim
1960 tasfiyesinden sonra komitede kalan isimlerin, cesitli rahatsizliklar duy-
duklari zamanlardan “14'lere” istinat edebilmeleri olmustur. Ordu icerisinden
gelen benzer mesajlarla beraber bu keyfiyet, ordunun iktidari sivillerle paylas-
maktaki cekincelerinin 13 Kasim sonrasinda da devam ettigini gdstermesi aci-
sindan dikkat cekicidir. 15 Ekim 1961 secimleri sonucunda DP bakiyesine gtz
diken partilerin, bilhassa AP'nin, aldig1 oy orani soz konusu rahatsizligi daha
da arttirmig ve 14’ler ordunun ve kamuoyunun en azindan bir kisminin “kurta-
rict mihrak” adresi olarak goriilmustiir. Burada daha da enteresan olan durum
ise 14'lerin arkasina aldiklari bu destekle beraber yurda dénmesinin ve belki de
iktidara gelme ihtimalinin 6ntiniin yine basta Cevdet Sunay olmak tizere ordu-
yu temsil eden isimler tarafindan kesilmesi olmustur. Ordu erkadninin 15 Ekim
1961 secimleri sonrasinda CHP ile AP'nin koalisyon kurmasinin da saglayicisi
oldugu dustintildtgiinde, 27 Mayis sonrasi sivil idarenin tesisinin paradoksal
olarak ordunun onctileri tarafindan temin edildigini gdstermektedir. Ancak bu-
rada ordunun tst idaresinin esas motivasyonun “demokratik” hassasiyetlerden
ziyade 27 Mayis'ta oldugu gibi idareyi “alt riitbeli” subaylara birakmama istiha-
sinin daha 6nemli oldugu zikredilmesi lazim gelen bir husustur ve bu keyfiyet,
tabiatiyla ordunun tist kademesinin, 60’1 yillarda siyasi hayatin belirleyicisi
pozisyonunda olmasindaki israrinin da arkasindaki etkenlerden birisini teskil
edecektir.

14'lerin yurtdisindaki faaliyetlerinin bir diger ilgi ¢ekici kism1, grup igeri-
sindeki taraflar arasindaki liderlik mticadelesinin ideolojik boyutlari olmustur.
27 Mayis stirecinde “Atatiirk reformlarinin yarida kaldig1 ve tamamlanabilme-
si icin yapilacak olan reformlarin sivil bir idarede gerceklesmesinin miimkiin
olmadig1” tezinde mutabik olan grup tiyeleri Tiirkes ve Kabibay 6nciiliigiinde
kliklere ayrilmistir. Burada bir diger dikkate deger nokta, Ttirkes kliginin Tiirk-
cli/Turk milliyetcisi kamuoyu ile birlikte AP icerisinde bekledigi yeri bulamayan
siyasilerin, Kabibay kliginin ise sosyalist, sosyal demokrat kamuoyu yaninda
CHP dahilinde indni'den rahatsiz olan politikacilarin miiracaat etmesi ol-
mustur. Bu baglamda ise CHP'ye ve AP’ye yakin basin organlarinin, 14'lerin
icerisindeki liderlik yarismasini tahrik edecek yayinlar yapmasi ve 14'lere dair
benzer tislubun kullanilmasi ise dikkat ceken bir diger nokta olmustur.
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Talat Aydemir kalkismasindan sonra Tirkiye'de mistakbel bir askeri
idarenin tekerriir edebilecegini diisinen uluslararasi camia da 14’ler tizerin-
de odaklanmis, hatta “baglantisizlik” teorisi drneginde gorildugu lizere bu
isimlerin Ttrkiye'nin uluslararasi rotasini degistirebilecegine dair yorumlarda
bile bulunulmustur. Ancak makalede yer verilen bir ingiliz belgesinin de isa-
betli tespitiyle 200 yildir stiregelen Rusya imgesi, Ttirkiye'nin dig politikasinda
ytizyili askin bir stiredir bati ittifakinin igerisinde olmasi, sdz konusu isimlerin
Amerikan askeri modernizasyonunda yetismis olmasi gibi sebepler aslinda bu
yorumlarin NATO disi bir misyon tistlenmis diplomat ve aydinlarin temenni-
si gbstermektedir. Bununla birlikte hem Tiirkes'in hem de Kabibay'in gerekli
gordiiklerinde “bati tipi sosyalizm” vurgusu yaptiklari da unutulmamalidir. So-
nug itibariyle Tiirkes grubunun ve Kabibay kliginin Tirkiye'ye dondiikten sonra
nasil hareket edebileceklerine dair ingiliz belgelerinden aktarilan &ngériilerin
isabeti de, yurtdisinda bulunan diger tilkelerin arsivlerinde ¢ok ilgi ¢ekici bilgi-
lerin bulunabilecegini hissettirmektedir.
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Extended Abstract

While the May 27, 1960 coup ended the DP government, it brought new de-
bates on the relationship between the army and politics. In this respect, the
dispute between politics and civilians was immediately passed on 13 Novem-
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ber 1960 with the view that the army continued to rule the country within the
National Union Committee established after the coup d'état, resulting in the
liquidation of 14 members of the committee. This group, which will be called
14’s, brought those “artificial” formations both at home and abroad, which did
not come from the 14 people who were formed before May 27 or within the
National Unity Committee and agreed with each other, but lived in November
13. However, this group, which cannot provide any coexistence due to artifici-
ality, has entered into various activities while abroad, but it is inevitable that
two different clubs will be formed within the group. One of the sides in two
different positions, Alparslan Tiirkes and Orhan Kabibay were the others. In
the process, the two groups considered their activities, their ideas, and their
close proximity to each other, that they were involved in two different “sects”
in various aspects of the 14's.

14 has become a center of attraction during their stay abroad. This eva-
luation is embodied in the classifications of the junta groups who wanted to
act together with the various members of the 14s and the opinion leaders who
had hopes for the 14s. Talat Aydemir stated that he would not act together
with Tirkes, who he clearly described as Racist-Turanist. He was contacted by
Diindar Seyhan’s clique led by Kabibay. In the Turkish press, various names
that applauded the 14s for acting on the grounds that they act in line with the
demand for social change, by contacting the ideological difference between
these members, if they represent a type of western socialism, they cannot be
accepted if they represent the mentality like national socialism. A remarkable
point here is that the politicians who could not find the place they expected
within the Justice Party together with the Turkist / Turkish nationalist public
were the applicants of Turkes clique. On the other hand, the politicians who
were disturbed by Inénii within the Free Republican Party, besides the socia-
list and social democratic public opinion, were the applicants of the Kabibay

. clique. In this context, it is noteworthy that the press organs, which are close

to the FRP and the JP, have made publications to provoke the leadership com-
petition in the 14s.

Another point that draws attention to the 14s in this period is the inte-
rest shown by the international public opinion. Turkey’'s non-NATO diplomats,
including assessing the likelihood of any alliance, opinion leaders, journalists;
They argued that the 14s have such a vision. In this respect, it is interesting to
note that both of the 14s have sympathetic remarks about socialism. However,
these expectations and interpretations only indicate the wishes of non-NATO
undertook a mission diplomats and intellectuals since the Turkish public in
200 years of continuous Russian image of reasons, such as to be trained in
Turkey's foreign policy century over a period of time to be within the western
alliance and the American military modernization of the names in question
actually it shows that these evaluations are fictitious.



