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Özet

Fransızca'ya genellike "etre" ("olmak") fiili ile çevrilen Türkçe'deki nitelik verme

yüklemleri,dilbilimselaçıdantemeldeiki faklı yapıdagerçekleşir: 1. Birincisi, "Belirtisiz nitelik

verme yüklemi" başlığı alunda incelediğimiz isim özellikli YÜklemleme,2. İkincisi, "Yüklemsi

belirtiOL-'un bulunduğuve iki öğeyi birbirinebağıntılayanyüklern"başlığıaltındaincelediğimiz

fıi1özellikli yüklemlerne. İsim özellikli yüklernlernede(belirtisiz; 16),yüklemsi işlev (konuşma

dilindeki)tonlama ile gerçekleşir. Diğer tarafta. fril özellikli yüklemlernede(OL- belirtisi ile),

dahaziyade, yüklemsi değeri olan yapısal belirtilerinoluşmasındandolayı parçasal belirtilerle

tonlamanınbirbirini tamamlaması söz konusudur.

Anahtar kelimeler : Kipselleştirme, nitelik, özne, sözceleme, tonlama, yüklem,

yüklernlerne.

Abstract

The predicate of property attribution. that is often translated in French by the verb "to

be", has mainly two morphologically different linguistic realizations : 1. The fırst is the nominal

predication analyzed under the title of " Predicate of property attribution without expIicit marker",

2. The second is the verbal predication analyzed under the tide of "Predicate of placement in two

relationshipelements with the predicative mark OL_". In the nominalpredication(16), we have

noticed that the predicative nmetion was insured by the intonation, while in the verba1 predication

(OL- ) there were rather complementary of segmental marks and of the intonation no longer

having a predicative function because of the sequence of morphological marks of a predicative

nature.

*
MaiIre de conftrences au Departement de langue et !iMrature françaises lı l'Universitt de Hacettepe.
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Key words : Enunciation. intonation.modalisation. predicate. predication. property

subject.

Introduction

Cet artielel concerne les analyses intonatives et enonciatives2 des differents types de

predicatdlattributionde proprietedans une langue agglutinantetelle que le turcde Turquie. Le

predicat d'attributionde propriete. qui est souvent traduit en français par le verbe "etre", a

principalementdeux realisationslinguistiquesmorphologiquementdifferentes :

a) La premiere est la 'premcation Dominale'que nous avons analysee sous le titre de

"Predicat d'attribution de propriete sans marqueur explicite ((Ô)" .
b) La deuxieme est la 'predication verhale' que DOUSavons analysee sous le titre de "Predicat

de mise en relation de deux elements avec la marque predicative OL-" .

Les phrases nominales ont une structure syntaxique formee uniquement par deux elements

grammaticaux: le "sujet" et l'''attribut''. Le terme "sujet". que nous avons decortique dans les

enonces a predicat d'attribution de propriete. est en fait le support de la predication; e'est pourquoi

nous l'avons aussi denomme "support (lexical) disjoint,,3 ou "support du
rheme,,4 dans nos

analyses de l'oral spontane.

II est vrai qu'il n'y a pas de verbe dans eette structure a deux elements. mais il y a bien

une predieation qui peut etre defi.'1iecomme une predication non verbale ou simplement nominak

C'est ce phenomene linguistique (fonetion predieative) qui est mis en cause dans l'enonciation

et que Cnlioli appelle "Relation predicative".

En ce qui concerne le ehoix de notre sujet de reeherche. nous avons ete tentre par la richesse

des pbrases nominales qui existent en turc et qui peuvent eorrespondre aux phrases a verbe" ette"

(1) Cette recherche vise il presenter les hypotheses dtveloppees dans notre these de doctorat que nous avons soutenue
en 1998, en Sciences du langage, Option Linguistique française il !'Universite de la Sorbonne Nouvelle (Paris Ol),
sous la co-direction de Mary-Annick Morel et Laurent Danon-Boileau. Notre these, intitulee "Les r6alisations lin-
guistiques des predicalS d'attribution de propriete en turc contemporain", est une etude morplw-syntaxique, intoruıtive
et inonciaıive.

(2) Nous nous basons sur les principes theoriques de linguistique française du Centre de recherche sur la morpho-syntaxe
du français contempomin de Paris lU. Les d6finitions des termes de I'intonarion et de I'~onciation sont empruntees
il Mary-Annick Morel et Laurent Danon-Boileau que nous tenons ici il remercler Yiyement pour leurs precieuses
remarques sur les valeurs de certains predicats nominaux et verbaux en turc.

(3) ce constituant segmental vient 6ventuellement mettre en place la reference de I'argument qui servira de support il
la predication qui suit dans le meme. La plupart du temps. dans l'oral spontane du turc (comme dans celui du fIançais),
ce support se trouve dissocie intonativement et syntaxiquement du meme.

(4) ce constituant est associe au rIıeme, il correspond au sujet syntaxique du verbe, il permet d'etablir le support de la
predication dCfinie dans le rIıeme. L'ensemble 'support du rheme + rheme' forme une structure syntaxiquement
unifiee.
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en français. il ya tant de phenomenes linguistiques a analyser dans les phrases nominales (meme
i

s'il n'est pas question de predieat verbal) que nous avons souhaite etudier ehaeun de ees

phenomenes afin d'avoir une eomplementarite dans nos analyses et de trouver reponse aux faits

intonatifs et enonciatifs des enonees par l'intermediaire des proprietes syntaxiques et

semantiques.

1. Predicat d'attribution de propriere

il faut souligner que la predicatian nominale eonstitue la majorite des realisations des

equivalents du verbe "etre" en turc; nous avons appeIe ees equivalents majoritaires "Predicats

d'attribution de propriete". Ces predieats constituent la base du turc, ils ant un usage frequent

tant a l'oral qu'a l'eerit. Presque dans ehaque phrase que nous prononçons au que nous eerivons,

ees predieats marques (predicat verbal) ou non-marques (predicat nominal) apparaissent dans

la strueture morphologique de la phrase.

Pour eomprendre le systerne du turc, il est indispensable de comprendre prealablement

le systeme de la predication nominale dans cette langue agglutinante. De son fonetionnement

par suffıxation, et n'etant pas une langue isolee, le turc n'a pas eu besoin de marquer syntaxiquement

le verbe "etre" (du français) meme dans une phrase ou il faut absolument preciser le proces

d'existence de quelque chose, que ce soit un objet, une personne ou un etal.

Pour expliciter ce proces d'existenee (attribution de propriete) dans une phrase nominale,

a l'oral, il y aura les variations du fondamental (FO) 5 et les phenomenes de rintonation (assertion,

focalisation 6 , emboitement 7 ,...).

Du point de vue morphologique, il y aura 'faeultativement' (ça depend de l'intention

diseursive de l'enoneiateur) apparition du suffixe "-dir nqui est plus marque areerit qu'a I'oral,

et qui n'est autre qu'une marque d'assertion ou de renforeement; comme eette marque peut etre

(5) Dans un segment d'oral spontane, e'est la variation de FO qui marque l'etat de I'intersubjectiviıe. Les variations
de FO en plage haute relevent toujours d'une prise en compte de la eo-enonciation, alors que les variations en plage
basse traduisent un repli sur soi, un retour il une attitude de face ii faee coloeutif. La montee de FO signe une eo-
enoneiation : une pensee qui s'elabore dans le dialogue et la negoeiation, la ehute de FO une co-locution : le loeuteur
se voit eomme un infonnateur, saııs plus. il se trouve faee il un recepteur qui paUITa devenir loeuteur ii son tour.

(6) Une hauteur partieulierement forte sur la fınale d'une uııiıe lexicale, associee ii une rupture melodique sur le segment
qui suit -qui prend alors I'apparenee d'une incise- correspond ii une operation de "foealisation". Cette opemtion
d'exıraction sur un eonstituant du discours souligne un choix exclusif du loeuteur, qui se traduit, en fait, par un
doublement dans l'intonation.

(7) Un segment de diseours, caracıerise par une syllabe finale hauıe, emboite le constituant qui le suit, et constitue un
repere paur la suite.
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suffixee sel on le contexte, non seulement au predicat nominal mais aussi au predicat verbal;

et etant consideree par certains linguistes comme une marque prMicative, elle est, a tort, le plus

souvent confondue et meme identifiee au verbe "etre".

Notre objectifn'a pas ete de chercher si le verbe "etre" existe ou pas en turc, en revanche,

nous avons deve10ppe des hypotheses sur les realisations des equivalents linguistiques de ce

verbe dans notre langue matemelle. En effet, l'objectif principal de notre recherche a ete de trouver

reponse lı la question suivante :

a) Comment se realise le verbe "itre" en turc contemporain et quels sont ses equivalents

linguistiques ?

En essayant de decouvrir les equivalents du verbe "etre" en turc, nous avons etabli des

hypotheses sur ces deux questions fondamentales de notre these :

b) Pourquoi une langue agglunoonte comme le turc, qui est pourtant tt"eS marque

morphologiquement, ne possede-t-elle pas une marque definie pour le verbe "itre" ?

c) Quels sont les moyens linguistiques pour exprimer le verbe "itre" en turc?

D'autre part, nous nous sommes referee aux principes theoriques de Benveniste dans

"Problemes de Linguistique generale 1" (voir "La phrase nominale", "etre et avoir", 1966 :
--_.-

pp. 151, 157, 190) et de Tesniere dans "EUments de syntaxe structurale" (voir "La connexion",

1982: p. ll). Ces deux Enguistes analysent aussi le turc parmi d'autres langues de structures

differentes, ce qui nous a permis de comprendre des phenomenes linguistiques lı travers le

fonctionnement syntaxique de plusieurs langues.

Comme le verbe "etre" n'est pas marque morphologiquement en turc, il nous a fanu faire

des recherehes plutôt du côre de roral, car comme nous ravons remarque principalement dans

nos analyses de prMicats nominaux, le verbe "etre" qui correspond grosso modo lı ce que nous

appelons "Predicat d'attribution de propriere" se manifeste o.priori par des phenomenes de roral;

ceci pour dire que notre sujet concerne plutôt roral que recrit du turc contemporain.

Pour pouvoir mener une recherche approfondie sur l'oral spontane d'une langue lı diverses

variations morphologiques, il nous a fallu tout d'abord constituer un corpus oral assez long et

assez riche en ce qui concerne notre sujet de recherehe. Ainsi, nous avons effectue l'enregistrement

d'une discussion spontanee sur "Lajeunesse d'aujourd'hui" avec deux locutrices turques. La

duree de l'enregistrement est environ 60 minutes.
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L'etape suivante a ete de faire la transcription complete de l'enregistremenl. Ensuite, nous

avons pris les traces melodiques des segments; les courbes intonatives visua1İsees dans ces traces

nous ont ete necessaires pour les interpretations et les analyses linguistiques des enonces ii predicat

d'attribution de propriete (cf. Annexe: Les traces melodiques ala fin de l'article).

Les conditions et difficultes d'enregistrement, de transcription et de trace melodique sont

trait6es dans l'annexe intitule "Corpus". Par la suite, nous avons fait le decoupage morphologique

de l'ensemble de la transcription. Nous avons utilise des abreviations pour nommer chaque

morpheme grammatical, ces abreviations sont done notees en dessous de toute marque

morphologique.

A partir de ce corpus d'oral spontane, nous avons selectionne les segments qui contiennent

les equivalents linguistiques en turc du verbe "etre", soit les "Predicats d'attribution de propriere

sans marqueur explicite", soit les "Predicats de mise en relation entre deux elements avec OL

-MAK".

Pour respecter la semantique du contexte, nous avons fait attention ii la delimitation des

segments. Les segments analyses sont donc assez longs syntaxiquement en vue de conserver

l'unite de sens du contexte, car effectivement les structures predicatives du turc sont tres condensees

sur le plan morphologique par l'ensemble relationnel "sujet - attribut". D'autre part, le "sujet"

est tres forterneüt thimatique (topical) en turc, alors que l"'attribut" est plutôt du côte rhimatique;

ce qui revient ii dire que plus le Hen syntaxique se renforce, plus le Hen semantique est exige.

Un segment est reparti generalement par trois paragraphes dont celui du milieu (le noyau

du segment) contient la partie "sujet - attribut" et donc la predication attributive ou la predication

de mise en relation de deux elements avec OL - MAK (racine verbale OL- + infinitif -MAK).

Lı. Predicat d'attribution de propriete sans marqueur explicite (ff)

l.ı.1. Predicat sans marque verbale (de nature nominale)

Predicat nominal => S + ATT 8

ATT + S

ATT seul
---
(8) Voir liste des abreviations et signes ala fin de l'article.
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1.2. Predicat de mise en relation de deux elements avec marque

predicative (OL-)

1.2.1. Predicat avec marque verbale (de nature verbale)

Predicatverbal => S + AIT + (OL + marquemodale)

(OL + marquetemporelle)

Danscesdeuxtypesdepredicationdontlapremiereestpurement1Wminale(sansmarqueur

explicite), la deuxiemeverbale (avec marquepredicative OL-), le 'sujet' est en generalprepose

ii rattribut; structure classique "therne - rheme", on thematise d'abord l'enonce puis on le

rhematise.

Les segmentsontete analysesparagraphe par paragraphe. Un paragraphese constitue

en general d'un "preambu1e,,9 et/ou d"'un rheme"ıo , le 'preambule' etant place ii rinitiale du

paragraphe,avantle 'rheme'.Nous avons,bienentendu,fournila traductionen françaisde chaque

paragraphe,ce qui nous a aide a reperer le verbe "etre" dans le paragrapbetraduiten français

et sonequivalentdansle paragrapheOliginalen turc(le turcn'ayantpas de marquespeciale pour

le verbe "etre"). Nous avons interpreteles segments sous 4 types de paragraphe :

a) Paragraphe simple,

b) Paragraphe inacheve,

c) Paragraphe - type du turc,

d) Paragraphe complexe.

(9) Le "preambule" constiıue le segment initial du paıagıaphe oral. n precede le premier meme. Le preambule turc (comme
le preambule français), se compose des elements suivants : le ligateur, les indices de medalitis (expression du
point de )lue et modus dissocie il valeur episttmique etlou appreciative), le cadre et enfin le support lexical disjoint
(ou support du rherne) qui va servir il l'etablissernent du rtreme.

(i O) Partie de la phrase qui constitue le foyer informatif principal, sans laquelle la phrase apparaitrait comme
incomplete.

150

- -



Yrd.Doç.Dr. Arsun Uras YILMAZ

2. A PROPOS DE TROIS OPPOSITIONS

2.1. Oral - ecrit

2.2. Predicat nominal - predicat verbal

2.3. Nom -verbe

Comme le "Pn5dicat d'attribution de propriete" (sans marqueur expIicite) est un emploi

predicatif tres frequent dans les phrases nominales tant a l'oraI qu'a recrit du turc, nous avons

pu avoİr plusieurs types de segments a analyser; c'est-a-dire qu'il n'y a pas eu de probleme

pour exemplitier nos hypotheses a propos de Lastructuration des predicats equivalents au verbe

!'etren :

Mais nous avons constate, dans les enonres a predicat d'attribution de proprieıe, que les

realisations du verbe "etre" presentent plus de phenomenes linguistiques a interpreter a roral

spontane qu'a l'eerit ou nous avons donne quelques exemples du turc litteraire dans les parties

theoriques.

Cela pourrait provenir du fait que les locutrices ont plutôt tendance a utiliser plus de pridicats

nominaux que de pridicats verbaux, autrement dit, leur preference lexicaIe est peut-etre plus

du côte des constituants nominaux que des constituants verbaux dans une discussion spontanee.

Ce qm entralı"leune hypothese eventuellc sur rabondance des predicats nominaux par rapport

aux predicats verbaux a l'usage de roral spontane en turc contemporain.

3. Initiation aux proprietes morpho-syntaxiques de la proposition verbale et

attributive (chapitre i)

Dans le premier chapitre, nous avons commence par faire une presentationdes traits

typologiquesdu turccontemporain.Nous avonspropose,eneffet, dansce chapitreuneinitiation

aux structuresmorphologiques de la langue turqueit traversdes exemples de l'ecrit.

3.1. La proposition verbale

En premier lieu, nous avons ainsi anaIyse les proprietes morpho-syntaxiques de la

"propositionverbale" : Comme unepropositionse constitueparl'enchainementdes motsfonnes
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par le sysreme de suffixation, nous avons analyse principalement les parties minimales de runite

de la phrase, done le mot turc (nom et verbe) et ses suffıxes eventuels au sein de la proposition

verbale.

3.2. La proposition attributive

En deuxieme lieu. nous avons analyStSles proprieres morpho-syntaxiques de la "proposition

attributive" : Dans cette construction syntaxique. nous nous sommes centree aux divers emplois

predicatifs en rapport avec la relation "sujet-predicat".

4. Analyse intonative et enonciative des predicats d'attribution de propriere

sans marqueur explicite (chapitre ll)

Dans ce chapitre, nous avons analyse principalement3 types de predication dans les

paragraphesoraux:

4.1. Premcation avec "attribut non-suffıxe"

Paragraphe-type du turc

preambule =point de vue + modalite appreciative + support du rheme

CB8 § bence de [en büyük faktör]
II [sujet]

pour moi aussi le plus grand facteur

2 3- 2/3 2 4-

<point de vue> <mod. appr.> <supp. du rh.>

meme

[ekonomik] {3Ocs}12

economique

3/2 2

[attribut / predieat 0]

=> pour moi aussi, le plus grand facteur est economique

[sujet + (Stre) + attribut]

(1 I) Les parties segınentales mises entte crochets indiquent le sujet (au le referent) et I'attribut (au le predicat).
(12) Duree de la pause-silence en centisecondes (entte croclıets).
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4.2. Predication avec "attribut suffıxe"

Paragraphe simI'le

preambule =cadre + cadre

CB6 § eğer çocuklarını Paris'te

sı leurs enfants ii.Paris

2 2 2

< cadre > <cadre>

rheme

okutmak [zorundaysa] [lar] {50cs}

faire etudier s'ils sont obliges de

2 2- 3+

[AIT+Loc+Hyp] + [Spp.]

=> s'ils sont obliges de faİre etudier leurs enfants aParis,

4.3. Negation de la predication attribntive avec "değil"

Paraj;\raphe-r-vpcdu turc

preambule =ligateur + cadre + cadre + support disjoint + support disjoint

sn - yani [bİr öğrencinin ailesinden bağımsız olarak {ll Ocs}

enfin un de l'etudiant de sa famille independant etant

2 2 2 2 2 2-

<lig.> < cadre > < cadre >

bir ev tutması hemen bir iş bulması] {30cs}

un maison qu'illoue tout de suite un travail qu'il trouve

2 2 2 2 2 2 2- 3

<..support disjoint..> < support disjoint >
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rheme

e: (8Ocs)13 §imdiki kadar [kolay değil] {40es}

maintenantautant facile ne pas

2- 2- 2- 3- 3- 2-
[AIT +değil]

=> enfin, le fait qu'un etudiant puisse habiter un appartement independamment de sa

famille et trouver un travail a rimmediat, ce n 'est pas aussi facile que de nos jours

5. Analyse intonative et enonciative des predicats de mise en relation de deux

elements avec la marque predicative OL- (chapitre lll)

Dans ee ehapitre, nous avons analyse 3 types de predieations prineipa1esdans les

paragraphesoraux :

5.1. Predication avec "OL + sufftxe moda'"

ParalITaphe eomplexe

preambule1 :::: ligateur+ cadre

STIl - sadece burjuva kısmına: (80es)

seulementbourgeois a la c1asse

2 2 2 2-

<lig.> < eadre >

rJıeme1

hitapediyor ol-abil-ir {40es}

il s'adresse etre+Psb.+Aor.

2- 2- 2/3

(13) Duree de l'allongement en centisecondes (enlre parentheses).
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preambule 2 = ligateur + modalite epistemique

e: (6Ocs) gene belki

eneore peut-etre

2 2 2

<lig.> <mod.epis.>

rheme 2

bir karşılaştınna ol-aeak

un comparaisan etre + Int.

2- 2- 2- 3

postrheme

ama {40cs }

maıs

4- 3

=> seulement ii la c1asse bourgeoise: ça pourrait l'interesser, e: peut-etre eneore, ça va

etre une comparaison, mais,

5.2. Predication avec "OL + suffıxe temporel"

Paragraphe eomplexe

preambule 1 =ligateur + point de vue + cadre + cadre + cadre

ST3 --çünkü ben e: (3Ocs)Fransa'yagelmedenönce çok o: e o: uzaktanbana:(30es)

paree que moi en Franee avant de venir hep. ça ça de loin ttmoi

222 2 2 2 3- 2+ 2- 2- 2 2- 2+

<lig.> <pt. de vue> <... ..eadre > < ..eadre. >
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preambule 2 =ligateur + cadre + cadre

işte ailelerinin çocuklarını bu derece bağımsızlıklarını kazanmaları için {5Ocs}

voila de leur famille leurs enfants ce degre leur independance qu'ils gagnent pour

2 2 2 2- 2- 2- 2- 2-

<lig.> <..cadre..> <.. .cadre >

preambule 3 =support disjoint + point de vue + cadre

e: (9Ocs) [desteklemeleri] benim için çok hoşuma giden e: (7Ocs) {3Ocs}

qu'ils soutiennent ttmoi pourbep. ee qui me plait

2- 2. 3 2+ 2+ 2+ 2+ 2- 211

<support disjoint> <pt. de vue> < cadre >

rheme

[bir.jey] ol-muş-tu {50cs }

une chose etre+M6d+Pse

2 2- 2- 4-

=> parce que moi e: avant de venir en France, beaucoup, ça: e ça: de loin pour moi: voila,

le fait que les famines soutiennent leurs enfants pour qu'ils obtiennent leur independance. pour

moi, c'eıait quelque chose e: qui m'avait beaucoup plu

5.3. Predication avec "OL + autre suffixe"

ParalP'aphecomplexe

preambule1 = ligateur+ cadre

ST31 § çünkü {2Ocs} bur(a)da

parce que

2+ 3-

ıcı

2+

<lig.>

rheme 1

<cadre>

iyi öğrenci 01- abiI ir

bon etudiant etre+Psb+Aor

2 2+ 2 3
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preambule 2 =ligateur + cadre + cadre + cadre

ama şu anda: (3Ocs) [piyasanın {3Ocs} ihtiyacı] ol-an {80cs}

maıs ce moment du milieu le besoin etre+Part.

3+ 3- 2/3 2 3- 2+ 2 2+ 2 2 2-

<lig.> <cadre>

rheme 2

< cadre > <.. cadre.. >

e: (20cs) {7Ocs} [çalışma: gücü] {2Ocs} demek gerekirse {3Ocs}

le travail la force dire s'il faut

2- 2+ 2 2- 2 2 3+

preambule 3 =modus dissocie + cadre

dahaçok [tecrübesi] ol-an e: (SOes) {16Ocs}

plus bcp. son experience etre+Part.

2 3- 2 3- 2 2/3 2-
<mod.diss.> <... .cadre >

rheme 3

[kişileri] arıyorlar {2Ocs}

les personnes ils cherchent

2+ 3- 2

=> parce que, ici, il peut y avoir de bons etudiants, mais en ce moment, s'il faut dire la force

du travail dont le marche a besoin, ils cherchent plutöt les personnes qui ont de I/experience

Les langues transmettent des sens au moyen desformes, et chaque langue a sa propre

morphologie ; ayant une morphologie riche, le turc dispose d'une souplesse enonciative. Dans

le cadre de cette conception, nous avons developpe, dans les chapitres II et m, des hypotheses

sur les valeurs prosodiques des predicats d'attribution de propriete au niveau de I'ensemble

relationnel "sujet (5) - attribut (ATI)", ainsi que sur les strategies intonatives et enonciatives

entrc I'enonciateurI4 et le co-enonciateur15 dans le cadre de I'interaction en ce qui concerne les

predications citees plus haul.

(14) L"'enoneiareur" (ou le "Iocuteur") est la personne qui prend en eharge un enonce, et qui le modalise en fonetion
de la representation qu'il se fait de la pensee de celui auquel il s'adresse.

(15) La notion de "co-enonciateur" est done une construction abstraite, distinete de celle de "co-loeuteur" qui represente
celui auquel l'enoneiateur adresse son diseours et auquel il prete deux eapacites : 1) celle de faire un appon d'in-
fonnations nouvelles. 2) celle d'avoir une pensee qui n'est pas situee par mppon a la sienne.

157

-



Les Predicats d'Attribution de Propriere en Turc Contemporain

Conclusion

Ala fin de nos analyses intonatives et enonciatives des "predicats d'attribution de propriere

sans marqueur explicite", nous avons pu relever 4 positionnements de l'enonciateur par rapport

a la co-enonciation :

a) Convergence (S montanti AIT descendant)

Quand l'enonciateurse positionne par rapporta la co-enonciation, il peut adopterune

attitudeconsensuelle;il fait alorsappela des proprietesdontil penseque rautreles partage(syn.:

consensualite, consensus i ant.: discordance, voir ci-apres).

b) Discordance (S plat i AIT montant)

L'enonciateurpeutmarquerune "discordance"parrapport11unpointde vue prealablement

partage.n peutaussianticipersuruneeventuelledivergencede pointde vue, ouencoreil cherche

il prevenir un malentendu, une mauvaise interpretation de la part de l'autre. (syn.:

dive rgence) .

c) Pas de remise en cause ou ruptore avec la co-enonciation (S plat i AIT plat)

La notionde "co-enonciation", telle que la definit Laurent Danon-Boileau, met en jeu

l'ensemble des representationsque l'enonciateurse fait de la pensee qu'il prete 11ce!ui auquel

il s'adresse, des connaissances partagees, de runivers de reference commun, de la doxa

communementadmise, ete. Elle marque une anticipation de la reaction de celui auquel on

s'adresse.

d) Egocentrage (S descendant i AIT plat)

L'enonciateur se place en rupture par rapport 11la co-enonciation et qu'i! n'articule pas

sa pensee 11celle de rautre; il adopte alors une position egocentree (il rintonation : niveau i et

2). n pense qu'i! est le seul 11pouvoir definir les proprietes de robjet du discours.

Dans la predication nominale (~), nous soutenons l'hypothese que la fonction predicative

est assuree par l'intonation qui a un pouvoir constructeur dans la predication; en effet, il y a,

dans la majorire des cas, un deniveli intonatif entre le 'sujet' et l'attribut, renforce parfois par

une autre marque suprasegmentale telle que le "e" dlbesitation, la pause ou rallongement.

Ala fin de nos analyses de rintonation et de renonciation des "predicats de mise en relation
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de deux elements avec la marque verbale OL-n, nous avons pu reperer 3 categories principales

de phenomenes linguistiques :

a) Constmction du discours (subordination)

Chez Benveniste, le "discours" est la mise en action de la langue par un sujet parlant, 'la

conversion individuelle de la langue en discours'. Cette perspective conduit a adjoindre a la

perspective linguistique une etude de l'enondation comme processus de production

linguistique.

b) Position modale et co-enonciative (modalisation, enoneiation)

Cette position (de l'enonciateur) depend de la modalisation (de l'enonee) qui est le proeessus

par lequelle sujet de renonciation (l'enonciateur ou le loeuteur) manifeste son attitude a l'egard

de son enonce.

c) Neutralisation (niveau notionnel)

C'est le fait qu'un element syntaxique soit utilise au niveau notionneI.On est alors au

niveauneutrequi traduitle fait que renonciateurse positionneendehorsde toutreperageexterne

et en dehors de la co-enonciation; il n'y a pas de choix entre consensualite et discordance. La

neutralisationse realise en turcpar la nominalisation(Lesuffıxe "-ma-LO)et par l'emploi infinitif

(le suffixe "-mak") du predicat d'attributionde propriete.

Dans la predication verbale (avec OL-), il y a plutôt complementariıe des marques

segmentales et de l'intonation en raison de l'explicitation et de l'enchainement des marques

morphologiques de nature predicative.

Finalement, il faut souligner qu'en turc, le predicat nominal est non-marque (111),alors

que le predicat verbal est marque (marque predicative). La predication nominale a une structure

(syntaxique) plus simple que la predication verbale qui peut se trouver dans des phrases plus

complexes; la complexite est dfie a la subordination et a la modalisation.

Le predicat d"'attribution de propritte sans marqueur explicite", marque une propriete

generique; c'est une sorte de 'cornmentaire'. L'articulation du predicat nominal (111)est directement

lite ala situation de l'enonciation. D'autre part, le predicat de "mise en relation entre deux elements

distincts" avec la marque predicative "OL_", marque une propriite specifique limiıee dans le

temps et dans la modalite; il y a une operation enonciative supplementaire. A vee la mise en jeu
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des differents suffixes, le predicat verbal "OL + suffixes" renvoie ii un autre domaine referentiel

qui va permettre le repere temporel ou modal.

En ce qui concerne la position de l'enoneiateur (E) parrapport au moment de l'enoneiation

(T ), dans la predication nominale (ID),il ya une activiıe de l'enonciateur iiT ; le degre de certitude

de l'enonce est asserte :

Predication nominale "ID"

(enoneiateur)

E

ı
anreriorite < 0 > posterionte

T

(momentde l'enondation)

En revanene, dans la predication verbale (avee OL-), ii y a un regard de l'enonciateur

sur le proces (anteriorili, T ,posliriorili), il prend position par rapport iice qu'il enonce (modaliıe);

il y a aussi prise de position vis-a-vis du degre de certitude et de verite :

Predication verbale "OL-tl

(enonciateur)

"E,
" t '"

,
" '" '

. ., .#" '''-. .antenonte < 0 > posterıonte

T

(moment de l'enoneiation)
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Abreviation et signe

ant. : antonyme

Aor. : aoriste

AIT: attribut

bcp.:beaucoup

CB : initialesde la premierelocutrice

cs : centiseconde

E : enonciateur

FO : variations du fondamental de la voix

Hyp.:hypotlıetique

Int. : intentif

lig. : ligateur

Loc. : locatif

Med. : mediatif

o absence de marque morphologique

: allongement

e "eun" d'hesitation

mod. appr. : modaliwappreciative

mod. diss. : modus dissocie

mod. epis. : modalite epistemique

Part. : participe

Psb. : possibilitatif

Pse : passe

pt. de vue : point de vue

S : sujet

Spp. : suffixe predicatif de personne

ST : initialesde la deuxiemelocutrice

supp. du rh. ; support du rheme

syn. ; synonyme

T : moment de l'enonciation
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