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OZET

Bu arastirmanin amaci 48-72 aylik ¢ocuklarin gelisimlerinin cesitli degiskenler agisindan LAP-3
Gelisim Degerlendirme Olgegi ile incelenmesidir. Calisma grubu amagh 6rnekleme yoluyla
olusturulmus ve Istanbul ili Kadikdy, Cekmekdy, Sultanbeyli (Anadolu Yakasi), Avcilar,
Zeytinburnu, Bagcilar (Avrupa Yakasi) ilgeleri secilmistir. Segilen ilgelerde uygulamaya dahil
edilecek okullarin LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin uygulanabilmesi igin gerekli fiziksel
ozelliklere sahip olmasi Olgiitii aranmustir. Segilen yedi okulda egitim 6gretime devam eden
toplam 351 c¢ocuk ¢alisma grubuna dahil edilmistir. Arastirma nicel arastirma tiiriinde
tasarlanmustir. Veri toplama araci olarak kisisel bilgi formu ve Tungeli (2017) tarafindan
Tiirkgeye uyarlanan LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi kullamlmustir. Arastirma sonucunda
calisma grubunu olusturan ¢ocuklarin LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testlerinden elde
ettikleri puanlarin cinsiyetlerine, anne-baba yasina, kardes sahibi olma durumuna gore
farklilagsmadigi belirlenmistir. Buna karsin anne-babanin 6grenim durumunun yiikselmesi ve
anne-babanin ¢alistyor olmasi; okul Oncesi egitim alma ve egitim alma siirelerinin ¢ocuklarin
gelisimini olumlu yonde etkiledigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Erken c¢ocukluk doénemi, gelisim, degerlendirme, LAP-3 gelisim
degerlendirme dlgegi.

THE INVESTIGATION OF 48-72 MONTHS CHILDREN’S
DEVELOPMENT IN TERMS OF VARIOUS VARIABLES BY
LAP-3 DEVELOPMENT ASSESSMENT SCALE

ABSTRACT

The aim of this study is investigation of 48-72 months children’s development in terms of various
variables by LAP-3 Development Assessment Scale. Study group was formed by the schools
which are selected to have the necessary physical characteristics so that the LAP-3
Developmental Assessment Scale can be implemented from both Anatolian and European Side
of Istanbul. A total of 351 children who were studying in the seven selected schools were
included in the study. The study is designed as a quantitative study. Personel information form
and LAP-3 Development Assessment Scale (adapted by Tungeli, 2017) used as data collection
tools. The analysis results of the the research showed that the scores children got in the sub-tests
of LAP-3 Development Assessment Scale did not depend on their gender, parents’ age, presence
of siblings. However, it was found that increases in parents’ education level and their
employment status; and pre-school education and its duration positively affects children’s
development.
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1.GIiRIS

Gelisim, organizmada ki bir¢ok yap1 ve fonksiyonun biitiinlestigi karmasik bir siirectir.
Organizmada niceliksel degisimlerin yani sira niteliksel, siirekli ve sirali bir degisimi de
ifade etmektedir. Niteliksel degisiklikler organizmanin deneyimlerinin birikimleri
sonucunda geligir. Organizmanin ddllenme anindan itibaren fiziksel, bilissel, dil ve
duygusal yonlerden belli kosullart olan en son asamasina ulasimcaya kadar devamli
ilerleme kaydeden degisimi olarak da tanimlanabilir (Senemoglu, 2012. s. 3.). Gelisim
lizerine ¢alisan arastirmacilar gelisimin dort temel alanda gergeklestigini belirtirler.
Bunlar; motor, bilissel, dil ve sosyal gelisimdir (Berk, 2006; Keenan, Evans ve
Crowley, 2016). Gelisimin farkli alanlarda gerceklesmesinin yani sira iliskili oldugu
farkli kavramlar da bulunmaktadir. Siklikla karistirilan ve birbirinin yerine kullanilan
ozellikle biiylime ve olgunlagsma kavrami gelisim kavramindan farklidir ancak ayri
diisiiniilememektedir. Biiyiime, viicudun fiziksel olarak degisimini kapsamakta, boy,
kilo ve hacim olarak artigini; olgunlagsma, genler tarafindan kontrol edilen ve dig
faktorlerden bagimsiz isleyen bir siiregtir (Keenan, Evans ve Crowley, 2016;
Senemoglu, 2012.). Ogrenme, ise bireyin gevrenin etkisiyle kazandigi deneyimler ve
yasantilar sonucunda meydana gelen kalici izli degisiklikler; hazirbulunusluk ise
6grenme siirecini yiiriitebilmek i¢in biligsel, sosyal, fiziksel ve duyussal yonlerden hazir
olma hali olarak tanimlanabilir (Bacanli;2016; Senemoglu, 2012; Wise, 2014). Gelisim
kavrammdan bahsedilirken bu kavramlarm yani sira bilinmesi gereken bir baska
kavram da kritik dénemlerdir. Kritik dénemler bireyin gelisim siireci boyunca belli bir
olay ya da uyaranin bu siire¢ lizerinde en fazla etkiyi yaptigi 6zel donemler olarak
tanimlanabilir (Martin ve Fobes, 200; 10).

Aragtirmacilar ve egitimciler cocuklarin nasil biyiidiigii ve gelistigi hakkinda
birbirinden oldukga farkli goriislere sahiptir ve gelistirdikleri kuramlarinda da bu
nedenle farkliliklar goriilmektedir (Trawick-Swith, 2013; 34). Gelisim alaninda ¢alisan
aragtirmacilar tarafindan gelistirilen bircok kuram bulunmaktadir. Cocuk gelisimi
alaninda alanyazin incelendiginde en ¢ok 6ne ¢ikan kuramci ve kuramlar Tablo 1’de
kisaca 6zetlenmistir (Bredekamp, 2015; Nolan ve Raban, 2015; NSW Office of Child
Care, 2006; Senemoglu, 2012; Trawick-Swith, 2013).

Tablo 1.

Cocuk gelisimi alaminda dne ¢ikan kuram ve kuramcilar

Kuramsal ~ Kuramn Ilkeleri Kuramci
Yaklasim

Olgunlagsma Biiyiime ve gelisme sirali asamalar seklinde Arnold Gesell
gergeklesir. Bireysel = genetik  takvim(1880- 1961)
olgunlagma hizini etkiler.

Psikoseksiiel Davramis bilingalt1 diirtiilerle kontrol edilir. Sigmund Freud
Zihnin ii¢ bileseni vardir: id, ego ve siiperego. (1856- 1939)

Psikososyal ~Kisilik yasam boyu sekiz asamada gelisir. Erik Erikson
Gelisim aile, arkadas ve Kkiiltiirle etkilesimden(1902-1994)
etkilenir.

Bilissel Cocuklarm diistinme sekillerinde niteliksel Jean Piaget (1896-1980)
degisiklikler olur. Cocuk asamalar boyunca
aktif bir 6grenendir.
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Tablo 1’in devam
Kuramsal ~ Kuramin ilkeleri Kuramci
Yaklasim
Davranisgt  Ogrenme asamali ve devamhidir. Gelisim John Watson
kosullu davranis sonucu olusur. Onemli olan(1878- 1958)
kalittim degil gevredir. Gozlenen davraniglar BF Skinner (1904-1990)

daha 6nemli sayilir. Albert Bandura (1925-...)
Sosyo- Yetigkinler ve daha yetkin akranlar, sorular Lev Vygotsky
kiiltiirel yoluyla ya da derinlemesine diisiinmeye(1896-1934)
yonlendirerek, ¢ocuklarin O0grenmesini

destekleyebilmektedir. Sosyallesme ve sozel
ifade yoluyla, ¢ocuklar bilgilerini
yapilandirirlar.
Ekolojik Kalitim ve kalitim dist faktorlerin dengesi Uri Bronfenbrenner
onemlidir. Cocuk kendisini etkileyen ortak(1917-2005)
merkezli faktorlerin tam ortasindadir. Hem
kalitim hem de gevre 6nemlidir.
Bilgiyi isleme Insanlar igsel ogrenme becerisine sahiptir. Robert S. Siegler
Cocuklar  Ozellestirilmis  bilgiyi  isleme(1949-...)
becerileri ile dogarlar ve gelisimlerini bu Kenneth A. Dodge

sekilde gerceklestirirler. (1954-...)
Kendini Kisisel amaglar hiyerargisine ulagsmak igin,Abraham Maslow
Gergeklestirm insanlar1 motive eden davranis ve becerilerini(1908-1970)
e harekete gegiren ihtiyaclar vardir. Temel

ihtiyaglar karsilanmazsa cocugun daha {ist
diizey biliyime ve Ogrenmeye ulagmasi
miimkiin olmayacaktir.

Dil Insanlar dile o6zel bir yeterlilikle diinyayaSkinner (1904-1990)
gelirler. Edinim ve Ogrenmenin etkilesimiChomsky (1928-...)
sonucu gelisir.

Okul Oncesi Donemde Gelisim

Okul 6ncesi donem, 0-6 yas arasini kapsar, gelisimde biiyiik degisimlerin yasandig1 bir
stirectir. Diinyay1 ve kendini anlamada sinirli kapasiteye sahip, benmerkezci bir birey
olmaktan yetiskinlerinkine benzer bir diigiinme yapisiyla diinyay: ve kendini algilamaya
baslayan, kendini kontrol edebilen ve empati kurabilen bir bireye doniisiir. Biligsel
olarak, okul oncesi dénem ¢ocugu hayali diisiincelerden mantikli diisiinmeye geger,
neden sonug iligkilerini anlamaya baslar, ger¢ek ve hayal arasindaki farki ayirt etmeye
baslar. Bu biligsel degisimin en biiyiik etkisi alt1 yas civarinda kendilik algisinin daha
gercekei olmasinda goriiliir. Bu dénemde ¢ocugun benmerkezci, kendine odakli diinya
algis1, bir¢ok olayin kendisi disinda gergeklestiginin farkina varan daha objektif bir
algiya doniisiir. Cocuk 6zerklestik¢e akranlartyla olan iliskileri daha ilgi gekici gelmeye
baslar ve gelisimi iizerinde etkiler olusturur. Yasitlartyla olan etkilesimleri ve oyunlari
sayesinde okul oncesi dénem cocugu empati, elestirel diisiinme, isbirligi ve anlasma
becerileri kazanir ve arkadaslik iligkilerinden keyif almaya baslar. Bu etkilesimler
yoluyla c¢ocuk kendilik algisinin bir bileseni olarak kendini diger c¢ocuklarla
kiyaslamaya baslar (Aral, Kandir ve Yasar, 2002; Berk, 2006; Davies, 2011; Santrock,
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2010). Oz diizenleme ve diirtii kontrol kapasitesi de 3-6 yas arasinda biiyiik ilerleme
gostermekle birlikte ¢cocuk kisilerarast basa ¢ikma becerilerini, bilissel olarak kendini
kontrol etmeyi ve anlik savunma tepkiler vermemeyi 6grenir. Bu dénemde zamanla
ofkesini kendi igsel kaynaklarmi kullanarak kontrol etmeye ve baskalarmnin destegini
kazanmaya baslar. Ahlak gelisiminde ise bagkalar1 tarafindan kabul yada reddedilmenin
6nemini fark ederek buna gore hareket etmeye baslar. Toplumun, ailesinin kurallarina
uygun degerler gelistirme yolunda kendini yargilama, benlik algisindan hareketle
kendini onaylamaya yonelik girisimlerde bulunur (Aral, Kandir ve Yasar, 2002;
Bukatko ve Dachler, 2004; Lindon, 2012). Okul 6ncesi donem ¢ocugu oyun igin yasar.
Bu dénem akranlarla hayali ve dramatik oyunlar donemidir. Oyun sayesinde beceri
gelisimi desteklenir, gerceklerin kesfi baglar ve oOfkesini kontrol etmeyi &grenir.
Fiziksel olarak bebeklik ve ilk ¢ocukluk donemlerine gore daha yavas bir biiylime
gozlenir. Biiyiime yavas olmasma ragmen gelisimsel anlamda 6nemli degisimler
yasanir. Bu donemde dil gelisiminde biiyiik ilerlemeler goriiliir. 3 yasina kadar sinirli
kelime kullanimi goriilen gocuk yasi ilerledik¢e kelime hazinesini zenginlestirir, soru
cimlesi kurmaya baglar ve basit dil bilgisi kurallarimm dogru sekilde kullandig:
konusmalar yapar (Berk, 2006; Salkind, 2002). Anne karnindan itibaren biiyliimeye ve
gelismeye devam eden ¢ocuk i¢in her bir gelisim alaninda kat etmesi gereken 6nemli
asamalar bulunmaktadir. Bu gelisim alanlarindaki ilerleme belli dénemlerde bir gelisim
alaninin daha 6n plana ¢ikmasi ile devam eder. 0-6 yas arasi dénemde cocuklarin
hayatin diger dénemlerine gore daha hizli bir gelisim gosterdikleri ve bu dénemin iyi
degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Okul dncesi egitimin yayginlagsmasiyla
birlikte 0-3 yas arasi yillarin1 gogunlukla ebeveynleriyle geciren ¢ocuk 3 yastan itibaren
ailesi ve evi disinda diizenli olarak bulundugu, etkilesime gectigi daha programli bir
sistemin yani okul Oncesi egitim siirecinin i¢ine dahil olur. (Aral, Kandir ve Yasar,
2002; Berk, 2006, 2007; Davies, 2011).

Erken ¢ocukluk doneminde ¢ocugun gelisiminin hizi ve bu dénemdeki gelisim siirecleri
ve Ogrenme yasantilarinin ileriki yillara katkisi gbz Oniinde bulunduruldugunda
cocugun gelisiminin degerlendirilmesinin gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir. Erken ¢ocukluk
doneminde c¢ocuklarin gelisimlerinin uygun ve giincel Olgme aracglari ile
degerlendirilmesinin 6nemi ve gerekliligi ile ilgili alan yazinda gbéz Oniinde
bulunduruldugunda 48-72 aylik ¢ocuklarin gelisimlerinin arastirmaci (Tungeli, 2017)
tarafindan uyarlanan LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi ile cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi amaglanmistir.

Okul oncesi donem, cocugun yasam dongiisiic boyunca gelisimine etki ve katki
yapilabilecek ideal zamandir. Bu yillar boyunca gelisim ¢ok hizli gerceklesmektedir.
Birgok gelisim alaninda ilk sekiz yil i¢inde tim yasam boyunca kat edilecek yolun
yarisinin alindigi yapilan arastirmalar tarafindan da belirlenmistir. Bu dénemde
yapilacak erken miidahaleler bireylerin biligsel kapasiteleri, kisilikleri ve sosyal
davranislar1 {izerinde kalici bir etki gosterecektir (Bergen ve Robertson, 2013;
Bredekamp, 2015; Oktay, 2004; UNICEF, 2003). Erken ¢ocukluk déneminde ¢ocugun
gelisiminin hiz1 ve bu dénemdeki gelisim siiregleri ve 6grenme yasantilarinin ileriki
yillara  katkist  goz  Onlinde  bulunduruldugunda  c¢ocugun  gelisiminin
degerlendirilmesinin gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir. Cocuklari degerlendirmenin amaci
cocugun mevcut durumunu belirlemek, ilerlemesini takip etmek ve varsa gelisimsel
anlamda eksiklikleri/problemlerini zamanmda fark ederek dogru yonlendirmeler
yapmaktir (Katz, 1997; Rosenfield ve Nelson, 1995). Bu nedenle bu arastirmada
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kullanilan ve giincel bir dlgme aract olan LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi
kullanilarak 48-72 aylik c¢ocuklarm gelisimlerinin ¢esitli degiskenler agisindan
degerlendirilmesinin énemli oldugu diisiiniilmektedir. Olgme aracinmn egitim dgretim
yilinin baginda, ortasinda, sonunda ve degerlendirme ihtiyaci duyulan zamanlarda
kullanilmasi ¢ocugun gelisiminin diizenli olarak takip edilmesi, ilerlemesinin gériilmesi
ve eksiklik/problem durumlarinin erkenden belirlenerek miidahale edilmesine olanak
saglamasi acisindan onemlidir. Olgme aracindan elde edilen bilgiler dogrultusunda
sadece ogretmenler degil aileler de ¢ocuklarm gelisimleri hakkinda bilgi sahibi olarak
onlar1 nasil destekleyebilecekleri konusunda bilgi ve fikir sahibi olabileceklerdir. S6z
konusu 6lgme aracinin giincelligi (Tungeli, 2017), ¢ocugu tiim gelisim alanlarinda; bire
bir c¢alisarak ve gozlemleyerek degerlendirmesi ve bu degerlendirmeleri dl¢ege 6zgii
materyaller yoluyla yapmasi yoniiyle tercih edilmistir.

2. YONTEM

Arastirma nicel aragtirma tiiriinde tasarlanmistir. Arastirmada, tarama modellerinden
iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelleri gegmiste ya da halen var olan
bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir.
Iligkisel tarama modelleri, iki veya daha cok degisken arasinda birlikte degisim
varligini ve/veya derecesini belirlemeyi amaclayan arastrma modelleridir (Karasar,
2016, s. 77).

2.1. Calisma Grubu

Aragtirmanin caligma grubu seckisiz olmayan oOrnekleme yontemlerinden amagl
ornekleme yoluyla olusturulmustur. Amacli 6rnekleme, arastirma siirecindeki belirlenen
durumlarin derinlemesine ¢alisilmasma olanak vermektedir. Bu tiir 6rneklemede
aragtirmacit  kimlerin/nelerin secilecegi konusunda kendi yargisini kullanir ve
aragtirmanin amacina en uygun olanlart 6rnekleme alir (Balci, 2015; Johnson ve
Christensen, 2014). Bu arastirmada amagcli 6rnekleme yontemlerinden 6l¢iit 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Olgiit 5rnekleme ydntemi ise dnceden belirlenmis bir dizi 6lgiitii
karsilayan durumlarin ¢aligilmasi olarak tanimlanmaktadir. Sozii edilen 6lgiit ya da
Olgiitler arastirmacilar tarafindan olusturulabilir ya da daha 6nceden hazirlanmis bir
olgit listesi kullanilabilir (Yildirim ve Simsek, 2013, s. 112). Bu arastirmada ¢alisma
grubunu belirlemek amaciyla kullanilan dlgiitler arastirmaci ve alan uzmanlar esliginde
belirlenmistir. Oncelikle Istanbul Ili Anadolu yakasindaki 14 ve Avrupa yakasinda 25
olmak ftizere toplam 39 ilge arasindan kolay ulasilabilirlik ilkesi géz Oniine alinarak;
Kadikdy, Cekmekoy, Sultanbeyli (Anadolu Yakasi), Avcilar, Zeytinburnu, Bagcilar
(Avrupa Yakasi) ilgeleri segilmistir. Secilen ilgelerde ilge Milli Egitim Miidiirliikleri’ne
bagli okullar listelenmis ve uygulamaya dahil edilecek okullarin LAP-3 Gelisim
Degerlendirme Olgegi’nde yer alan ozellikle kaba motor ve ince motor gelisim alt
boyutlarinda yer alan maddelerin degerlendirilebilmesi i¢in uygun fiziksel kosullara
(Trrmanma merdiveni, bar, bisiklet kullanimina uygun bos alan v.b.) sahip olmasi
olgiitli aranmistir. Bu Olgiitleri saglayan okullardan c¢aligmaya katilmaya goniilli olan
okullar belirlenmistir. ~ Belirlenen okullarda miimkiin oldugunca sinif listelerinin
tamamindaki ¢ocuklara ulagilmaya calisilmistir. Secilen yedi okulda egitim Ggretime
devam eden ve simif 6gretmenleri tarafindan normal gelisim gosterdigi belirtilen (okul
kayd: sirasinda herhangi bir tani aldig1 belirtilmemis ve d6gretmenin gelisimini normal
olarak degerlendirdigi cocuklar) toplam 351 ¢ocuk calisma grubuna dahil edilmistir.
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Arastirmanin ¢aligma grubuna iliskin demografik 6zelliklerini tanimlayict frekans ve
yiizde degerleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.
Calisma grubuna iliskin demografik ozellikler
Demografik Bilgiler f %
Cinsiyet Kiz 144 41,0
Erkek 207 59,0
48-53 ay 47 13,4
. 54-59 ay 49 14,0
Kronolojik Yas 60-65 ay 129 36.8
66-72 ay 126 35,9
18-33 168 47,9
Anne Yast 34-40 183 52,1
18-33 80 22,8
Baba Yasi 34-40 213 60,7
41 ve Usti 58 16,5
Okuryazar degil 6 1,7
Tlkokul 49 14,0
Anne 6grenim durumu O.rtaOkUI 46 131
Lise 145 41,3
Universite 82 23,4
Lisansusti 23 6,6
Tlkokul 33 9,4
Ortaokul 39 11,1
Baba 6grenim durumu Lise 158 45,0
Universite 93 26,5
Lisansusti 28 8,0
Calistyor 137 39,0
Anne Calisma Durumu Calismuyor 214 610
Baba Calisma Durumu g:ﬁzg?;or :236235 33:6
Kardesi Olma Durumu Ezgzz E/Zf ]2'; gg:?
Daha once okul oncesi egitim almaEvet 168 47,9
durumu Hayir 183 52,1
Daha 6nce okul 6ncesi egitim aldiysal yil 86 24,5
suresi 2 yil 70 19,9
3yl 12 3,4
Toplam 351 100

Tablo 2’ye gore aragtirmanin ¢alisma grubunu olusturan toplam 351 ¢ocuktan; 144’0
kiz ve 207’si erkektir. Bu ¢ocuklarin 47’si 48-53 aylik, 49°u 54-59 aylik, 129’u 60-65
aylik ve 126’s1 66-72 ayliktir. Cocuklarin annelerinin yaslar1 incelendiginde annesinin
yast 18-33 yas arasinda olan gocuk sayisi 168, 34 ve {istii yas arasi olan ¢ocuk sayisi
183°tiir. Kisisel bilgi formunda anne yas aralig1 18-25;26-33;34-41; 41 ve iistii olarak
sorulmus ancak segenekler arasindaki onemli ol¢iide sayisal dengesizlikten dolay: 18-
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33;34 ve istil olarak birlestirilmistir. Babalarinimn yaslar1 incelendiginde ise babasinin
yas1 18-33 yag arasi olan ¢ocuk sayist 80, 34-40 yas arasi olan gocuk sayist 213 ve 41
yas ve Ustii olan ¢ocuk sayis1 58’dir. Annesi okuryazar olmayan ¢ocuk sayist 6, ilkokul
mezunu olan ¢ocuk sayist 49, ortaokul mezunu olan ¢ocuk sayist 46, lise mezunu olan
cocuk sayisi, 145, iiniversite mezunu olan gocuk sayisi 82 ve lisansiistii mezunu olan
cocuk sayis1 23’tlir. Babasi ilkokul mezunu olan ¢ocuk sayisi1 33, ortaokul mezunu olan
cocuk sayist 39, lise mezunu olan gocuk sayisi 158, {iniversite mezunu olan ¢ocuk
sayisi 93 ve lisansiistii mezunu olan ¢ocuk sayis1 28°dir. Annelerinin ¢aligma durumlari
incelendiginde annesi tam zamanli galisan ¢ocuk sayisi 105, annesi yar1 zamanli ¢alisan
cocuk sayist 32 ve annesi ¢aligmayan ¢ocuk sayisi 214’tiir. Babasi tam zamanli ¢aligan
cocuk sayist 301, babasi yart zamanli ¢alisan ¢ocuk sayist 24 ve babasi ¢alismayan
cocuk sayist 36°dir. Cocuklarin kardes sayilarina bakildiginda 117 gocugun kardesinin
olmadigi, 234 ¢ocugun kardese sahip oldugu belirlenmistir. Daha 6nce okul oncesi
egitim alan ¢ocuk sayis1 168 iken, almayan ¢ocuk sayist 183 oldugu ve daha énce okul
Oncesi egitim alan 168 ¢ocugun 86’smin bir yil, 70’inin iki y1l, 12’sinin ise i¢ yil
stireyle egitim aldiklar1 goriilmektedir.

2.2. Veri Toplama Araglari

Aragtirma kapsaminda veriler; aragtirmaci tarafindan olusturulan Kisisel Bilgi Formu,
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi kullanilarak toplanmustir.

Kisisel Bilgi Formu

Aragtirmaya katilan 48-72 aylik ¢ocuklarin ve ailelerinin demografik o6zelliklerini
belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan “Kisisel Bilgi Formu” hazirlanmistir (EK-
1). Ilgili form gocuklarin cinsiyet, kronolojik yas, anne-baba yas, anne-baba 6grenim ve
anne-baba ¢alisma durumu, kardesi olma durumu, daha 6nce okul 6ncesi egitim alma
durumu ve siiresinin belirlenmesinde kullanmak {izere hazirlanmistir. Kisisel bilgi
formunda yer alan bilgiler dncelikle ¢ocuklarin okula kayit olurken okul ydnetimi ve
sinif 6gretmeni tarafindan hazirlanan dosyasinda yer alan bilgilerden yararlanilarak
aragtirmaci tarafindan doldurulmustur. Eksik kalan bilgiler ise ailelerle ¢ocuklarin okul
cikis saatlerine yakin yapilan goriismeler sonucunda tamamlanmistir. S6z konusu
goriismeler c¢ogunlukla anneler ile yapilmistir. Anne ve baba 6grenim durumu
belirlenirken de anne ve babalarin en son mezun olduklar1 okullar baz alinarak; onlarin
mezun olduklar1 yillardaki okul tiirleri, egitim sistemimizin yapist goz Oniinde
bulundurularak giiniimiizdeki sistemde var olan karsilig1 isaretlenmistir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olcegi (LAP-3 Development Assessment Scale)

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi orijinal adiyla “The Learning Accomplishment
Profile-3” The Chapel Hill Sosyal Yardim Vakfi (Kuzey Karolina) ve Anne R. Sanford
(1969) isbirligi ile ¢ocuklarin gelisimlerini degerlendirmek ve ihtiyaglarma yonelik
egitim imkanlari sunmak amaciyla gelistirilmistir. 36-72 aylik ¢ocuklarm gelisimlerini
degerlendirmeyi saglayan 6lciit bagiml bir 6lgektir. Olcek Anne R. Sanford ve Janet G.
Zelman tarafindan (1981) ilk revizyon c¢alismasi yapilarak LAP-R olarak
giincellenmistir. 2001-2003 yillar1 arasinda dlgek tekrar revize edilmis giiniimiiz egitim
sartlarina gore organize edilerek gegerlik giivenirlik ¢alismalar1 tekrarlanmistir (Hardin
ve Peisner Feinberg, 2004, s.1-2). Olgegin 48-72 aylik cocuklar icin Tiirkceye
uyarlama ¢aligmasi1 Tungeli (2017) tarafindan yapilarak LAP-3 Gelisim Degerlendirme
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Olgegi  (LAP-3 Development Assessment Scale) adii almis ve alan yazmna
sunulmustur.  Olgek her ¢ocugun bireysel ve dogrudan olarak yedi gelisim alaninda
degerlendirilmesini amaglamaktadir. Cocugu yedi gelisim alaninda degerlendirmeye
yonelik hazirlanmig toplam 256 maddeden olusan 6l¢me aracinda maddeler ince motor,
kaba motor, okuma yazmaya hazirlik, biligsel, dil, 6z bakim ve kisisel/sosyal olmak
iizere yedi gelisim alani i¢in kronolojik araliklar géz 6niine alinarak hiyerarsik olarak
diizenlenmistir. Olgme aracmin uygulanacagi ¢ocugun kronolojik yas1 hesaplanarak
her bir gelisim alaninda yasina uygun maddelerden uygulanmaya baglanir. Maddelerin
cevaplar art1 (+) ve eksi (-) olarak puanlanmaktadir. Olgegin puanlanmasi siirecinde iki
kriter gozetilecektir, bazal ve tavan kriterleri. Bazal kriter belirlenirken g¢ocugun
kronolojik yasina uygun maddeden baslanarak ardi ardina 8 dogru cevap verdigi nokta
gocugun bazal puanmi olusturur ve ardigik olarak maddeler degerlendirilmeye devam
edilir. Cocugun maddelere verdigi cevaplar iginde 5 soru i¢inde 3 yanlis cevap vermeye
basladigi noktada cocugun tavan puanmi olusturur ve altestin uygulamasma son
verilerek bir sonraki alteste gegilir. Olgek her cocukla ortalama 1.5 saat siirmektedir.
(Hardin ve Peisner Feinberg, 2004, s. 19-22). Olgegin Tiirkceye uyarlanmasi Tungeli
(2017) tarafindan yapilmistir. Bu siirecte gegerlik i¢in dil, kapsam ve kriter gecerligi
calismalar1 yapilmistir. Kapsam gecerligi i¢in okul Oncesi egitim konusunda farkli
tiniversitelerde ¢alismakta olan besi Profesor ikisi Dogent olmak iizere 7 okul oncesi
egitim alan uzmanma envanterin orijinali ve Tiirk¢e ceviri hali gonderilmis ve
uygulanacak ¢alisma grubuna uygunlugu agisindan alan uzmanlarindan goriis
istenmistir. Gelen goriisler dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilarak kriter
gecerligi icin Marmara Gelisim Olgegi kullanilmis olup yapilan korelasyon analizi
sonucunda iki 6lgme aracmin alt testleri arasinda pozitif yonde, orta ve iist diizey
korelasyonlarm oldugu belirlenmistir. Giivenirlik c¢alismalar1 kapsaminda; olgme
aracinin i¢ tutarlilik katsayisi Kuder Richardson 20 degerinin LAP-3 Gelisim
Degerlendirme Olgegi’nin  timii igin .91/.98 arasinda degiskenlik gosterdigi
goriilmiistiir. LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi icin uygulayicilar arasi tutarlik
incelenmis ve tiim alt testlerde uygulayicilar arasi tutarliligin .82 ve {izeri bir korelasyon
degerine sahip oldugu sonucuna ulasilmigtir. Test-tekrar test analizi sonucunda Slgme
aracinin tim alt testlerde ilk ve son uygulama arasi tutarliligin .93 ve fizeri bir
korelasyon degerine sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

2.3. Veri Toplama Siireci

Calismanm yapilabilmesi icin gerekli izinler Istanbul Valiligi I Milli Egitim
Miidiirliigi’nden alinmistir. Arastirmanin verileri, ¢alisma grubunu olusturan ¢ocuklar
ile “LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi” kullanarak yapilan birebir calismalarla ve
cocuklarin ailelerinin okul kaydi sirasinda kayit formlarinda beyan ettigi demografik
bilgilerle elde edilmistir. Uygulamalarm tamamlanmasinin ardindan tiim formlar
incelenmis ve eksik bilgilerin oldugu formlar arastirmanin verileri arasina dahil
edilmemistir.

2.4, Verilerin Analizi

Elde edilen veriler bir istatistik paket programi araciligiyla analiz edilmis ve
¢ozlimlenmistir. Arastirmanin c¢alisma grubunun 351 cocuktan olusmasi bu yoniiyle
parametrik istatistikler kullanmay1 gerektirir. Ancak yapilan normallik testi (Shapiro
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Wilk-W Testi) sonucunda normal dagilim olmadigi tespit edildigi i¢in nonparametrik
istatistikler kullanilmistir (Tablo 3).

Tablo 3.

LAP-3 gelisim degerlendirme olcegi alt testlerine iliskin Shapiro Wilk-W testi sonuglari.
Alt testler istatistik SD p
Kaba Motor .815 351 .000*
Ince Motor .662 351 .000*
Okuma Yazmaya Hazirlik .825 351 .000*
Bilissel .894 351 .000*
Dil .885 351 .000*
Ozbakim .807 351 .000*
Kisisel/Sosyal 17 351 .000*
*p<0.05

Cocuklarin geligimleri cinsiyetleri, anne yas, anne baba ¢alisma durumu, kardes sahibi
olma durumu, okul 6ncesi egitim alma durumu degiskenleri Bonferronni diizeltemesi
yapilmis Mann Whitney U Testi ile analiz edilmistir. Baba yas, anne-baba 6grenim
durumu, okul 6ncesi egitim alma siiresi degiskenleri Bonferronni diizeltemesi yapilmisg
Kruskal Wallis H Testi ile analiz edilmistir. Anlamh farklilik gosteren degiskenler
arasindaki farkliligin kaynagmi incelemek amaciyla degiskenler ikili olarak ele alinmig
ve Mann Whitney U Testi uygulanarak incelenmistir.

3. BULGULAR

Bu kisimda c¢alisma grubunu olusturan 48-72 aylik g¢ocuklarin LAP-3 Gelisim
Degerlendirme Olgegi ve alt testlerinden elde ettikleri puan ortalamalarinin cinsiyet,
anne-baba yas, anne-baba 6grenim, anne-baba calisma durumu, kardes sayisi, daha
once okul oOncesi egitim alma durumu ve siiresine gore incelenmesine yonelik
analizlerin sonuglar1 sunulmaktadir. Cocuklarm LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi
alt testleri puan ortalamalarinin cinsiyete degiskenine gére Mann Whitney U Testi
sonuglar1 Tablo 4’ te sunulmaktadir.

Tablo 4.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin cinsiyete
degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglar

- Siralar  Siralar
Cinsiyet N Ort. Toplami U z p
Kiz 144 179,41 25834,50
Erkek 207 173,63 3594150
Kiz 144 179,97 25915,00
Erkek 207 173,24 35861,00
Okuma  Yaz.Kiz 144 176,52 2541850
Haz. Erkek 207 175,64 36357,50

Kiz 144 180,88 26046,00

Kaba Motor 1441350 -.527 .599

Ince Motor 14333,00 -.636 .525

14829,50 -.080  .936

Bilissel Erkek 207 17261 35730.00 14202,00 -.752  .452
. Kiz 144 17151  24698,00

Dil Erkek 207 17912 3707800 1429800 -692  .489
Ozbakim Sz 144 178,44 3569550 oo o g0 704

Erkek 207 174,30 36080,50
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Tablo 4’iin devami.

- Siralar  Siralar
Cinsiyet N Oort. Toplami z p
.. Kiz 144 189,72 27320,00 -
Kisisel/ Sosyal Erkek 207 16645 34456.00 12928,00 -2.171 .030
Toplam 351

*p<0.05

Tablo 4.’¢ gére LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin alt testlerinden sadece
Kisisel/Sosyal Gelisim alt testi ortalama puanlarmnin cinsiyete gore kiz gocuklarin
lehine anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir (U=12928,00, p<0.05).
testlere ait ortalama puanlarin cinsiyet gore istatistiksel olarak anlamli farklilik

gostermedigi bulunmustur (p>0.05).

Diger alt

Tablo 5.

LAP-3 Gelisim degerlendirme 6lcegi alt testleri puan ortalamalarinin anne yas
degiskenine gore Mann Whitney U testi sonuglar

Siralar Siralar
Anne Yas N Ort. Toplami z P
18-33 68 182,4 30617,00
Kaba Motor o 14123,00 -1.109 .268
34 ve uisti 83 170,27 31159,00
. 18-33 68 181,06 30418,50
Ince Motor 14521,50 -.932 .351
34 ve usti 83 171,35 31357,50
Okuma 18-33 68 173,57  29160,00
Yazmaya L 14964,00 -.432 .666
Hagild 34 veisti 83 17823  32616,00
. 18-33 68 170,97 28722,50
Bilissel L 14526,50 -.892 .373
34 ve ustii 83 180,62 33053,50
. 18-33 68 176,18 29598,50
Dil o 1534150 -.032 .974
34 ve uisti 83 175,83 32177,50
. 18-33 68 180,62 30344,00
Ozbakim 14596,00 -.825 .409
34 ve usti 83 171,76 31432,00
isi 18-33 68 172,94 29054,50
Kisisel/ 14858,50 -556 578
Sosyal 34 veiisti 83 178,81  32721,50
Toplam 351

*p<0.05

Tablo 5 incelendiginde LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri ortalama
puanlarinin annenin yas1 degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik

gostermedigi bulunmustur (p>0.05).
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Tablo 6.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin baba yas
degiskenine gore Kruskal Wallis H Testi sonug¢lar

Siralamalar 2

Baba Yas N Ortalamasi X d P
18-33 80 189,32

Kaba Motor 34-40 213 173,20 1,925 2 .382
41 ve st 58 167,91
18-33 80 169,21

Ince Motor 34-40 213 180,92 1,397 2 497
41 veiisti 58 167,28
18-33 80 171,29

Okuma Yaz. Haz. 34-40 213 173,30 1,863 2 .395
41 ve st 58 192,42
18-33 80 164,78

Bilissel 34-40 213 174,97 3,096 2 .213
41 ve iisti 58 195,25
18-33 80 173,52

Dil 34-40 213 173,62 1,004 2 .605
41 ve iisti 58 188,18
18-33 80 186,40

Ozbakim 34-40 213 172,45 1,132 2 .568
41 vetisti 58 174,68
18-33 80 181,23

Kisisel/ Sosyal 34-40 213 170,24 2,101 2 .350
41 ve st 58 189,92

Toplam 351

*p<0.05

Tablo 6 incelendiginde LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri ortalama
puanlarinin babanin yas1 degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklihik
gostermedigi bulunmustur (p>0.05).

Tablo 7.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin anne 6grenim
durumu degiskenine gére Kruskal Wallis H Testi sonuglar

Anne Ogrenim N Siralamalar 2 d p Anlamli

Durumu Ort. Fark

1.Okuryazar degil 6 124,37 4>

2 Tlkokul 49 174,32 5>2

3.0rtaokul 46 158,48 . 0632

Kaba M0t0r4.Lise 145 20258 16,497 5 .006 553
5.Universite 82 206,08 6>3
6.Lisansiistii 23 202,83 6>4
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Tablo7’nin devami

Anne Ogrenim Siralamalar _, d Anlamh
Durumu Ort. P Fark
1.Okuryazar degil 6 155,43
2 Ilkokul 49 164,41 3>2
; 3.0rtaokul 46 169,34 « 432
Ince Motor 4 Lise 145 18342 18,203 5 .003 52
5.Universite 82 226,32 6>2
6.Lisansiistii 23 194,67
1.0kuryazar degil 6 165,45
owma TOOS i 1o
.Ortaoku )
gz;r?&i’a 4.Lise 145 230,67 061 5 .408
5.Universite 82 173,73
6.Lisansiisti 23 209,24
1.0kuryazar degil 6 208,83
2 Ilkokul 49 192,18
. 3.0rtaokul 46 160,64
Bilissel 4 Lise 145 16302 11,550 5 .042
5.Universite 82 180,92
6.Lisansiisti 23 227,93
1.0kuryazar degil 6 234,17
2 1lkokul 49 188,12
. 3.0rtaokul 46 170,43
Dil 4.Lise 145 179,19 4184 5 523
5.Universite 82 164,91
6.Lisansusti 23 165,57
1.0kuryazar degil 6 165,72 4>2
2 Ilkokul 49 154,55 4>3
) 3.0rtaokul 46 169,50 5>1
Ozbakim 4 Ljse 145 204,18 17539 5 .004* 5>2
5.Universite 82 244,08 5>3
6.Lisanstusti 23 211,00 gzj
1.0kuryazar degil 6 222,67
2 Ilkokul 49 190,53
Kisisel/ 3.0rtaokul 46 145,91
Sosyal 4.Lise 145 182,10 8,656 5 124
5.Universite 82 165,73
6.Lisansusti 23 191,20
Toplam 351
*p<0.008

Tablo 7’ye gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi Kaba Motor, ince Motor ve
Ozbakim Becerileri alt testleri puan ortalamalarinin annelerin dgrenim durumu
degiskenine goére anlaml farklilik gosterdigi belirlenmistir. Kaba Motor Gelisim alt
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testi ortalama puanlarinin annelerin 6grenim durumu degiskenine gore anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir (sd=5; n=351; x> = 16,497; p<0.05). Farkin kaynagin
incelemek iizere Mann Whitney U Testi yapilmistir. Buna gore g¢alisma grubunu
olusturan cocuklarmn annelerinden lise mezunu olanlar ile ilkokul mezunu olanlar
arasinda lise mezunu olanlar lehine; {iniversite mezunu olanlar ile ilkokul ve ortaokul
mezunu olanlar arasinda liniversite mezunu olanlar lehine; lisansiistii mezunu olanlar ile
ilkokul ortaokul ve lise mezunu olanlar arasinda lisansiistii mezunu olanlar lehine
anlamli fark oldugu gériilmiistiir. Ince Motor Gelisim alt testi ortalama puanlarmin
annelerin 6grenim durumu degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir
(sd=5; n=351; x?~18,203; p<0.05). Farkin kaynagin incelemek iizere Mann Whitney U
Testi yapilmistir. Buna gore ¢alisma grubunu olusturan gocuklarin annelerinden ilkokul
mezunu olanlar ile ortaokul, lise, iliniversite ve lisansiistii mezunu olanlar arasinda
ilkokul mezunu olanlar aleyhine anlamli fark oldugu gériilmiistiir. Ozbakim Becerileri
alt testi ortalama puanlarmin annelerin 6grenim durumu degiskenine gdre anlaml
farklihk gosterdigi belirlenmistir (sd=5; n=351; x? ©17,539; p<0.05). Farkin kaynagim
incelemek ilizere Mann Whitney U Testi yapilmistir. Buna gore calisma grubunu
olusturan ¢ocuklarin annelerinden lise mezunu olanlar ile ilkokul ve ortaokul mezunu
olanlar arasinda lise mezunu olanlar lehine; iiniversite mezunu olanlar ile okur yazar
olmayan, ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olanlar arasinda iiniversite mezunu olanlar
lehine; lisansiistii mezunu olanlar ile lise mezunu olanlar arasinda lisansiistii mezunu
olanlar lehine anlaml fark oldugu goriilmiistiir.

Tablo 8.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin baba 6grenim
degiskenine gore Kruskal Wallis H Testi sonuglar

Baba Ogrenim N Siralamalar 2 q b Anlaml
Durumu Ortalamasi Fark
1.1lkokul 33 131,66
2.0rtaokul 39 172,74

Kaba Motor 3.Lise 158 175,21 10,182 4 .037

4 Universite 93 186,92
5.Lisansusti 28 209,58

1.1lkokul 33 195,12
2.Ortaokul 39 167,08
Ince Motor  3.Lise 158 151,96 6,391 4 72

4 Universite 93 201,31
5.Lisansusti 28 175,27

1.1lkokul 33 161,18
Okuma 2.Ortaokul 39 175,67
Yazmaya 3.Lise 158 166,80 5,949 4 203

Hazirlik 4 Universite 93 187,60
5.Lisansusti 28 207,30

1.1lkokul 33 159,03 4>2
2.0rtaokul 39 184,41 4>3
Bilissel 3.Lise 158 161,61 13,528 4 .009* 5>1
4 Universite 93 186,48 5>3
5.Lisansiistil 28 230,68 5>4
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Tablo 8’in devanm

Baba Ogrenim N Siralamalar 2 q Anlaml
Durumu Ortalamasi Fark
1.1lkokul 33 163,59
2.0rtaokul 39 163,71

Dil 3.Lise 158 181,27 2,578 4 .631
4 Universite 93 181,72
5.Lisansiistii 28 159,02
1.11kokul 33 177,19
2.Ortaokul 39 162,38

Ozbakim 3.Lise 158 209,63 8,779 4 .067
4 Universite 93 191,27
5.Lisansiistii 28 149,70
1.11kokul 33 194,77

Kisisel/ 2.0_rtaoku| 39 157,79

Sosyal 3.I:|s§ . 158 171,17 3,819 4 431
4 Universite 93 185,78
5.Lisansiisti 28 174,00

Toplam 351
*p<0.01

Tablo 8’e gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi Bilissel Gelisim alt testi puan
ortalamalarinin babalarin 6grenim durumu degiskenine gore anlamli farklilik gdsterdigi
belirlenmistir. Bilissel Gelisim alt testi ortalama puanlarinm babalarin 6grenim durumu
degiskenine gore anlamh farkhilik gosterdigi belirlenmistir (sd=4; n=351; x? =13,528;
p<0.05). Farkin kaynagini incelemek iizere Mann Whitney U Testi yapilmistir. Buna
gore calisma grubunu olusturan ¢ocuklarin babalarindan iiniversite mezunu olanlar ile
ortaokul ve lise mezunu olanlar arasinda liniversite mezunu olanlar lehine; lisansistii
mezunu olanlar ile ilkokul, lise ve {niversite mezunu olanlar arasinda lisansiisti

mezunu olanlar lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir.

Tablo 9.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin anne

calisma durumu degiskenine gore Mann Whitney U Testi sonuglari

Anne Siralar  Siralar

Calisma N Ort. Toplami v z P

Durumu
Kaba Calistyor 137 182,24 38351,00 ) -
Motor  Cahsmiyor 214 160,27 2307300 227900 -2,642°.005
. Calistyor 137 181,06 36857,50 ) -
Ince Motor Calsmiyor 214 151,35 2456750 2521,500 -2,832 .015
Okuma  Calistyor 137 173,57 34616,00 ) -
Yaz. Haz. Cahsmiyor 214 14823 2816000 00000 -1932°.006
. Calistyor 137 180,97 36060,50 ) -
Bilissel Calsmiyor 214 170,62  26770,50 3926,500 -2,892 .003
. Calistyor 137 186,18 29598,50 ) *
Dil Calsmiyor 214 17583 3217750 o/o®°00 -2,032.004
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Tablo 9’un devamm

Anne Siralar  Siralar
gilrlﬁrr;lﬁ N Ort. Toplamu v z P

-- Calistyor 137 180,62 37344,00

Ozbakim Cahsn};lyor 214 171,76  31432,00

Kisisel/ Caligiyor 137 178,94 39721,50

Sosyal Cahsmiyor 214 168,81 29054,50
Toplam 351

1596,000 -2,825 .009*

1465,500 -1,956 .018*

*p<0.025

Tablo 9 ’a gére LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin
annelerin ¢alisma durumu degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir.
Kaba Motor Gelisim alt testi (U=2757,500, p<0.05); Ince Motor Gelisim alt testi
(U=2521,500, p<0.05); Okuma Yazmaya Hazirlik alt testi (U=1964,000, p<0.05);
Biligsel Gelisim alt testi (U=3926,500, p<0.05); Dil Gelisimi alt testi (U=3734,500,
p<0.05); Ozbakim Becerileri alt testi (U=1596,000, p<0.05); Kisisel/Sosyal Gelisim alt
testi (U=1465,500, p<0.05); ortalama puanlarinin annesi ¢alisan ¢ocuklar lehine anlaml
farklilik gosterdigi bulunmustur.

Tablo 10.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin baba
calisma durumu degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonuglari

Baba Siralar  Siralar
gﬁlrljlrl;ﬁ N Ort. Toplami U z P

Kaba Calistyor 325 181,47 58979,00
Motor Calismiyor 26 107,58 2797,00
Calistyor 325 180,10 58531,00
Calismiyor 26 124,81 3245,00
Okuma Calistyor 325 177,64 57733,50
Yaz. Haz. Calismiyor 26 ~ 155,48 4042,50
Calistyor 325 173,54 56399,50

2446,000 -3,587 .000*

ince Motor 2894,000 -2,783 .005*

3691,500 -1,078 .281

Bilissel Calismiyor 26 20679 537650 3424,500 -1,610 .107
. Calistyor 325 179,00 58174,00 )

Dil Calsmiyor 26 13854 360200 5201000 -1,959 050
Ozbakim ~ Sabsiyor 325 179,96 5848850 ,q40 g 5613 g

Calismiyor 26 126,44  3287,50
Kisisel/  Calistyor 325 178,74 58091,50
Sosyal Calismiyor 26 141,71  3684,50
Toplam 351

3333,500 -1,840 .066

*p<0.025

Tablo 10’a gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi Kaba Motor, ince Motor ve
Ozbakim Becerileri alt testleri puan ortalamalarinin babalarin calisma durumu
degiskenine goére anlaml farklilik gosterdigi belirlenmistir. Kaba Motor Gelisim alt
testi (U=2446,000, p<0.05); Ince Motor Gelisim alt testi (U=2894,000, p<0.05);
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Ozbakim Becerileri alt testi (U=2936,500, p<0.05) ortalama puanlarinin babasi calisan
cocuklar lehine anlamli farklilik gosterdigi bulunmustur.

Tablo 11.
LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin kardes
sahibi olma durumu degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonug¢lar

Kardeg Siralar

Sahibi N Siralar Ort. U z p
Toplamu

Olma

Yok 117 169,27 19805,00
Var 234 179,36 41971,00
Yok 117 169,73 19858,00
Var 234 179,14 41918,00
Okuma Yaz.Yok 117 166,80 19516,00
Haz. Var 234 180,60 42260,00
Yok 117 168,49 19713,00

Kaba Motor 12902,00 -882 ,378

Ince Motor 12955,00 -,853 ,394

12613,00 -1,207 ,227

Biligsel Var 234 179,76 4206300 12810,00 -982 ,326
. Yok 117 170,15 19907,00

Dil Var 234 178,93 41869,00 1300400 -765 444

Ozbakim Yok 11716587 19406,50 12503,00 -1,336 ,182

Var 234 181,07 42369,50
Kisisel/ Yok 117 179,89 21047,50
Sosyal Var 234 174,05 40728,50
Toplam 351

1323350 -,522 ,601

*p<0.05

Tablo 11 incelendiginde LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri ortalama
puanlarinin ¢ocuklarm kardes sahibi olma durumu degiskenine gore istatistiksel olarak
anlamli farklilik géstermedigi bulunmustur (p>0.05).

Tablo 12.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin daha énce

okul dncesi egitim alma durumu degiskenine gére Mann Whitney U Testi sonuglari
Siralar  Siralar

Sire N Ort. Toplamu U z P
otar IE{Z?H lo5 1bds aujo3eg 8867500 -6809 .000*
InceMotor (5 Jo3 1anen oaaonso 490500 6313 000"
Ver bz How 183 1273 samzsp O470S00 9364 000"
Bl pl i 1orre pumgp C92000 925 000"
O e 1 13347 passp 0900 8144 000"
Ozbakim IE{‘S}H I e amoveog 9142000 -6555 .000*
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Tablo 12°nin devam

Siralar  Siralar

Stire N Ort. Toplamu v z P
Kigisel/  Evet 168 205,94 34392,00 _ x
Sosyal Hayir 183 147,72 27033,00 10197,000 -5,526 000
Toplam 351

*p<0.025

Tablo 12’ye gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin alt testleri ortalama
puanlarmin daha once okul oncesi egitim alma durumuna goére anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Kaba Motor Gelisim alt testi (U=8867,500, p<0.05); Ince
Motor Gelisim alt testi (U=9490,500, p<0.05); Okuma Yazmaya Hazirlik alt testi
(U=6476,500, p<0.05); Bilissel Gelisim alt testi (U=6542,000, p<0.05); Dil Gelisimi alt
testi(U=7589,500, p<0.05); Ozbakim Becerileri alt testi (U=9142,000, p<0.05);
Kisisel/Sosyal Gelisim alt testi (U=10197,000, p<0.05); ortalama puanlarinin daha énce
okul 6ncesi egitim alanlar lehine anlaml farklilik gosterdigi bulunmugtur.

Tablo 13.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin okul éncesi
egitim alma siiresi degiskenine gore Kruskal Wallis H Testi sonuglart

Siire N S(l)rrilamalar 2 d Al;:’r;h
Iyil 86 175,35 2>1
Kaba Motor 2yil 70 244,71 73,524 3 .000* 3>1
3yil 12 306,04 3>2
' 1yil 86 198,78 351
Ince Motor 2 yil 70 213,59 44,188 3 .000* 350
3yil 12 267,12
Iyil 86 214,01
okuma - Yazmaya, L 70 234,37 80644 3 000¢ o
3yil 12 266,67
1yl 86 207,38 951
Bilissel 2yil 70 238,69 89,630 3 .000* 350
3yil 12 267,71
1yil 86 204,85
Dil 2yil 70 238,05 70,799 3  .000* 2>1
3yil 12 248,33
lyil 86 186,67 2>1
Ozbakim 2yil 70 227,42 63,373 3  .000* 3>1
3yil 12 316,00 3>2
lyil 86 185,80 351
Kisisel/ Sosyal 2 yil 70 213,91 45094 3 .000* 350
3yil 12 302,92
Toplam 168

*p<0.016
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Tablo 13’e gore LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri puan ortalamalarinin
okul Oncesi egitim alma siiresi degiskenine gore anlamli farklilik gdsterdigi
belirlenmistir. Kaba Motor Gelisim alt testi ortalama puanlarinin okul 6ncesi egitim
alma siiresi degiskenine gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir (sd=3; n=168; x?
=173,524; p<0.05). Farkin kaynagini incelemek {izere Mann Whitney U testi yapilmuistir.
Buna gore okul oncesi egitime 1 yil devam edenler ile 2 yil devam edenler arasinda 2
yil devam edenler lehine; 3 y1l devam edenler ile 1 y1l ve 2 y1l devam edenler arasinda 3
yil devam edenler lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Ince Motor Gelisim alt testi
ortalama puanlarinin okul dncesi egitim alma siiresi degiskenine gore anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir (sd=3; n=168; x?~44,188; p<0.05). Farkin kaynagm1 incelemek
tizere Mann Whitney U testi yapilmigtir. Buna gore okul 6ncesi egitime 3 yil devam
edenler ile 1 y1l ve 2 y1l devam edenler arasinda 3 yil devam edenler lehine anlamli fark
oldugu gorilmiistir. Okuma Yazmaya Hazirlik alt testi ortalama puanlarmin okul
Oncesi egitim alma siiresi degiskenine goére anlamli farklilik gdsterdigi belirlenmistir
(sd=3; n=168; x?=89,644; p<0.05). Farkin kaynagini incelemek iizere Mann Whitney U
testi yapilmistir. Buna gore okul oncesi egitime 2 yi1l devam edenler ile 1 y1l devam
edenler arasinda 2 y1l devam edenler lehine, 3 y1l devam edenler ile 2 y1l devam eden
arasinda 3 yil devam edenler lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Bilissel Gelisim
alt testi ortalama puanlarmin okul dncesi egitim alma siiresi degiskenine gore anlaml
farklihk gosterdigi belirlenmistir (sd=3; n=168; x? *89,630; p<0.05). Farkmn kaynagin
incelemek iizere Mann Whitney U testi yapilmistir. Buna gore okul 6ncesi egitime 2 yil
devam edenler ile 1 y1l devam edenler arasinda 2 y1l devam edenler lehine, 3 y1l devam
edenler ile 2 y1l devam eden arasinda 3 yi1l devam edenler lehine anlamli fark oldugu
goriilmiistiir. Dil Gelisimi alt testi ortalama puanlarinin okul 6ncesi egitim alma siiresi
degiskenine gore anlamh farkhilik gosterdigi belirlenmistir (sd=3; n=168; x> =70,799;
p<0.05). Farkin kaynagmi incelemek tizere Mann Whitney U testi yapilmistir. Buna
gore okul Oncesi egitime 2 yil devam edenler ile 1 yil devam edenler arasinda 2 yil
devam edenler lehine anlamh fark oldugu goriilmiistiir. Ozbakim Becerileri alt testi
ortalama puanlarinin okul 6ncesi egitim alma siiresi degiskenine gore anlamli farklilik
gosterdigi belirlenmistir (sd=3; n=168; X2 =63,373; p<0.05). Farkin kaynagmi incelemek
tizere Mann Whitney U testi yapilmistir. Buna gére okul oncesi egitime 1 yil devam
edenler ile 2 y1l devam edenler arasinda 2 y1l devam edenler lehine; 3 yil devam edenler
ile 1 y1l ve 2 y1l devam edenler arasinda 3 y1l devam edenler lehine anlamli fark oldugu
goriilmistiir. Kisisel/Sosyal Gelisim alt testi ortalama puanlarmin okul 6ncesi egitim
alma siiresi degiskenine gore anlamh farklilik gosterdigi belirlenmistir (sd=3; n=168; x>
745,094; p<0.05). Farkin kaynagini incelemek iizere Mann Whitney U testi yapilmistir.
Buna gore okul oncesi egitime 3 yil devam edenler ile 1 yil ve 2 yil devam edenler
arasinda 3 yil devam edenler lehine anlamli fark oldugu gériilmiistiir.

4.TARTISMA ve SONUC

48-72 aylik okul oncesi donem cocuklarinin geligimlerinin cinsiyet, anne-baba yas,
ogrenim ve ¢aligma durumu, kardes sahibi olma ve sayisi, okul 6ncesi egitim alma ve
siiresi degiskenleri acisindan LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi ile degerlendirmeyi
amaclayan bu c¢alismadan elde edilen bulgular 1siginda sonuglar sirasiyla asagida
tartisilmaktadir.

Calisma grubunu olusturan ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore LAP-3  Gelisim
Degerlendirme Olgegi alt testlerinden aldiklar1 puanlar incelendiginde sadece

2338



48-72 Aylik Cocuklarin Geligimlerinin Cesitli Degiskenler Agisindan LAP-3 Gelisim ...

Kisisel/Sosyal Gelisim alt testi ortalama puanlarinin cinsiyete gore kiz g¢ocuklarin
lehine anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir. Diger alt testlere ait ortalama puanlarin
cinsiyet gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi bulunmustur. Cinsiyet
ve kisisel/sosyal gelisim arasdaki iliskiye yonelik yapilan arastirmalar incelendiginde,
kiz gocuklarinin erkek ¢ocuklara oranla daha yiiksek sosyal gelisime sahip olduklari
goriilmiistir. Buna neden olarak cinsiyete 0zgli kalipp yargilarin rol oynadigi
soylenebilir (Chaplin ve Aldao, 2013; Fung ve Cheng, 2017; Kurtulan, 2015). Aileler
ve toplum tarafindan kiz ¢ocuklarmin olumlu sosyal davraniglar arasinda yer alan
isbirligi, sorumluluk, yardimlagma, empati gibi becerileri daha yogun sekilde
sergilemesine yonelik beklenti bulunmakta iken erkek ¢ocuklarmin daha hareketli,
kendi basina ayaklar1 tizerinde duran, giiclinii gosteren, liderlik yapan ve agresyonu
yiiksek tutum ve davraniglara sahip olmasi beklenmektedir. Bu beklentiler ve
yonlendirmelerin bir sonucu olarak kiz ¢ocuklarinin olumlu sosyal davraniglar altinda
yer alan davraniglar1 daha ¢ok sahip oldugu ve sosyal gelisimlerinin daha 6nde oldugu
sOylenebilir (Crombie, 1988; DiPrete ve Jennings, 2009; Kegecioglu, 2015; Seker,
2015; Tutkun, 2012; Yener, 2014). Cocuklarin okul o6ncesi egitim kurumuna
baglamalar ile birlikte akranlar1 ve yetiskinler ile olan sosyallesme diizeylerinin arttig1
ve bu durumunda kisisel ve sosyal gelisimleri iizerinde olumlu etkiler yaptigmin
diisiiniilmesinin yan1 sira LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin bireye dzgii gelisim
degerlendiren yapisi geregi, yapilan degerlendirmeler sonucunda olusan durumun
bireysel farkliliklar1 isaret ediyor olmasi ve bunun da cinsiyete gore Kisisel/Sosyal
Geligim alt testi disinda diger gelisim alanlarinda farklilik gostermemesi beklenen bir
sonug oldugu séylenebilir.

Cocuklarm LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri ortalama puanlarmin anne
ve babalarinin yaslarina gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi
bulunmustur. Anne ve babanim yasiin ¢ocugun gelisimi iizerindeki etkilerine yonelik
farkli degiskenlerin de yer aldigi caligmalara bakildiginda; annenin ve babanin gok
genc yasta cocuk sahibi olmasinin hayat tecriibesindeki eksiklik, sorumluluklar
konusundaki farkindaligin daha diisiik olmasi, ekonomik ve 6grenim diizey agisindan
yetersiz olmalarmin ¢ocuklarin geligimleri iizerinde olumsuz etkileri oldugu ifade
edilmektedir. Bunun yani sira anne babanin yaglarinin ¢ok gen¢ olmasinin aksine 35
yas ve lstii olmasmin da c¢ocuklarin dzellikle zihinsel gelisimleri iizerinde olumsuz
etkileri oldugu bulunmustur (Gray, 2011; Singh, 2014). Ayrica bu ¢alismalarda anne ve
babanin yasinin ¢ocugun gelisimiyle olan iligkisi incelenirken gelir durumu, 6grenim
diizeyi, ilk dogum yasi gibi degiskenlerin de birlikte ele alinmasi gerektigi
vurgulandigindan, anne-babanin yasinin c¢ocuklarinin gelisimleri {izerinde tek basina
etkili bir degisken olmayabilecegi sdylenebileceginden bu durumun bu g¢alismanin
sonuglari ile paralellik gosterdigi ifade edilebilir (Barclay ve Myrskyld, 2016; Boivin ve
diger, 2009; Chittleborough, Lawlor ve Lynch, 2011; Flouri, 2005; Gray, 2011;
Harewood, Vallotton ve Brophy-Herb, 2016; Hawkes ve Joshi, 2012; Lamb, 2010;
Rosenberg ve Wilcox, 2006).

Anne-babalarm  6grenim durumu degiskenine gore ¢ocuklarmm LAP-3  Gelisim
Degerlendirme Olgegi Kaba Motor, ince Motor, Biligsel Gelisim ve Ozbakim Becerileri
alt testleri puan ortalamalarinin anlaml farklilik gésterdigi ve bu farkliligin anne ve
babasinin 6grenim diizeyi daha yiliksek olan cocuklar lehine oldugu goriilmistiir.
Sonuglar incelendiginde; ¢ogu gelisim alaninda annenin ve babanm &grenim diizeyi
yiikseldik¢e cocuklarin gelisim diizeylerinin yiikseldigi goriilmektedir. Ebeveynlerin
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demografik ozelliklerinin ¢ocuklarin gelisimleri tizerindeki etkisine yonelik birgok
calisma yapilmistir (Yavuz, 2016; Ardila, Rosselli, Matute ve Guajardo, 2005; Biber,
2012; Davis-Kean ve Sexton, 2006). Bu ¢aligmalar incelendiginde ebeveynlerin egitim
diizeylerinin ¢ocugun gelisimi ve akademik basarisi iizerinde dogrudan etkili oldugu,
ebeveynlerin egitim diizeyi yiikseldik¢e cocuklarinin da daha iyi egitim almasi,
gelisimsel yonden dogru ve etkili bir sekilde desteklenmesi igin daha yiiksek
motivasyon ve istek sahibi olduklarimin vurgulandigr gériilmiistiir. Geligsim {izerinde
cevre ve kaliimin etkisi (Berk, 2007; Santrock, 2013) goz oniine alindiginda ailenin
¢ocugun ilk 6gretmeni olarak ona sundugu zengin uyaranli ev ortami, gelisimsel agidan
destekleyici etkinlikler ve egitimine verilen 6nemin yani sira aileden ¢ocuga kalitim
yoluyla gelen gelisimsel mirasin énemi bir kez daha 6ne ¢ikmaktadir. Ailenin kalitimla
¢ocuguna aktardiklarinin ve 6zellikle okul 6ncesi egitim alana kadar ki siiregte iginde
bulundugu cevrenin ailenin 6grenim diizeyi ile orantili olarak niteliginde artig olacag
diisliniildiigiinde bu arastrmanin sonuglariyla paralel bir yargiya varmak miimkiin
olabilir (Davis-Kean ve Sexton, 2006; Dubow, Boxer ve Huesmann, 2009; Eccles ve
Davis-Kean, 2005; Ermisch ve Pronzato, 2010; Kiigiik, 2009; Molteno ve diger, 1991;
Ramazan ve Demir, 2011; Saygi, 2011).

Caligma grubunu olusturan ¢ocuklarin LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri
puan ortalamalarinin annelerinin ¢alisma durumu degiskenine gore anlamli farklilik
gosterdigi ve bu farkliligin calisan annelerin ¢ocuklart lehine oldugu gorilmiistiir.
Cocugu ailesinden bagimsiz diisinmek mimkiin degildir. Cocugun anne karninda
oldugu zamandan formal bir egitim alana kadar gegen zamanda ebeveynleri ilk
Ogretmenleri olarak 6nemli rol oynamakta ve ¢ocugun gelisimini hem sundugu imkan
ve destekle hem de model olarak yogun sekilde etkilemektedir. Kadinlarm g¢alisma
hayatinda daha ¢ok rol almasi ile birlikte her iki ebeveyni de calisan cocuklarin
gelisimleri i¢in bu durumun nasil etki yarattigi hem egitim hem de ekonomi alanidaki
galismalara konu olmustur (Johnston, Schurer ve Shields, 2014; McGinn, Castro ve
Long Lingo, 2015; Pelcovitz, 2013). TUIK 2016 yil1 verilerine gére kadnlar Tiirkiye
niifusunun % 49,8’ini olusturmakta ve isglicine katilim orani ise % 30,3 olarak
gerceklesmektedir (TUIK, 2016). % 30’luk bir isgiiciine katilim oran1 Avrupa Birligi
iilkeleri ile kiyaslandiginda ¢ok diisiik kalmaktadir. AB iilkelerinde bu oran Eurostat,
2015 yil1 verilerine gére % 62 civarmdadir. Tiirkiye’de kadmlarmn ekonomik ve sosyal
olarak iyilestirilmesi gereken pek ¢ok sorunu oldugu bilinmektedir (Ulusoy, 2017)
OECD iilkeleriyle karsilastirildiginda Tiirkiye’de kadinlarmn isgiicline katilim oran1 144
tilke icerisinde 130. sirada, yani sonlarda yer almaktadir (OECD, 2016 b). Annenin
calisma durumunun ¢ocugun gelisimine olan olumlu etkisine yonelik sonuglara ulasan
calismalarda annenin ¢aligstyor olmasmin ailenin ekonomik diizeyi iizerindeki katkisi
sayesinde ¢ocuklarmn daha iyi sartlar yetismesinin miimkiin oldugu belirtilmektedir.
McKinsey Global Institute’un Tirkiye’de kadin isgiicii ile ilgili yaptigi arastirma,
kadmlarin isgiiciine katithlm oranmin yiikselmesi ile GSYIH’nin biiyiimesinin
saglanabilecegini gostermektedir (Benmayor, 2016; Akt. Ulusoy, 2017). Ayrica ¢aligan
annelerin sosyal hayat i¢inde daha aktif olduklarini, kendilerine olan giivenlerinin
artigi ve bu durumunda g¢ocuguna rol model olmak noktasinda fayda sagladig
belirtilmektedir. Yine yapilan arastirmalardan elde edilen dikkat ¢ekici bir sonug ise;
annesi calisan erkek cocuklarinin, annesi ¢alismayanlara gore aileleri ile iliskilerinin
daha iyi oldugu ve evin, ailenin ihtiyaglarina karsi daha duyarli olduklari; ¢aligsan
anneler tarafindan yetistirilen kiz c¢ocuklarinin ise g¢alismayan anneler tarafindan
yetistirilenlere gore ev isleri ile daha az zaman harcamalarmin yani sira esitlik¢i bir
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cinsiyet rol modeli algisina sahip olduklaridir (Yavuz, 2016; Cunnigham, 2008;
DeJong, 2010; ISSP Research Group, 2013; Joshi, Cookley, Verropoulou, Menaghan ve
Tzavidis 2008; NICHD, 2006; The Consultative Group on Early Childhood Care and
Development, 1992; Yilmaz, 2003).

Annenin ¢alistyor olmasinin ¢ocugun gelisimi {izerinde olumsuz etkisi olduguna iligkin
baz1 ¢alismalarda bulunmaktadir Bu ¢alismalarda 6zellikle ¢ocugun 0-1 yas arasinda
oldugu donemde annenin c¢alismasinin olumsuz etkileri olacagi ifade edilmektedir
(Brooks-Gunn, Han ve Waldfogel, 2010; Gregg ve Washbrook, 2003). Anne-¢ocuk
arasinda giivenli baglanmanin temellerinin atildigr ilk on iki ay iginde annenin g¢alistyor
olmasmin hem ¢ocuk hem de anne agisindan 6zellikle ruhsal agidan problemlere sebep
olacag1 vurgulanmaktadir (Reynolds, Callender ve Edwards, 2003; Saygi, 2011; Sehirli,
2007). Bu durum g6z Oniine alindiginda c¢alisan anneler i¢in dogum Oncesi ve
sonrasinda c¢ocugu ile yeteri kadar zaman gecirebilmesi igin gerekli diizenlemelerin
yapilmas1 6nemlidir. Bu diizenlemelerin yasalarla korunmasi gereklidir. lgili alan
yazin ve bu arastirmadan elde edilen bulgular birlikte ele alindiginda hem uluslararasi
hem de ulusal politikalar vasitasiyla kadmlarin ¢aligma hayatina katilmasi ve ¢alisma
hayatindaki asgari haklarni diizenlemek iizere ¢aba gosterilmesi gerektigi sdylenebilir.

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi Kaba Motor, ince Motor, Dil Gelisimi ve
Ozbakim Becerileri alt testleri puan ortalamalarinn babalarin calisma durumu
degiskenine gére anlaml farklilik gosterdigi ve bu farkliligm babasi calisan ¢ocuklar
lehine oldugu goriilmiistiir. Sonuglar incelendiginde; babanm caligma durumunun
cocuklarm gelisimi iizerinde etkili olan bir degisken oldugu goriilmiistiir. Tlgili alan
yazina bakildiginda; babalik algisinin erkeklerde ¢ocugun dogumu ile birlikte olustugu
ve cocugun gelisimi iizerinde annenin rolii kadar 6nemli bir rol oynadigi ifade
edilmektedir. Geleneksel babalik roliinde babanin aile igindeki goérevi ailenin temel
ihtiyaglarii gidermek iizere para kazanmak ve bunun devamliligini saglamak iizerine
kuruludur (Telli, 2014; Yogman, Craig ve Garfield, 2016; Zeybekoglu, 2013).
Annelerin daha ¢ok ¢aligma hayatinda yer almalari ile birlikte ailenin gegimini
saglamak icin caligma rolii esler arasinda paylasilmaya baslanmig ve bunun bir sonucu
olarak da g¢ocuklarin bakimi ve ev isleri konusunda rollerde de paylasim olmaya
baglamistir. Babanin disarida ¢alisan, cocugun disiplinini saglamakla yiikiimlii olan ve
cocugu ile smirli zaman i¢inde oyunlar oynayan kisi olma roliinden ¢ikmasi ile birlikte
babanin ¢ocugun gelisimi {izerindeki etkisine yonelik gerek yurt ici gerekse yurt dist
caligmalar artig gostermistir (ACEV, 2014; Li ve Pollman-Schult, 2015; Rosenberg ve
Wilcox, 2006). Bu arastirmalarin sonucunda babanin kisilik 6zelliklerinin, yasinin,
egitim durumunun ve ¢aligma durumunun g¢ocugun gelisimi iizerinde etkili oldugu
goriilmiistiir. Bu arastirmada ulasilan babalarin ¢alisma durumunun gocugun gelisimi
iizerinde etkili olmasi ve tam zamanl ¢aligsanlar babalar lehine anlamli bir fark oldugu
sonucu alanyazimnla paralellik gostermektedir. Bu paralellik; babanin ¢alisiyor olma
durumuna iliskin yapilan arastirmalarda babanin tam zamanlh calisiyor olmasi, iyi bir i
sahibi olmasi, diizenli gelir sahibi olmasi durumlarinin babanin psikolojik halini
etkiledigi, babalik ve erkeklik algisi tizerinde olumlu etkileri oldugu goriildiigiinden bu
durumun ¢ocugun gelisimine de olumlu bir sekilde yansiyacagi ifade edilmistir (ACEV,
2014; Dumont ve Paquett, 2013; Dunn, 1988; Ersan, 2015; Rosenberg ve Wilcox, 2006;
Sahin ve Demiriz, 2014; Telli, 2014; Sahin, Cosgun ve Kilig, 2017).
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LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi alt testleri ortalama puanlarmin cocuklarin
kardes sahibi olma degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigi
bulunmustur. Aragtirmanm bu bulgusuna yonelik alan yazin incelendiginde; kardes
sahibi olmanin g¢ocuklarin bir ¢ok gelisim alani iizerinde etkili olabilecegi ancak
kardeslerin cinsiyetleri, dogum sirasi, kardesin biiyiik yada kiigiik kardes olmasi gibi
degiskenler bir arada incelendiginde bu farkin olustugu belirtilmektedir (Fullerton
Totsika, Hain ve Hastings, 2016; Gjerde ve diger, 2017). Kardes sayisinin ¢ok olmasi
durumunun ebeveynlerin ¢ocuklarla ilgilenme siiresini azalttigi ve bu durumun da
cocuklarin gelisimini olumsuz yonde etkiledigi ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda
gocugun abla yada abi sahibi olmasinin onlart model alma ve onlarin cinsiyet rollerine
biirlinme noktasinda g¢ocuklar iizerinde etkileri oldugu belirtilmektedir. Yine yapilan
arastirmalarda tek cocuk olanlarin akademik basarilarmm daha yiiksek olduguna dair
sonuglar oldugu da goriilmektedir (Brody, 2004; Daniel, Plamondon ve Jenkins, 2017).
Bu arastirmanin sonuglari ile birlikte ilgili alan yazindan elde edilen bilgiler birlikte
incelendiginde kardes sahibi olmanin ¢ocugun gelisimi {izerinde tek basina etkili olan
bir degisken olmayacagi, kardes sayisi, dogum sirasi, kardeslerin cinsiyetleri gibi diger
degiskenlerinde birlikte incelendiginde ¢ocuklarin gelisimi {izerinde kardeslik
olgusunun etkisinden bahsedilebilecegi goriilmekte ve bu arasgtirmanin sonuglari ile
paralellik gostermektedir (Alisinanoglu ve Kesicioglu, 2010; Boer ve Dunn, 1992;
Brody, 2004; Daniel, Plamondon ve Jenkins, 2017; Dunn, 1988; Endendijk ve diger,
2017; Erdogan, Bekir ve Aras, 2005; Howe ve Recchia, 2014; Mosli, Kaciroti, Corwyn,
Bradley ve Lumeng, 2016; Ramazan ve Demir, 2011; Sang ve Nelson, 2015; Seven,
2007; Seger, Sar1, Celikoz ve Ure, 2009).

LAP-3 Gelisim Degerlendirme Olgegi’nin alt testleri ortalama puanlarmin daha 6nce
okul dncesi egitim alma durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir. Kaba
Motor Gelisim; ince Motor Gelisim; Okuma Yazmaya Hazirlik; Biligsel Gelisim; Dil
Gelisimi; Ozbakim Becerileri; Kisisel/Sosyal Gelisim alt testlerinde; calisma grubunu
olusturan ¢ocuklarm ortalama puanlarinin daha énce okul 6ncesi egitim alanlar lehine
anlamli farklilik gosterdigi bulunmustur. Ayrica tiim alt testlerde calisma grubunu
olusturan ¢ocuklarim ortalama puanlar1 okul 6ncesi egitim alma siiresi daha fazla olanlar
lehine anlamli farklilik gosterdigi yani gelisim diizeylerinin daha ileri oldugu
bulunmustur. Arastirmanin bu bulgusuna yonelik ilgili alan yazin incelendiginde hem
yurt i¢ci hem de yurt disinda yapilan ¢alismalarin paralellik gosterdigi goriilmektedir
(Aksin, 2013; Alejandro ve diger, 2016; Arteaga, Humpage, Reynolds ve Temple,
2016; Diazgranados, Borisova ve Sarker, 2016; Ehrlich, Gwynne, Allensworth ve
Fatani, 2016; Ozkesemen, 2008; Pehlivan, 2006; Tunceli ve Akman, 2014). Yasamin
ilk sekiz yili boyunca ¢ocuklar hayatlarinin diger donemlerinden daha hizl bir sekilde
biiyiidiigii ve gelistigi bilinmektedir (Bergen ve Robertson, 2013; Bredekamp, 2015).
Bu dénemde ¢ocuga sunulacak dogru ve yeterli katkinin ¢ocugun ileri yillardaki
yasantisint dogrudan etkiledigi goz oniine alinirsa 6zellikle okul 6ncesi egitimin bireyin
formal egitimle ilk karsilastigi kademe olmasi ve bu dénemde kazanacaklarinin katkisi
bir kez daha 6ne ¢ikmaktadir. Yapilan arastirmalar incelendiginde okul oncesi egitim
alan ve almayan ¢ocuklarm birgok gelisim alanindaki durumlari, davranislari, becerileri
karsilastirilmig ve tiimiinde okul 6ncesi egitim alan ¢ocuklarin 6nde oldugu goriilmiistiir
(Goldfeld ve diger, 2016; Tolug, 2008; Tozar, 2011) Benzer bir sonu¢ okul dncesi
egitim alma siiresi ile ilgili olarak da elde edilmistir. Okul 6ncesi egitime devam
ettikleri her bir yil devam etmeyen c¢ocuklara oranla gelisimleri acisindan énemli farklar
sagladiklar1 goriilmiistiir (Shah ve diger, 2017; Yildiz, 2010; Yoshikawa, Weiland ve
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Brooks-Gunn, 2017). Okul oncesi egitim alan ¢ocugun ilkokula daha hazir olmasi yani
ilkokul i¢in gerekli okul olgunluguna ulasmis olmasi, okul &ncesi egitim alan
cocuklarin okula devam siirelerinin artmasi ve daha az problemli davranis sergilemesi
de yine alan yazinda yapilan arastirmalardan elde edilen sonuglar olarak ortaya
¢ikmaktadir (Biiyiikekiz, 2009; Delprato, Dunn ve Zeitlyn, 2016; Ehrlich v.d., 2016;
Erbay, 2008; OECD, 2016a; Reynolds ve diger, 2014; Stipek ve Byler, 2001; Tolug,
2008; Tozar, 2011; Turan, 2013). Gerek akademisyenler gerekse sivil toplum
kuruluslarinin uzun yillardir toplumu bilinglendirme ve okul 6ncesi egitimin ¢ocuklarin
hayatina kattiklar1 konusunda farkindalik yaratma c¢alismalari {ilkemizde okullagsma
oranma 6nemli katkilar saglamasina ragmen, zorunlu hale getirilmedigi siirece istenilen
okullasma oranma ulagilamadigi goriilmektedir. Kalkinma Bakanligi’nin 2017-2019
Orta Vadeli Programi’nin 107. Maddesinde okul Oncesi egitimin zorunlu hale
getirilmesinin hedeflendigi belirtilmis olup 2017-2018 egitim 6gretim yil1 itibariyle 54
ay ve iizeri ¢ocuklarm %100 oranda okullagsmasina yo6nelik tedbirler almmmasi gerektigi
hakkinda okullara gerekli bilgilendirmeler yapilmas: istenmistir. Ayrica 2017-2018
yilinda pilot olarak belirlenen bolgelerde okul oOncesi egitimin zorunlu olmasi
kararlastirilmistir (http://www.kalkinma.gov.tr/). Bu diizenlemeler 6nemli adimlar
olmakla birlikte okul &ncesi dénem c¢ocuklarmin 36 aydan itibaren okul dncesi egitim
kurumlarinda zorunlu egitime tabi tutulmalar1 saglanarak, ¢ocuklarin gelisimlerinin
olumlu olarak desteklenmesi saglanabilir. Bu aragtirmanin sonuglar ile birlikte ilgili
alan yazindan elde edilen bilgiler birlikte incelendiginde okul Oncesi egitim alma
durumu ve siiresinin gocugun tiim gelisim alanlarmmda &nemli oranda fark sagladig
sOylenebilir.

Bu ¢alismadan elde edilen sonuglar ve ilgili literatiiriin de ortaya koydugu iizere okul
oncesi donem ¢ocuklarmin gelisimleri iizerinde 6zellikle ailelerin demografik
ozellikleri ve okul 6ncesi egitime devam siireleri dogrudan etkilidir. Bir baska deyisle
cocugun kalitimmin sonucu olarak ilerleyen gelisim siireci ile birlikte icinde bulundugu
cevrenin de gelisimi {izerinde yogun etki sahibi oldugu ve hatta kalitmsal durumunu
golgede birakacak bir yol izledigi sdylenebilir. Cocugun gelisimi iizerinde ¢evrenin
etkisi bu denli yogunken erken ¢ocukluk déneminde nitelikli bir egitim almasinin da
cevresel kosullarinda yaratacag etki géz ardi edilmemelidir. Farkli sosyoekonomik ve
sosyokiiltiirel ortamlardaki ¢ocuklara uygulanarak gelisimin bu degiskenlerden ne
oranda etkilendigi belirlenebilir. Sonucunda varsa eksikliklerin giderilerek ¢ocuklarin
farkli sosyoekonomik ve kiiltiirel cevrelerden gelen akranlariyla bir arada olacag:
egitim siireclerinde esit firsat sahibi olmalar1 saglanabilir. LAP-3 Gelisim
Degerlendirme Olgegi ile degerlendirmeleri yapilan cocuklarim ailelerine yonelik egitim
ve destek programlari hazirlanarak bu egitimler boyunca ve bitiminde ¢ocuklarin
gelisimleri takip edilebilir. Milli Egitim Bakanlig: tarafindan ilkokula bagli anasiniflar
ve bagimsiz anasiniflarinda ¢ocuklarin gegerli ve giivenilir 6l¢gme araglari ile diizenli ve
stirekli olarak degerlendirilmeleri zorunlu kilinabilir. Bu degerlendirmelerin dogru ve
etkin sekilde yapilip yapilmadigi denetlenerek ¢ocuklarin miimkiin olan en az kayipla
sonraki egitim kademelerine ve hayata hazir olmalari saglanabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

Development is a complex process where several structures and functions become
integrated. Alongside quantitative mutations in organism, it also means a perpetual and
serial mutation too. Quantitative mutations occur as the result of retentions of
organism’s experiments. It may be identified as the mutation which has physical,
cognitive, linguistic and emotional aspects, also begins by organism’s fertilisation
moment and keeps to advance until reaching its ultimate form (Senemoglu, 2012.s. 3.).
Researchers that study development, state that development does occur in four main
fields. These are; motor, cognitive, linguistic and social development (Berk, 2007;
Keenan, Evans & Crowley, 2016). Alongside development’s occurring in various fields
there are also different concepts it has a relation with. Frequently mixed and used
interchangeably concepts; especially growth and maturation concepts are different from
concept of development but they cannot be thought separately. Growth covers the
physical development of body, as raise of height, weight and bulk; maturation is
process that is controlled by genes and functions autonomously from external resources
(Keenan, Evans & Crowley, 2016; Senemoglu, 2012). Learning is the persistent
mutations as a result of the experiences and livings by euthenics; and readiness can be
identified as the state of readiness on the cognitive, social, physical and emotional
aspects (Bacanli;2016; Senemoglu, 2012; Wise, 2014) While talking about concept of
development, another concept that is need to be known is critical periods. Critical
periods can be identified as special periods that a specific event or stimulus which has
the deepest effect during individual’s development process (Martin and Fobes, 2009,
s.10.). Early childhood is the ideal period that can effect and contribute to child's
development in the whole life circle. During these years the development occurs very
rapidly. It is stated in the researches that for most of developmental aspects, in the first
eight years, half of the whole way through the lifetime gets covered. Early interventions
are made in this period will have a persistent effect on cognitive capacities,
personalities and social behaviours (Bergen and Robertson, 2013; Bredekamp, 2015;
Oktay, 2004; UNICEF, 2003). While the contribution to their future of; children's
development rate in early childhood and their development processes and learning lives
are being considered, it becomes prominent that the requirement of evaluating
children's development. While body of literature about the importance and necessity of
evaluating children's developments by appropriate and updated measurement
instruments is being considered, it is aimed to examine the development of 48-72
months of children in aspect of different variables by LAP-3 Development Assessment
Scale which is adapted by the researcher (Tungeli, 2017). According to this aim, the
answer is looked for the questions below:

a. Do the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale differentiate
by their genders?

b. Do the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale differentiate
by their parents' ages?

c. Do the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale differentiate
by parents' educational background?
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d. Do the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale differentiate
by their parents' employment status?

e. Do the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale differentiate
by the condition of to have or not to have siblings?

f. Do the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale differentiate
by having preschool education?

g. Do the scores children got from LAP-3 Development Assessment Scale differentiate
by the continuity to preschool education?

2. Method

Research is designed as quantitative research. Study group of research is formed by
purposive sampling method from non-random sampling methods. In this research
criteria sampling method from purposive sampling methods is used. In this research, the
methods that are used to determine the study group are determined by researcher and
domain experts. Primarily, by being 14 from Istanbul state, Anatolian side and 25 from
European side, among a total of 39 districts, by taking simple accessibility element into
consideration; Kadikdy, Cekmekdy, Sultanbeyli (Anatolian side), Avcilar, Zeytinburnu,
Bagcilar (European side) districts were chosen. In the chosen districts, schools bound to
district national education directorate were listed and looked for the criteria of having
suitable physical conditions (Scaling ladder, bar, free field suitable for bicycle use etc.)
that are presented in LAP-3 Development Assessment Scale, especially to be able to
evaluate sub-parts of fine and gross motor skills development. From the schools that do
provide these criterias, volunteers are determined. In determined schools, it is attempted
to approach children in all the lists. In the seven chosen schools, total of 351 children
that continue to their education and the ones that stated by their teachers are keeping a
normal development (the children that did not get a diagnosis during school enrolment
and the ones teacher stated are having a normal development) are attached to study
group. Data in the scope of research, Personal Information Form created by the
researcher are gathered by using LAP-3 Development Assessment Scale. To identify
the demographic features of the participating 48-72 months of children and their
parents, “Personal Information Form” is created by the researcher. Related form is
created for the use of determining children’s gender, chronologic age, parents’ age,
parents’ education backgrounds and employment status, condition to have any siblings,
condition to have a previous preschool education and its runtime. The LAP-3
Development Assessment Scale is a measurement instrument developed by Sanford
(1969); revised to bring in use in 1981 and 2003, that evaluates 36-72 months of
children individually as fine and gross motor skills, readiness to language, cognitive,
linguistic, self-care and individual/social a total of 7 development aspects. Transcription
of the scale for Turkish children is made by Tungeli (2017). Scoring of the scale that
consists of 256 articles which is hierarchized by taking chronologic blanks in seven
development aspects, is made as plus (+) and minus (-). Two criterias will be regarded
in the process of scale’s scoring; basic and ceiling criterias. While basic criterias are
being determined, by starting the suitable article for child’s chronologic age, the spot
where child does answer correctly to 8 questions in a row, forms the basic score of child
and tandem articles keep to being evaluated. Among the answer child replies to articles,
the spot where child replies 3 wrong answers in 5 questions, forms the ceiling score of
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child and proceeds to next step by stopping sub-test application. Scale takes 1.5 hours
in average for each child. (Hardin &Peisner, Feinberg, 2004, s. 19-22). As part of
confidence exercises; it is seen that internal consistency parameter of measurement
instrument, Kuder Richardson 20 varies from .91 to .98 for whole LAP-3 Development
Assessment Scale. Inter-practitioner consistency for LAP-3 Development Assessment is
evaluated and inter-practitioner consistency has an .82 and above correlation score in all
sub-tests. By analyzing test-retest method, it is found that the measurement instrument
has a .93 and above correlation score in all sub-tests between first and last application.

3. Findings, Discussion and Results

The analysis results of the demographic variables in the research showed that the scores
children got in the sub-tests of LAP-3 Development Assessment Scale did not depend
on their gender, parents’ age, presence of siblings. However, it was found that increases
in parents’ education level and their employment status; and pre-school education and
its duration positively affects children’s development.
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