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Ortaça¤ Anadolu Türk Mimarisinde Devflirme Malzeme Kullan›m›
Use of Antique Material in the Medieval Anatolian Architecture

Nermin fiAMAN DO⁄AN* - Turgay YAZAR**

Özet

Anadolu Selçuklu ve Beylikler dönemi yap›lar›nda devflirme malzeme kullan›m› yayg›nd›r.
Anadolu’daki Ortaça¤ kentleri ço¤unlukla Roma, Bizans dönemlerinden beri süreklili¤ini
koruyan yerleflimler oldu¤u için önceden varolan an›tlar›n malzemeleri geçmifle öykünmek,
kutsal saymak ya da haz›r malzemenin kullan›lmas› gibi ekonomik nedenlerle tercih edil-
mifltir. Genellikle yap›larda Roma ve Bizans dönemlerine ait devflirme malzemeler / mimari
plastik eserler kullan›lmakla birlikte, baz› örneklerde ayn› dönem ya da kültürlere ait
malzemelerin de devflirildi¤i görülmektedir. Önemli olan uygarl›k ve zaman fark› olmay›p
malzemenin en az ikinci defa yeniden kullan›m›d›r. Devflirilen malzeme ifllevine uygun kul-
lan›labildi¤i gibi k›smen veya tamamen ifllenerek farkl› bir ifllevle de de¤erlendirilebilmekte-
dir.

Anahtar Kelimeler: Ortaça¤, Anadolu, Devflirme malzeme, Roma, Bizans, Selçuklu,
Beylikler.

Abstract

It was common to use Antique materials in the buildings during Anatolian Seljuks and
Emirates periods. As the Medieval Anatolian cities existed since the Roman, Byzantine times,
materials of the already existing monuments were preferred to be used in order to express
admiration for the past, as well as for religious and economic reasons. Generally, the Antique
materials and architectural plastic examples of Roman and Byzantine periods were used in the
buildings; however, in some examples, the materials from the same period and culture can be
seen. What is important is not the difference of period or culture, but the fact that the materi-
al was used at least twice. The Antique material could be used not only in accordance with its
original function but also in a partly, or totally new manner.
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Ortaça¤ Anadolu Türk mimarisinde, malzeme sa¤lama yollar›ndan biri de eski
yap›lardan derlenen yap› malzemelerinin ikinci defa kullan›lmas›d›r. Devflirme malzeme
kullan›m› yayg›n bir yöntem olmakla birlikte, bu konuyu ayr›nt›l› olarak inceleyen
yay›nlar az say›dad›r1. Bu nedenle çal›flmam›zda bu konuya katk› sa¤lanmas›
amaçlanm›flt›r. Öncelikle devflirme malzemenin tan›m›yla ilgili baz› saptamalar
yap›lmas› uygun olacakt›r.

Sanat tarihinde devflirme sözcü¤ü,  ifllenmifl malzemenin en az ikinci defa kul-
lan›m›n› ifade eder. Devflirilmifl malzeme üç veya daha fazla kullan›labilir. 

Bu ba¤lamda genellikle geçmifl kültürlere ait yap›lardan al›nan malzemeler söz
konusu oldu¤u gibi, bazen de ayn› döneme veya uygarl›¤a ait malzeme ikinci defa kul-
lan›labilir. Önemli olan uygarl›k veya zaman fark› olmay›p ifllenmifl malzemenin ikinci
defa yani yeniden kullan›m›d›r. Malzemenin al›nd›¤› yap›lar kullan›l›r durumda, at›l
veya harabe halinde olabilmektedir. 

Devflirilen malzeme eski ifllevine uygun olarak kullan›labildi¤i gibi, k›smen veya
hiç ifllenmeden yeni bir ifllevle de kullan›labilmektedir.

Devflirme malzeme kullan›m›n›n gerekçeleri olarak çeflitli görüfller ileri sürülmek-
tedir. Örnekler, devflirme malzeme kullan›m›nda ifllenmifl malzemenin ekonomik yollar-
dan temini d›fl›nda baz› siyasi, politik veya ikonografik nedenler olabilece¤ini göster-
mektedir.  ‹slam sanat›nda devflirme malzeme kullan›m› erken dönemlere kadar geri git-
mekte ve devflirme malzeme kullan›m›nda bir k›s›tlama görülmemektedir. ‹slami
yerleflimlerin genellikle eski flehirler veya kutsal alanlar üzerinde veya yak›n›nda kurul-
mas›, yap› malzemelerinin devflirilerek tekrar kullan›lmas›ndaki en önemli unsurlardan
biridir (Elisséef, 1992, s. 138). fiam Emeviye Camii (706-714/715) örne¤inde oldu¤u
gibi, yap›n›n do¤u ve bat›daki girifl kap›lar› daha eski Antik düzenlemenin bir parças›d›r.
Kuzey girifli ise Antik olmakla birlikte yeniden biçimlenmifltir (Can, 1995, s. 44-45;
Grabar, 1988, s. 85-88).

Bu ba¤lamda önemli örneklerden biri Abbasi Halifesi Mansur taraf›ndan 762 y›l›nda
inflas›na bafllanan Ba¤dat’t›r. fiehrin ana kap›lar› daha önceki dönemlerde devflirildi¤i bili-
nen Emevi yerleflmesi Vasit ve Küfe gibi kentlerden tekrar devflirilerek Ba¤dat’a
tafl›nm›flt›r. Bu kap›lar›n devflirilmesinin iflçilik ve zor üretilen malzemeler olmalar› gibi
maddi nedenlerden çok, ya¤malanan yerleflmenin temsil etti¤i politik güce ve kültüre ege-
men olmak gibi simgesel bir anlam tafl›d›¤› düflünülmektedir (Ak›n, 1990, s. 21-25).

Sözü edilen politik veya ikonografik e¤ilimler Selçuklu dönemi için de farkl›
biçimde tespit edilmektedir. ‹bn Bibi, I. Alâeddin Keykubad (1220-1237) döneminde
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Konya ve Sivas surlar›n›n inflas›n› “Yumuflak tafllar ve mermerler üzerine alt›n yald›zla
Kuran ayetlerinden, Peygamber hadislerinin en çok tan›nanlar›ndan, fiehnâme’ nin bey-
itlerinden ve vecizelerinden parçalar yazarak, onlar›n üzerinde hiç bofl yer
b›rakmad›lar” fleklinde anlat›r (‹bn Bibi, 1996, s. 273). Selçuklu sultanlar›n›n isimlerini
ve baz› s›fatlar›n› fiehname kahramanlar›ndan almas› da bu öykünmeyi do¤rular
(Redford, 2001, s. 48-58). 

Selçuklu dönemi için devflirme malzemenin nas›l temin edildi¤i konusunda kesin
bir bilgi bulunmamaktad›r. Devflirme malzemenin Osmanl› dönemindeki kullan›m›n›
konu alan bir çal›flmada devflirme malzemenin sa¤lanmas›nda baz› yöntem ve k›s›tla-
malar›n bulundu¤u kanaati belirtilmifltir (Tanyeli ve Tanyeli, 1989, s. 28-30). Bu
ba¤lamda Evliya Çelebi seyahatnamesinde ‹stanbul’daki Süleymaniye Camii infla
edilirken M›s›r diyar›ndan özellikle ‹skenderiye gibi antik kentlerden malzeme getiril-
di¤ini belirtmesi dikkat çekicidir (Evliya Çelebi, 1995, s. 62). 

Bu konuda Ö. L. Barkan (1972, s. 335-350; 1979, s. 11-31), Süleymaniye Camii ve
‹mareti inflaat›n›n aflamalar›n› belgelerle irdeledi¤i çal›flmas›nda M›s›r, fiam, Selanik,
‹stanbul, ‹çel, Adana, Sis, Tarsus, Alâiye, Silifke, Mut, Gülnar, ‹znik ve Yalova gibi
merkezlerden baflta sütun olmak üzere çeflitli malzemeler getirtildi¤ini aç›klamaktad›r.
Harabelerden ve eski binalardan ç›kar›lacak sütunlar›n ve döfleme tafllar›n›n tespiti ve
tafl›nmas›na yönelik 13- 69 (56) numaral› belgeler ayr›nt›l› bilgiler içerir. Bu kay›tlarda
“e¤er ala mermer direkleridir, e¤er kap› ve söveleridir, söküp gönderesin, harap olacak
mâmur yerleri sonra imaret mal›ndan tamir edeler” ve“Ve zikr ol›nan direklerden gayr›
befl-alt› arflun yeflil ve somaki mu’teber direklerden ve döflemeye münâsip gayet eyü mer-
merlerden ne mikdar mümkin ise bile irsâl idesin. Ammâ kimesnenün medresesinden ve
cami’inden ve r›zâs› olmadan kimesnenün mülkinden al›nm›ya, akçe ile bul›nursa al›na”
fleklindeki hükümlerin olmas›, onar›lmak flart›yla kullan›lan sa¤lam durumdaki yap›lar-
dan da gerekti¤inde malzeme al›nabildi¤ini göstermektedir (Aslanapa, 1986, s. 195;
Barkan, 1979, s. 13; Sönmez, 1988, s. 48-49). Ayr›ca sözü edilen merkezler ve
çevrelerinde önemli Roma ve Bizans yerleflimlerinin olmas› dikkat çekicidir. Yap›lar›n
inflas›nda hem Türk dönemi (Selçuklu, Beylikler ve Osmanl›), hem de Roma ve Bizans
dönemleri an›tlar›ndan malzeme devflirildi¤i anlafl›lmaktad›r (Barkan, 1972, s. 348-350;
1979, s. 11). Bu verilerden geriye do¤ru bir ç›karsama yaparak, Selçuklu döneminde
devflirme malzeme temininde baz› s›n›rlamalar›n olabilece¤i anlafl›lmaktad›r. fieriye sicil-
lerinin ayr›nt›l› taranmas›yla bu konuda baz› bilgilere ulafl›labilece¤i düflünülmektedir. 

Elimizde bir veri olmamakla birlikte devflirme malzemelerin bir bölümünün (sütun-
lar ve arflitravlar) Osmanl› döneminde oldu¤u gibi malzeme pazarlar›ndan sat›n al›nm›fl
olabilece¤i düflünülebilir (Tanyeli ve Tanyeli, 1989, s. 29). Bu ba¤lamda ayn› yap›da
farkl› dönemlere veya üsluplara ait devflirme malzemenin bir arada kullan›lm›fl
olmas›n›n üzerinde durulmas› gerekir. Kanaatimizce özellikle sütun, lento-söve gibi

Nermin fiAMAN DO⁄AN - Turgay YAZAR

211



ifllevine uygun olarak kullan›lan devflirme malzemenin bu pazarlardan sat›n al›nma
olas›l›¤› yüksektir. 

Araflt›rmac›lardan U¤ur ve Gülsün Tanyeli Osmanl› dönemi için ihtiyatl› olarak
ileri sürüdükleri “devflirme sütün kullanabilmenin ancak hiyerarflideki yeri yüksek olan
bürokratlar için mümkün oldu¤u” görüflü (Tanyeli ve Tanyeli, 1989, s. 28),  büyük
ölçüde Ortaça¤ Anadolu Türk mimarisi için de geçerli kabul edilebilir. Çünkü yap›lar›n
ço¤unlu¤u sultan, vezir, atabey, emir gibi ileri gelen devlet adamlar› ve eflleri taraf›ndan
yapt›r›lmaktad›r. 

Ortaça¤ Anadolu Türk mimarisinde genifl ve yayg›n bir kullan›m alan› bulan
devflirme malzemeleri farkl› aç›lardan ele al›p de¤erlendirmek mümkündür. Bugüne
kadar yap›lan çal›flmalarda genellikle devflirilen parçalar türleri, ifllevleri ve ikinci kul-
lan›mlar›yla ilgili veriler dikkate al›narak s›n›flanm›flt›r (Demiriz, 1970-1971, s. 87-100;
Öney, 1968, s. 17-26; Tanyeli ve Tanyeli, 1989, s. 23-31). 

Mevcut örneklerden ikinci kullan›mlarda genellikle iflleve dikkat edildi¤i
anlafl›lmaktad›r. ‹fllevine uygun olarak kullan›lan devflirme malzemeler içinde en yayg›n
grubu sütun, sütun bafll›¤› veya kaideleri oluflturur. Devflirmelerin baz›lar›nda sütunlar›n
bafll›k ve kaideleri birlikte, baz›lar›nda ise sadece sütun, sütun bafll›¤› ya da sütun
kaidelerinin ayr› ayr› kullan›ld›¤› görülür. Devflirme sütunlar daha çok cami, medrese,
han ve türbe gibi yap›larda karfl›m›za ç›kar. 

Sütunlar›n özellikle çok destekli camilerde genellikle harim ve revaklarda
kullan›ld›¤› görülmektedir. Kayseri Ulu (1205) , Konya Alâeddin Camii (1220-1221)
do¤u bölümü (Resim 1-2), Birgi Ulu (1322) , Antalya Yivli Minare (1373) ve Yalvaç
Devlethan (14. yüzy›l) camilerinin harimi, Manisa Ulu (1366) ve Selçuk ‹sa Bey (1375)
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Resim 1. Konya Alâeddin Camii, harim, çift sütunlar.



camilerinin harim ve avlu revaklar› ile Diyarbak›r Ulu Camii’nin (1091- 1092) avlu
revaklar›ndaki devflirme sütunlar bu örneklerdendir (Acun, 1985, s. 127-146; Akok,
1969, s. 113-139; Aslanapa, 1977, s. 41; Karama¤aral›, 1982, s. 121-132; K›rm›z›, 1986,
s. 37- 48; Öney, 1968, s. 19; fiaman Do¤an, 1997, s. 347-354; Tümer, 1938, s. 94). 

Sütunlar›n devflirilmesinde dönem ve üslup özelliklerine dikkat edilmemifltir.
Devflirme sütun kullan›lan örneklerden Kayseri Ulu, Konya Alâeddin ve Antalya Yivli
Minare camilerinde harimde farkl› dönemlerdeki yani Roma ve Bizans dönemine ait
sütunlar birarada kullan›lm›flt›r. Konya Alâeddin Camii’nin do¤u bölümündeki çeflitli
tipteki mermer sütunlar iyon ve korint bafll›klara sahiptir. Bu sütunlardan baz›lar›n›n
gövdesinde silindirik alt kesimle, düfley yedi dilimli üst k›sm›n birleflti¤i orta bölüm
yatay bir dü¤üm motifiyle bezenmifltir. Dü¤ümlü sütunun üzerinde iki s›ra akantüs
yaprakl› bir bafll›k vard›r (Resim 2). Harimin bat› bölümündeki gri mermerden çifte
sütunlar›n gövdeleri her iki yüzde
soffit ya da düfley profilli bezemeler
yer al›r (Resim 1). Çift sütunlar›n
baz›lar› bafll›ks›z, baz›lar› ise impost
bafll›kl›d›r (Çetin, 2005, s. 73-74, 90-
91). Diyarbak›r Ulu Camii’nde avlu-
nun do¤u ve bat›s›nda çift, kuze-
yinde tek katl› revaklardaki sütunlar-
dan baz›lar› Roma, ço¤unlu¤u
Bizans dönemine ait bezemeli örnek-
lerdir. Bu örnekler devflirilen sütun-
lar›n düzenleri ve bezemelerinin
Müslüman kullan›c›lar› taraf›ndan
fazla önemsenmedi¤ini; sadece
camideki tafl›y›c› ifllevinin ön planda
tutuldu¤unu göstermektedir. Ancak
yine de burada pratikteki yarar kadar
devflirmelerin bezemeleri ile kul-
lan›mlar›nda bir estetik kayg› sezilir.  

Camilerin d›fl›nda devflirme
mermer sütunlar›n aç›k ve kapal›
avlulu medreselerde revak ve kubbeli bölümlerde kullan›m› yayg›nd›r. Örnekler
aras›nda Atabey Ertokufl (1224), Akflehir Tafl (1250), Sivas Buruciye (1271), E¤irdir
Dündar Bey (1301-1302), Korkuteli Emir Sinaneddin (1319), Karaman Hatuniye (1381-
82) (Resim 3) ve Kayseri Hatuniye (1431-32) medreseleri verilebilir (Bilget, 1991;
Demiralp, 1996, s. 59, Resim 74; Demiriz, 1970-71, s. 87-100; Sözen, 1970, s. 27, 140-
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Resim 2. Konya Alâeddin
Camii, harim, dü¤ümlü
sütun.



144, Resim 25c-d, 31- 31d; fiaman Do¤an, 1997, s. 348, Resim 3). Baz›lar› Roma,
ço¤unlu¤u Bizans dönemine ait olan devflirme sütunlar genellikle korint bafll›kl›d›r.
Bunlar›n d›fl›nda E¤irdir Dündar Bey Medresesi’nde geometrik ve bitkisel motiflerle
bezeli, baz›lar›n›n köflelerine kartal figürleri ifllenmifl sepet tipli sütun bafll›klar› da
bulunmaktad›r (Belke ve Mersich, 1990, Levha 124-127).  Sütun bafll›klar›ndan birinde
altta bal›ks›rt› bezeli silme ve üstte kademeli silmelerle çerçevelenmifl dört yüzde daire
biçimli madalyonlar ile ortas›nda sekiz sivri yaprakl› çiçek motifleri ve köflelerde düfley
yerlefltirilmifl bitkisel bezemeler yer al›r (Resim 4).
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Resim 3. Karaman Hatuniye Medresesi, avlu, revak, sütunlar.

 

Resim 4. E¤irdir Dündar Bey Medresesi, avlu, sepet tipi sütun bafll›¤›.



Devflirme sütunlar›n di¤er bir kullan›m› türbe cephelerindeki ikiz pencerelerdir.
Kayseri’deki Han Camii (1188- 89), Kayseri II. Anonim (12. yüzy›l sonu-13. yüzy›l
bafl›), Huand Hatun (1260-1270) türbeleri ile Amasya Halifet Gazi Türbesi’nin (12.
yüzy›l ortalar›) cephelerinde devflirme bir sütuna at›lan sivri kemerlerle biçimlendirilmifl
ikiz pencereler yer al›r. Özgününde de pencereler için kullan›ld›¤› anlafl›lan devflirme
sütunlar daha küçük boyutludurlar (Önkal, 1996, s. 33- 36, 57-64,  120-129, Resim 21,
29-30, 72-73, 173-174, 181).

Özellikle çift sütunda denilen yass› oval payelerin özgününde oldu¤u gibi bodur
olduklar› pencere sövesi olarak ya da duvara bitiflik tafl›y›c› ö¤e olarak de¤erlendirildik-
leri görülmektedir. Konya Seyfeddin Karasungur Türbesi (1270) (Önkal, 1996, s. 126-
129, Resim 181) ile Zazadin Han’›n (1235-1237) (Erdmann, 1961, s. 186-187)
pencerelerindeki çift sütunlar söve olarak de¤erlendirilen örneklerdir (Resim 6). Çift
sütunlar Kuruçeflme (1207-10) ve Obruk (1210-19) hanlar›n›n kapal› bölümleri ile
Dokuzun Derbent ve Obruk hanlar›nda taç kap›larda kullan›lm›flt›r (Erdmann, 1961,
Levha 13-14, 18, 236, 242). Bunlar›n farkl› bir kullan›m biçimi de Konya Alâeddin
Camii’nin kuzey cephesinde görülür (Resim 5). Caminin kuzey cephesindeki galeriler
farkl› boyutlardaki mermer yass› payelere at›lan sivri kemerlerle oluflturulmufltur. Çift
sütunlar›n boylar›n›n farkl› olmas› ikinci kullan›c› aç›s›ndan bir sorun teflkil etmemifl,
cephe bu malzemelere göre tasarlanm›flt›r.
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Resim 5. Konya Alâeddin Camii, kuzey cephe, galeri, çift sütunlar.



Devflirme sütun bafll›¤› veya kaidelerinin özellikle ahflap sütunlu ve tavanl› cami-

lerde yayg›n olarak kullan›ld›¤› görülmektedir (Önge, 1991, s. 179-195, Resim 1-17) .

Ahflap mimaride sütun kaidelerinin, sütunlar› nemden korumak gibi ifllevsel özellik-

lerinin daha ön planda oldu¤unu belirtmek gerekir. Kaide ve bafll›klar›n sütun

boylar›ndaki farkl›l›klar› gidermek veya mekanda istenen yüksekli¤in sa¤lanmas›,

ayarlanmas›na yönelik bir ifllevinin de oldu¤u düflünülebilir. Sivrihisar Ulu (1275)ve

Ankara Arslanhane (1290) camilerindeki Roma ve Bizans dönemine ait sütun bafll›klar›,

Sivrihisar ve Afyon Ulu (1272) camileri ile Beyflehir Eflrefo¤lu Camii’ndeki (1296-

1299) sütun kaideleri bu örnekler aras›ndad›r (Erdemir, 1999, s. 34, Resim 20; Otto-

Dorn,  1965, s. 161- 168).
Sütun, sütun bafll›¤› veya sütun kaideleri aras›nda özgün ifllevi d›fl›nda kullan›lan

malzemenin yeniden ifllenerek farkl› bir ifllevle veya duvar örgüsü içinde kullan›ld›klar›
saptanmaktad›r. ‹fllenerek ifllevleri de¤ifltirilen sütun, sütun bafll›¤› veya kaideleri özel-
likle hamamlarda f›skiye veya kurna olarak görebiliriz. E¤irdir Dündar Bey (1307-08),
E¤irdir / Barla Çaflnigir (14. yüzy›l), Isparta / Büyük Gökçeli (14. yüzy›l) ve Karaman
Sekizçeflme (15. yüzy›l) hamamlar›n›n so¤uklu¤undaki f›skiyeler, Akflehir Hac› ‹brahim
Veli Hamam›’n›n (1329-1330) so¤ukluk bölümünde, Sivrihisar Seydiler (14. yüzy›l),
E¤irdir / Barla Çaflnigir ve Afyon Alaca (15. yüzy›l) hamamlar›n›n halvetlerinde ise
ifllenerek kurnaya dönüfltürülen sütun bafll›klar› yer al›r (Önge, 1995, s. 44, Resim 11;
fiaman, 1993, s. 125- 141, Levha 102, 110a, 118b; fiaman Do¤an, 1997, s. 353, Resim
5; Y›ld›r›m, 2006, s. 42). Örneklerden Akflehir Hac› ‹brahim Veli Hamam›’ndaki kurna
mermerden sepet tipteki bafll›¤›n içi oyularak biçimlendirilmifltir. Bir yüzü duvar içinde
kalarak zeminin içine k›smen gömülen  bafll›¤›n görünen yüzünde daire  biçimli madal-
yon ile ortas›nda tahrip olmufl bir monogram bulunmaktad›r. Bafll›¤›n yüzeyini kaplayan
ajur tekni¤indeki akantus yapraklar›n›n damarlar›n› gösteren matkap delikleri alg›lan-
maktad›r (Y›ld›r›m, 2006, s. 42). Barla Çaflnigir Hamam›’n›n do¤u halvetinde de mer-
mer olan sepet tipli bafll›¤›n ayn› flekilde kurnaya dönüfltürüldü¤ü görülür (Resim 6).
Halvetin duvar› önündeki mevcut sekinin k›smen oyularak zemine yerlefltirildi¤i kurna /
bafll›¤›n görünen yüzeyinde dü¤ümlü daire ile ortas›nda alt› yaprakl› çiçek motifi,
bafll›¤›n köflelerinde ise bitkisel bezemeler oldu¤u anlafl›lmaktad›r. 

Duvar örgüsüyle rasgele kaynaflt›r›lan sütunlar›n / malzemelerin genellikle yatay
olarak yerlefltirildi¤i ve bafll›klar› varsa d›fla taflk›n bir flekilde konuldu¤u, bezemeli yüz-
lerinin görünecek biçimde kullan›ld›¤› ve estetik bir kayg› güdüldü¤ü anlafl›lmaktad›r.
Bezemeli parçalar için ikinci kullan›c›lar›n her zaman bir kompozisyon/ uyum kayg›s›
tafl›mad›¤› söylenebilir. Ankara ve Uluborlu kaleleri sur duvarlar›, Eskiflehir /
Hamamkarahisar Ulu Camii (1259) do¤u, Ankara Arslanhane Camii bat›, Yalvaç
Devlethan Camii do¤u cephelerindeki (Resim 7) sütunlar bu örneklerden baz›lar›d›r
(Alt›nsapan ve Parla, 2004, s. 65; Foss ve Winfield, 1986, s. 139; Öney, 1990; Renda ve
di¤erleri, 2004, s. 125, 145; fiaman Do¤an, 1997, s. 351, Resim 6).
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Devflirme malzemeler içinde kullan›m s›ras›nda ifllevine dikkat edilen di¤er önem-
li bir grubu arflitrav / templon arflitrav› ve parçalar› oluflturmaktad›r. Arflitravlar›n genel-
likle lento ve söve olarak kullan›ld›klar› saptanmaktad›r. Atabey Ertokufl Medresesi’nde
avlu ve eyvana aç›lan kap›lar›n lento ve söveleri ile avludaki havuzun su olu¤unun iki
yan›nda Bizans dönemine ait arflitrav parçalar› kullan›lm›flt›r (Demiriz, 1970-1971, s.
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Resim 6. Barla Çaflnigir Hamam›, halvet, kurna, sepet tipi sütun bafll›¤›.

 

Resim 7. Yalvaç Devlethan Camii, do¤u cephe, güneyden ilk pencere al›nl›¤›, templon arflitrav›.



89-92, Resim 8-19). Tüm parçalar›n geometrik ve bitkisel motiflerle bezeli yüzleri d›fla
bakacak flekilde kullan›lm›flt›r. Özellikle ana eyvandan türbeye aç›lan üç kap›da oldukça
yo¤un bezemeli arflitravlar kullan›larak bu mekan›n ifllevine vurgu yap›lmak istendi¤i
anlafl›lmaktad›r (fiaman, 1993, Resim 30a-b). Avlunun kuzeydo¤usundaki birimin
kap›s›nda ise Roma dönemine ait arflitrav parçalar› görülür. Sütun kullan›m›nda oldu¤u
gibi arflitravlarda da farkl› dönem ve üsluptaki malzeme ayn› zamanda kullan›lm›flt›r.

Bu yap› d›fl›nda ayn› çevrede bulunan Yalvaç Devlethan Camii’nin cephelerinde yer
alan pencerelerin lentolar›nda ve baz› pencerelerin al›nl›klar›nda da Bizans dönemine ait
alt ve yan yüzleri bezemeli özellikle templon arflitravlar›n›n kullan›m› yo¤undur (fiaman
Do¤an, 1997, Resim 7). Diyarbak›r Ulu Camii’nde avluya aç›lan bat›daki kap›n›n lento-
sunda, Konya’daki Anonim (1219-1220) (Resim 12), Tacü’l Vezir (1239-1240),
Evhadeddin-i Kirmani (13. yüzy›l›n ortalar›) türbelerinin lentolar›nda da bezemeli
arflitravlar kullan›larak girifl kap›lar›n›n vurgulanmas› sa¤lanm›flt›r (Akok, 1969, s. 113-
139; Aktafl, 1988, s. 89, 110, 205-206; Sözen, 1971, s. 29-35).  Örneklerden Yalvaç Devlet
Han Camii’nin do¤u cephesindeki güneyden ilk pencerenin al›nl›¤›nda da yüzeyi
geometrik ve bitkisel bezemeli templon arflitrav› dikkati çeker (Resim 7). Arflitrav›n
yüzeyinde bir eflkenar dörtgen ile ortas›nda bir büyük daire, köflelerinde ortadaki dört-
gene dü¤ümlenen birer küçük daire motifi yer al›r. Küçük dairelerin yüzeyi sekiz dilim-
lidir. Ayr›ca ortadaki daireye yatay eksende yürek motifleri eklemlenir. Caminin do¤u
cephesindeki güneyden ikinci pencerenin lentosundaki templon arflitrav›n›n ön yüzünde
çerçeveye ve birbirlerine dü¤ümlenen daireler yer al›r (Resim 8). Dairelerin ortas›nda
çark›felek ile içbükey ve d›flbükey olarak dizilen çok yaprakl› (baz›lar› yuvarlak, baz›lar›
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Resim 8. Yalvaç Devlethan Camii, do¤u cephe, güneyden ikinci pencere al›nl›¤›, mezar steli ve
templon arflitrav›. 



sivri) çiçek motifleri yer al›r. Konya Anonim Türbe’nin taçkap›s›n›n iç yüzünde lento-
nun üzerinde bulunan templon arflitrav› yüzeyindeki bezemeleriyle dikkat çeker (Resim
9). Arflitrav›n ön yüzünde çerçeveye ve birbirlerine dü¤ümlenen befl daire ile yüzey-

lerinde oniki sivri yaprakl› çiçek motifleri yer al›r. Ayr›ca dairelerin aras›nda da stilize
palmet motifleri bulunur. Bezemeli k›sm›n sa¤ taraf›ndaki kare alan bofl b›rak›larak
kompozisyonun devam etti¤i anlafl›lmaktad›r. Arflitrav›n alt yüzü de dikdörtgen
çerçeveli, çerçeveye ve birbirlerine dü¤ümlenen eflkenar dörtgenlerin yüzeyindeki oniki
sivri yaprakl› çiçek motifleriyle süslenmifltir (Resim 12). Özellikle Diyarbak›r Ulu
Camii’ndeki asma yapraklar› ve üzüm salk›mlar› ile süslü arflitrav›n ortas›nda yüksek
kaideli ve dilimli gövdeli bir kaptan su içen tavus kufllar› betimlenmifltir (Resim. 10).
Tacü’l Vezir Türbesi’nin sövelerinde de yüzeyleri yürek motifleriyle süslenmifl templon
arflitravlar› görülmektedir. Sivrihisar Hoca Yunus Türbesi’nde (1276) ise girifl kap›s›n›n

sövelerinde Bizans dönemine tarihlenen yüzeyleri geometrik motif, bitki ve figürlerle
süslü templon arflitravlar› yap›n›n öndeki girifl cephesini vurgulam›flt›r (Mango,1986, s.
122) . Bu örnekleri ço¤altmak mümkündür.
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Resim 9. Konya Anonim Türbe, taçkap› lentosu, içten görünüm, templon arflitrav›.

Resim 10. Diyarbak›r Ulu Camii, avlu, bat› girifl kap›s›, arflitrav.



Anadolu’daki baz› çevrelerde Bizans dönemine ait templon arflitravlar›n›n yeniden
ifllenerek mezar tafl› ve çörten gibi farkl› ifllevlerle yeniden de¤erlendirildikleri gözlen-
mektedir. Akflehir Arkeoloji Müzesi yan bahçesinde bulunan ve Nasrettin Hoca
Mezarl›¤›’ndan getirilen (yaklafl›k 1946) biri 80 Envanter nolu, di¤eri henüz müzeye
yeni getirildi¤i için kayd› olmayan iki mezar tafl› örnek verilebilir (Y›ld›r›m, 2006, s. 86-
90).  Ayn› müzede bulunan 81-5 Envanter nolu templon arflitrav›n›n ise içinin oyularak
çörten yap›ld›¤› anlafl›lmaktad›r. Mezar tafl› olan iki örnekte de mermer olan arflitravlar›n
eflkenar dörtgenli ve dü¤ümlü daireli bezemeleri tümüyle silinmemifl, k›smen
süslemelerin korunmas›na özen gösterilmifltir (Resim 11a-b).  80 Envanter nolu templon
arflitrav›n›n yüzeye hakim olan dü¤ümlü daire ve ortas›ndaki çok yaprakl› çiçek motifli
bezemeleri korunarak, üst k›sm› yar›m daire ile sonlanan mezar tafl›n›n flahidesine
dönüfltürülmüfltür (Resim 11a). Müzeye yeni getirilen örne¤in alt taraf› özgünlü¤ünü
korurken, üst k›sm› trafllanarak düzlefltirilmifl, iki yandan zar kaideli ve zar bafll›kl›
sütuncelerle s›n›rland›r›larak üç sat›rl›k mezar tafl› kitabesi yaz›lm›flt›r (Resim 11b). 

Örnekte alt k›s›m templon arflitrav› görüntüsü sunarken, üst k›s›m mezar tafl›n›n
flahidesini oluflturacak biçimde k›vr›k dal, rumi ve palmet motifleriyle sonlanm›flt›r.
Görüldü¤ü gibi bu uygulamalarda templon arflitravlar›n›n boyutu, biçimi ve malzemesi
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Resim 11. a- Mezar tafl›, templon arflitrav› (Akflehir Arkeoloji Müzesi, Envanter no. 80) 
b- Mezar tafl›, templon arflitrav›  (Y›ld›r›m 2006)



mezar tafl›n›n biçimlenmesine olanak sa¤lamaktad›r. Çörtene dönüfltürülen templon
arflitrav›n›n yüzeyi üçlü düzenleme yans›tan geometrik ve bitkisel motiflerle
süslenmifltir (Y›ld›r›m, 2006, s. 87). Dikdörtgen çerçeveli orta bölümde üç eflkenar dört-
genden ikisinin köflelerinde dü¤ümlenen daireler ile ortalar›nda çiçek motifi, birinin
yüzeyinde ise ortas› ve köflelerinde yaylarla / e¤rilerle biçimlenen geçme motifli
bezemeler bulunur. Bitifli¤indeki kare alan›n yüzeyi çerçeveye dü¤ümlenen daire motifi
ve köflelerindeki palmet motifi ile di¤er dörtgenin yüzeyi ise küçük eflkenar dörtgenler-
le ortas›ndaki yaprak motifleriyle süslenmifltir. 

Arflitravlar içinde say›s› az olmakla birlikte duvar örgüsü içinde kullan›lan örnekler
de bulunmaktad›r. Akflehir Ferruhflah Mescidi’nin bat›, Do¤anhisar / Koçafl Köyü
Camii’nin kuzey, E¤irdir / Barla Çaflnigir Camii’nin (14. yüzy›l) bat›, Barla Çaflnigir
Hamam’›n (14. yüzy›l) kuzey cephelerindeki bezemeli arflitravlar duvar örgüsüyle
kaynaflt›r›lm›flt›r (Demiralp, 1996, s. 152, Resim 18; Demiriz, 1978, Resim 22-23;
fiaman Do¤an, 1997, Resim 2).

Arflitravlar›n d›fl›nda yap›lar›n cephelerinde balusterlerin de kullan›ld›¤› görülür.
Zazadin Han’›n cephelerinde, E¤irdir-Barla Çaflnigir Hamam’›n (14. yüzy›l) kuzey
cephesinde, Konya Fakih Dede Türbesi’nin (1431) pencere sövelerinde mermerden
yüzeyi soffit bezemeli balusterler karfl›m›za ç›kmaktad›r (Erdmann, 1961, Levha 184-
189; fiaman Do¤an, 1997, Resim 1-2; Tuncer, 1992, s. 110). 

Devflirme malzemeler içinde kullan›m› yayg›n di¤er bir grubu korkuluk ve templon
levhalar› oluflturmaktad›r. Bu levhalar ço¤unlukla yap›lar›n ön cephelerinde bir baflka
deyiflle ilk bak›flta alg›lanabilecek bölümlerde karfl›m›za ç›kmaktad›r. Konya II. K›l›ç
Arslan Türbesi’nin (1155-1192) kuzey cephesinde taç kap› kemeri al›nl›¤›nda, Atabey
Ertokufl Medresesi’nin kuzey cephesinde ve ana eyvan sekisi önünde, Ertokufl
Türbesi’nin orta kap› kemerinin iç k›sm›nda, Akflehir Ferruhflah Mescidi’nin (1224) bat›
cephesinde, Kad›n Han’›n (1223) taç kap› kemer köfleli¤inde, Konya Do¤anhisar Tekke
Köyü’ndeki Dedi¤i Dede Tekkesi’nin kap›s› üzerinde, Do¤anhisar Koçafl Köyü
Camii’nin kuzey cephesinde, Yalvaç Devlethan Camii’nde bat› cephenin güneyden ilk
penceresinin al›nl›¤›nda Bizans dönemine ait korkuluk levhalar› yer almaktad›r (Bak›rer
ve Faroqhi, 1975, Resim 6; Demiralp, 1996, Resim 17-18; Demiriz, 1970-1971, s. 88-
89, Resim 4-7;  Erdmann, 1961, Levha 56-57; Önkal, 1996, Resim 292; fiaman Do¤an,
1997, Resim 6).

Örneklerde görülece¤i gibi kare ya da dikdörtgen biçimli, geometrik, bitkisel ve
figürlü bezemeli korkuluk ya da templon levhalar› yap›ya estetik bir görünüm
kazand›rmaktad›r. Konya II. K›l›ç Arslan Türbesi’ndeki templon levhas›n›n kenarlar›
k›vr›k dal ve dilimli rumi bezemeli bir bordürle s›n›rland›r›larak,  köflelerinde alt› dilim-
li yuvarlak madolyonlar bulunur (Resim 12). Ayr›ca üst k›sm›nda eksende k›vr›k dal-
lar›n aras›nda daire biçimli yüzeyinde kabar›k dört nokta bulunan bir madalyon dikkati
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çeker. Levhan›n merkezini yatay ve dikey eksenlerde birbirlerine dü¤ümlenen daireler
ile aralar›ndaki yar›m dairelerle biçimlenen kompozisyon oluflturur. Merkezdeki kur-
guyu iki yandan birbirlerine dü¤ümlenen dilimli rumiler ile düfley yerlefltirilmifl adeta
a¤aç izlenimi veren bitkisel motifler s›n›rland›r›r. Ertokufl Medresesi ile Dedi¤i Dede
Tekkesi korkuluk levhalar› sa¤lam bir flekilde günümüze ulaflmalar› ve bezemeleri
aç›s›ndan önem tafl›maktad›r. Ertokufl Medresesi’nde ana eyvan sekisi önündeki dört
levhadan güneyden birinci levhan›n yüzeyinde dikdörtgen bir çerçeveyle s›n›rland›r›lm›fl
bir eflkenar dörtgen ile köflelerinde bu dörtgene dü¤ümlenen daire motifleri görülür
(Demiriz, 1970-1971, s. 87-100; Rott, 1908, s. 10-12; fiaman, 1993, s. 65-71). Dörtgenin
ortas›nda yer alan büyük daire yatay eksende palmet motifleri ile çerçeveye ba¤lan›r /
sonlan›r (Resim 13). Büyük ve küçük dairelerin yüzeyi grifon figürleriyle süslenmifltir.
Daha büyük boyutlu olan ikinci levha yatay dikdörtgen biçimlidir. Bezemeleri üçlü bir
kompozisyon düzenlemesi yans›t›r. Levhay› iki yandan dü¤ümlü daireler ile k›r›k çizgi-
lerin kesiflerek ve eflkenar dörtgenlerin iç içe geçmesiyle biçimlenen eflkenar dörtgenler-
le süslü fleritler s›n›rlar. Eksene bir eflkenar dörtgen ile ortas›na ve köflelerine dü¤ümle-
nen daire motifleri hakimdir. Ortadaki büyük dairenin yüzeyi kollar› yuvarlat›lm›fl sekiz
kollu y›ld›z, köflelerdeki küçük daireler ise sekiz ve oniki yaprakl› çiçek motifleriyle
bezenmifltir. Dikdörtgen biçimli üçüncü ve dördüncü levhalar benzer süsleme özellikleri
yans›t›r (Resim 14). Merkezdeki eflkenar dörtgen ile köflelerine dü¤ümlenen yüzeyleri
çok yaprakl› çiçeklerle bezeli küçük daire kompozisyonlar› ortakt›r. Farkl› olarak
üçüncü levhan›n ortas›nda yüzeyi dokuz dilimli yapraklarla bezeli büyük daire yer
al›rken, dördüncü levhadaki kollar› yuvarlat›lm›fl sekiz kollu y›ld›zla süslü büyük daire
dörtgene dü¤ümlenir. Ertokufl Türbesi’nin içindeki ortadaki kap›n›n üzerinde bulunan
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Resim 12. Konya II. K›l›ç Arslan Türbesi, kuzey cephe, templon levhas›.



korkuluk levhas› tahrip edilerek kap›ya sivri kemer biçimi verilmifltir (Resim 15). Alt
k›sm› tahrip olan dikdörtgen çerçeveli korkuluk levhas›n›n yüzeyinde bir eflkenar dört-
gen ile kenar ortaylar›nda dörtgene ve çerçeveye dü¤ümlenen daireler ile ortas›nda malta
haç› yer al›r. Haç›n kollar› aras›nda kufl figürü ile bitkisel motifler bulunur. Dedi¤i Dede
Tekkesi’ndeki dikdörtgen biçimli levhada ise birbirlerine yönelerek bir kaptan su içen
iki tavus kuflu betimlenmifltir. 

Devflirme malzemeler içinde önemli bir grubu lahitler ve mezar stelleri olufltur-
maktad›r. Amasya Halifet Gazi Türbesi’nin alt kat›/mezar odas›ndaki mermer lahit
ifllevine uygun kullan›lan tek örnektir (Önkal, 1996, s. 61, Resim 74). Roma dönemine
ait olan lahit medusa bafllar›yla süslenmifltir (Resim 16). Lahitler yekpare ve kütlesel
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Resim 13. Atabey Ertokufl Medresesi, ana eyvan sekisi önü, korkuluk levhas› 1

 

Resim 14. Atabey Ertokufl Medresesi, ana eyvan sekisi önü, korkuluk levhas› 3 ve 4



biçimleri nedeniyle yap›lar›n veya mimari ögelerin kaidelerinde tafl›y›c› /  yükseltici ve
bezeyici niteli¤i ile tercih edilen devflirme parçalard›r. Örnekler aras›nda Konya Anonim
Türbe’nin (13. yüzy›l›n ilk çeyre¤i) kaidesinin kuzey cephesinde, Konya Hoca Fakih
Mescidi’nin (13. yüzy›l›n ilk yar›s›) kuzey cephesinde, Konya Sahip Ata Camii’nin (1258)
taç kap› kaidesinde, Beyflehir Eflrefo¤lu Camii’nin (1296-1299) taç kap› kaidesinde,
Z›var›k Han’›n (13. yüzy›l) taç kap›s›n›n iki yan›ndaki lahitler say›labilir (Aktafl, 1988, s.
81, 89; Erdemir, 1999, Resim 18; Erdmann,1961, Levha 313; Karama¤aral›, 1982b, s. 25,
Resim 1-2;). Roma dönemine ait olan bu lahitler an›tsal ve süslü olan taç kap› kütlesini
tafl›mas› amac› ile kullan›lm›fllard›r. Lahitlerin bezemeli olan yüzeyleri d›fla gelecek
flekilde yerlefltirilerek taç kap› süslemeleri ile bütünlük oluflturmalar›na özen gösteril-
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Resim 15. Atabey Ertokufl Türbesi, ortadaki kap›, içten görünüm, korkuluk levhas›.

Resim 16. Amasya Halifet Gazi Türbesi, alt kat, lahit (V. M. Tekinalp arflivi).



mifltir. Konya Sahip Ata Camii örne¤inde taç kap›n›n bat›s›nda Medusa bafllar› ve bakla-
va motifli, do¤usunda ise geçme motifleri ile bezenen lahitler, taçkap› kütlesi içinde
simetrik olarak tasarlanan sebillerin su hazinesi / deposu olarak de¤erlendirilmifltir.
Beyflehir Eflrefo¤lu Camii taç kap› kaidesinde ise yüksek kabartma iki figürün ifllendi¤i
bir lahit yer almaktad›r (Resim 17). Bu lahitte taç kap›n›n bitifli¤indeki çeflmenin su
deposu olarak kullan›lm›flt›r. Örneklerde lahitin biçimsel özelliklerinin hiç bozulmadan
yeni bir ifllevle de¤erlendirilmesi söz konusudur. Ayr›ca Konya Zazadin ve Kad›n
Han’›n cephelerinde, Do¤anhisar Koçafl Köyü Camii’nin avlusunda, Yalvaç Devlethan
Camii’nin do¤u cephesindeki güneyden ikinci pencerenin al›nl›¤›nda (Resim 8) Roma
Dönemine ait mezar stelleri kullan›lm›flt›r (Demiriz, 1978, Resim 13-15; Erdmann,
1961, s. 184-189, Levha 57; fiaman Do¤an, 1997, Resim 7). Bu örneklerde duvar
örgüsüyle kaynaflt›r›lan mezar stellerinin bezemeli k›s›m d›fla gelecek flekilde yerlefltir-
ilerek estetik amaçl› kullan›m›n öncelikli oldu¤u gözlenmektedir.  

Bezemeli lahitlerin tercih edilmesinde ikonografik anlamlar›n›n da etkili oldu¤u
söylenebilir. Özellikle Selçuklular›n çöküfl sürecinin yafland›¤› 13. yüzy›l›n ikinci
yar›s›nda Konya’n›n en önemli ve an›tsal yap›s›n› oluflturan Sahip Ata Camii’ndeki ön
yüzü Medusa bafllar›yla süslü lahitin kullan›lmas› ilginçtir. Medusa’n›n bakan kiflileri
tafla çevirmesi gibi özelli¤inden hareketle yap›ya kötü gözle bakanlara /  nazara karfl›
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Resim 17. Beyflehir Eflrefo¤lu Camii, taç kap› kaidesi, lahit (Erdemir 1999).



koruyucu olarak kullan›lm›fl olabilece¤ini düflünmek mümkündür (Hamilton, 2006, s.
26, 103-104; Tökel, 2000, s. 451-452). Böylece devflirme malzemenin ifllevsel ve estetik
özelliklerinin yan› s›ra ikonografik bir anlam›n›n da bulundu¤u anlafl›lmaktad›r.

Devflirme malzemeler içinde ilginç bir grubu insan büstleri ve hayvan heykelleri
oluflturmaktad›r. Atabey Ertokufl Medresesi’nin güney cephesinin do¤u köflesinde üst
seviyede bir insan büstü ile Birgi Ulu Camii’nde (1312) do¤u cephenin güney köflesinde
yaklafl›k orta bölümde bir aslan figürü yer almaktad›r (Aslanapa, 1977, s. 40; Demiriz,
1970-1971, s. 88-89, Resim 1). Konya Köflkü’nün zemin kat›nda da olas›l›kla Roma
dönemine ait aslan heykellerinin bulundu¤u ve Selçuklular›n da bu aslanlar› taklit ederek
aslan heykelleri yapt›klar› belirtilmektedir (Sarre, 1967, s. 4-6). Ayr›ca Selçuklu sultan-
lar›n›n K›l›ç Arslan s›fat›n› kullanmalar› da aslan heykellerinin varl›¤› ile
iliflkilendirilebilir. Bu örneklerde büst ve heykellerin yap›lar›n ön cephelerine veya
cephe köflelerine yerlefltirildi¤i ve yap›ya zenginlik katan bir ö¤e olarak
de¤erlendirilmeleri ilgi çekicidir. Benzer uygulamalar Konya ve Ankara kaleleri ile
Ankara Ahi fierafettin Türbesi’nin çevre duvar›nda de yer almaktad›r (Durukan, 2001, s.
95; Renda ve di¤erleri, 2004, s. 119-129, Resim 45; Sakao¤lu, 2001, s. 66-67). 

Yukar›da vurgulad›¤›m›z kullan›mlar›n d›fl›nda Anadolu Selçuklu ve Beylikler
dönemi yap›lar›n›n ço¤unda ifllevi ve niteli¤i tam olarak belirlenemeyen küçük ölçekli
devflirme parçalar›n kullan›ld›¤› saptanmaktad›r. Ankara Arslanhane, Do¤anhisar Koçafl
Köyü, Birgi Ulu ve Manisa Ulu camileri ile Sivrihisar Akdo¤an Mescidi’nin
cephelerinde kullan›lan devflirme parçalar bu örneklerden baz›lar›d›r (Acun, 1985, s.
127-146; Alt›nsapan ve Parla, 2004, s. 326- 328, Resim 44-47; Aslanapa, 1977, s. 40;
Demiriz, 1978, Resim 4-6; Renda ve di¤erleri, 2004, s. 143-146, Resim 64-65). 

Daha önceki uygarl›klara ait bu örnekler d›fl›nda, ayn› dönem veya kültüre ait olan
yap›lardan da devflirme malzeme al›nd›¤› veya bu yap›lar›n birer malzeme oca¤› gibi
kullan›ld›¤› anlafl›lmaktad›r. Konya Köflkü’nün çevresindeki yap›lar için malzeme oca¤›
olarak kullan›lmas› ve bu nedenle mahkeme konusu olmas› bu örneklerden sadece biridir
(Yasa, 1996, s. 418). 

Ortaça¤ Anadolu Türk Mimarisinde lahit, arflitrav, korkuluk levhalar› gibi malze-
menin yap›lardan al›nmas›n›n yan› s›ra az da olsa mimari ö¤elerin tümüyle devflirildi¤i
örnekler de bulunmaktad›r. Bu örneklerden biri bugün y›k›lm›fl olan K›rflehir Melik Gazi
Medresesi’nin taç kap›s›n›n, K›rflehir Kalesi’ndeki Alâeddin Camii’nde kullan›lmas›d›r
(Sözen, 1970, s. 166-172). Benzer bir di¤er örnek E¤irdir Dündar Bey Medresesi’dir.
1301 y›l›nda Dündar Bey Medresesi infla edilirken, E¤irdir yak›nlar›ndaki 1237-1238
y›llar›nda infla edilmifl olan E¤irdir Han’›n taç kap›s› sökülerek E¤irdir’e tafl›nm›fl ve
medresenin taç kap›s› olarak yeniden kullan›lm›flt›r. Taç kap›n›n tercih edilmesinde
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Selçuklu sultan› II. G›yaseddin Keyhüsrev’in ad› geçen ve kap›ya hâkim olan kitabe bor-
düründe “Rum ve Ermen ve fiam ve Diyarbekr ve Efrenç beldelerinin sultan›” s›fat-
lar›n›n kullan›m› etkili olabilir (Baykara, 1988, s. 49; Bayram, 2001, s. 68). Böylece kul-
lan›mda geçmifline sahip ç›kma, koruma ve öykünmeler daha iyi anlafl›lmaktad›r. Ayr›ca
taç kap› geometrik, bitkisel, yaz›l› ve figürlü bezemeleriyle dikkat çeker. Bu tafl›nma
nedeniyle medrese taç kap›s›n›n söveleri ve baz› bordürlerindeki bezemelerde düzensiz-
likler görülmektedir. Benzer flekilde E¤irdir Han’›n taç kap› bordürlerinden al›nan baz›
bezemeli parçalar›n medresenin bitifli¤indeki E¤irdir Kalesi sur duvar›nda da
kullan›ld›¤› saptanmaktad›r (Bozer, 1994, s. 95- 98; Erdmann ve Erdmann, 1976, Levha
39; fiaman, 1993, s. 72-73, 198). Ayn› uygulama Kayseri’deki Selçuklu ve Beylikler
dönemi yap›lar›n›n taç kap›, pencere, mihrap gibi bezemeli ö¤elerinin parçalar›n›n al›n›p
Kayseri surlar›nda rastgele kullan›lmas›nda da görülür (Bayburtluo¤lu, 2000, s. 151-
171) . 

‹slami yap›lardan malzeme devflirilmesinde önemli oldu¤unu düflündü¤ümüz bir
uygulama da kitabelerin devflirilmesidir. Arap alfabesi ile yaz›lan yaz›lara de¤er ve-
rilmesi, geçmifline sahip ç›kmak ve kutsal nesne olarak alg›lanmas› gibi de¤erler
nedeniyle parçalar›n di¤erlerinden farkl› olarak korunmas› veya kaybolmamas› için
devflirildi¤i anlafl›lmaktad›r. Kayseri surlar›nda yer alan kitabe parçalar› bu örnekler-
dendir (Bayburtluo¤lu, 2000, s. 151-171, Resim 6-7). Orhan Gazi taraf›ndan Bursa’da
infla ettirilen 1337 tarihli mescide ait kitabenin günümüzde Bursa fiahadet Camii kap›s›
üzerinde yer almas› bu uygulaman›n baflka bir örne¤idir (Tüfekçio¤lu, 2001, Resim 35). 

Yukar›daki örneklerden de anlafl›laca¤› gibi genellikle tafl veya mermer parçalar
devflirilmekteyse de s›rl› /çini malzemenin de devflirildi¤ini örnekler bulunmaktad›r.
Sivas Keykavus Darüflflifas› (1217-1219) avlu revak kemerleri, Tokat Ebu’l Kas›m
Türbesi’nin (1233-1234) güney cephesindeki pencere al›nl›klar›nda yer alan çini frizler
üzerindeki süslemelerin düzensiz olarak kesilmesi, baflka bir yap›dan al›narak
kullan›ld›klar›n› veya baflka bir yap› için üretildiklerini göstermektedir (Önkal, 1996, s.
373-374).  E¤irdir H›z›r Bey Camii’nin (13-14. yüzy›l) bat› cephesinde yatay bir flerit
oluflturacak flekilde dizilen firuze, yeflil ve sar› renkli s›rl› tu¤lalar›n devflirilerek kul-
lan›ld›¤› saptanmaktad›r.

Örneklerde görüldü¤ü gibi, Ortaça¤ Anadolu Türk Mimarisinde malzeme sa¤lama
yöntemlerinden birini de “devflirilen” yap› malzemelerinden ço¤unlukla tafl ve mermer
eserlerin, baz› örneklerde ise mimari ögelerin en az ikinci kez kullan›m› oluflturmaktad›r.
Özellikle farkl› kültür ve dönemlere ait kentlerden ve yap›lardan devflirilen parçalar hem
malzeme çeflitlili¤i yaratarak estetik bir görünüm kazand›rmakta, hem de dönemin
hoflgörülü bak›fl aç›s›n› yans›tmaktad›r. Ayn› zamanda haz›r malzemenin kullan›lmas› /
de¤erlendirilmesi gibi ekonomik bir yarar da sa¤lamaktad›r. 
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