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Oz
Selef, selefiyye ve selefilik kavramlarinin neyi ifade ettigi ge¢misten giiniimiize
tartigmalt bir konudur. Bu c¢ergevede selefiyye’nin miistakil bir mezheb olup
olmadig1r da oOteden beri tartigilagelmistir. Selefiyye dendiginde ilk akla gelen
isimler Ahmed b. Hanbel, ibn Teymiye ve Muhammed b. Abdilvehhab gibi
sahsiyetlerdir. Selefilik dendiginde {ilke olarak ise ilk akla gelen Suudi Arabistan
Kralligr’dir. Ayrica selefiyye’nin cagimizdaki islami hareketlerdeki rolii de gerek
ilmi ortamlarda ve gerekse medyada sik sik tartigilan bir konudur. Diger taraftan
selefiyye’nin hadislere yaklasimi da yeterince aydinlatilmis bir konu degildir. Bu
agidan Mazhar Tung tarafindan kaleme alman Suud Selefiligi-Hadis Ilmi
Baglaminda Bir Arastirma adini tasiyan eseri onemlidir. Biz bu yazida sayin
Tung¢’un bu eserini ¢esitli acilardan kritik etmeye calisacagiz.

Anahtar kelimeler: Suudi Arabistan, Selefi, Selefiyye, Ahmed b. Hanbel, ibn
Teymiye, hadis, stinnet.

SALAFIYYAH OF SAUDIA ARABIA - ARESEARCH IN THE CONTEXT
OF HADITH

Abstract

It is a controversial issue from the past to the present that what is the meaning of
the concepts of salaf, salafiyyah and salafism. In this context, it has been
debatable whether the Salafiyya is a detached sect or not. When the salafiyyah
concept is mentioned the first names that come to mind are people like Ahmed b.
Hanbal, Ibn Taymiyyah and Mohammad b. Abdulvahhab and Kingdom of Saudi
Arabia as a country. In addition, the role of Salafiyya in the Islamic movements of
our time is a subject that is frequently debated in both scientific circles and media.
On the other hand, the approach of the salafiyyah to the hadith is not sufficiently
illuminated. In this respect, the work Salafiyyah Of Saudia Arabia - A Research In
The Context Of Hadith written by Mazhar Tung is important. In this article, we
will try to criticize this work of Mr. Tung¢ from various perspectives.
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GIRIS

“Selefilik”, son yillarda gerek iilkemizde ve gerekse diinyada genelde islam dini
ozelde Islami hareketler s6z konusu oldugunda, en sik duyulan kavramlardan
birisi olarak karsimiza cikmaktadir. Ozellikle iilkemizde kavramin tam olarak
neye igaret ettigi hususunda ciddi bir zihni bulaniklik oldugunu sdylemek abarti
olmasa gerektir. Zaman zaman dini cevrelerde ve ¢ogu zaman da medyada
kavramin 6zensiz bir sekilde kullanimina ve igeriginin rast gele doldurulduguna
ve kavrama orijinal ve literatiirdeki anlamindan ¢ok farkli anlamlar yiiklendigine
sahit olmaktayiz.

Selefilik, Islam diisiince tarihinin 6nemli fikri akimlarindan ve “din” denen
olguyu anlama ve anlamlandirmada bas vurulan ve sistematik gelisimini
tamamlamig bir metodolojiye sahip itikddi ve fikhi bir egilimdir. Bugiinki
tezahiirleri itibariyle daha ¢ok bid’at ve hurafelerle miicadele eden radikal bir
hareket goriiniimii veriyorsa da mezhep tarihgileri hicri dordiincii asirdan sonraki
selefiligi itikddi bir mezhep olarak degerlendirirler. Tarihi kdkenleri
degismemekle beraber guniimizde Selefiyye igerisinde siyasi, fikri veya ideolojik
yonii 6n plana ¢ikan farkli yoneligler ortaya ¢ikmistir. Ancak ¢ikisi itibariyle ehl-i
hadis gelenegine dayanan Selefiyye’nin hadis ve siinnete verdigi dnem ge¢miste
oldugu gibi bugin de devam etmektedir. Selefiyye fikirleri ve siyasi
faaliyetleriyle de bolgemizi yakindan ilgilendiren ve her agidan ¢alismay1 hak
eden bir hareket haline gelmistir. Ancak iilkemizi de hem ilmi agidan hem de
siyasi agidan yakindan ilgilendiren bu mezhep ya da hareket hakkinda yeterli
arastirmalarin oldugunu sdylemek zordur. Iste bu baglamda Mazhar TUNC un
“Cagdas Selefiyye ve Hadis (Sulidi Arabistan Ornegi)” isimli doktora
calismasinin kitaplasmis hali olan Suud Selefiligi-Hadis Ilmi Baglaminda Bir
Arastrma® adli eseri 6nem arz etmektedir. Biz bu yazimizda s6z konusu ¢alismayi
ana hatlariyla tanitmay1 amaglamaktayiz.

Suud Selefiligi-Hadis I[Imi Baglaminda Bir Aragtirma isimli eser, bir giris ve her
biri pek c¢ok alt basliktan olusan lic bolimden olusmaktadir. Calismanin giris
kisminda (s.1-6), arastirmanin konusu, amaci, aragtirmanin kaynaklart ve yontemi
ile aragtirmanin O6nemi hakkinda bilgi verilmistir. Birinci bolimde (s. 7-83)
“Selefiyye’nin Tarihgesi” ana bashig1 altinda “Selefiyye Kavraminin Anlam
Alan1” adl alt baglikta “selef” kavraminin ligat ve istilah anlamlar1 ve selef
kavramimin karsitt olan “halef” kavrami iizerinde durulmustur. “Selefi ve
Selefiyye Kavramlarinin Ortaya Cikisi” alt basligi altinda bu kavramlarin tarihi
stireclerinin izi stiriilmiistiir. “Tarih Boyunca Selefi Hareketler” adli diger bir alt
bashkta ise “Ilk Dénem Selefiyyesi”, “Ahmed b. Hanbel ve Selefiye”, “Ibn
Teymiye ve Selefiye” ve “20. Yiizyilda Selefi Hareketler” gibi konular ele
alinmistir.

Tezin ikinci boliimiiniin ana bagligi “Suldi Arabistan Selefiligi” (s. 91-151)
seklinde belirlenmis olup bu bdliimde “Fikri Temeller” alt bagliginda su konulara
yer verilmistir: Klasik Selefiyye, Ehl-i, hadis, Hanbelilik, Ibn Teymiyecilik,

! iz Yaymeilik, istanbul, 2018.
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Vehhabilik. Yazar burada “Fikri Ozellikler” adm tasiyan ikinci alt baslikta ise su
konular1 ele almigtir: Kur’an ve Siinnet’e ittiba, ilk donem selef-i sélihine ittiba,
Naklin akla tercih edilmesi, kelami tartismalardan uzak durmak, bid’atlerle
micadele, siyasi otoriteye itaat.

Eserin ana konusu diyebilecegimiz iiglincii boliim (s. 161-290) “Sutidi Arabistan
Selefiligi ve Hadis” konusuna tahsis edilmis olup, konu bu ana baslik altindaki
pek cok tali baglikla tatmin edici bir sekilde ele alinmistir. Bu boliim kanaatimizce
oldukga aktiiel bir degere sahip oldugu icin burada ele alinan konular1 basliklar
halinde de olsa vermenin okuyucuya daha genis bir perspektif saglayacagini
tahmin ediyoruz. Saym Tung¢ bu son boliimde ilk dnce “Hadisin Hiiccet Degeri”
ve “Hadis’in Subfitu” gibi konular ele aldiktan sonra “Selefiyye’nin Hadis {lmine
Katkilar1” meselesini ele almayi tercih etmis ve burada Sulidi Arabistan’daki
“Hadis Ogrenim Kurumlari”n1 incelemistir. Yazar sdz konusu egitim kurumlarini
“Daru’l-Hadisler”, “Hadis Fakiiltesi ve hadis Boliimleri” ve “Hadis Halkalar1”
gibi alt basliklarda incelemistir. Daha sonra yazar yine bu bélimde Suudi
Arabistan’daki hadis nesir faaliyetlerine yer vermis, iki kurum ile krallik
mensuplarinin hadis nesir faaliyetlerini tanitmistir. Bu bdliimde yazar son olarak
“Sutid Alimlerinin Hadis Calismalar1 ve Meshur Selefi Alimler” bashig: altinda,
simlerini zikredecegimiz su sahislar1 ve hadis ¢aligmalarini tanitmistir:

Abdurrahman el-Muallim?

Muhammed Nasiruddin el-Albant

Abdulaziz b. Abdullah b. Béz

Ismail el-Ensar?

Abdulmuhsin b. Hamed b. Abdulmuhsin Abbad el-Bedr
Rabi’ b. Had1 el-Medhali

Lisans egitimini Sulidi Arabistan Medine Islam Universitesi Hadis Fakiiltesinde
tamamlayan yazar, diinya selefiliginin merkezi olmasi hasebiyle Sulidi selefiligini
ve hadise bakisin1 okuyuculara aktarmayir amaclamistir. Ona gore Selefiligin en
ideal tamimu sdyledir: “Islami anlama, algilama ve uygulamada Kur’an ve siinneti
esas alan, sahabe, tibiin ve etbhd-1 tabiin ile selef alimlerinin metotlarmi
Onemseyen ve benimseyen, onlarin izinden giden, tartisma konularinda selefin
metodunu esas alan ve nass karsisinda akli 6teleyen ekole selefilik denmektedir.”

Aragtirmaci, selefiyyeyi doguran nedenlerden bahsederken; Islam’in genis bir
cografyaya yayilmasi ile birlikte firkalarin ortaya ¢ikmasi, Islaim’la tanisan bu
genis cografya insanlarinin Arap¢a’nin inceliklerine vakif olamamalari, yabanci
kiltlirlere ait kitaplarin Arapga’ya terciime edilmesi, Mutezile’nin ortaya c¢ikip
devletin resmi mezhebi haline gelmesi ve halku’l-Kur’an meselesi gibi nedenleri
siralamigtir. Bu arada selefiyyenin bir mezhep mi yoksa bir metot mu oldugu
tartismasina da deginen Tung, bu konuda cesitli goriislerin ortaya atildigini1 ancak
selefiyyenin bir metot oldugu goriisiiniin daha isabetli olabilecegini iddia etmistir.

Selefiyye’nin tarihi seyrine deginen aragtirmaciya gore, selefiyyenin ilk
nlvelerine sahabe ve tabiin doneminde rastlanmakla beraber Ahmed b. Hanbel (0.
241) faktoriinlin bu hareketin en 6nemli kilometre tasi oldugunda kusku yoktur.
Ondan o6nce Imam es-Safii, ehl-i siinnet doktrininde nass1 hakim kilmak igin
sliphesiz biliylik cabalar harcamistir. Ancak selefiyyenin bir ekol haline
gelmesinde Ahmed b. Hanbel’in katkilar1 elbette biiyiilk olmustur. Mezhep
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tarihgiler1 Selefiyye’yi Ahmed b. Hanbel ile baglatirlar. Mutezile’nin
dayatmalarina kars1 selef metodunu hararetle savunan ve bu ugurda biiylik baski
ve mihneye maruz kalan Ibn Hanbel, selefiyye nezdinde essiz bir konuma sahiptir.
Ahmed b. Hanbel riizgar li¢ dort asir selefiyyeyi siiriikledikten sonra, hareket tam
sonmeye yiiz tutmusken ibn Teymiyye (6. 728) ortaya ¢ikarak selefiyyeyi adeta
kiillerinden tekrar giin yiiziine ¢ikarmustir. Ibn Teymiyyenin selefiyyeye katkisi
Ibn Hanbel’den ¢ok fazla olmustur. Ondan 6nce bir sistematigi bulunmayan
selefiyye onunla kurumsallasmis ve mezhepler tarihinde yerini almistir. Onun
cabalariyla selefiyye mubhalifleri nezdinde saygin bir yer kazanarak buglinlere
kadar ulasabilmistir. Kitaplarinin ¢ogunu selefiyyenin temel prensiplerine
ayirmasi, onu selefiyyenin yegane savunucusu haline getirmistir. Onun
talebelerinden biri olan Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751) ondan sonra
selefiyyenin bayraktarligin1 devralmis ve onu ileriye tagimistir.

Ibn Teymiyye’den sonra selefilik tekrar uzun bir sessizlige biiriinmiis neredeyse
ad1 bile anilmayacak bir zamanda tekrar bir sahis ortaya ¢ikarak selefiligi tekrar
kendi Kiilleri (izerinden canlandirmistir. Iste o sahis Arabistan ¢ollerinin tam
ortasinda Necid bolgesinde beliren Muhammed b. Abdiilvehhab’tan (6. 1792)
baskasi degildir. Bid’at ve hurafelerle miicadeleyle basladigi bu yolculugunda
Muhammed b. Sudd (6. 1765) ile fikir birligi yapmis, daginik bir halde olan
bedevileri bir araya getirerek biiylik bir gii¢ olusturmus ve bu miicadele sonugta
Sulidi Arabistan devletini ortaya ¢ikarmistir. Selefiyye hareketi boylece muazzam
bir giice ulagsmis ve gii¢lii bir devletin sahibi olmustur. Bu gii¢ ulem&/Muhammed
b. Abdilvehhab, umera/Muhammed b. Suld is birligi sayesinde tarih sahnesindeki
yerini almigtir. Diinya tarihinde bir hareketin devlet dogurmasi zaten ender
goralen bir durumdur.

Ancak yazarin bu yaklagiminin analitik olmaktan ¢ok deskriptif oldugunu, aksi
takdirde bu yaklasimin bir selefiyye savunmasi gibi anlasilabilecegini, ancak
yazarin boyle bir amaci olmadigini ifade etmemiz yerinde olacaktir.

Arastirmaci selefiyyenin tarihi seyrini; ilk donem selefiyyesi, Ahmed b. Hanbel,
Ibn Teymiyye ve Muhammed b. Abdilvehhab olmak tzere dért merhalede ele
almistir. Cagdas selefiyyenin biitlin tezahiirlerinde Muhammed b. Abdilvehhab’in
izlerine rastlanir. Bu nedenle 20. yiizyil selefiyyesinin fikir babasi olarak Ibn
Abdilvehhdb gosterilebilir. Cemaluddin el-Efgani, Muhammed Abduh ve Resid
Rizd gibi tecditgiler bir sekilde Ibn Abdilvehhab’dan etkilenmislerdir. Bu
merhaleden sonra selefilik Islim diinyasinda “Vehhabilik” ismi ile anilmaya
baslanmig ve Vehhabilik adlandirmasi, selefilige baskin gelmis ve bu asamadan
sonra “selefilik” dendiginde hemen ve ilk olarak “Vehhabilik” akla gelir olmustur.
Ancak yazara gore bu isimlendirme selefilerin kendileri tarafindan tercih edilmis
bir isimlendirme olmayip, hareketin muhalifleri tarafindan dillendirilmis ve kabul
gormiistiir. Gergekte ise onlar (Vehhabiler) hi¢cbir zaman bu isimlendirmeyi kabul
etmemisler ve “selefi” olarak anilmay1 yeglemislerdir. Bu baglamda Tung, Sutdi
Arabistan’in tartismasiz en etkin krali olan Kral Abdiilaziz’in su meshur soziine
atifta bulunur: “Bize Vehhabi diyorlar. Gergekte biz dinimizi muhafaza etmeye
calisan selefileriz. Bizim Kur’an ve Siinnet’e uymaktan bagka bir gayemiz yoktur.
Eger inanmiyorlarsa bizimle onlar arasinda Kur’an ve siinnet sahit olsun.”

Suidi Arabistan Selefiliginin arka planinda klasik selefiyye, ehl-i hadis,
Hanbelilik, Ibn Teymiyyecilik ve Vehhabilik gibi isimlendirmelerin oldugunu
iddia eden arastirmaci, genel anlamda biitiin selefi ekollerde; Kur’an ve Siinnet’e
ittiba, ilk donem selef-i salihin’in izinden gitme, aklin nakle tercih edilmesi,
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kelami tartismalardan uzak durma, bid’atlerle miicadele ve siyasi otoriteye itdat
gibi fikri 6zelliklerin 6n planda olduguna isaret etmistir. Selefiyyenin temel
karakteristigi nassin hakimiyeti tizerine kurulmustur. Diger taraftan yazara gore,
ilk neslin daha saf ve berrak din anlayisini koruma, siirdiirme, egemen kilma ve
uygulama, selefiyyenin temel hedefleri arasindadir.

Tezinde Vehhabilige ayr1 bir baslik acan arastirmaci, selefilik ile Vehhabiligin i¢
ice gecen kavramlar oldugunu, ikisini birbirinden ayirmanin neredeyse imkansiz
hale geldigini vurgulamaktadir. “Vehhabilik” isimlendirmesinin, Muhammed b.
Abdilvehhdb ve taraftarlarina muhalifleri tarafindan verildigini, aslinda bu
isimlendirmenin onlar1 asagilamak igin tercih edildigini iddid eden yazar, Sudd
selefilerinin hicbir zaman bu yaftalamay1 kabul etmediklerini ve kendilerinin
israrla selefi olduklarint sdylediklerini ifade etmektedir. Yazara gore Suld
selefileri bu iddialarinda tamamen haksiz degillerdir. Ciinkii hareketi baslatan
Abdiilvehhab degil Muhammed b. Abdilvehhab’dir. Normal bir isimlendirmede
hareketin ad1 “Muhammedi” olmasi gerekirken “Vehhabi” nitelendirmesi tercih
edilmistir. Vehhabilere gore eger hareketin ismi “Muhammedi” hareketi olsaydi
bu hareket, Islam diinyasinda sempati kazanirdi. Ama bilingli olarak bu
yapilmamis “Vehhabi” isimlendirmesi tercih edilmistir.

Ancak biz burada, gerek Sulid selefilerinin savunusuna ve gerekse yazarin onlara
hak verme egilimine tam olarak katilamadigimiz1 ifade edelim. Bu
isimlendirmenin bu kadar yiizeysel bir analizi, klasik savunma mekanizmasini
andirmaktadir. Tarih boyunca ortaya ¢ikan dini ve siyasi hareketlerin kuruculari
veya ilk teorisyenlerinin adi ile isimlendirilmesi son derece yaygin bir egilimdir.
Ancak bu harekete, muhaliflerin sadece yaftalamak ve etkisini azaltmak igin
“Muhammedi” adlandirmasini  kullanmamis olamayacaklarini, bu tercihin
arkasinda daha farkli saikler oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii Hz. Peygamber’in
ismini temelde tekfirci mantaliteye sahip olan bir hareket icin kullanmak, hicgbir
Miisliimanin aklinin ucundan bile gegmez.

Yazara gore, ortaya ¢iktig1 andan itibaren islam diinyasinda ¢ok yonlii ve genis bir
alani etkisi altina alan bu hareket, isin aslina bakilirsa ehl-i siinnet ve’l-cemaat
dairesi icinde yer alan, genellikle Hanbeli mezhebine bagli Miislimanlardir.
Yazar, Vehhabilerde mezhep taassubunun c¢ok fazla goriilmedigi, genellikle
Hanbeli mezhebine bagli olmalarina ragmen diger mezhep goriislerinden de
faydalandiklar1 kamsindadir. Tung’a gére Vehhabileri Islam diinyasinda marjinal
bir hareket konumuna getiren husus tsluplarindaki sertlik, muhaliflerine karsi
dislamaci tutumlar1 ve sadece kendilerinin hakli oldugunda israrcit olmalaridir.
Sirk ve tevessiil konusundaki kat1 tutumlart da onlarin diger gruplar tarafindan
dislanmasinda etken olmustur. Arastirmaciya gore lehte ve aleyhteki goriisler bir
kenara birakilirsa Vehhabiler ehl-i siinnet dairesi i¢inde degerlendirilmesi gereken
dini ve siyasi bir firkadir.

Biz yazarin Vehhabi hareketi hakkindaki bu kanaatlerine genel olarak katilmakla
beraber, bu analizlerin Vehhabiligi biitiin yonleri ile tanimak i¢in yeterli olmadigy,
bu hareketin salt dini perspektiften degerlendirilmesinin yereli olamayacagi,
hareketin kokeninin daha derinden anlasilmasi i¢in mutlaka ayrintili siyasal
analizlere ihtiya¢ oldugu kanisindayiz. Her ne kadar Vehhabilik temelde dini
karakterli bir hareket olsa da, ayn1 zamanda bu hareket isyanci bir yapiya sahip
siyasal bir bagkaldir1 hareketidir de.
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Aragtirmaci tezin son boliimiinde Sutidi Arabistan selefiyyesinin hadis anlayigini
ele almistir. Yazara gore Suld selefiyyesi veya diger ismiyle Vehhabiler, bilinenin
aksine hadis ve stinnete ¢ok biyuk 6nem atfetmektedirler. Onlara gére hadis de
Kur’an gibi vahiy kaynaklidir. Yani vahy-i gayri metluvdur. Hiiccet bakimindan
sahih hadisin Kur’an’dan farki yoktur. Amel bakimindan miitevatir hadis ile ahad
hadis aynidir. Her ikisi ile de amel edilmelidir. Hadisle amel etmede itikad-fikih
ayirimi yapmak dogru degildir. Onlara gore selef-i salihin de boyle bir ayirima
gitmemistir. Sthhat sartlarina haiz bir hadis Kur’an, sahih siinnet ve akla muariz
degilse, ahad da olsa o hadisle amel etmek gerekir. Yine Suidd selefiyyesine gore
hadisin slbutu ancak senet ve metin tenkidinden sonra mimkin olabilecektir.
Elbette ki hadis tenkidinde ilk yapilmasi gereken sey senet tenkididir. Eger senedi
sahih degilse zaten metnine bakmaya gerek yoktur. iste bu nedenle selefiyye senet
tenkidine 6ncelik vermistir. Fakat bu onlarin metin tenkidi yapmadigi anlamina da
gelmemelidir. Kitaplarinda sik sik metin tenkidine basvurmuslardir. Tung bu
mesele ile ilgili olarak Sulid muhaddislerinden el-Muallimi’nin su tespitinin altini
cizme geregi duymaktadir:

“Mahmut Ebu Reyye ve onun gibi diisiinen bazi c¢evreler, muhaddislerin sened
tenkidiyle ugrastiklarini metin tenkidiyle ilgilenmediklerini veya ¢ok az
ilgilendiklerini iddia etmislerdir. Halbuki rical ve ilel kitaplar1 incelendiginde
goriilecektir ki muhaddislerin zaman zaman hadisler hakkinda “Miinker bir hadis,
batil bir hadis, sibh-i mevzu’ veya mevz(” hiikmiinii verdikleri bilinen bir
gercektir. Cogu zaman da ravilerle ilgili olarak “miinker hadisler rivayet
etmektedir, sahibu menakir (miinker hadis sahibi) gibi hiikiimler verilmistir. Bu
lafizlar 1iyice incelendigi zaman bunlarin, senetten ¢ok hadis metinlerini
ilgilendirdigi goriilecektir. Oyle anlasiliyor ki hadis alimleri, ravilerin sika olup
olmadiklarini anlamak i¢in hadislerini de inceledikleri i¢in, miinker rivayetlere
sahip ravileri de cerh ederek, ne kadar minker rivayet varsa mutlaka onun
senedinde cerh edilen bir ravinin oldugunu tesbit etmislerdir. Boylece
muhaddisler metninde problem gordikleri her hadisin mutlaka senedine bakma
geregi duymuslardir. Bu teftis esnasinda senette gordiikleri 1illetleri de
zikretmekten geri kalmamislardir. Cogu zaman da senetteki problemi ortaya
koyduklar1 i¢in metindeki problemi isimlendirme geregi duymamiglardir. Ornegin
Ibnu’l-Cevzi’nin “el-Mevdiat” adli kitabina bakildigi zaman goriilecektir ki, o
once hadisin metniyle ilgilenmektedir. Yani 6nce problemli gordiigii metni ele
almis daha sonra senetteki probleme deginerek hadis hakkinda bir hiikiim
vermistir. Ilel kitaplar1 i¢in de ayni1 durum s6z konusudur. ilel kitaplarinda drnek
olarak ele alinan hadislerin ¢ogunun metinleri problemlidir veya miinkerdir.
Ancak muhaddisler metindeki problemleri zikretmekten ¢ok senetteki problemleri
one ¢ikarmiglardir.”

Son donem Suld arastirmacilarindan Misfir b. Gurmullah ed-Dimeynt,
hadislerde metin tenkidinin uygulanmadig: elestirilerine cevap teskil edebilecek
mahiyette kagsamh bir kitap te’lif ederek hadis literatiiriine onemli bir katkida
bulunmustur.® ed-Diimeyni’ye gore hadislerde metin tenkid kriterlerini sistematik
bir sekilde ilk uygulayanlarin basinda ibnu’l-Cevzi (6. 597) ve ibn Kayyim el-
Cevziyye (6. 751) gelmektedir. Sahabe’den baslamak iizere tabiin, etba-1 tabiin ve

? ed-Diimeyni’nin bu eseri Tiirkge’ye gevrilmistir. Bkz., ed-Dimeyni, Misfir b. Gurmullah,

Hadis'te Metin Tenkidi Metotlari, gev.: ilyas Celebi-Adil Bebek-Ahmet Yiicel, Kitabevi yay.,
Istanbul, 1997.
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diger asirlardaki alimler bir hadisin sahih olup olmadigini anlamak i¢in senedine
baktiklar1 gibi metinlerine de bakarak degerlendirmelerde bulunmuslar ve sonra
da hadisler hakkinda hiikiim vermislerdir. Ehl-i eser gelenegine bagli bir ¢evreden
hadisde metin tenkidi meselesinin ele alindigr kapsamli bir arastirmanin giin
yiiziine ¢ikmasi bize gore de ayrintili bir analizi hak eden bir olgudur.

Arastirmaciya gore, Suld selefiyyesi metin tenkidinde Oncelik sirasini Kur’an,
sunnet ve akla vermistir. Kur’an’a, sahih siinnete ve akla ters olan bazi hadisler
elestirilmistir. Ornegin aslen Sufidi Arabistanl1 olmamakla beraber Sudd
muhaddislerinden ve ¢agdas selefiyyenin en 6nde gelen simalarindan biri olan
Nasiruddin el-Elbani (6. 1999) “Ben Arabim, Kur’an Arapcadir, cennet ehlinin
dili Arapgadir.” hadisini Kur’an’daki “Allah katinda en iistiin olaniniz en takvali
olaninizdir.” ayeti ile “Arabin aceme iistiinliigii yoktur. Ustiinliik ancak takva
iledir.” hadisine ters diistiigii igin sahih olamayacagi kanatindedir.

Yine Tung’tan 6grendigimize gore, Abdiilaziz b. Baz (6. 1999) baz1 alimlerin
tashih ettigi tesbih namazi hakkindaki hadisleri de sdz ve miinker olarak
nitelendirmektedir. Ona gore tesbih namazi ile ilgili rivayetlerin bollugu ve
ravilerinin sika olmasi da bu namazin mesru oldugu anlamina gelmemektedir.
Ciinkii Peygamberimizin nafile namazlar ile ilgili uygulamalar1 herkesin malumu
olmas1 gerekmektedir. Oysa burada rivayetlerin i¢inden ¢ikilamaz bir sekilde
farklilik arz etmesi nedeniyle tam tersi bir durum s6z konusudur. Ona gore bu
nedenlerden dolayr bu namaz ile ilgili hadis metinleri sdz veya miinker olup,
onlarla amel edilmez.

Sulid alimlerinden Ibn Useymin’nin “Bir kavmin dilini 6grenen onlarin
tuzaklarindan kendini korumus olur” hadisi hakkindaki metin tenkidi oldukca
dikkat ¢ekicidir. Ibn Useymin sdz konusu rivayet hakkinda séyle demektedir: “Bu
hadis yalan ve uydurma bir hadistir. Anlami1 da dogru degildir. Ciinkii herhangi bir
kavmin dilini 6grenen herkes onlarin serrinden ve tuzaklarindan kendini
koruyamamistir. Biz Arap oldugumuz halde Araplarin tuzaklarindan kendimizi
korumus degiliz.” Ancak kanaatimize gore burada Ibn Useymin’nin bu
degerlendirmesinde ideolojik davranip davranmadigi ayrintili olarak incelenmeye
muhtagtir. Eger o bu ifadesinde “biz” ile klasik ve cagdas Suud selefilgini
kasdediyorsa, bu yaklasila hadisin sahih olmadigina karar vermesi kabul edilebilir
bir durum degildir.

Saymn Tung, Selefiyye’nin hadis ilimlerine katkilarimin ise azimsanmayacak
derecede oldugu kanaatindedir. Sutid devleti kurulduktan bu yana hadis ve hadis
ilimlerinde bir hayli ¢alisma yapilmis ve var olan hadis kaynaklar1 devlet
katkisiyla tahkik edilmis ve basilmistir. Kral Abdiilaziz, Misir’da bulunan Resid
Riza ve onun kurdugu Menar yaymevine destek ¢ikarak bir¢ok hadis kaynaginin
tahkiki ve basimi gerceklestirilmistir. Mekke ve Medine’de bulunan Daru’l-
Hadis’ler hadis talebeleri yetistirmek ve hadis ilimlerine katki saglamak
bakimindan bir hayli nemli bir hizmeti ifa etmektedir.

Suudi Arabistan’da bulunan iiniversitelerde hadis ve hadis ilimlerine biiyiik 6nem
verildigini ifdde eden yazar, hemen hemen her {iniversitede hadis ve siinnet
boliimleri bulundugunu, Mekke ve Medine basta olmak iizere iilkenin diger bir¢ok
sehirlerinde “hadis halkalar1” ad1 altinda ilim talebelerine ve halka hadis egitim ve
Ogretimi yapildigim1 ve bunlarin sayilarinin her gecen giin arttigin1 sozlerine
eklemektedir. Yazardan Ogrendigimize gore, merkezi Medine’de bulunan
Merkezu Hidmeti’s-Sira ve’s-Siinneti’n-Nebeviyye adli kurulus, hadisleri tasnif

1675



Ramazan OZMEN

etme ve onemli hadis kaynaklarinin diinyada var olan biitlin niishalarini bir araya
getirme konusunda takdire sayan bir caba ortaya koymaktadir. Yine yazar
giiniimiizde, Islami ilimlerde arastirma yapan hemen hemen herkesin istifade
ettigi internet sitelerinin ¢ogunun merkezinin de Suldi Arabistan’da oldugunu
ifade etmekte ve bu sitelere es-Samile, Waqfeya, Miilteka Ehli’1-Hadis, Alukah ve
[slam Web vb. siteleri ornek vermektedir. Yazarin ifadesine gore, hadis
ilimlerinde Suddi Arabistan daha uzun siire basi ¢ekecek gibi goriinmektedir.

Burada bir gercege dikkat cekmek gerekmektedir. Ulkemizde Vehhabiler ve
Selefiler sanki hadis inkarcilar1 gibi gosterilmeye calisilmistir. Bunun gercgekle
hicbir ilgisi yoktur. Bu tez de bize gostermektedir ki firkalar i¢inde hadise en ¢ok
bagli olan firkalarin basinda belki selefiler ve Vehhabiler gelmektedir.
Arastirmasinda el-Kaide, Isid vb. selefi goriinlimlii orgiitlerin selefilik ile
baglantilarina da deginen arastirmaci, gergekte bu oOrgiitlerin selefl olmadiklarini,
selefiyyenin metotlarina muhalif davrandiklarin1 sdylemektedir. Aslinda bu
orgiitlerin selefilige zarar verdigini, ve selefiligi kisve olarak kullandiklarini
ozellikle belirtmektedir. Ulkemizde de faaliyet gdsteren bu orgiitlere karsi
yoneticilerin de bu gergekler dogrultusunda politikalar gelistirmesi gerektigini ve
teyakkuzda olmalar1 gerektigini belirtmektedir. Ciinkii bu orgilitler selefiligi
kullanarak son derece tehlikeli olabilmektedir. Ancak burada su hususu ifade
etmenin gerektigine inaniyoruz. Her ne kadar adi gecen oOrgiitler biitiiniiyle
selefiligi benimsemis orgiitler olarak tanimlamaz ise de, bunlarin klasik ve cagdas
selefi hareketlerden biiyiik oranda etkilendikleri ve hatta Suud yonetimi tarafindan
maddi destek gordiikleri ger¢egi de gérmezden gelinmemelidir.

Saym Tung’un bu eseri bu sahada 6nemli bir boslugu doldurmakta ve bu saha
yeni arastirmalara ilk adim teskil edilmesi acisindan takdiri hak etmektedir. Ilim
diinyasina boyle bir eser kazandirdigi i¢in sayin yazari en igten duygularla tebrik
eder, calismalarinda basarilar dileriz.
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