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Oz

Tarihi stireg igerisinde diplomasi, devletler hukukunun onemli konularmdan biri olmustur. Dip-
lomatik siireglerde, son asirda on plana ¢ikan diplomasi tiirlerinden biri olan insan haklar diplo-
masisi (IHD), insan haklarini koruma ekseninde devam ettirilen diplomatik siiregleri ifade
etmektedir. Bu ¢calismada insan haklar: diplomasisinin gelismis devletler tarafindan menfaatlerini
koruma ekseninde isletilmesi, konuya dair Islami teorik ve pratik cerceve ele alimmaktadir. Oncelikle
insan haklar: diplomasisinin batili pratigi verilmekte, ardindan insan haklar: tasavvuru, uluslar-
aras iligkilerin temel niteligi, miilkilik - sahsilik prensipleri ve Islami diplomasinin amaglar: bagla-
minda Islam devletler hukuku agisindan Insan haklar: diplomasisinin imkan: tahlil edilmekte;
tahkim, eman ve vakif kavramlar: baglaminda insan haklarmna iliskin tarihi siiregte tezahiir eden
Islami pratik ifade edilerek, batil devletlerin sonra asirlarda ortaya koyduklar: tatbikatin ahlakilik
prensibi ekseninde analizi ile calisma sonlandirilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Insan Haklar Diplomasisi, Devletler Hukuku, Ahlakilik,
Miilkilik.

Abstract

One of the important topics of international law is human rights diplomacy, that is diplomatic
processes on the axis of human rights. In this article, operation of western states to human rights
diplomacy for their advantage and theoretical and practical framework have been analyzed. Firstly,
western practice of human rights diplomacy has been described. Islamic theory has been expressed
in the context of humas rights conception, basic qualification of international relations, principles
of privity and territoriality and aims of Islamic diplomacy. Then Islamic practice of human rights
diplomacy has been described in the context of morality, arbitration, security and foundaiton (vaqf).
The article has been ended up with expressing the results.

Keywords: Islamic law, Human rights diplomacy, International Law, Morality, Territoriality.
Extended Summary

Diplomacy has been assessed as an arrangement device and practice profession and practice
area of relationships for states and international organizations, and also implementation field of
state policies. Interstate relations are necessary. The person who appointed in this field has been
called diplomatic representative i.e. diplomat. The term of rasul and safir have been used for dip-
lomats, diplomatic relations have been expressed with the term of nizdmu’l-hazrateyn in figh
and also the hicabat task was established to meet ambassadors.

Human rights diplomacy which is expressed as diplomatic processes in axis of human rights
is an issue that to be addressed specially in theory and practice. Establishing diplomatic relations
in axis of human rights primarily requires a definition for universal human rights. This definition
ignores the human rights codes of other civilizations because the fact that it offers the codes of
western civilization univesally.

The other important matter is the western use of human rights by Machiavellist approach to
block to developing countries in accordance with his own interests. In this article, human rights
diplomacy has been analyzed according to Islamic law in theory and practice and the exploitation
of human rights has been examined in axis of the principle of morality after analysis of Western
practice with these directions.

Muslims were authority and decisive for human rights universally by the caliphate (hilafah)
before League of Nations and United Nations. United Nations system that became the only power
was directed to define and distribute for rights with an understanding that transcends borders
after abolition of the caliphate.
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Universal Declaration of Human Rights (UDHR) is not the point that reached with formation
of human rights concept, but it is the result of sharing conditions after World War I. States have
interpreted the Declaration of Human Rights for their interests and they have used human rights
as a diplomatic pressure tool.

Strong states have established non-diplomatic organizations to make propaganda and manage
secret activities and prevent the appearance of policies which cause to poverty in developing
countries. These states have found people they will employ easily and used these non-diplomatic
organizations to apply the beneficiary policies and protect maintain status quo and also made
chaos under the pretext of human rights. Basic argument of great states to activate these non-
diplomatic organizations in developing countries is human rights. They have actively used media
organs in this prosses.

War of interest has been continued with discourses that are in axis of human rights at 20th
century. Moral values have been included in international processes with Machiavellist approach.
The organisations financed by strong states took the place of voluntary social movements. Despite
all their efforts, central countries could not hide interest accounts on the background of human
rights campaigns.

Islam’s definition of human rights is important for the possibility to create diplomatic pro-
cesses in axis of human rights. Human rights have priority over other rights in Islam.

Islam’s definition of human rights that is presented with religious, legal and moral content
does not contain deficiencies of human rights definition that has been reduced to human body
and substance.

Faith is a prior value in the protection of fundamental rights. Other values such as humanity
and working are important and decisive at the same time. It is essential to prevent attacks on
human rights in the Muslim community.

According to Islam, war is legitimate to protect human rights, prevent cruelty and ensure so-
cial peace.

Territoriality is essential to protection of basic rights of non-Muslims, rather than privity.
The non-Muslim person within the borders of Islamic state is secure in point of basic rights such
as the right to life and property.

Islam has allowed non-Muslims for judgment in their courts in private law, but it is a matter
of domestic law.

Arbitration (tahkim), Aman and foundation (vaqf) are important terms in the context of Is-
lamic practice for human righs diplomacy. Non-Muslims had lived within the borders of Islamic
state without deprivation for basic rights by Aman. In this context the term of arbitration (tah-
kim) is important. Muslims’ thought of law has to overcome societies and gain global dimension
and surround other societies understanding of law. Muslim jurists should be a source of reference
in human rights violations in the World.

The foundations (vaqf) have been functional for the protection of basic human rights. The
foundations were established to save prisoners of war. There is not discrimination between Mus-
lim and non-Muslim in this respect.

Justice, morality, prescribe goodness and ban evil (emir bi'l-ma’ruf ve nehiy ani’l-munker)
are basic principles for human rights diplomacy acording to Islamic law.
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GIRIS

Diplomasi, devlet politikalarinin uygulanmasinda devletler ve uluslararasi kuru-
luslarin iligkilerini diizenleme araci,' yliriitme meslegi ve uygulama alani olarak de-
gerlendirilmektedir.> Devletlerarasi iligkiler zorunluluk olup;® bu alanda gorevlen-
dirilen kisilere diplomasi temsilcisi (diplomat) denilmektedir.* Fikihta diplomatik
iligkiler’ icin ¢ogunlukla “risdlet” ve “sifaret” terimleri kullanilmig, diplomatlara
“rastl” veya “sefir”® denmis;” diplomatik iliskiler diizeni, “nizdmu’l-hazrateyn” tabi-
riyle ifade edilmis, elcileri karsilamak tizere “hicabet” (bas mabeyncilik) gorevi tesis
edilmistir.?

Diplomasinin bir tiirii olan ve insan haklar: ekseninde yiiriitiilen diplomatik sii-
recleri ifade eden “insan haklar1 diplomasisi (IHD)” teori ve pratigi’ ile 6zel olarak
ele alinmasi gereken bir konudur. Insan haklar1 ekseninde diplomatik iligkiler kur-
mak, dncelikli olarak “evrensel insan haklar1” tanimlamasini gerektirmektedir. Bu
tanimlama, Bat1 medeniyet kodlarini evrensel olarak sunmak seklinde olunca, diger
medeniyetlerin haklara dair kodlarinin tezyifi s6z konusu olmaktadir. Konunun
esasini teskil eden bir diger husus ise Batinin, Makyavelist bir anlayisla insan hakla-
rin1 menfaatleri dogrultusunda, gelismekte olan iilkeleri engellemek i¢in kullanma-
sidir. Bu galisgmada, IHD’nin Batili uygulamasinin bu yonleriyle analizinden sonra,
Islam hukuku agisindan imkani ve pratigi ele alinacak, ahlakilik prensibi ekseninde
insan haklarinin istismari konusu tetkik edilecektir.

1. INSAN HAKLARI DiPLOMASISi

Insan haklari, uluslararasi iligkilerin éncelikli giindem maddelerinden biri hali-
ne gelmigtir.'” Tarihi siiregte agir hak ihlallerinin faili olan Bati,'' Diinya savaslar
sonrasinda uluslararasi diizlemde tartismasiz bir hakimiyet elde edince, insan hak-

Emin Giirses, Insan Haklar1 Diplomasisi (Istanbul: Baglam Yayinlar1, 2001), 25.

Kemal Girgin, Cagdas Politika ve Diplomasi (Ankara : Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1975), 134.

Ahmet Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler (Ankara: Fecr Yayinevi, 1998), 179.

Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk (Ankara: Turhan Kitabevi, 2007), 372. {lk dénemde, diger devletlerde
stirekli devlet temsilcilikleri bulunmayip ihtiyaca binaen temsilci gonderilmis, temsil iliskileri daha ok 6rf ve
adet kurallarina gore siirdiiriilmiistiir. Bk. Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iligkiler, 180.

Diplomatik iligkilerin mesruiyet kaynag: olarak gosterilen ayetler: en-Nahl 16/125; el-Ankebut 29/46; Fussilet
41/33-34; el-Hucurat 49/13; et-Tevbe 9/6.

Yabana tilkelere gonderilen elgilik heyeti raporlarina da “sefaretname” denir. Bk. Nebi Bozkurt, “Sefaretna-
me”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36: 288.

Diplomatik heyetleri ifade etmek iizere ise vefd kelimesi kullanilmugtir. Bk. Mehmet Ipsirli, “El¢i”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11: 3.

Rastl kelimesinin dini, sefir kelimesinin ise siyasi igerikli el¢ilikler i¢in kullanildig1 da ifade edilmektedir. Bk.
Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: fliskiler, 180, 186.

ABD’de Carter déneminde vyiiriitillen IHD igin bk. Roberta Cohen, Human Rights Diplomacy: The Carter
Administration and the Southern (Maryland: Johns Hopkins University Press, 1982), 212.

Jacques Mourgeon, Insan Haklar: (Istanbul : {letisim Yayinlari, 1990), 118.

I Recep Sentiirk, “Insan Haklar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22:328.
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lar1 konusundaki tecriibesini ve ulagtigr noktayr mutlak dogru ve ideal olarak don-
durmus ve siyasi giiciine dayanarak, insan Haklar1 Beyannamesi ile kiiltiir kodlar1-
nin trettigi degerleri'? paket halinde"® megrulagtirmaya, kutsallagtirmaya'* ve evren-
sel olarak sunmaya ¢alismistir.”” Ciinkii insan haklar1 odaginda uluslararas: diplo-
matik iligkiler kurmak, evrensel insan haklari tanimlamasini gerektirir.

BM ve MC yapilanmalar1 6ncesinde hilafet ile evrensel boyutta otorite olan ve
insan haklar1 tanimlamasi yapan Miislimanlarken; hilafetin ilgasindan sonra ulus-
lararasi diizlemde alternatifsiz gii¢ olan BM sistemi, sinirlar1 asan bir anlayisla hak
tanimlamasina ve tevziine yonelmistir. Teoride, insan haklarini, “insan olarak
dogmaktan kaynaklanan haklar” seklinde ifade eden Bati, IHD ile uluslararas: diiz-
lemde gegerlilik arz eden bir insan haklar1 ¢ercevesi olusturma séylemiyle hareket
etmisse de mesafe kat edememistir. Diinya devletlerinde insan haklar1 konusunda
farkli uygulamalarin olmasi'® ve hak ihlallerinde hakim zihniyetin tepkisizligi, insan
haklarinin bagka amaglara ulasmak i¢in ara¢ olarak kullanildigi, insan haklar1 séy-
lemlerinin samimi olmadig: diisiincesini ortaya ¢ikarmis ve insan haklar1 séylemle-
ri sorgulanir hale gelmistir. Clinkii Bat1 merkezli totaliter yaklasimi ifade eden in-
san haklarinin evrenselligi iddiasinin boyutlar1 ve igerigi tartismali, konsepti ideolo-
jiktir.”” 1791 Fransa Anayasasi ve 1793 Insan Haklar1 Bildirgesi gibi metinlerin, te-
mel haklarin teminati olarak nitelendirilmesi,'® realiteden uzaktir. Nitekim kiiresel-
lesmenin tek tip¢i oldugu, insani degersizlestirdigi, makinelestirdigi;'® kiiresel sis-
temin hakim devletlerin insan haklar1 sdylemlerinin kendi i¢inde tutarsiz oldugu;
gikarci sistemin, insan haklar1 soylemlerinin de boyle olacags; bu yoniiyle, Batili alg1
ile insan haklarini koruma séyleminin uyum arz etmeyecegi agikea ifade edilmek-
tedir.”

[HD’nin zemini olarak sunulan 1948 Insan Haklar1 Beyannamesi, evrensel insan
haklar1 anlayisinin tesekkiilityle ulasilmis bir nokta olmaktan ziyade, savag sonrasi
olugan paylasim sartlarinin sonucu olup; devletler, Beyanname’yi menfaatleri dog-
rultusunda yorumlamakta,” insan haklarini diplomatik baski araci olarak menfaat-

Frederic Megret, “Where Does the Critique of International Human Rights Stand? An Exploration in 18
Vignettes”, New Approaches to International Law The European and the American Experiences (Berlin: TMC
Asser Press, 2012), 11.

Recep Sentiirk, fnsan Haklari ve Islam: Sosyolojik ve Fikhi Yaklasimlar (Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2007),
278.

Giirses, [nsan Haklar: Diplomasisi, 14, 20.

1S Mustafa Yayla, Islam Hukukunda Insan Haklar: ve Egitlik. (Istanbul : Marmara Universitesi, 1994), 35.
Giirses, [nsan Haklar: Diplomasisi, 11, 14.

Rainer Arnold, “Reflections on the Universality of Human Rights”, The Universalism of Human Rights
(London, 2013), 2.

Mourgeon, Insan Haklar1, 35.

Catholijn Jonker - Annemiek Nellis, “Human Robots and Robotic Humans”, Engineering the Human Human
Enhancement Between Fiction and Fascination (London, 2013), 85.

Ferzan Durul, Kiiresellesme ve Insan Haklar: (Istanbul: Toroslu Kitapligi, 2008), 123, 124.

Mourgeon, Insan Haklar, 121.
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leri i¢in kullanmaktadirlar. Evrensel haklara vurgu yapilirken, siyasi haklarin 6ne
cikarilmast ve ekonomik haklarin geride tutulmasi IHD’nin menfaat eksenli oldu-
gunun delillerindendir. Gelismekte olan devletler kaynaklarini halklarinin menfaat-
leri dogrultusunda kullanmaya ve gelirleri iilke insanina harcamaya yoneldiklerin-
de, merkezi devletler buna kars1 ¢ikmuis, insan haklarini goz ardi etmis, miidahale-
lerle bolge kaynaklarini kendilerine aktarmigslar, Bosna’da oldugu gibi, bir¢ok yerde
insan haklarina degil, merkezi devletlerin ¢ikarlarina 6ncelik vermislerdir.”* Ulusla-
rarasi Orgiitler de merkezi devletlerin ¢ikarlari ekseninde konumlandirilmis, insan
haklarinin ihlali durumunda devletlerden bagimsiz siireci takip edebilecek bir oto-
rite olusturulamamis,” somut degerlendirmeler ve isimler ihtiva etmeyen genel tav-
siyelerle raporlar olusturulmus,* hak ihlallerinin giderilmesine yonelik adimlar ye-
rine, kinamanin Gtesine gegemeyen bir tavir esas alinmigtir.” Geligmis devletler de
uluslararasi miizakerelerde ihtiya¢ sahiplerinin yoksulluklarini kendi sorunlar: ola-
rak gérmemis, tilke sirketlerinin ¢ikarlarini korumayr amaglamigtir.”

Hakim devletler, propaganda yapmak, yeralt: faaliyetlerini yonetmek, gelismek-
te olan iilkelerde yoksulluga sebep olan politikalarinin anlagilmasini ve bunlara kar-
s1 olusumlarin ortaya ¢ikmasini engellemek i¢in diplomatik nitelik tagimayan ku-
rumlar ve orgiitler tesis etmisler,”” bu amagla istithdam edecekleri kisileri bulmakta
zorlanmamiglar,”® menfaat¢i politikalarini uygulamak ve yararlarina isleyen statii-
koyu korumak i¢in bu orgiitleri kullanmiglar; insan haklar1 gerekgesiyle kaos ¢i-
karmiglardir. Gelismis devletlerin, gelismekte olan devletlerdeki orgiitleri harekete
gecirmedeki temel argiimanlar: insan haklar1 olmus ve bu amagla basin yayin or-
ganlarini aktif kullanmuglardir.”

Musaddik’in® 1953 yilinda, Iran petrollerini millilestirme girisimi sonrasinda
merkezi devletlerin organize ettigi bir darbe ile tasfiye edilmesi bunun 6rnegi olarak
zikredilebilir. 1970 sonrasinda §ili’"de ABD biitiin mubhalif gruplar1 desteklemis, bu
konuda ayr1 bir biit¢e olusturmus ve nihayet 1973’te darbe ile hitkkiimet devrilmis-
tir. 1990’1 yillarda Ortadogu haritasinin yeniden ¢izilmesi planlandiginda ayni du-

2 Giirses, [nsan Haklar: Diplomasisi, 24.

Mourgeon, Insan Haklar1, 122.

Mourgeon, Insan Haklari, 120.

Toby King, “Human Rights in European Foreign Polcy: Success or Failure for Post Modern Diplomacy?”,
EJIL 10/2 (1999): 313.

Thomas Pogge, Kiiresel Yoksulluk ve Insan Haklari: Kozmopolit Sorumluluklar ve Reformlar. (Istanbul : Is-
tanbul Bilgi Universitesi, 2006), 32.

¥ Mehmet Gonliibol, Uluslararas: Politika : Ilkeler-Kavramlar-Kurumlar (Ankara : Attila Kitabevi, 1993), 168.
% Insan haklarinin biitiin boyutlari géz éniinde tutulmaksizin sloganik yaklagimlarla halk: tahrike yonelik tah-
liller i¢in bk. Erol Anar, fnsan Haklar: Tarihi (Istanbul: Civi Yazilari, 2000), 334.

Giirses, [nsan Haklar1 Diplomasisi, 27, 28.

Iran’da petroliin millilestirilmesini saglayan bagbakan. Bk. Suad Pira, “Musaddik, Muhammed”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31: 228.

24
25

26

29
30
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rum s6z konusu olmustur,” giiniimiizde de ayni yontem isletilmekte, insan haklari
gerekgesiyle devletlerin ig islerine miidahale edilmektedir.

Oncesinde agik lafizlarla ifade edilen menfaat miicadelesi, yirminci asirda insan
haklarin1 onceler goriiniimdeki lafizlarla yapilmaya devam edilmis; degerler,
Makyavelist anlayisla uluslararas: siireglere dahil edilmis;* goniilli toplumsal hare-
ketlerin yerini, otoritelerin finanse ettigi ve merkezi devletlerin menfaatlerini ko-
rumay! amaglayan orgiitler almig; merkezi iilkeler, tim ¢abalarina ragmen, insan
haklar1 kampanyalarinin arkasindaki ¢ikar hesaplarini saklayamamiglardir.”

2. ISLAM DEVLETLER HUKUKUNA GORE TEORIK DUZLEMDE iNSAN
HAKLARI DiPLOMASISININ IMKANI

2.1. Islam’in Insan Haklar1 Tasavvuru Baglaminda THD’nin imkan1

Hak kavrami, yetki ve yiikiimliiliik seklinde iki ayri unsurdan olusmaktadir.
Hakkin yetki tarafi, kul hakkiny yikiimlilik tarafi ise Allah hakkini™ ifade etmek-
tedir. Buna gore kul hakki, ytikiimliiliikten arindirilmis yetki; Allah hakki ise yetki-
den arindirillmig yikiimliliik olup, kamusal niteliklidir’® ve bundan dolayi, Allah
haklarina yonelik suglarin takibi sikdyete bagli olmayip, ilgili merciler tarafindan
resen yapilir.*® Ancak her birinin 6ziinde maslahat ve fayda bulunmaktadir.”” Hak,
bir kimsenin inhisar1 altindaki manevi kudrettir ki bununla tasarruf selahiyetini
veya malikiyyet vasfini haiz olur. Hak, bir iktidar-1 ser’idir ki; insanlar bununla baz
seyleri icra ve mutalebeye selahiyettar olurlar.’

' Giirses, Insan Haklar: Diplomasisi, 18, 28, 29.

Giirses, Insan Haklar: Diplomasisi, 43.

Giirses, Insan Haklar: Diplomasisi, 29.

*  Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed Ebubekir Alaiiddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994), 195.

Bundan dolay1 Allah haklar1 baglaminda degerlendirilen bir kisim hadler bakimindan, kamusal alan1 paylasan
Miisliimanla zimmi ayni durumda olup; bu noktada, sarhos edici icki igme sugu gibi istisnai durumlarda
Miislimanla gayr-i mislimin farkli degerlendirildigi de goriilmektedir. Allah haklar igin ifade edilebilecek
olan genel esitlik durumunun, kisas gibi kul haklar: baglaminda anlamini bulan sug/ceza kategorilerinde de
mevcut oldugu gorilmektedir. Bk. EbG Abdullah Muhammed b.el-Hasan b. Ferkad es-Seybanti, es-Siyeru’s-
sagir (Beyrut: ed-Daru’l-Miittehide, 1975), 180.

% Alaiiddin Ebubekir b. Mes’ud b. Ahmed el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, 1986), 4: 110.

Hasan Hacak, Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin Analizi (Istanbul: Marmara Univer-
sitesi, 2000), 58-59.

Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen Yaymevi, 1986), 1:
13.
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Islam’in insan haklar1 tanimlamasi, insan haklar1 ekseninde diplomatik
siirecler olusturabilme imkani bakimindan énemlidir. Nitekim insan haklari, s-
lam’in, ihyasini temel amag olarak ortaya koydugu,” Allah haklarindan 6nce ge-
len,* peygamberlerin miicadelelerinin merkezinde yer alan,* Efendimizin (sas)
“Ey insanlar” hitabiyla* bircoguna isaret ettigi* haklardur.

[slam, ilahi iradenin insan1 yaratirken ve kainattaki her seyi ona sunarken (tes-
hir) belirlemis oldugu, en yiice gergeklikle yani Hak Teala ile temellenen,* onun
bagis1 olan,* kisi dokunulmazliginin basinda goriilen,* Hz. Peygamber’in, Mek-
ke’nin fethinden sonra putlar1 kirdirmasina karsilik putlara tapanlar 6ldiirtmeme-
sinde* anlamini bulan hayat hakkini;*® insan haklarinin en temel goriiniim alanla-
rindan biri olan, “Dinde zorlama yoktur” (el-Bakara 2/256) ayeti ile temellenen,*
Hz. Peygamber’in baslangicta ortaya koydugu inang hiirriyeti modeli ekseninde
yapilanan,” genel prensiplere aykiri eylemleri ihtiva etmemek tizere, yalnizca ehli-
kitaba degil ayn1 zamanda Mecusiler,”" Sabiiler ve Samiriler>* gibi miigrik toplumla-

¥ Ebuabekir b. Ali b. Muhammed el-Haddadsi, el-Cevheratii’n-Neyyira (el-Matbaatii'l-Hayriyye, 1322), 2: 284.

% Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsiileimme es-Serahsi, el-Mebstit (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1993), 2: 186;
Muhammed b. Muhammed b. Mahmud Baberti, el-Indye Serhu’l-Hiddye (Beyrut: Darw’l-Fikr, ty.), 9: 238;
Servet Armagan, Islam Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari,
2011), 78.

1 Ayrica bk. M. Kazim Yilmaz, “Insan Haklar1 Uzerine Bazi Tahliller”, Diyanet flmi Dergi 28/1 (1992): 108;
Nurettin Turgay, “Kur’an’da Sosyal Adalet ve Insan Haklar1”, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 1
(1999): 47.

2 Bubhari, “Cizye”, 5; Miislim, “Cihad”, 20; Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 10; ibn Mace, “Menasik”, 84. Konuyla
ilgili ayrint i¢in bk. Mehmet Sener, “Veda Hutbe’sinin Insan Haklar1 Yéniinden Kisaca Tahlili”, Kutlu Do-
gum Sempozyumu (Tiirkiye Diyanet Vakfi), 1996, 126.

¥ Osman Eskicioglu, Islam Hukuku Agisindan Hukuk ve Insan Haklar:. (Izmir: Anadolu Matbaacilik, 1996),

321; Biinyamin Erul, “Veda Hutbesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,

2012), 42: 591; Ibrahim Bayraktar, “Islam’in Insana Tanidig1 Bazi Temel Haklar ve Veda Hutbesi”, Atatiirk

Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10 (1991): 229.

Recep Ardogan, “Insan Haklarina Sayginin Yiikseltilmesinde Islami Teolojinin Rolii”, Ankara Universitesi

llahiyat Fakiiltesi Dergisi 45/2 (2004): 88.

4 Sentiirk, “Insan Haklar1”, 22: 328.

% Hakki Aydin, Islam ve Modern Hukukta Iskence (Istanbul: Beyan Yayinlari, 1997), 31.

¥ Siileyman Recebi, “Islam’da Insan Haklar1”, Din Siirast (Sempozyum) 2 (2003): 45.

En biiyiik zuliimlerden biri, kisinin canina kiymasi, intihar etmesidir. “c.s s ¢ Jbf (B 3 4§ 37 bk. Ebir’l-

Velid Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd el-Ced, el-Beydn ve’t-Tahsil (Beyrut: Darw’l-Garbi'l-Islami, 1988), 2:

272.

¥ Aydin, Islam ve Modern Hukukta Iskence, 37.

% Adem Apak, “Hz. Peygamber (sav)’in Ugulamalarinda Inan¢ Hiirriyeti”, Diyanet Ilmi Dergi, Ozel Say1 (2003):
422.

' es-Serahsi, el-Mebstt, 10: 86.

2 Arap yarimadasindaki putperestler bunun istisnasi olarak degerlendirilmistir. Bk. Abdiissemi’ Salim Hiravi,
Lugatii'l-idareti’l-amme fi sadri’l-Islam. (Kahire: el-Hey’eti’l-Misriyyeti’l-Amme 1i’l-Kitab, 1986), 332.
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ra da taninan,” orgiitlenmeyi** de ihtiva eden din-vicdan hiirriyetini; “fitne”> kav-
ramiyla hassas bir ¢izgiye oturtulan, kisilere, mukaddesata ve insana saygisizlik an-
lami tasgimadig: stirece devlet baskanini elestirebilme diizlemine varan boyutta®
ifade hiirriyetini ve diger temel haklar1 tanimistir. Ustelik Islam’in dini, hukuki ve
ahlaki igerikle sundugu insan haklar1 tanimlamasi, sekiiler anlayisin insan fizyoloji-
sine ve maddeye indirgenmis insan haklar1 tanimlamasinin eksiklerini tastmamak-
tadir.”’

Haklarin zeminini olusturmak bakimindan, Islam’a gore insanin ii¢ kademeli
degeri s6z konusudur: Insan olmasi hasebiyle (insani) deger,” inancindan kaynak-
lanan (imani) deger ve ¢aligmayla elde edilen (ameli) deger.” Kisi, insan olmast iti-
bariyle din farki gézetmeksizin biitiin insanhig kusatacak sekilde® tabii bir degere
sahiptir.! Meleklerin Hz. Adem’e secde etmeleri ve Hz. Peygamber’in, Yahudi ce-
nazesinin gegisi sirasinda ayaga kalkmasi® insani degerin gériiniimlerindendir. In-
san1 degerli kilan 6nemli bir diger 6zellik onun inancidir. Islam temelde kisinin go-
riintiisiine, rengine degil, inancina deger verir.*® Insan, iki boyutlu bir varliktir. Bir
yoniiyle, diger canlilar gibi, yiyen icen, fizyolojik ihtiyaclarini gideren bir canly; di-
ger yoniiyle diigiinen, inanan bilgi, diisiince ve vicdan sahibi bir varliktir. Insan,
gercek manada insan yapan da bilgisi, vicdani ve imanidir.** Bu yoniiyle insan,

%5 Ahmet Yaman, “Zimmi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44: 434.
Ayrica bk. Ahmet Bostanci, Islam Kamu Hukukunda Gayri Miislimler : (Hz. Peygamber Devri Uygulamas:
Temelinde). (Istanbul: Marmara Universitesi, 1999), 64; Semsettin Ulusal, Islam Hukukunda Uluslararas:
Andlasmalar (Ankara : Ankara Universitesi, 2006), 58. Cizyenin, kiifrii izale eden maddi bir bedel degil, gay-
rimiislimlerin Islam’a davet edilme formlarindan biri oldugu ydniindeki degerlendirmeler igin bk. es-Serahsi,
el-Mebsit, 10: 87; Ali Safak, “Islam Hukukunda Inang, Fikir ve Séz Hiirriyeti”, Diyanet flmi Dergi 15/3 (1976):
137; Sevki Saka, “Kur’an’a Gére Inang Hiirriyeti”, Diyanet [lmi Dergi 28/1 (1992): 137.

*  Yener Oztiirk, “Kur’an ve Inang Hiirriyeti”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/1 (2005): 114. Bu

yoniiyle, inang hiirriyeti konusunda Islam hukukunda gbriilen klasik teoriyi asma ve her bireyin dinin ifadesi,

yasanmasl, propagandasini yapma gibi boyutlarinda esit olmasi gerektigi yoniinde sdylemler olusturmak, ba-
tinin insan haklari iddialarinin temelindeki ¢ikar hesaplarini gézden kagirip, sinirlart belli 6zgiirliikgii Islami
teoriyi batinin insan haklar1 goriiniimlii menfaat sistemine kurban etmek demektir. Bk. Fethi Ahmet Polat,

“Insan Haklar1 ve Ozgiirliikleri Baglaminda, Kuran’da Dini Pluralizm”, Bakii Devlet Universitesi llahiyat Fa-

kiiltesinin Ilmi Mecmuasi 1/1 (2004): 64-65.

Muhammed H. Kemali - Halim Sir¢anc, “Islam’da ifade Hiirriyeti: Fitne Kavraminin Tahlili”, Islami Sosyal

Bilimler Dergisi 1/2 (1993): 42.

Kasim Sulul, “Hz. Peygamber’in Baz1 Uygulamalar1 ve Hadisleri Cercevesinde Ifade Hiirriyeti”, Kutlu Dogum

Sempozyumu (Sanlurfa), [t.y.], 66.

Recep Ardogan, “Sekiilarizm, Islam ve Insan Haklar1”, fnsan Haklart ve Din (Sempozyum), 2010, 357.

Bazi arastirmacilarin bu konuda imanin sagladig: @istiinliigii golgeleyecek diizeyde bir degerlendirme bi¢imini

esas aldiklar1 miigahede edilmektedir. Bk. Yakup Ustiin, “Islama Gére Insan”, Diyanet [Imi Dergi 14/5 (1975):

364. Ancak bu tahlillerde insani @istiinliigiin, imani iistiinliige mukayese ile oldukga diisiik bir seviye oldugu

gozden kagirilmamalidir.

¥ Nuri Topaloglu, “Insan Haklar1 ve Islam”, Diyanet [lmi Dergi 26/1 (1990): 12.

Ahmet Giig, “Islam’da Insana Verilen Deger”, Kutlu Dogum Sempozyumu (Tiirkiye Diyanet Vakfi), 1995, 125.

Giig, “Islam’da Insana Verilen Deger”, 124. Delil gosterilen ayet Isra 17/70.

%2 Buhari, “Cenaiz”, 50.

Giig, “Islam’da Insana Verilen Deger”, 127.

¢ Yilmaz, “Insan Haklar1 Uzerine Bazi Tahliller”, 105.



170 ilted 50 (Aralik/December 2018/2) | Dog. Dr. Ayhan AK

maddi olarak varlik bulan fizyoloji degil, onun derunundaki kalp, ruh, vicdan ve
imandir. Tahlil edilmesi gereken husus, temel insan haklarinin hangi deger tizerine
inga edildigidir.

Bu tasnif ekseninde bakildiginda, haklarin, insan olma degeri tizerine inga edil-
digi goriilmektedir.”® Nitekim Serahsi’nin zimmeti (hukuki kisiligi), Ademiyyet ile
izah etmesi, haklarin insan olma degeri iizerine bina edildigi yoniindeki yaklagimin
literatiirdeki agik goriiniimlerindendir.®® Méaverdi’nin, muhtesibin gorev alanlarini
izah ederken konuyu, “insan haklar1 konusunda marufu emretmek” “ a5 =alls )
Oed¥) @58 & bagligr altinda ele almasi da insan olma degeri tizerine inga edilen
bir hak alanina isaret etmektedir.”” Ancak insan haklarinin taninmasi ve korunma-
siin birbirinden ayrilmasi gerekmektedir. Temelde insan haklarinin taninmasi
insan olma degeri {izerine insa edilirken; bu haklarin korunmasi imani deger tzeri-
ne bina edilmektedir (el-ismetii bi’l-iman). Nitekim Islam hukukcular: 6teden beri,
haklarin Allah’in insanlara bagis1 ve liitfu oldugu yoniindeki yaklagimi esas almis-
lardir.®® Insan olmaktan kaynaklanan haklar da bu zeminde anlam bulur.®’ Sinirlar
icerisinde iman veya emanla devlete baglananlarin temel haklar1 korundugu gibi,
imani sebebiyle, devlet sinirlar1 diginda bulunan Miisliimanlarin haklar1 da koruma
altindadir. Var olan haklar terkle” zamanagimiyla veya hak sahibinin sefih olmak
gibi kisisel durum farklilasmasiyla” iptal olmaz.

Zimmilerin haklarinin korunmasinin arkasinda da imanin otoritesini kabul et-
meleri (el-ismetii bi’l-eman)” vardir.” Zimmiler Islam devletine bagliligi kabul

% Ahmet Yaman, “Islam’in Temel Kaynaklar1 ve Tarihi Tecriibe Igiginda Gayri Miislimlerler Birlikte Yagamanin

Hukuki Gergevesi”, Necmettin Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 40 (2015): 15.
% Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsiileimme es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi (Istanbul: Daru Kahraman, t.y.),
2:333.
¢ Ebirl-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi,
1999), 397.
Haklarin 6zcii bir yaklagimla degil, iliskisel yaklasim geregi dogal olarak var oldugu goriisii burada tahlile
degerdir. Bu yaklasima gore haklar insan olmas sebebiyle kisinin 6ziinden degil, kurdugu iliskilerden kaynak-
lanmaktadir ve iletisimin oldugu yerde zorunlu olarak haklar da var olur. Ancak iletisimi haklarin varolugsal
gerekgesi olarak nitelendirmek, klasik yaklagim ve Islami teolojideki liif-i ilahi anlayisina muvafik degildir ve
insani, her an yaratmakta olan, dleme miidahale eden, tesrii iradesi ile sosyal diizen kurallar1 koyan, haklar be-
lirleyen ve sinirlayan bir ilahi irade tasavvurunun géz ard: edilmesi fikrine siiriiklemektedir. Islami tasavvur
itibariyle haklar ilahi iradenin liitfudur ve naslarla tanimlanan haklar esastir. Nasslar1 agan bir hak tanimlamas:
muteber degildir. Bu yoniiyle Recep Sentiirk’iin insani, insan haklarinin yaraticisi, yorumlayicist ve tagtyicist
olarak nitelendirmesi (Sentiirk, Insan Haklar: ve Islam, 277-278.) teosentrik (tanri merkezli) degil,
antropomorfik (insan merkezli) bir hayat algisin1 ortaya koymaktadir. Bu goriisiin mantiki tutarlihigi da bu-
lunmamaktadir. Ciinkii iletisim, hakkin var olmasi ve tamimlanmasinda degil, bu alandaki uygulama ve
aksiyolojide anlam tagiyabilecek niteliktedir.
% Ali Bardakoglu, “Hak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15: 142.
7 Ebt Abdullah Muhammed b. el-Hasan b. Ferkad es-Seybani, el-Hiicce ald Ehli’l-Medine (Beyrut: Alemii’l-
Kiitiib, 1403), 4: 78.
7t Ali b. Ebubekir b. Abdulcelil el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye fi Serhi Biddyeti’l-Miibtedi (Beyrut: Daru
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, t.y.), 3: 280; el-Haddadi, el-Cevheratii’n-Neyyira, 2: 153.
72 Alaiiddin Ebubekir b. Mes’'ud b. Ahmed el-Kasani, Beddiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, 1986), 9: 394.
73 Ahmet Yaman, Islam Devletler Hukukunda Savas (Istanbul : Beyan Yayinlari, 1998), 76-77.
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edip cizye denilen himaye ve el ¢ekme vergisini’* 6dediklerinde,” Islam {ilkesinde
oturmaya, din-vicdan hiirriyetine,”® can, mal ve namuslarinin korunmasina hak
kazanmis olurlar.” Béylece hem Islam’t tanirlar’® hem de inanglarinin gereklerini
yerine getirebilirler. Ciinkii hak ve sorumluluklari konusunda genel kural, kamu
yonetimi ve inangla ilgili istisnalar disinda Miisliimanlarla ayn1 hak ve sorumluluk-
lara sahip olmalaridir.”” Fakat isyan, cizye 6dememek, zina, casusluk, Islam’a haka-
ret, irtidata sebep olmak, eskiyalik ve tefecilik zimmet anlasmasini dolayisiyla [slam
devletinin, zimminin temel haklarina dair koruma taahhiidiinii sona erdirir.*

Bu haliyle, insan haklarinin taninmasi bakimindan Miisliimanla gayri miislim
ayn1 durumdadir. Haklarin korunmasinda ise realite g6z 6niinde bulundurulmus,
Islam’in otorite alani icerisinde biitiin insanlarin temel haklar1 korunmusken; Islam
devletinin sinirlar1 disinda, iman esasinin baskinligiyla hareket edilerek Miisliiman
bireylerin temel haklarina yonelik saldirilar miidahale gerekgesi olarak degerlendi-
rilmistir. Temel haklarin muhafazasinda imani deger bir 6ncelik alani olusturmakla
birlikte, insani ve ameli deger de dikkate alinmistir. IHD baglaminda otoritenin
giictiyle orantili olarak insani ve ameli degere istinaden, temel haklara yonelik sal-
dirilart giderme yontinde tavir almak, Miisliman toplum ve yapilanma i¢in esas
kabul edilmistir.

2.2. Uluslararas ligkilerin Temel Niteligi Baglaminda IHD’nin Imkéan

Uluslararasi iligkilerin esas1 “menfaat” kavramiyla ifade edilmekte olup; evrensel
insan haklar1 sdylemlerinin arkasinda ¢ikar hesaplari bulunmaktadir. Ciinkii insan
haklarint koruma iddialari, uluslararasi iliskiler sistemindeki menfaatgi karakterden
tecrit edilmis degildir. Buna kargilik, Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gore®
uluslararasi iligkiler savas esasina dayanir.*” Bu yaklagim esas alinarak olusturulacak

7% Gayr-i muslimler cizye ile iki hak elde ederler: savastan geri durma (p¢i= <SVl) ve himaye (a¢! &eall). Bk. el-

Maverdi, el-Ahkdamii’s-Sultdniyye, 254.
7> Ebti Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Muhtasaru’t-Tahavi (Beyrut: Daru Thyai’l-ultim, 1986), 282.
Bostanc, Islam Kamu Hukukunda Gayri Miislimler, 91.
77 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’, 9: 387.
78 es-Serahsi, el-Mebsiit, 10: 89.
Yaman, “Zimmi”, 44: 435; Bostanci, Islam Kamu Hukukunda Gayri Miislimler, 33.
8 Muhammed Hamidullah, Islamda Devlet Idaresi (Ankara: Beyan Yayinlari, 1998), 342; Ali Aslan Topguoglu,
Temel Hak ve Ozgiirliikler Agisindan Islam Kamu Hukukunda Gayrimiislim Vatandaslarin Hukuki Statiisii
(Erzurum: Atatiirk Universitesi, 2005), 66-75.
Aksi gorils sahipleri i¢in bk. Yaman, fslam Hukukunda Uluslararas: fligkiler, 120. Islam sadece insanlar arasin-
daki miinasebetlere isaret etmekle yetinmeyip toplumlar ve devletlerarasindaki miinasebetleri emniyet ve sulh
esasina dayandirir. Bk. Ahmed Ozel, Islim Hukukunda Milletlerarasi Miindsebetler ve Ulke Kavrami:
Darulislam, Darulharb (Istanbul: Iz yaymcilik, 1998), 32. Islam tarihindeki savaglar hep nefsi miidafaa niteli-
gindedir. Bk. Recebi, “Islam’da Insan Haklar”, 45.
Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: fliskiler, 113; Ahmet Ozdemir, Islam Devletler Hukukunda Uluslarara-
st Kamu Diizeninin Savas Yoluyla Saglanmas: (Ankara: Ankara Universitesi, 2008), 99.
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insan haklar1 eksenli diplomatik siireg, cihat® ve ilay1 kelimetullah (Allah kelamin

yuceltme) ile anlamini bulan savas* halinin parcasi olacaktir.*

Islam genel olarak insani degerden kaynaklanmak iizere insanlar icin temel hak-
lar tanimlamasi* yapmis ancak bu haklari, “Fitne kalmayincaya kadar onlarla sava-
sin.” (el-Bakara 2/197) “Misrikleri yakaladiginizda o6ldiiriin” (et-Tevbe 9/5) seklin-
deki ayetler ve “La ilahe illellah diyene kadar insanlarla savagmakla emrolundum.”
bigimindeki hadislerle degerlendirmis; en buyiik kétiliik/zulim® olan sirk halinin
giderilmesi yoniindeki miicadeleyle anlamlandirmistir. el-Ahkdmi’s-sultaniyye tii-
rii eserlerde valilik kurumunun izahinda “cihat valisi” seklinde farkli bir gérev alani
ortaya konup, bunun vazifesinin “miisriklerle savasmak” seklinde tanimlanmasi®
da Islam’in devlet tasavvurunda®™ savasin yeri bakimindan géz oniinde bulundu-
rulmasi gereken 6nemli bir husustur.

Serahsi diger devletlerle iliski kuruldugunda s6z konusunu devlet veya toplu-
mun Islam’a davet edilecegini, davete icabet etmemeleri durumunda kendileriyle
savasilacagini ifade etmektedir. Serahsi bunu, emir bil-ma’ruf ve nehiy ani’l-
miinker/iyiligi emretme ve kottliigii yasaklama prensibi ile izah etmekte; bu pren-
sibin, immetin en temel vasfini ifade ettigini, Hz. Muhammed (sas) iimmetinin bu
ozellik sebebiyle “en hayirh immet” (Ali Imran 3/110) olarak nitelendirildigini,
iyiligin basinin Allah’a iman oldugunu, her miiminin Allah’a iman1 emretmesi ve
buna davet etmesi gerektigini; asil kotiiligiin sirk ve inkar oldugunu, her

8 Muhammed Nasr, Tatavvuru’l-Fikri’s-Siyasi fi'l-Islam (Kahire: Daru’l-Mearif, 1984), 2: 39. Cihat, hayatin

gayesi olarak Allah’a kulluk etmek, dini dlgiileri toplumsal hayatta yagamaya caligmaktan Islam’t diger insanla-

ra teblige, Islam iilkesini ve Miisliimanlari her tiirlii tehlike ve saldirilara karst savunma ve gerektiginde bu ko-

nuda savagmaya kadar kapsamli bir anlam tagimakta; kalp, dil, el ve silah gibi beseri aksiyonun ortaya konul-

dugu her vasita ile yapilabilmektedir. Bk. Ahmed Ozel, Islam ve Terdr: Fikhi Bir Yaklasim (Istanbul: Kiire Ya-

yinlari, 2007), 68.

Savas, zamana ve sartlara gore farklilik arz eden bir siireci ifade eder. Kiligla, topla, tankla, ugakla yapilan sa-

vaglarin ardindan gliniimiizde siber saldirilarla goriintirliik kazanan bir savas tiirii s6z konusudur. Ya da iilke

borsalarina, dolayisiyla iilke ekonomisine doniik bilingli, planli sermaye hareketleri ve bu sekilde ekonomiye

zarar verme ¢abalari, bir diger modern zaman savas tiirii olarak ifade edilebilir. Diplomatik savas da bunun bir

tiiriidiir. Hendek savasinda Nuaym b. Mes’ud diplomasisi i¢in bk. Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Ilis-

kiler, 192-193.

Bundan dolay1 Osmanl devleti on besinci asirdan sonra artik diplomatik iligkilerde higbir devleti kendi statii-

siinde ve esit gormeyen bir anlayigla hareket etmis ve diger devletlere daimi elgiler géndermenin o devletleri

tanimak anlamina gelecegi, baris iginde bulunmamanin esas oldugu gibi sebeplerle diplomatik siiregleri sekil-

lendirmistir. Ali Ibrahim Savas, Osmanli Diplomasisi (Istanbul: 3F Yaynevi, 2007), 38.

Zartirat-1 hamse biitiin temel haklar1 kapsayici nitelikte olup, biitiin insanlarin temel hak ve yararlarini belir-

lemeye, tanimlamaya ydneliktir. Bk. Sentiirk, “Insan Haklar1”, 22: 328.

8 Eba Davud, “Cihad”, 18

B L g Yy Jig pd Y ol Bk fs \JLJt & bk. Abdullah b. Mahmud b. Mevdud el-Mevsili, el-Thtiyar li Ta’lili’l-
Muhtdr (Beyrut: Matbaati’l-Halebi, 1937), 2: 108.

8 Muhammed b. Hiseyin Ebtl Ya'la el-Ferra, el-Ahkamii’s-Sultdniyye (Misir: Matbaatii Mustafa el-Babi el-

Halebi, 1966), 39.

Islam din, Miisliimanlar devlettir. Bk. Abdiilkerim Hatib, el-Hilafe ve’l-Tmame: Diyaneten ve Siyaseten (Bey-

rut : Dari’l-Ma’rife, 1975), 214.
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Misliimanin giici oraninda bunu engellemesi gerektigini ifade etmektedir.”!
Kasani, savagin biaynihi (bizatihi) amag olmadigini, amacin Islam’a davet oldugunu
ve bunun benén (savas) veya beyan ile yapilacagini ifade etmektedir.”” Maverdi de
“Rabbinin yoluna hikmetle, giizel 6giitle cagir.” (en-Nahl 16/125) ayetinden hare-
ketle, savagtan dnce, insanlarin giizellikle Islam’a davet edilmesi gerektigini vurgu-
lamaktadir.”® Uluslararas: iliskilerin savas esasi iizere tanimlanmasi, Islam’1 savas ve
siddete irca etmek degil;** stirekli teyakkuz halinde olmak, insan haklarini koruma
reaktorii olarak kendini konumlandirmaktir.

Islam, temel haklar1 korumak, zuliimleri®® 6nlemek, toplumsal barisi saglamak®
i¢in savagt mesru kilmigtir.” Batinin giiniimiizde yaptig gibi insan haklarini ge-
rekee olarak ileri siiriip ¢ikar hesaplar1 pesinde kosmak suretiyle degil de hakikaten
insanlarin temel haklarini koruma altina almak amaciyla islerlik kazandirilacak sii-
reglerde Islam devletinin gekimser davranmayacagi, “Miisliimanlarin ve Islam’in
izzeti”® ve “diinya barig1™ ilkelerinin geregi olarak boyle bir siirece katk: saglaya-
cag1 agiktir. Ciinki insanlarin ayni ana-babadan yaratilmis olmasi, (en-Nisa 4/1)
tek bir immet olarak nitelendirilmesi, (el-Bakara 2/213) Islam ¢agrisinin evrensel-
ligi ve insanlarin kardesligi fikri ekseninde'® Islam devletler hukuku bakimindan
insan haklar1 eksenli somiirge amaci tasimayan diplomatik siiregleri miimkiin kil-
maktadir.

2.3. Miilkilik ve Sahsilik Prensipleri Baglaminda Thd’nin imkani

Miilkilik, kanunun iilke sinirlarinda gegerli olmas,'” sahsilik ise kanunun, gitti-
gi her iilkede kisiyi izlemesi olup, bunlardan birinin kat1 bicimde uygulanmasi sa-
kincalar olusturmaktadir.'® Temel yaklagim, milkiligin esas, sahsiligin istisna ol-

' es-Serahsi, el-Mebsiit, 10: 3.

%2 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’, 9: 386.

el-Maverdi, el-Ahkamii’s-Sultaniyye, 84.

Yaman, Islam Devletler Hukukunda Savas, 18.

Hakkin sahibine ulagtirilmasi adalet, olmasi gereken yerden bagka yerde bulunmasi ise zuliimdiir. 23 ol &
ds P ;5‘.‘\ bk. Muhammed Emin b. Omer b. Abdulaziz ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 1: 661.

% Ozel, Milletlerarasi Miinasebetler ve Ulke Kavram, 63.

Islam fiili savag halinde dahi temel haklar1 korumus, kadinlara, ¢ocuklara, yasllara, din adamlarina, evlerine
veya mabetlerine ¢ekilmis insanlara zarar vermeyi yasaklamigstir. Bk. el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-
Serdi’, 9: 392. Haklara riayet konusunda askerlerin azami diizeyde 6zen gostermeleri esastir. Ciinkii dinin hii-
kiimlerine en siki sekilde baglanmasi gerekenler, canlariyla Allah yolunda savasanlardir. Bk. Abdurrahman b.
Abdullah b. Nasr eg-Seyzeri, el-Menhecii’l-Mesliik fi Siyaseti’l-Miilitk (Urdiin: Mektebeti’l-Menar, 1987), 612.
“Asil tistiinliik Allah’in, rastiliiniin ve miiminlerindir.” Bk. Miinafikun 63/8.

Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: fliskiler, 360.

1% Hamidullah, Islamda Devlet Idaresi, 55-56.

1% Ejder Yilmaz, Hukuk Sozliigii (Ankara: Yorum Yayincilik, 1982), 345.

Necip Bilge, Hukuk Bagslangici: Hukukun Temel Kavram ve Kurumlar: (Ankara: Turhan Kitabevi Yayinlari,
2013), 191.
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dugu yoniinde ise de kisiler ve aile hukukunda, kanunlar ihtilafi sistemleri ekseri-
yetle sahsiligi esas almistir.'”

[slam ahkdmi evrenseldir ve nerede olursa olsun Miisliimant baglar. Bundan
dolayi, insan haklarinin korunmasinda Miisliimanlar i¢in sahsilik 6n planda olup;
haklar, sinirlarin i¢inde'® de disinda da korunmustur, hak ihlali devlet miidahale-
sini gerektirir.'” Miislimanlara yonelen saldirilar karsisinda miidafaa mesrudur ve
bagka iilkelerdeki Miisliimanlara yonelik saldirilarda da bu mesruiyet sinir1 igeri-
sinde hareket edilir.'*

Yalnizlik ve zaaf hissi uyandirmasi, gayri Miislimlere tabi olmaya yol agmasi ve
Miisliman’in izzetine uymamasi sebebiyle, Islam’in emirlerinin yerine getirileme-
digi tilkelerde yasamak, haram olarak nitelendirilmis, zelil ve hakir olmamak i¢in
buralardan hicret etmek gerektigi, aksi durumda, kisinin, bulundugu hale alisarak
nefsine zulmetmis olacag: ifade edilmistir. Ancak gayr-i miislim devlet sinirlari ige-
risinde yasama mecburiyeti ortaya ¢ikmigsa, azinlik durumundaki Miisliman bir
toplulugun kendilerine zulmeden ve haklarini gasp eden gayri miislim yonetime
karst Miisliiman devletten yardim istemesi Islam’a gore savagin mesru sebeplerin-
den biridir. Diisman iilkesindeki Miisliman esir, serbest birakilir ve kendisine
eman verilirse, bu kisinin canina ve mallarina dokunulmasi haram olur,
darulislama gitmesi gerekir, engellenmesi savas sebebidir.'” Safiilere gore
darupherpte Miisliiman olan kisinin mali, bu kisi orada kalsa da darulislama gelse
de ganimet olmaz, korunmustur. Canina ve malina yonelik saldir1 kisas ve tazmin
gerektirir. Miisliimanin mali ve cani her yerde ayni sekilde masumdur. Hanbeliler’e
gore de bu durumdaki Miislimanin cani ve mali korunmustur, bunlara yonelik ga-
nimet hitkiimleri uygulanamaz.'® Islam’in evrenselligi, imkanlar 6l¢iisiinde, bagka
tilkelerdeki Miisliiman bireylerin durumlarinin murakabe ve muhafazasini gerekti-
rir. EbG Hanife’nin, Miislimanlarin kayitsiz sartsiz giiven iginde olduklar1 yeri

19 Mesut Onen, Hukukun Temel Kavramlar: (Istanbul: Der Yayinlari, 1991), 143-144.

194 Tarihte, bir Miislimanin bagka bir Islam devletinde yer edinebilmesi, on beg giinden fazla kalma niyetine

bagli idi, ilave fazlaca sartlar aramiyor, bu kisi seferi degil, mukim olarak kabul ediliyordu. Bk. Hamidullah,

Islamda Devlet Idaresi, 404.

Miisliiman olmayan iilkelerdeki Misliimanlarin durumlari, yoneticilerin miisamahalarina gore farklhilik arz

ediyordu. Bk. Hamidullah, Islamda Devlet Idaresi, 21.

Bu, devletin giicii ve etkinligiyle orantili bir meseledir. Ciinkii normal sartlarda darulharpte Islam devletinin

otoritesinden s6z edilemez, devlet sinirlar1 disinda yonetimin velayet yetkisi gegersizdir. Ancak sinirlari agan

bir etkinlik alan1 s6z konusu ise siireg farkli sekillenmektedir. Bk. el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’,

2: 38. Islam topraklari diginda Islam devleti iin sinirli otoriteden “s¥)i 8" s6z edilebilir. Bk. Baberti, el-

Indye Serhu’l-Hidaye, 3: 421.

17 Ahmet Ozel, Islam Devietler Hukukunda Savas Esirleri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1996), 94.

1% Hanefilere gore ise darulharpte Miisliiman olanin gayr-i menkulleri ganimet olur, ancak menkulleri iizerinde
ganimet hiikiimleri uygulanmaz. Miisliiman olup darulislama gelirse, hem menkulleri hem de gayr-i menkul-
leri ganimet hiikiimlerine tabidir. Ciinkii sahs1 ve mallar1 tizerindeki dokunulmazlik, din ile degil iilke ile yani
o bolgenin darulislam olmast ile gerceklesir. Bkz Ozel, Milletleraras: Miindsebetler ve Ulke Kavrama, 165.
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daru’l-Islam olarak nitelendirmesi,'” farkli bélgelerde yasayan Miisliimanlarin gii-
venliginin tetkiki ve giivenlik eksenli IHD’ nin isletilmesi fikrini ortaya ¢ikarmakta-
dir.

Gayrimiislimlerin temel haklarinin korunmasinda sahsilik degil, miilkilik esas-
tir."'* Emanla'" Islam devletinin korumasina giren gayrimiislim, temel haklar1 ba-
kimindan koruma altindadir, can ve mal giivenligine sahiptir. Ancak devlet sinirlar
disinda bulunan ve devletle zimmet anlagmasi olmayan gayrimiislimler i¢cin ayni
durum s6z konusu degildir. Islam devleti, otorite alani igerisinde bulunmadig
i¢in'* devlet sinirlar1 disinda, gayrimiislimin temel haklarinin muhafazasini taah-
hiit etmemektedir. Fakat taahhiit ve teminatin geregi olmamak iizere devletin, si-
nirlart digindaki hak ihlalleri kargisinda duyarsiz kalmayacagi, islam’in temel pren-
siplerince tepki gosterecegi, giicii oraninda miidahale edecegi agiktir.

Konunun bir diger yonii, insan haklar1 gerekgesiyle bagka devletlerin Islam dev-
letinin i¢ iglerine miidahalesi, bu dogrultuda diplomatik siiregler isletmesidir. Is-
lam, gayrimiislimlerin darulislamda temel haklardan yararlanmalarina imkan ver-
mis,'"? 6zel hukuk alaninda kendi mahkemelerine miiracaata miisaade etmistir. An-
cak bu, i¢ hukuk meselesi olup; konunun uluslararasi vecibeler iizerinden devletin
i¢ iglerine miidahale gerekgesi olarak ele alinmasi, Islam devletinin egemenlik hak-
kini ihlal olarak degerlendirilmistir.'"* Nitekim Tanzimat ve Islahat'in, zimmilerin
temel haklar1 gerekgesiyle Islam devletinin i¢ islerine miidahale oldugu, [HD’nin
¢ikar hesaplar1 ekseninde etkinlestirildigi acik¢a gorilir.'” Zimmilerin haklar1 ge-
rekeesiyle olusturulan ve Osmanlr’da Misliimanla gayrimiislimin her agidan esit-
lenmesini amaglayan, sonrasinda Hiristiyanlarin cizye vermemeleri gerektigi yo-
niinde baski mekanizmalarina zemin hazirlayan Tanzimat''® ve Islahat Fermani'’
siiregleri, Tiirkiye’de son iki yiiz yilda yasanan, Batinin menfaat eksenli IHD’nin
agik goriiniimleridir. Nitekim gayrimiislim haklari ile baglayan Osmanlr’'nin ig isle-

19 Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 358.

10 Mehmet Akif Aydin, “Din”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9:

327.

Zimmi kimliginin akid, karine, baglantili sebepler ve devletin tek tarafli ihsan1 seklindeki elde edilme yollar1

i¢in bk. Yaman, “Zimmi”, 44: 434-435.

“eN el b s g i Six 4t g S 5 @ A 5 iy o 4 8857 bk Lel-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-

Serdi’, 2: 311. “w¥h el 3= ¢ S i Koz 8y eodi s _;gz 3 LS @Y i sy ).u.i Uash 2 1 434 59" el-Kasani,

Beddiu’s-Sanai’ fi Tértibi’,s—Ser:ﬁi’, 7:141.

13 Ahmet Ozel, “Miite’men”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32:
141.

4 Ozel, Milletleraras: Miindsebetler ve Ulke Kavramu, 265.

> Tanzimat ve Islahat Fermanlarin fikih kiiltiir ve literatiiriinde daginik halde bulunan haklarin bati tarzinda
kanunlastirilarak ilan edilmesi (bk. Sentiirk, “Insan Haklar1”, 22: 329.) seklindeki bir yaklagimin literatiire ve
vakiaya uygunlugu 6nemli bir tartigma alanidir.

16 Ali Akyildiz, “Tanzimat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40: 6.

17 Tanzimat'in ilanindan sonraki uygulamalarla ilgili olarak ozellikle gayr-i Miislimlere yeni haklar taniyan 1856
tarihli hatt-1 hiimayun. Bk. Ufuk Giilsoy, “Islahat Ferman1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Is-
tanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19: 185.
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rine miidahale siireci, kadin haklar1 gerekgesiyle devam ettirilmis; asil hedef insan
haklar1 degil Osmanly, hilafet kurumu, somiirgelestirme ve Batililastirma olmustur.
Hedef temel haklar1 korumak olsaydi, Batinin, Balkanlardaki Miisliiman niifusun
azaltilip Hiristiyan niifusun hizla artirilmasi''® seklinde gerceklesen hak ihlali karsi-
sinda tepki gostermesi gerekirdi. Gliniimiizde de ayni yaklasim devam ettirilmekte,
insan haklar1 gerekcesiyle baska devletlerin i¢ islerine miidahalelerin sonu savasla,
kanla bitmekte, insan haklar1 gerekgesiyle Islam sehirleri bombalanmakta, tarumar
edilmekte, bolgenin zenginliklerine el konulmaktadir. Konu hakikaten insan hakki
oldugunda ise devletlerin biiyiik ¢ogunlugu egemenlige saygi ve miidahale etmeme
gibi kurallar1 6ne siirerek'"” duyarsiz kalmay tercih etmektedir.

3. INSAN HAKLARI DIPLOMASISININ iSLAMI PRATIGI

Islami diplomasinin amaglar1 teblig,'® diger iilkelerdeki Miisliimanlarin sorun-
larina ¢6ztiim bulmak,"' ticari iligkiler kurmak, andlasma akdetmek, baris miizake-
relerini siirdiirmek,'” savag notasi vermek, savas sonrast durum miizakeresi,'”
tazminat miikellefiyeti, kutlama, taziye, istihbarat faaliyetleri'** ve kiltir elgiligi'*
olarak; Ibn Kayyim’in tahliliyle insanlar icin salahi temin ve fesadi def seklinde'*®
ifade edilebilir. IHD agisindan teblig ve diger iilkelerde bulunan Miisliimanlarin
sorunlarina ¢6ziim bulma amaglar1 6zel 6nem arz etmektedir. Islam’dan haberdar
olmak her insanin hakkidir,"” sirk ve inkar en biytik zulimdiir,"® insanlarin bu

18 Kemal Karpat, “Balkanlar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5: 30.
9 Tayyar Ari, Uluslararas: Iligkiler Teorileri Catisma, Hegemonya, Isbirligi (Bursa: MKM Yayincilik, 2013), 527.

Nitekim hicretin altinci yilinda Hudeybiye Musalahasi sonrasinda Hz. Peygamber komsu hitkiimdar ve emir-
lere 6zel diplomatlarla mektuplar géndermisti. Bu diplomatik iliskilerin amaci Islam1 olabildigince yaymakti.
Bk. Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 183.

Boylece darulislam disinda yasayan Miisliimanlara sahip gikilacak, onlar himayesiz birakilmayacakti. Nitekim
Rastiliillah (sas) Amr b. Umeyye’yi Mekke’ye gondermis ve Hubeyb isimli sahabinin bagli bulundugu agagtan
kurtarilmasini saglamistir. Abbasi halifesi Memun, Miisliiman esirlerin durumunu, maruz kaldiklar1 muame-
leyi yerinde gérmek igin elci gondermis; elde ettigi sonuglara gore Bizans’a savas agmustir. Bk. Yaman, Islam
Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 191.

Diplomasinin amaci, uluslararasi sorunlar1 bariggil bir ¢6ziime kavusturmaktir. Bu da karsilikli goriisme,
arabuluculuk ve hakemlik yoluyla olmaktadir. Bk. Hamidullah, Islamda Devlet Idaresi, 185-186. Hendek sava-
st sirasinda Hz. Peygamber’le Uyeyne b. Hins arasindaki mekik diplomasisi de barig miizakerelerinin 6rnegi-
dir. Bk. Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Tligkiler, 190.

Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 185.

Diplomatik iligkilerin en 6nemli amaglarindan birisi, diger devletlerin siyasal, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
durumlarinin tespit edilmesi ve bu konuda saglam bilgiler edinmektir. Béylece muhatap devletlere dair ger-
cekgi ve etkili bir siyaset tarzi gelistirilebilir. Bk. Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iligkiler, 192.

Abbasi halifesi Mansur’un kitap getirmek tizere Bizans’a elgiler gondermesi, kiiltiir el¢iliginin 6nemli 6rnekle-
rinden biridir. Islam devletler hukukunun temel gayesi olan teblig ve davetin yerine getirilmesinde diger dev-
letlerle kurulacak dostane iliskiler ¢ercevesinde olusturulan kiiltiir kopriilerinin rolii inkar edilemez diizeyde-
dir. Uhud savagindan sonra Hz. Peygamber’in bazi kabilelere talepleri iizerine 6gretmenler gondermesi de bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Bk. Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iligkiler, 297.

Semsiiddin Ebi Abdillah Ibn Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-Hiikmiyye fi’s-Siydseti’s-Ser’iyye (Beyrut: Daru
Erkam b. Ebi’l-Erkam, 1999), 38.

Islam inancina gore insanin Allah’t tanimast ve ona itaat etmesi yaratilisinin amaci, kendine karsi temel hak
ve sorumlulugudur. Bk. Sentiirk, “Insan Haklar1”, 22: 328.

128 el ,w 2531 K0 5 bk. el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serai’, 2: 255.
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zulimden kurtarilmasi gerekir ve Islam’1 teblig, ilay1 kelimetullah, sirki izale yo-
niindeki her ¢aba, basli bagina bir IHD siirecini ifade etmektedir. Diger iilkelerdeki
Miisliimanlarin sorunlarina ¢éziim arayislari da IHD’nin diger goriintimiidiir.

Islam, insan haklar1 konusunda teoride yaptig1 tayin ve tespitlerin yanu sira, pra-
tikte de sorumluluk tanimlamalar1 yapmis,'*” bunlar1 koruma altina almus," teori-
pratik uyumunu temin etmistir."”! Hz. Peygamber doneminde Habesistan’a hicret,
Medine’de Hayber Yahudileri ile kurulan diplomatik iligkiler, Hz. Peygamber’in
komsu hiikiimdarlara mektuplar gondermesi ve senetii’l-viifidda Medine’de ¢ok
sayida heyetin kabul edilmesi'** insani diplomasinin pratigine dair 6rneklerdir.

[HD’nin Islami pratigi baglaminda eman, tahkim ve vakif 6zel 6nem arz etmek-
tedir. Eman,'® gayri mislim (harbi) devlet vatandasina Islam iilkesine girmek icin
taninan can ve mal giivencesi,”** emniyet'” teminati, ikamet andlagsmasidir.”*® Eman
verilene miistemen;"”” eman belgelerine, emanname denir."”® Eman veren devletin
dis siyaseti ve uluslararas: yaptirim giicii, eman miiessesesinin isleyisinde belirleyi-
cidir."”” Eman milessesesinin insan haklarinin korunmasi ekseninde aktiflestirilme-
si, temel haklar1 ihlal edilenlerin, emanla koruma altina alinmalar1i miimkiindiir.
Nitekim eman miessesesinin tarihi tatbikati buna imkéan vermektedir.'*® Osmanli
devletinde de eman miiessesesi genis bir muhteva ve yaygin bir uygulama alani
bulmus, asirlara gore devletin dis siyaseti ve giiciiyle irtibatli bir sekilde, eman uy-

12 Bu noktada Mehmet S. Aydin’in degerlendirmesi dikkat cekmektedir. Nitekim Mehmet Aydin, batili iilkele-
rin elestiri ve baskilarinin Islam diinyasinda insan haklar1 konusunda yeni bir biling diizeyinin olugmasina
katki sagladigini ifade etmektedir. Bk. Mehmet S. Aydin, “Insan Haklart: Nigin Islami Bir Yaklagim”, Din Sti-
rast (Sempozyum) 2 (2003): 38. Bu, batinin bagarili bir IHD vyiiriittiigiiniin gostergesi olmalidir. Aragtirmacila-
rin, insan haklar1 konusunda batinin, Islam iilkelerine yaptiklar1 baskinin olumlu etkilerinden séz etmeleri,
diigiiniirler ve arastirmacilar diizleminde dahi fark edilemeyecek diizeyde gizli hedeflerle 6riilii basarili bir
diplomasi siirecinin olusturuldugunu ortaya koymaktadir.

Halit Calis, “Islam ve Insan Haklari: Odev Oncelikli Toplum Modeli”, Insan Haklart ve Din (Sempozyum),

Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Yayinlari, 2010, 83.

131 Ebir'l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Muhammed es-Sugdj, en-Niitef fi'l-Fetdva (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984), 2: 711.

132 Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 183-184.

13 fslam tarihinden eman &rnekleri zikretmek gerekirse, Hz. Peygamber Islam’in ilk donemlerinde amcasi Ebt
Talib’in himayesinde teblig faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Hz. Peygamber, Necran Yahudilerine eman vermis,
onlarin mallarini ve canlarini koruma altina almugtir. Bk. Nebi Bozkurt, “Eman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11: 75-76. Miisliimanlar, kendilerine yapilan eziyetler karsisin-
da Hz. Peygamber’in miisaadesi ile Habegistan’a iltica etmislerdir. Hicret sirasinda Miisliimanlar tarafindan
verilen eman uygulamasina sahit olunmaktadir. Nitekim bu miiessese Osmanli Devletinde daha genis bir
muhteva, yaygin bir uygulama alan1 kazanmistir. Bk. Ozel, Milletleraras: Miindsebetler ve Ulke Kavram, 45.

B4 Ozel, Milletleraras: Miindsebetler ve Ulke Kavram, 45; Bozkurt, “Eman”, 11: 75.

135 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsiileimme es-Serahsi, Serhu Kitabi’s-Siyeri’l-Kebir (Matbaatii Seriketi’l-

lanati’s-Sarkiyye, 1971), 2: 358.

Ulusal, Islam Hukukunda Uluslararas: Andlasmalar, 43.

B7 Ogzel, “Miite’'men”, 32: 140.

1% Bozkurt, “Eman”, 11: 77.

%9 Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iiskiler, 239-242.

40 Ciinkii eman, savag esnasinda diisman gruptan belli bir sahsa veya gruba, ticaret, diplomasi, egitim seyahat
gibi cesitli sebeplerle verilen imtiyaz ve glivence anlamlarinda genis bir ¢ergevede kullanimistir Bozkurt,
“Eman”, 11: 76.
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gulamalarinda farkliliklar olmus, gayr-i miislimler eman miiessesesi ile temel hakla-
rindan mahrum olmaksizin hayatlarini siirdirmiislerdir.'*' Bagka amaglari olmayip
sirf Islam’t 6grenmek isteyen kigiye eman vermek vaciptir. Devlet, miistemenin can
ve mal giivenligini temini taahhiit ederken, eman isteyen de kamu diizenini bozucu
faaliyetlere girismemeyi taahhiit etmektedir."” Nitekim Sultan Selim’in Hazine-i
Amire muhafizlarindan yiiz elli kisinin katline karar vermesi ve devlet icerisindeki
kiliseleri kapatip, Miisliiman olmayi reddedenlerin dldiiriilmesi yoniindeki kararla-
r1 Seyhiilislam Zenbilli Ali Efendi’nin, Fatih’in verdigi eman1 da gerek¢e gostere-
rek'* muvafakat etmemesiyle uygulama alan1 bulamamuis,'** gayrimiislimlerin temel
haklar1 korunmugtur.

Eman gibi “tahkim” de IHD baglaminda énemli bir kavramdir. Nitekim arala-
rinda ihtilaf bulunan kisilerin, bu ihtilafi ¢6ztime baglamas: i¢in tiglincii kisiyi ha-
kem tayin etmeleri anlamina gelen'* tahkim, mahiyet ve arka plan itibariyle Islam
hukukunda miisahede edilmekte olup;'*® milletleraras: uyusmazliklarin ¢6ziimiinde
yogun olarak kullanilan yontemlerden biridir.""” Ayetler (el-Hucurét 49/9; en-Nisa
4/35) uyusmazliklarin 6ncelikle arabuluculuk, uzlastirma ve diplomasi ile ¢6ziim-
lenmesini emretmekte; bazi ayetlerle (en-Nisa 4/35: el-Maide 5/42, 95) sorunlarin
hakemler eliyle ¢6ziimlenmesine isaret edilmektedir. Hz. Peygamber de tahkim yo-
luna miiracaat etmis,'® tahkimin megruiyeti konusunda icmé olusmustur. Bu se-
beple, konunun elverisli olmas1 halinde, yetkililer, i¢ veya dis hukuk iliskilerinde
kamu adina tahkim sozlesmesine taraf olabilirler.' Devletleraras: iligkiler,
“miikabele bi’l-misil” kurali, adalet ve fazilet esaslar1 ile siirdiiriilecegi i¢in insan
haklar1 konusunda ortaya ¢ikan tahkim siirecinde zulmiin'° engellenmesi,'” iman
eden-etmeyen ayrimi yapilmadan herkese adaletle hiikmedilmesi hedeflenir."

"1 Ancak sonraki siirecte batili seyyahlarin farkli gerekgelerle eman alip miiriir tezkireleri ile Osmanli sinirlarina

girip misyonerlik faaliyetlerine giristikleri ve devletin bu kisileri takip ettirdigi goriilmektedir. Bk. Mehmet
Ipsirli, “Eman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11: 77-79.

Bir erkege verilen eman, hem kendisinin hem de ailesinin can ve mal giivenligini koruma altina almaktadur.
Ancak bunun igin eman isteyen kisinin casusluk gibi zararli faaliyet ve amaglarinin olmamasi gerekir. Vehbe
ez-Zithayli, “Eman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11: 79-81.
Ipsirli, “Eman”, 11: 77.

Ziya Kazici, “Osmanlt Devleti’nde Insan Haklar1”, Tarihi, Kiiltiirii ve Sanatiyla IV. Eyiipsultan Sempozyumu:
Tebligler (5-7 Mayis 2000), Istanbul: Eyiip Belediyesi Kiiltiir Yaynlari, 2000, 25-26; Osman Cilaci, “Kur’an
Isiginda Azinliklarin Hak ve Hiirriyetleri”, Diyanet Ilmi Dergi 34/3 (1998): 25.

45 Mustafa Yildirim, “Tahkim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 39:
411.

Mustafa Yildirim, Tahkim: Islim ve Medeni Yargilama Hukukunda (Izmir: Izmir Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi,
2002), 221.

Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 342.

8 Miislim, “Cihad”, 64.

49 Yildirim, “Tahkim”, 2011, 39: 411-412; Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Tliskiler, 343-344.

%0 Yargilama siireglerinin temel amaglarindan biri de zulmii gidermek, adaleti tesis etmek, hakk: sahibine ulag-
tirmaktir. Bk. el-Mevsili, el-Ihtiyar li Ta’lilil-Muhtdr, 2: 82.

Hangi tiirii olursa olsun zuliim affedilemez. “ & 56 & 324 24" Bk. Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed ibn
Niiceym, el-Bahru’r-Raik Serhu Kenzi'd-Dekdik (Daru’l-Kitabil-Islami, t.y.), 5: 67; Abdurrahman b. Mu-
hammed b. Siileyman Seyhi Zade, Mecmau’l-Enhur fi Serhi Miilteka’l-Ebhur (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-
Arabi, t.y.), 1: 625.

52 Ogzel, Milletlerarasi Miindsebetler ve Ulke Kavram, 34-35.
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Bunlar IHD baglaminda devam ettirilen siireglerde Miisliimanlarin sorunlari
¢ozlimleyici hakem pozisyonunda ve hukuk alg1 diizeyinde olmalarina isaret et-
mektedir. Buna gore Miislimanlarin hukuk algis1 ve tefekkiirii toplumlar: agmali,
kiiresel boyut kazanmali, insan haklarina dair meselelerde ve diger konularda her
toplumun 6z dinamiklerini ve hukuk algisin1 kusatir bir birikim diizeyine ulagmali;
Misliiman hukukcular ve tesis edilen hukuksal kurumlar insan haklarina dair ihlal-
lerin bolgesel dinamiklerini de goz oniinde bulundurabilecek bir yeterlilikle tahkim
i¢in miiracaat kaynagi olabilecek konuma gelmelidirler.

[HD’nde tahkimin yani sira “vakif” kurumunun islevlerine de isaret etmek gere-
kir. Ciinkii Islam medeniyeti, vakif medeniyetidir. Sadaka-i criye ve infak anlayisi-
nin goriiniimii olan vakiflar, egitimden sagliga bircok alanda hizmet vermis, sosyal
hayatin isleyisine katki saglamis,' yardim elini hayatin her sahasina uzatmis,'*
insan haklarinin korunmasi noktasinda iglevsel olmustur.'* “Esiri kurtarin, a¢1 do-
yurun ve hastay1 ziyaret edin.”’*® buyrugu geregince esirleri diigmandan kurtarmak
i¢in vakiflar tesis edilmis” ve bu hususta Misliimanla zimmi esit gorillmustiir.'*®
Bu durum, vakiflar konusunda yerel, sinirlayici bir perspektifin degil, sinirlar1 asan
uluslararasi bir alginin var oldugunu, dolayisiyla, insan haklari ihlalleri noktasinda
uluslararasi nitelik kazanmis vakiflar araciligiyla onleyici tedbirler alinabilecegini,
bir ¢esit “vakif diplomasisinin” isletilebilecegini gostermektedir.

4. INSAN HAKLARININ ISTiSMARI VE AHLAKILiK PRENSIiBi

Yirminci asirda devletler, ¢ikarlarina en uygun diplomatik yontemleri denemis-
ler, Insan haklarina verilen nem, merkezi devletlerin menfaatiyle celigmedigi siire-
ce artmus, aksi halde azalmistir. Diplomatik iliskilerde insan haklar1 soguk savas
sonrasinda, uluslararasi iligkiler giindeminin iist siralarina tasinmis, devletlerin kar-
silikli i¢ islerine miidahalelerinde ve ¢ikar hesaplarini gizlemede' arag olarak kul-
lanilmis, giiniimiizde IHD dis politika uygulamalarinin en énemli unsurlarindan
biri haline getirilmistir.'® Insan haklarinin ¢ikar hesaplar1 igin kullanilmast, devle-

155 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi (Istanbul: Beta, 2010), 255.

154 Ziya Kazici, Islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, 1981),
301.

155 Sentiirk, “Insan Haklar1”, 22: 328.

156 Buhari, “Cihad”, 171.

157 Erol Kozak, Vakif: Bir Sosyal Siyaset Miiessesesi Olarak (Istanbul: Akabe Yayin Ticaret ve Sanayi A.S., 1985),
31; Ozel, Islam Devletler Hukukunda Savas Esirleri, 95.

198 Ogzel, Islam Devletler Hukukunda Savas Esirleri, 95.

15 Insan haklar1 séylemlerine karsi baslangicta duyulan giivensizligin, miitereddit ve ¢ekimser tavrin giderek
azaldig1 yoniindeki yaklagimlar (Sentiirk, “Insan Haklar1”, 22: 329.) giiniimiiz vakiasiyla uyugmamaktadir.
Ciinkii giiniimiizde batinin insan haklar1 séylemlerinin inandiriciigi oldukea diisiik seviyededir.

1 Giirses, [nsan Haklar: Diplomasisi, 25.
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tin menfaati icin her seyi mesru goéren Makyavelist anlayisin tezahiiriidiir. Buna
karsilik Islam devletler hukukunda esas olan ahlakilik'®! ve hukukiliktir.

[slam’in, insana gercek degerini vermesine karsilik yillardir akan Miisliiman ka-
nina sessiz kalan Makyavelist Bati, insan haklarinin savunucusu olarak sunulmak-
tadir.'® Halbuki Basta Fransa ve Ingiltere olmak iizere, Batinin temel hak ihlalleri,
¢ogunlukla insan haklar1 gerekgesiyle olmaktadir. Bu yoniiyle en biiyiik problem,
batinin, diger diinya tilkelerine bakigidir.'® Bu kapsamda, daha ¢ok temenni niteli-
gindeki sozlerden olusan 1948 Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, Ikinci Diinya
Savasindan sonra diinyada kiiltiir emperyalizmi kurmaya ¢alisan galip devletlerin
bat1 kiiltiiriinii empoze etme belgesi goriinimiindedir.'**

Yakin zamana kadar Devletler Hukuku miiellifleri, uluslararasi topluluk miina-
sebetlerinde asil unsurun devlet oldugu telakkisinden hareketle, insan hak ve hiirri-
yetleri ile mesgul olmamuglar;'® insan haklar1 sdylemleri, ¢ikarlarina hizmet etmeye
baslayinca, bu baglamda diplomatik siirecler olusturmaya ¢alismislar; séz konusu
cabalar ahlakilik kriterinin agir bigimde ihlali sebebiyle olumlu karsilik bulmamus-
tir. Ciinkii geligmis devletlerin IHD kapsaminda iddia ettikleri insan haklar1 soy-
lemleri igerikten yoksun, tarafli bir yapiya sahiptir. Bunun en agik delili, gelismis
tilkelerin, muhtelif baski ve miidahale yontemleri ile temel insan haklarinin baginda
gelen din hiirriyeti meselesinde Balkanlardaki Miislimanlarin maruz kaldiklar: ih-
laller konusunda duyarsiz kalmalar1 ve bizzat bu devletlerin kontroliinde agir insan
haklari ihlalleri yapilmak suretiyle kisa bir siirede bolgedeki Miisliiman oraninin %
43’ten % 12’ye'® diismesidir.'”” Sayet gelismis devletler IHD hakikaten temel hakla-
r1 korumayi hedefliyor olsalardi, gozlerinin dniinde din hiirriyeti ekseninde yillarca
devam eden ihlallere sessiz kalmamalar: gerekirdi.

Her ne kadar baz1 aragtirmacilar,'® ahlakin devletleraras iligkilerde butiiniiyle
dislanmasinin veya tamamiyla sisteme hakimiyetinin s6z konusu olamayacagini
ifade etseler de, son asir diplomatik siireglerinin analizi ve 6zellikle insan haklarinin
diplomatik siireclerde istismari, ahlakilik prensibinin biitiintiyle yok sayildigini
gostermektedir. Nitekim Hitler, politik siireclerde hi¢bir yasa tanimadigini, hedefe

! Yakup Mahmutoglu, Islam Hukukunda Uluslararasi Uyusmazhiklarin Coziimiinde Mukabele Uygulamalar:

(Isparta: Siilleyman Demirel Universitesi, 2012), 100.

Giig, “Islam’da Insana Verilen Deger”, 126.

163 Recebi, “Islam’da Insan Haklar1”, 44-46.

' Yilmaz, “Insan Haklar1 Uzerine Bazi Tahliller”, 110.

1 Ogzel, Milletlerarasi Miindsebetler ve Ulke Kavramz, 33.

1% Erhan Tiirbedar, “Balkanlar’da Niifus Sayimlar1 ve Kimlik Tartismas1”, Tiirkiye Ekonomi Politikalar: Arastir-
ma Vakfi (TEPAV), 2011, 6.

Ozellikle Tanzimat ve Islahat Fermanlari ile gayr-1 Miislimlere verilen haklar ve yasal diizlemde Miisliiman-
larla gayr-1 Miislimlerin esitlenmesi, Balkanlarda gayr-i miislim niifusun normalin {istiinde artmasina sebep
olmustur. Bk. Karpat, “Balkanlar”, 5: 30.

Hans Morgenthau, Uluslararast Politika. (Ankara: Tiirk Siyasi [limler Dernegi, 1970), 302.
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ulagtiran her tiirlii aract megru ve gecerli gordigiinii agik¢a ortaya koyarak'® bu-
nun somut drnegi olmustur.

Islam’a gore ise, devletler hukuku, nasslar ekseninde gekillenen Islam hukuku-
nun bir pargasi olup; biitiiniiyle yonetici ve siyasetcilerin inisiyatiflerine birakilacak
bir alan olmayip,'"” prensiplerle yiiriitiilen bir hukuk dalidir. islam devletler huku-
kunun temelinde sistematik bir ahlakilik ilkesi bulunmaktadir. Bu da uluslararas:
diizlemde diriistlik, adalet, iyilik, baris, zulme engel olma ve iyilikte yardimlagma
gibi degerlerin yayginlagmasi i¢in ¢abalamay1 gerektirmektedir.

Islam hukukuna gére IHD isletilirken devletleraras iliskilerin temel prensipleri
olan adalet, ahlak, emir bi’'l-ma’rif ve nehiy ani’l-miinker belirleyici niteliktedir.'”!
Islam devletler hukuku, baglangicta oldugu gibi, gelisip bagimsiz bir ilim haline
geldiginde de Kur’an ve siinnete dayali ahlaki temeller iizerinde varligini stirdiir-
miis; muhatabin dini aidiyeti, Miislimanin adalet ve ahlaka aykir1 hareket etme
gerekgesi olarak goriilmemistir. Tam bir ahlakilikle, ahde vefa'” gibi 6zel iliskilerin
temel gerekleri, uluslararasi iligkilerin de vazgegilmezleri olarak goriilmiistiir. Buna
karsilik Batida din adamlari, temel metinlerinden referansla, devlet yetkililerine,
Miisliimanlara verilen sozlerin muteber olmadigini telkin etmisler ve bu mantik
nesilden nesile tevariis edilerek giintimiize ulasmistir.”” Uluslararasi diizlemdeki
buhran ve bunalimlarin temel sebeplerinden biri ahlakilik niteligini biiyiik oranda
kaybetmesidir."”* Devletler hayata sirf ekonomik baktik¢a, toplumlarin medeniyet
seviyesi yiikselmeyecek, aksine diisecektir. Insanligin ulastigi medeniyet seviyesin-
den bir sey kaybetmemesinin yolu ise Islam devletler hukukunda ortaya konan ah-
laki degerlerin uluslararas: arenada olmasi gereken yerde bulundurulmasidir.'”

Insan haklar1 konusunda Kur’an, siinnet ve Miisliimanlarin tecriibesinde var
olan biitinligi “dar dini yaklagim” seklinde nitelendirmek ve “yenilik¢i yaklagim”
ad1 altinda Evrensel Insan Haklar Beyannamesini, Miislimanlar1 da kapsayacak
sekilde insanligin kazanimi olarak nitelendirip,'”® bat1 degerlerinin kutsallagtirilma-
s1 yolunda insan haklar1 gerekgeli ¢ikar temin metinlerini desteklemek seklinde bir
yanilg: igerisine diigmek, Misliiman diistiniirlerin imtina etmeleri gereken bir du-
rum olmalidir. Ciinkii bu, Islam’in pratigini tezyif ve s6z konusu metinleri taziz
olup, celiskili bir tutumu ifade etmektedir.

1 Vladimir Potyemkin, Uluslararas Iliskiler Tarihi Diplomasi Tarihi (Istanbul: Doga Basin Yayin, 2009), 4: 133.

170 Hamidullah, Islamda Deviet Idaresi, 94.

71 Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 355.

172 Hamidullah, Islamda Devlet Idaresi, 91-93.

173 Ogzel, Milletleraras: Miindsebetler ve Ulke Kavrami, 40.

74 Yaman, Islam Hukukunda Uluslararas: Iliskiler, 48.

175 Recep Gigdem, Mukayeseli Hukuk (Islam-Tiirk Bor¢lar Hukuku)-Genel Hiikiimler-Ozel Borg Iliskileri (Istan-
bul : Ragbet Yayinlari, 2016), 97.

176 Aydin, “Insan Haklar1”, 40.
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Insan haklari konusunda Miisliimanlarin bin dért yiiz yillik tarihi siirecte ortaya
koyduklar1 bagarili sinav'”” ve genel cerceve, batinin Insan Haklar1 Beyannamesin-
den sonra ortaya koyduklar1 pratikle mukayese edildiginde, durum agik¢a ortaya
¢tkmakta; batinin insan haklarini kullanarak yarim asri agkin siiredir gelismekte
olan iilkeleri nasil somiirdiigii, insan haklarini kendi ¢ikarlarini korumak i¢in nasil
kullandig1 ve diinyay1 kan goliine ¢evirdigi agik¢a goriilmektedir.

SONUC

Sonug itibariyle insan haklarinin, gelismis bat1 iilkeleri tarafindan menfaat ko-
ruma araci olarak kullanildigi ve IHD’nin teorik arka planinda bati kiiltiiriinii kut-
sallagtirma ve evrensellestirme ¢abasinin bulundugu vurgulanmalidir.

Islam, teori ve pratikte imani, insani ve ameli degere bagl olarak koruyucu bir
tasavvur ortaya koymustur. Fikih literatiiriinde uluslararasi iligkilerin esasinin savas
oldugu yoniindeki baskin kanaatin 6ziinde de insan haklarini koruma fikri belirle-
yici olup; devletin giiciiyle orantili olarak devlet sinirlari disindaki insan haklari ih-
lallerine de tepki gostermek Islam’in temel kaidelerinin geregidir.

[slami diplomasinin amaglar1 baglaminda ilk siralarda yer alan teblig, esasen in-
san haklar1 miicadelesidir. Ciinki sirk en biiyiik zuliimdiir ve insanlig1 bu zuliim-
den kurtarma yoniindeki ¢abalar evleviyetle insan haklar1 miicadelesidir.

Insan haklar1 konusunda Islam hukuku baglaminda ortaya konan teorik gerge-
ve, uluslararast iligkilerin temel niteligine dair yapilan tahliller, miilkilik ve sahsilik
prensipleri baglaminda ortaya konan degerlendirmeler ve Islami diplomasinin
amaglarina iligkin analizler, teorik diizlemde prensipler ekseninde temel insan hak-
larinin muhafazasinin Islam’in vazgecilmezleri arasinda bulundugunu ve diploma-
tik iligkilerin esas unsuru oldugunu ortaya koymaktadir.

Insan haklarini diplomatik diizlemde muhafazanin pratiginde diger bircok kav-
ram ve kurumla birlikte tahkim, eman ve vakif miiesseseleri hususi bir deger ve
oneme sahiptir.

Bati, Makyavelist bir yaklasimla insan haklarini menfaatlerini korumak igin arag
olarak kullanmis, ancak gercek anlamda insan haklar ihlalleri oldugunda sessiz
kalmis ya da gostermelik tepkiler vermistir. Islam devletler hukukuna gore ise ulus-
lararasi iligkilerin temel prensiplerinden biri ahlakiliktir ve ahlaki olan, hakikaten
insan haklarini korumanin miicadelesini vermektir. Islam’in ortaya koydugu teori
ve Miisliimanlarin tarihi pratigi de bu miicadelenin a¢ik sahitleridir.

177" Islam toplumlari, insan haklari tarihi agisindan basarili bir sinav gegirmistir. Bk. Sentiirk, “Insan Haklar1”, 22:

328.
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