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Oz

Tmam Malik (6. 179/795) ve 6grencilerinin fikhi faaliyetleri sonucu ortaya gikan Maliki Mezhebi
kendi i¢inde gerek cografik gerekse de metodolojik nedenlere bagli olarak Misir, Kayravin, Medine,
Endiiliis ve Irak gibi farkli ekollere ayrilmistir. Her ekoliin kendine gore gelenegi, bu gelenegin tesis
ve tesekkiiliinde etkili olan isimler ve ilim halkalar: s6z konusudur. Kayravan ekoliiniin tesis edil-
mesinde ve temellerinin atilmasmda one ¢ikan bircok Maliki fakihi bulunmaktadir. Genel olarak
Maliki Mezhebi'nin tamaminda on plandaki isim olan Sahniin b. Said (6. 240/854) esasen Kayravin
ekoliiniin temsilcisidir ve telif ettigi el-Miidevvenetii’l-kiibra da ekoliin temel basvuru kaynagidur.
Ekol iginde yapilan telif calismalar: daha ziyade el-Miidevvene merkezli olmus, metin tizerinde bir-
¢ok serh kaleme alinmistir. Makalenin konusu olan Ebii’l-Hasan el-Lahmi (6. 478/1085) ve 6gren-
cileri ise bu ekoliin tesekkiil siirecinde etkili olmuglardir. Lahminin ilmi birikimini kaleme aldig:
et-Tabsira isimli eser de el-Miidevvene iizerine yapilmus serhlerden biridir. Bu ¢alismada Lahmi'nin
hayati, ilmi sahsiyeti, telifleri ve Kayravan Maliki ekoliiniin tesekkiil stirecindeki yeri incelenecek-
tir.

Anahtar kelimeler: Fikih, Maliki Mezhebi, Kayravin, Ebu'l-Hasan el-Lahmi, et-Tabsira.
Abstract

The Maliki Sect emerged in result of Imam Malik (d. 179/795) and his students’ fighi (Islamic
jurisprudential) activities split into various schools such as Egypt, Kairawan, Madina, Andalus, and
Iraq due to either geographical or methodological reasons. Each school has its own tradition, and
there are the names and knowledge circles that were influential in the formation and establishment
of these traditions. There were many Maliki faqihs (Islamic jurisprudent) who were influential in
founding and establishing the Kairawan school. Sahnun ibn Said (d. 240/854), the prominent figure
in the whole sect, was actually the representative of the Kairawan school, and al-Mudawwanah al-
Kubra penned by him is the main reference resource of that school. The publication activities in the
school were mostly based on el-Mudawwanah, and a lot of glosses have been penned about that
text. Ebul Hasan al-Lahmi, the subject of article, and his students were influential during the es-
tablishment process of this school. The piece entitled Tabsira, in which Lahmi authored his knowledge
accumulation, was also a gloss on el-Mudawwanah. In this study, Lahmi life, scientific personality,
publications, and significance during the foundation process of Maliki school are analyzed.

Keywords: Figh (jurisprudence), Maliki Sect, Kairawan, Ebul Hasan al-Lahmi, et-Tabsira.
Extended Summary

The figh science which has became a systematic science and started to bear fruit since the
2nd hijri century was shaped through the compilations of various sects/names. Every sect has a
founder/imam and sects have followers ensuring their sect’s formation and stability by the way
of methods and principles introduced by their imam. Every sect got opportunity to spread into
different regions because of diverse factors throughout the history.

Maliki is one of the four schools of Figh or religious law within Sunni Islam, named for Malik
ibn Anas, a leading jurist from Medina. Malik clearly stated that he took the practice of the people
of Madina as a source. The Maleki is predominant in north, central and west Africa and Egypt.
Malik did not record the fundamental principles on which he based his school and on whose
basis he derived his judgements.

The Maliki sect, which is our study subject, has mostly spread into Maghreb/ North Africa,
Kairawan, Andalus, Iraq, Medina, and Egypt. This school recorded the Medina consensus of
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opinion and uses hadith (tradition) as a guide. However, the region where this sect is officially
accepted and practiced in the present time is Maroc, Tunisia, Sudan and Algeria which are called
also as Maghreb/North Africa. These schools emerged within the Maliki sect had special fighi
practices and prominent figures. Every school experienced occasionally change and transforma-
tion in their fighi methods depending on personalities. It is the second-largest of the four schools,
followed by approximately 25% of Muslims. In the past, it was also followed in parts of Europe
under Islamic rule, particularly Islamic Spain and the Emirate of Sicily. The colonial legal system
influenced development of Morocco’s legal system while sharia courts continued to apply Maliki
figh to matters of family law. Also, local tribunals applying customary law. Following indepen-
dence in 1956, a Code of Personal Status (al-Mudawwana) was issued, based on dominant Ma-
liki doctrine,

The Kairawan Maliki school, the subject of the present article, had firstly emerged in Tunisia
but then it developed essentially in Kairawan. Later on, it eventually reached stability in Tunisia.
The most influential personality during the formation process of the school at issue was Sahnun
ibn Said who was also influential in the whole of Maliki sect. The piece entitled al- Mudawwanah
became the sole source of fighi activities carried out in Kairawan in 4" century. The publication
studies on al-Mudawwanah were generally comprised of the work types like gloss, shortening,
and commentary.

After Sahnun died, two groups, one of which was represented by his son Muhammad ibn
Sahnun (d. 255/869) and the other by his famous student Muhammed ibn Abdus (d. 260/873),
arouse within the Kairawan Maliki school. The most basic difference between these two ap-
proaches is that Ibn Sahnun used to prefer a fighi activity based on hadith (deeds and sayings of
Prophet Muhammed) and athar (the example of the Companions), while Ibn Abdus performed
figh depending on takhrij (the science of hadith extraction and citation) method in the light of
the sect’s principles. Although the impact of those two groups continued, Zeyd ibn al-Kairawani’s
(d. 386/996) approach based on al-Mudawwanah prevailed in the following period. Yet, later on,
Ibn Yunus amongst his subsequent students reviewed all the books written before him, made
choices, and adjudicate on certain new issues (flu).

Following Ibn Yunus, the personality maintaining the figh activities in Kairawan was Abu’l
Hasan al-Lahmi. Imam Lahmi expanded the method Ibn Yunus implemented in the piece et
Tabsira written by Imam Lahmi. He reviewed weak and anomalous opinions and preferred some
to others based on proof if necessary. In this article, we try to explain and address the attributes
of this new method introduced by Imam Lahmi, and its influence on the establishment process
of Kairawan Maliki school, by looking at his life and publications. In this study, intellectual and
academic life of the author is examined in terms of his birth, name, lineage, upbringing, his era,
the influence of the political and scholastic situation on the author. In addition, his character
and personality, creed, legal views, academic status, scholastic criticism leveled against him,
teachers, pupils, works in briefly.

The dissertation starts with an introductory chapter which includes the reasons for this study,
problems encountered, previous studies and the methodology adopted to carry out this research.
This study showed the intellectual competence of the author and his keenness to follow the proof.
It also showed that the author's willingness to avoid blindness following of the legal school of
fight and legal rigidity and to employ ijtihad to reach sound judgments. In this article, we will
try to express the Imam Lahmi’s life and the characteristics of this new method which he formed
moving from his compilations and we will also discuss the influence of Kairawan Maliki school
during the establishing process.
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GIRIS

Kayravan Maliki ekolii, Kuzey Afrika’da iki 6nemli merkez olan Tunus ve
Kayravin’da Imam Malik’in (6. 179/795) dgrencilerinin yaptig1 fikhi mesaiyi ta-
nimlamaktadir.! Magrib ekolii olarak da isimlendirilen ve Imam Malik’in Tunus’lu
ogrencilerinden Ali b. Ziyad'in (6. 183/799) ¢alismalariyla Tunus’ta baslayan ekol
sonralar1 Imam Malik’in Kayravanl 6grencileri Esed b. Furat (6. 213/828) ve
Sahntin b. Said’in (6. 240/854) faaliyetleri sonucunda Kayravin’a taginmistir.> V.
(XI.) Yiizyila kadar Kayravan merkezli yiiriitillen bu faaliyetler sonralar1 Tunus
tizerinden devam etmistir. Malik’in Kayravanl 6grencileri arasinda en 6nde gelen-
leri ‘Abdullah b. Ferruh (6. 176/792), Biithlal b. Rasid (6. 183/799), Kadi ‘Abdullah
b. Ganim (6. 190/806) ve el-Miidevvene’nin’ olusumunda etkili Esed b. Furét olarak
zikredilmektedir. Bunlar arasinda Maliki mezhebini Kayravan’da tanitan ilk kisinin
ise Kadi Abdullah b. Ganim oldugu belirtilmektedir. Diger taraftan Maliki mezhebi
genelinde de kabul goriilen Sahntn b. Said’in Misir’daki egitimini tamamladiktan
sonra Kayravan’a gelip orada kadi olarak gorev yapmasi mezhebin bu bolgede ya-
yilmasini saglamis ve hatta yeni bir dénemin baslangici olarak kabul edilmistir.
Sahntin’un Kayravan’daki faaliyetlerinin Ebtt Yasufun (6. 182/798) Bagdattaki ¢a-
lismalariyla mukayese edilebilecek nitelikte oldugu belirtilmistir.* Sahnn’un vefa-
tindan sonra Kayravan’da bagini Ibn Sahntin (6. 255/859) ve Ibn ‘Abdéis’un (6.
260/973) ¢ektigi iki farkli ders halkasi ortaya ¢ikti. S6z konusu halkalarda ortaya
¢ikan en bariz metod farki, Ibn Sahntin’un hadis ve asara dayali bir fikhi faaliyet
tercih etmesine karsin Ibn Abdtis’'un daha ziyade imam Malik ve ashabinin goriis-
leri tizerinden tahri¢ metoduna dayali bir faaliyet tercih etmesidir.

Sahntin sonrasi1 Kayravan’da Maliki mezhebinin koklesmesinde 6nemli rolii bu-
lunan isimler arasinda Ebti Zeyd el-Kayravani'nin (6. 386/996) ayricalikli bir yeri

Kayravan Maliki Ekoliiniin isimlendirilmesine dair kaynaklarda farkli goriigler bulunmaktadir. Tunus ve
Kayravan Ifrikiyye Ekolii olarak degerlendirilirken, Kuzey Afrika’nin diger bir merkezi olan Fas, el-Magribu’l-
aksé ya da Fas olarak miistakil bir ekol sayilmaktadir. Muhammed b. Muhammed Mahlbf, Seceretu’n-niiru’z-
zekiyye fi tabakati’l-Malikiyye, ngr. Ali Omer (Kahire: Mektebetii’s-sekafeti’d-diniyye, 1428/2007), 1: 103;
Cagdas aragtirmacilardan bu ii¢ merkezi “Magrib Ekolii” seklinde isimlendirenler de olmustur. Ibrahim Ali,
Istilahu’l-mezheb inde’l-Malikiyye (Diibey: Darw’l-buhis 1i’d-dirasati’l-Islamiyye, 1321/2000), 72-9; Daha ge-
nis bilgi i¢in bk. Ali Hakan Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii (IIL.-V./ IX.-XI. Yy.) (Doktora Tezi, Marmara Uni-
versitesi, 2004), 65. Cavusoglu da Kayravén ekolii ad1 altinda Tunus ve Kayravan’da yapilan ¢alismalar kastet-
tigini ifade etmis ve Fas ekoliinii mistakil bir ekol olarak kabul eden aragtirmacilar i¢inde yer almistir.
* Gavusoglu, Irak Maliki Ekolii, 68.
Maliki mezhebinin tesekkiil déneminde Sahntin b. Said tarafindan Imam Malik ve dgrencilerinin fikha dair
goriislerini bir araya getirmek amaciyla kaleme alinan bu eser, farkli Maliki gevrelerince mezhep igi fikhi faali-
yetlerin temel kaynag kabul edilmistir. Mezhebin ana kaynag olarak kabul edilen "timmehat" veya "devavin"
arasinda ilk sirada yer almis ve mezhebin 6nemli eserlerinden biri sayllmistir. Genis bilgi igin bk. Ali Hakan
Cavugoglu, “el-Miidevvenetii'l-Kiibra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2006), 31: 470.
4 Eyiip Sait Kaya, “Maliki Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
27:523.
> Cavusoglu, Irak Maliki Ekolii, 82.
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vardir. Kiigiik Malik olarak da isimlendirilen Ebti Zeyd, Sahntin sonrasindaki bol-
gede ortaya ¢ikan boliinmenin tekrar eski haline donmesini saglamistir. Diger bir
ifadeyle el-Miidevvene merkezli bir fikhi faaliyet tercih edilmistir. Bu baglamda 6n-
ceki nesillerden tevariis edilen hadis, asar ve fikhi gortsler gézden gegirilmis, asil
metinler serh ve tashih edilerek bab agisindan bir tertibe tabi tutulmus, cevaplar
arasindaki celigkilere ve yorumlardaki (makalat) ihtilaflara dikkat cekilmistir.
Makkari (6. 1041/1631) s6z konusu bu metodu uygulayanlara Lahminin el-
Miidevvene’ye yazdigy et-Tabsira isimli ta'likini ve hocasi Ebi’'l-Kasim
Abdurrahman b. Muhrez el-Kayravani'nin (6. 450/1066) de yine el-Miidevvene’ye
yazdigr ta'likini 6rnek olarak vermistir.® Lahmi bu metodu, Halef b. Ebi’l-Késim el-
Beradii (6. 430/1038) ve Ibn Yinus es-Sikilli’den (6. 451/1067) almis ve bu anlayist
farkli bir metodla devam ettirmistir. S6z konusu bu metod farkini anlamak ve
Lahmi’nin ekol i¢indeki roliinii ortaya koymak i¢in onun hayati, ilmi sahsiyeti ve
teliflerinin incelenmesi gerekmektedir.

Lahmi ve et-Tabsira Uzerine Yapilan Calismalar:

Lahmi’ye dair iilkemizde yapilan herhangi bir ¢alisma mevcut degildir. Ancak
Magrib, Mekke ve Medine’de et-Tabsira tizerine yapilmis tahkik calismalar: ve
Lahmi’nin ihtiyarlarini konu alan tezler bulunmaktadir. Bu ¢aligmalar yiiksek lisans
ve doktora diizeyinde yapilmistir. S6z konusu ihtiyar ve tahkik ¢alismalar: su sekil-
dedir:

1. Abdulmecid el-Kettani, Ahkamu’l-buyu min hilali Tabsira Imdam Lahmi,
Doktora Tezi, Magrib 1424/2003.

2. Asiye Miistakim, Divanu’t-Tabsira li-Imam Lahmi (Kismu mudmeldt), Dok-
tora Tezi, Magrib, 1424/2003.

3. Semira es-Seguri, et-Tabsira li-Ebi Hasan el-Lahmi (Kismu’l-ahvali’s-
sahsiyye), Doktora Tezi, Magrib, 1424/2003.

4. Omer b. Serif b. Miisi es-Siilemi, et-Tabsird (Min evveli kitab hattd nihdyeti
kitabi’l-salati’l-evvel), Doktora Tezi, Mekke: Ummii’l-Kura Universitesi, 1424/2003.

5. Said b. Hasan b. Said el-Gamidi, et-Tabsira (Min biddyeti kitdbi’s-salati’s-sani
ila nihdyeti’l-kitabi’s-siydm), Doktora Tezi, Ummi’l-Kura Universitesi, 1424/2003.

6. Miinira binti Avvad b. Hamid el-Muraytib, et-Tabsira (Min biddyeti kitabi’l-
i‘tikaf ila nihdyeti kitabi’z-zekati’s-sani), Doktora Tezi, Ummii’l-Kura Universitesi,
1427/2005.

¢ Ahmed b. Muhammed el-Makkari, Ezhdru’r-riydz fi ahbdri ‘Tydd, nsr. Mustafa es-Sekka-Ibrahim el-Ebyéri-
Abdiilhafiz Selebi (Rabat: Thyau't-turésil-Islami, 1978/1398), 3: 22.
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7. Yasin b. Kerdmetillih Mahdtm, et-Tabsira (Min bidayeti kitabi’n-nikahi’l-
evvel ila nihdyeti’z-zihdr), Doktora Tezi, Ummit’l-Kura Universitesi, 1428/2006.

8. Muhammed Vevri Beri, el-Imdm Ebii’l-Hasan ‘Ali el-Lahmi ve ihtiyaratuhu’l-
fikhiyye (Min evveli kitabi’t-tahdre ild nihdyeti kitabi’-cendiz, Doktora Tezi, Medine
Islamiyye Universitesi, 1424/2003.

9. Muhammed b. Hammad el-Hammad, Ihtiydratu’-Imami’l-Lahmi el-fikhiyye
min biddyeti kitdbi’z-zekat ila nihdyeti ebvabi’l-fikh, Doktora Tezi, Medine
Islamiyye Universitesi, 1424/2003.

10. Tevfik b. Said b. Ibrahim es-Sayig, Kitabu't-Tabsira (Min evveli kitabi’l-hdc
ila nihayeti kitabi’l-cihdd, Yiksek Lisans Tezi, Ummi’l-Kurd Universitesi,
1430/2009.

Tahkik ¢alismalar1 disinda yapilan diger ¢aligmalar ise soyledir:

1. Muhammed Muslih, el-fmdm Ebii’l-Hasan el-Lahmi ve cuhtiduhu fi tatviri’l-
itticahi’n-nakdi fi’l-Mezhebi’l-Maliki bi’l-garbi’l-Islami, 2 Cilt (Dubai: el-Buhis li’d-
diraseti’l-islamiyye ve ihyai’t-turas), 1428/2007.

2. Necmeddin Hentati, Ishdmu’l-Bdci ve’l-Lahmi fi tatavvuri’l-mezhebi’l-Maliki
(Tunus: Daru nd fabrant, 1436/2015).

3. Lahmir, Humeyd b. Muhammed, Fetdvd es-Seyh Ebil-Hasan el-Lahmi
(Magrib: Daru’l-ma‘rife, 2005).

Lahmi hakkinda yapilan bu ¢aligmalarin tahkik tarzinda yapilan doktora calis-
malarindan miitesekkil oldugu goriilityor. Biitiin bu tahkik ¢aligmalar1 sonucunda
et-Tabsira Ahmed Abdulkerim Necib tarafindan 2012 yilinda 13 cilt halinde tah-
kikli olarak negredilmistir.” Bu tahkik ¢aligmalar1 diginda bizim gorebildigimiz ti¢
calisma daha meccuttur. Ilgili teliflerden Necmeddin Hentati'nin kitibina ulagama-
digimizdan diger iki eserden faydalanabildik. Zaten bunlardan biri de Lahmi’nin
vermis oldugu fetvalarin toplandigi bir c¢aligmadir. Bu baglamda Muhammed
Muslih’in ¢alismasi bizim i¢in faydali olan tek eserdir diyebiliriz.

1. LAHMP’NIN HAYATI

Tam adi Ebii'l-Hasan ‘Ali b. Muhammed er-Rebei el-Lahmi el-Kayravani'dir.
Rebei ve Lahm isimleri mensup oldugu kabileye nispetle kullanilmistir.* Kendisin-

7 Ebirl-Hasan Ali b. Muhammed b. Ali el-Lahmi, et-Tabsira, ngr. Ahmed Abdiilkerim Necib (Beyrut: Daru Ibn
Hazm, 2012).

Hasan Hasani, Brockelmann’in Magrib Sebte’ye mensup ve “en-Nihdye ve't-tamam fi ma’rifeti’l-vesdik ve’l-
ahkam?” isimli eserin miiellifi el-Mutiti'nin (6.570/686) Lahmi ile ayni kisi oldugunu belirttigini ancak bunda
hata ettigini ifade etmistir. Hasan Hasani, Abdulvehhab, Kitabu'l-‘umer fil'l-musannefat ve’l-miiellifine’t-
tinisiyyin, ngr. Muhammed el-‘Arvasi (Beyrat: Daru’l-garbi’l-Islami, 1990), 1: 682.



EbU’l-Hasan el-Lahmi ve Maliki Mezhebindeki Yeri 225

den sonra gelenler de eserlerinde Lahmi ismini tercih etmislerdir.” Biyografik eser-
lerde bazen Lahmi bazen de Ebul’'Hasan nisbesiyle verilmistir.

Lahmi’nin dogum tarihine ait kaynaklarda herhangi bir tarih mevcut degildir.
Ancak Kadi Iyad’'in Lahmi 6grencilerinden sonraya kaldi ve O, uzun bir omiir yasa-
di ve akranlarindan sonra vefat etti'® ifadelerine ve vefat tarihine dayanarak dogum
tarihinin dordiincti asrin sonu ve besinci asrin baglar1 oldugu soylenebilir.
Lahmi'nin ailesine dair de herhangi bir bilgi yoktur. Hayatinin bir kismini
Kayravan’da ilim tedris ederek gegiren miiellif doneminde {ilkesinde yasanan siyasi
karigikliklar ve Kayravan sehrinin Araplar tarafindan tahrip edilmesiyle birlikte h.
449°da diger ulema gibi oray: terk etmek zorunda kalmistir. Kayravan’dan sonra
glineyinde kalan Safakus’a'' gelen Lahmi, ilmi faaliyetlerini burada devam ettirmis
ve hayatinin geri kalanini da burada ge¢irmigtir."

Ebtl-Hasan el-Lahmi h. 478/1085 tarihinde hayatini idame ettirdigi Safakus
sehrinde vefat etmistir. Kabri sehrin disinda olan Lahmi, Safdkus’da h. XI. Asirda
mezar1 tizerine kubbe yaptirilan ilk kisidir. Kubbe kapisinin en iist tarafina kendisi-
ni anlatan beyitler yazilmistir."

2. LAHMDNIN iLMI SAHSIYETI

Lahmi’nin ilmi faaliyetlerini asil devam ettirdigi yer Safakus’tur. Safakus halk:
Lahmfi’yi ¢ok iyi karsilamis ve ilmi faaliyetlerinin devamui i¢in bir mescit yaptirip
Lahmi’ye nispet etmislerdir. Bugiin de halen Seyh Lahmi Cami* olarak bilinmekte-
dir."* Lahmi kendisi adina yaptirilan bu mescidde tedris faaliyetlerine baslamus, fi-
kih ve hadis alaninda dersler vermistir. Fikih alaninda, kendi yazdig1 et-Tabsira
isimli eser temelinde Maliki mezhebi ¢ercevesindeki goriisleri tahlil eden, ortaya
¢ikan ihtilaflar1 ve sebeplerini izah eden bir metod izlemistir. Hadis sahasinda ise
Kayravan mesayihindan 6grendigi Buhéri’nin (6. 256/870) es-Sahil’ini 6grencileri-
ne vermistir."”” Kadi Iyad, fakihun fadilun, miiftiyyun mutkinun ve zd hazzin mine’l-
edeb ve’l-hadis ifadeleriyle Lahmi’nin hem ilmi hem de ahlaki seviyesine isaret et-
mistir.'® Lahm{i’nin tedris faaliyetleri yaninda ifta faaliyeti de yaptig1 goriilmektedir.

®  Ornek olarak bk. Ahmed b. Yahya el-Vengerisi, el-Mi‘yaru’l-mu‘rib ve'l-cami‘u’l-Magrib ‘an fetava ehl-i
Ifrikiyye ve'l-Endeliis ve’l-Magrib, ngr. Muhammed Hacci (Beyrit: Daru’l-garbi'l-Islami, 1401/1981), 1:
140,193; Ebwl-Kasim Biirziili, Cami‘u mesdili’l-ahkam lima nezele mine’l-kadaya bi’l-miiftiyyin ve’l-hiikkam,
ngr. Muhammed el-Habib el-Hile (Beyrut: Daru’I-garbi’l-islami, 2002), 1: 245, 281.

0 Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik ve takribu’l-mesdlik li ma‘rifeti elami mezhebi Malik, nsr. Said Ahmed E‘rab

(Rabat: Vizaretiv'l-evkaf ve’s-su‘tni’l-islamiyye, 1403/1983), 8: 109.

Safkus, Kayravan'in giineyinde bulunan meshur bir Tunus gehridir. Ibn Ferhtin el-Maliki, ed- Dibacu’l-

miizheb fi ma'rifeti e‘yani ‘ulemai’l-mezheb, 2. Baski, ngr. Muhammed el-Ahmedi Ebu'n-Ntr (Kéhire:

Mektebetu dari’t-turas, 1426/2005), 2: 82.

Kadi ‘Tyad, Tertibu'l-medarik, 8: 109; Muhammed Mahftz, Terdciimu’l-miiellifine’t-Ttnusiyyin (Beyrit:

Daru’l-garbi’l-Islami, 1405/1985), 4: 215.

13 Mahftz, Terdciim, 4: 218.

4 https://www.histoiredesfax.com/tag/sl!-gea- 31/ Erisim Tarihi: 19. 05. 2018.

5 Mahftz, Teraciim, 4: 215.

16 Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 109.
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Esasen onun fetvalar1 mistakil bir eserde toplanmamistir. Ancak fetvd alaninda
kaleme alinan bolgenin en meshur fetva ve nevazil eserlerinde kendisinden fikhin
birgok konusuna dair fetvalari nakledilmistir.'” Mezhepte meshur olan Halil'in (6.
776/1374) el-Muhtasar adli eserinde tercihlerine dayandig1 dort imamdan birisi de
Lahm{idir."

2.1. Hocalar1

Lahmi egitimini Kayravan ve sehirlerinde tamamladigindan hocalarinin tama-
m1, doneminin 6nde gelen Kayravan ulemésidir. Lahmi’nin Kayravan’in disina egi-
tim amaciyla giktigina dair herhangi bir kayit mevcut degildir. Tabakat eserlerinde
gecen hocalar1 sunlardir:

1. Ibnu binti Haldtn: Ebi’t-Tib Abdiilmenam b. Ibrahim el-Kindi (6. 435/1051)
kendi doneminde usl, fikih ve nazar ilimlerinde saglam bilgisiyle 6nde gelen
ulema arasinda zikredilmektedir. Baz1 Afrikali hocalar onun gesitli ilimlerle ilgilen-
digini yanina girdiklerinde hesap, matematik ve eski ilimlerle mesgulken buldukla-
rin1 nakletmiglerdir."” Ibn Halddn’un kiz kardesinin ogludur.”® Fukaha arasindaki
ihtilaflar hususunda da biiyiik bir ilmi birikime sahip oldugu vurgulanan miiellifin
en 6nemli telifi, el-Miidevvene lizerine yazdig: taliktir. Kadi ‘Tyad bu eseri ¢ok fay-
dali olarak nitelemigtir.*!

2. Ebi’l-Kasim Abdurrahman b. Muhrez el-Kayravani: Nazari ilimlerle ugrasan
ve fukahanin biyiiklerinden olan Ebi'l-Kasim (6. 450/1066), kendi beldesindeki
mesayihtan egitim aldiktan sonra doguya dogru yolculuk yaparak orada farkl: ilim-
lerle mesgul olan hocalardan fikih 6grendi. Miinazara ve fukahinin ihtilaflarini
bilme hususunda temayiiz etmistir. Donemindeki bazi 4limler O’nu bu konuda
Kayravan'in diger tiim alimlerine tercih etmiglerdir.”> Bu baglamda Ebi’l-Kasim’in
fikih, miinazara ve hilaf konularinda kendi ¢aginin 6nde gelen isimlerinden oldu-
gunu soyleyebiliriz.

Hadis alaninda da iyi bir bilgiye sahip oldugu belirtilmistir. Hatta doguya yapti-
g1 yolculuklarda hadis ve rical ilmine olan meylinden dolay1 dogudaki hadis alimle-
rinden bu ilmi tedris etmistir.” el-Miidevvene tizerine yazdig1 et-Tabsira isimli talik

9. asrin nevazil teliflerinden olan Burzilinin Cdmi‘u mesdilil-ahkdm ve Venserisinin (6. 914/1508) el-
Mi’yaru’l-Mu’rib isimli eserleri Lahmi’den birgok nakil yapmustir. Bu eserin mezhepte fetva ve nevazil alanin-
daki yeri i¢in bk. Hafsa Kesgin, Maliki Fikih Geleneginde Nevazil: Endiiliis Ornegi (Doktora Tezi, Sakarya Uni-
versitesi, 2013), 105; Nakledilen fetva 6rnekleri igin bk. Venserisi, el-Mi’ydru’l-mu’rib, 1: 31, 107, 140, 141, 193,
238, 314, 318 vs.; Burzili, Cami‘u mesdili’l-ahkam, 1: 184, 195, 219, 228, 245, 259, 281, 289, 311, 318 vs..

18 Mahfiz, Terdcim, 4: 216.

¥ Kadi ‘Iyad, Tertibu’l-medarik, 8: 66: Mahluf, Secere, 1: 257.

20 Mahldf, Secere, 1: 257.

2l Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 67.

2 Mahfaz, Terdciim, 4: 253.

2 Mahldf, Secere, 1: 262.
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calismas ve el-Kasd ve’l-icdz isimli eseri bulunmaktadir. Omriiniin sonuna dogru
cizzam hastaligina yakalanan miiellif h. 450/1066°da vefat etmistir.**

3. Ebt Ishak et-Tunisi: Eba Ishak Ibrahim b. Hasan (6. 440/1056) kendi done-
minin ulemas: gibi Kayravan mesayihindan fikih, ustl, kelam, kirdat ve nahiv saha-
sina dair dersler almigtir. Ozellikle fetva alaninda itibar edilen bir 4lim oldugundan
¢ok uzak beldelerden soru sormaya gelenlerin oldugu kaynaklarda belirtilmektedir.
Miellifin el-Miidevvene ve el-Mevvaziyye” tzerine yazdig: iki tane serh vardir.
Kaynaklar bu iki eser i¢in hasen ifadesini kullanmiglardir.*

4. Ebwl-Kasim es-Suytri: Abdw’l-Halik b. Abdi’l-Varis (6. 460/1076) Afrika
ulemasinin son tabakasi/dénemi i¢inde zikredilmektedir. Kayravan hocalarinin so-
nuncusu olan Suytri Kayavan ulemésindan ustl, fikih, kelam, kiraét, hadis ve dil
egitimi almigtir.”” Mezhebin ana kaynaklar1 olan iimmehat: iyi derece ezbere bilme-
si yaninda hilaf kitaplarini da ezberlerdi. Omriiniin sonlarina dogru S$afi‘i mezhebi-
ne meylettigini ifade eden gorisler bulunmaktadir.”® Bazen muhalif gorisi tercih
ettigi ve Imam Malik’in goriisiine muhalefet ederek mezhebinin gériisiinden ¢iktig
belirtilmektedir.” el-Miidevvene tzerine yazdig: talik tirii eserini ezberledigi de
kaydedilmektedir.” Uzun bir 6mir siiren miellif Kayravan’da h. 460/62 yilinda
vefat etmisgtir.*!

2.2. Talebeleri

1. Méazeri: EbaAbdullah Muhammed b. Ali b. Omer (6. 536/1141) Lahmi’nin en
meshur 6grencisidir. Mezhep igi tercihleri ve Maliki fikhini, daha sistematik ve
kapsaml: kaidelere dayandiran Lahmi’den ekilenen Mazeri, felsefe, matematik, tabii
ilimler tahsil etmigtir. Maliki mezhebinin 6nemli simalarindan olan Kadi ‘Tyad ve
Ibn Riigd kendisiyle bulusmadan icazet almiglardir. Mazeri mezhep iginde
miictehid olarak kabul edilmis fetvalarinin ¢ogunu ise meshur kavillere gore ver-
migtir. Maliki fikih birikimini dogru yansitma bakimindan Lahmi ve Ibn Riisd el-

2 Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 68; Mahltf, Secere, 1: 262; Mahfiiz, Terdciim, 4: 253; ibn Ferhtin, ed- Dibdcu’l-
miizheb, 2: 120.

% Imam Malik’in Misir’li talebelerinden Ibnii’l-Mevvaz'in (6. 269/885) kaleme aldig1 bu eser, Maliki mezhebinin
temel kaynaklar arasinda sayilmaktadir. Ibnii’l-Mevvaz bu eserinde Imam Malik ve 8grencilerinin gériislerini
bir araya getirmistir. Eser, muhtevasinin sahih rivayetlere dayanmasi, ayrintili ve kapsamli olmas: bakimindan
mezhebin ana ve ilk kaynaklari/iimmehat arasinda 6nemli bir yere sahiptir. Genis bilgi i¢in bk. Ahmed Ozel,
“Ibnir'l-Mevvaz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2000), 21: 125.

% Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 58; Mahldf, Secere, 1: 260; Ibn Ferhiin, ed-Dibdcii’l-miizheb, 1: 244.

77 Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 65; Mahlaf, Secere, 1: 282; Ibn Ferhtin, ed-Dibdciil-miizheb, 2: 18.

#  Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 65.

¥ Mezhepte bu sekilde meghur olan i mesele zikredilmektedir. Birincisi, arpa ile bugdayin cinsiyetine dairdir.

Imam Malik ikisinin bir cins oldugunu ifade ederken Suyuri ikisinin farkl iki cins oldugunu savunmustur.

Ikinci mesele tedmiye/ sanign fistiine bagina kan bulagmasi, son mesele ise hryaru’l-meclise dairdir. Muham-

med Muslih, el-Imam Ebii’l-Hasin el-Lahmi ve cuhtiduhu fi tatviri’l-itticahi’'n-nakd; fi'l-Mezhebi’l-Maliki bi’l-

garbi’l-Islami (Dubai: el-Buhis 1i'd-diraseti’l-Islimiyye ve ihyai’t-turas, 1328/2007), 1: 134.

Miiellifin bu eseri bizzat kendisinin kaleme almadig1, 6grencilerinin derste dinlediklerini kaydettikleri belir-

tilmektedir.

31 Mabhldf, Secere, 1: 282.

30
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Ced ile birlikte en giivenilir ti¢ mielliften biri kabul edilen Mazeri, es- seyh el-fakih
olarak adlandirildig: birka¢ eser disinda miiteahhirin Maliki literatiiriinde imdm
lakabiyla anilmaktadir.”” Mazeri’nin en 6nemli eserleri el-Miidevvene tizerine yaz-
dig1 et-Tabsira isimli ta’lik ve Irak Malikilerinden Kéadi ‘Abdulvehhab’in et-Telkin
isimli eserine yazdig1 serhtir. Mazeri bu serhiyle Kayravan ekolii ile Irak ekoliinii
meczeden bir anlayigin temsilcisi olarak goralmugtiir.*

2. Ibnu’n-Nahvi: Ebii’l-Fadl Ytisuf b. Muhammed (6. 513/1129) Lahmi’nin ya-
nina ilim 6grenmeye geldiginde Lahmi seni bana getiren nedir? diye, sordu. Ibnu’n-
Nahvi ben senin et-Tabsird adli eserini yazmak istiyorum dedi, bunun tizerine
Lahmi eserin tamamini ona égretecegini belirtti.** Ibnu’n-Nahvi’nin Magrib’de ilim
ve amel bakimindan Imam Gazali (6. 505/1111) gibi oldugu belirtilmistir. Fikih,
ustl ve tasavvuf alaninda ilim sahibi olan Ibnu’n-Nahvi, ¢cagindaki ulemanin Imam
Gazali'nin el-Thyd’sinin yakilmasina fetva vermelerini elestirmis ve donemin emiri
Yasuf b. Tasfin’e Gazali ve eserini savunan bir mektup yazmigtir.”

3. Ebl-‘Ali el-Kilat: Hasan b. ‘Abdi’l-‘Ala (6. 505/1111) Safakus’ta yetisti ve
Lahm{i’den dersler aldi. Daha sonra Magrib ve Endiiliis’e gitti ve émriiniin ¢ogunu
oralarda gecirdi. Ogrencileri arasinda bulunan Kadi ‘Tyad kendisinden ¢ok sey 6§-
rendigini ve ilminden faydalandigini ifade etmistir. Fikih, ustl, matematik, feraiz
ve hesab gibi ¢ok ¢esitli alanlarda vukifiyeti olan Kilai kendisine yapilan kadilik
teklifini reddetmistir.

4. Ibnu’d-Dabid: Ebl Yahya Zekeriyya b. Dabid (6. 543/1159) Lahmi’nin énde
gelen dgrencilerinden Mazeri ile ¢agdastir. Ibnu’d-Déabid émriiniin sonuna kadar
Safakus’ta yasamis ve hocas1 Lahmi’'nin vefatindan sonra sohreti artmis ve bunun
sonucunda iftd makamini distlenmistir. Sohretinden olsa gerek sehir fethedilince
6limiine hitkmedildigi ve Kur’an okurken 6ldiiriildigii nakledilmektedir.

2.3. Eserleri

Kaynaklarda Lahmi’ye nispet edilen iki tane eser bulunmaktadir. Ancak soz ko-
nusu bu eserlerden birine dair bir karisiklik mevcuttur. Zirikli’nin kitabinin ilk bas-
kilarinda Dimagkli el-Vehl’e (6. 444/1060) ait olan Feddilu’s-Sam ve Dimagk isimli
eseri Lahmi’ye de nispet ederek miiellifleri karistirdig: belirtilmistir. Kendisine bu
hususta uyarida bulunuldugu ve ancak 5. baskida bunun diizeldigine isaret edilmis-
tir.*® Zirikl’nin ilgili eserinin 15. baskisinda bu diizeltmenin dikkate alindigini ve

32 Eyiip Sait Kaya, “Mazeri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 193,
194.

Cavusoglu Makkari’nin bu iki metodu birlestiren kisi olarak Kad: ‘Tyad’1 gosterdigini ancak Mézeri’nin Irak
metoduna gore yazilmis bir esere yapmus oldugu serhten yola ¢ikarak bu iki metodun birlestirildigi yeni anla-
yisin Kadi ‘Tydd’dan daha oncesine gotiiriilmesi gerektigini isabetle vurgulamistir. Bk. Cavusoglu, Irak Maliki
Ekolii, 92.

3 Abdulvehhab, Kitabu’l- ‘umer, 1: 464.

3 Abdulvehhab, Kitabu’l- ‘umer, 1: 464; Mahlaf, Secere, 1: 308.

*  Abdulvehhab, Kitabu’l- ‘umer, 1: 682.
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Lahmi’ye boyle bir eserin nispet edilmedigini gormekteyiz.”” Muhammed Mahfiiz,
Zirikli’nin eserinde de boyledir diyerek yine ayni eseri Lahmi’ye nispet etmistir. Mii-
ellifin bu bilgiyi Zirikli’den nakletmesi sebebiyle ayn1 hatay: tekrarladigi sdylenebi-

lir.?

Lahm{’nin mezhepte sohretine ve mezhep icinde etkili olmasina sebep olan
O’nun fikhi ve ilmi yoniinii ortaya koyan tek eser et-Tabsird’dir.

3. et-TABSIRA ve MEZHEPTEKI KONUMU

Bir alimin mezhepteki konumunu ortaya koymak kaleme aldig: teliflerinin
mezhepteki konumuyla dogru orantilidir. Bu baglamda Lahmi’'nin tek eseri olan et-
Tabsira’nin mezhepteki konumunu ele almak gereklidir.

3.1. Eserin Lahmi’ye Nisbeti

et-Tabsira’nin Lahm{i’ye nisbeti hususunda siipheye yer vermeyecek bir kesinlik
soz konusudur. Zira miiellifin hayatin1 veren biyografik eserlerin tamaminda et-
Tabsira’nin miiellife ait oldugu bilgisi verilmektedir. Ayni sekilde 6grencilerinden
Mazeri'nin kendi talikinde bu eseri Lahmiye nispet etmesi ve Nahvi’nin de
Lahmi’ye ilim Ogrenmek icin geldiginde, senden et-Tabsird’y: istinsah etmeye gel-
dim® ifadeleri bu eserin Lahm{’ye ait oldugunu teyit etmektedir. Lahmi'nin eserini
Kayravdn'dan Safakus’a gectikten sonra telif ettigini tabakat yazarlarindan
Mahfaz un Safikus’a gegti kendisi icin bir mescid yapildi orada ders verdi ve ilmini
ozellikle de et-Tabsira’y: nesretti seklindeki ifadelerinden anlamak miimkiindiir.*

3.2. Eserin Yazim Tiirii ve el-Miidevvene ile irtibat1

et-Tabsira yazim tiri olarak kaynaklarda el-Miidevvene’ye yazilmis ta‘lik tiirti
bir ¢alisma olarak nitelenmektedir." Ta‘lik seklindeki yazim tiirii Islam telif gelene-
ginde bir metnin daha iyi anlagilmasi i¢in sayfa kenarina yazilan notlar, bir miielli-
fin baz1 goriis ve diisiincelerini notlar halinde topladig: eserlere verilen ortak bir
isim olarak kullanilmaktadir.** Ancak h. V. (XI.) asirda bu kavramin daha 6zel bir
terminolojik anlama sahip oldugu goriilmektedir. Zira Lahmi'nin eserine bakildi-
ginda ta'lik vasfini tagtyan bir 6zellik tasimadigr anlagilmaktadir. Lahmi kendi d6-
neminde birgok miiellifin yaptig1 gibi tertib agisindan el-Miidevvene'yi 6rnek alacak
paralel bir ¢alisma yapmugtir.” H. V. (XI.) Asirda ta‘lik kavraminin yaygin anlami-

% Hayreddin Zirikli, el- E’lam, 15. Baskt (Beyrat: Daruw’l-1lmi li'l-melayin, 2002), 5: 241.

3 Mahfaz, Terdciim, 4: 219.

3 Abdulvehhab, Kitabu’l- ‘umer, 1: 464.

0 Mahfuz, Terdciim, 4: 215.

4 Kadi ‘Iyad, Tertibul-medarik, 8: 109; Mahfaz, Terdciim, 4: 218; Ibn Ferhin, ed-Dibdcii’l-miizheb, 2: 82;
Mahldf, Secere, 1: 283; Kadi ‘Iyad, Mahftiz ve Ibn Ferhiin’da lehu ta’likun kebirun ‘ale’l-Miidevvene semmahu
et-Tabsira seklindeki ayni ifadeler yer alirken Mahafda sadece kebir sifat1 zikredilmemistir.

2 Sedat Sensoy, "Ta'likat", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 39: 508.

4 Kaynaklarda Lahmi'nin hocalarindan Ibn Muhrez'in et-Tabsira olarak isimlendirilen ta'lik ‘ald Miidevvene
isimli eseri oldugu belirtilmektedir. Yine hocalarindan Ibnu binti Haldtin, Ebti Ishak et-Tuntsi, Suytri'nin ve
ogrencilerinden Mazeri'nin ta'lik 'ald Miidevvene isimli ¢aligmalar1 bulunmaktadir. Sirasiyla bk. Kadi ‘Tyad,
Tertibu’l-medarik, 8: 66, 68, 58.
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nin diginda 6zel bir terminolojide kullanildig: bazi miiteahhir ulemanin eserlerinde
ta‘lik ‘ala Miidevvene yerine el-muhazat li’l-Miidevvene ismini tercih etmelerinden
de anlagilmaktadir. Bu baglamda h. V. (XI.) Asirda el-Miidevvene’nin tertib ve isim-
lendirmesini 6rnek alarak yapilan, ihtisarlar disinda, ilgili eserle irtibatli biitiin ¢a-
ligmalar ta‘lik olarak nitelenmistir denebilir.**

3.3. Eserin Tertibi ve Kaynaklar:

Lahmi eserini bazen farkli uygulamalari olsa da bablandirma ve tertib agisindan
el-Miidevvene tarzinda telif etmistir. Konular1 6nce kitdb sonra onun altinda
bablara ayirmistir. Mesela Kitdbu’t-tahdre sonra onun altinda babu fi vuciibi’t-
tahdretili’s-saldti ve e’ddihd ve mefriiziha ve mesniinihd ve fadailihd seklindedir.”
Bab basliklarinin altinda fasillar fasl fi’l-vudil, faslu fi’s-sivvdk seklinde* yer almakta
ve bu fasillardaki konu, bablarda 6zet olarak zikredilmektedir. Ancak bablardaki
konular ¢ok kisa ise altinda fasil zikredilmemektedir. Bablarin tertibinde belli bir
istikrardan bahsedilemez. Zira bazi bablar uzunken bazilar1 ¢ok kisa olabilmektedir.

Lahmi et-Tabsira’da tefsir, hadis, dil*” alanina dair kaynaklar1 kullanmasinin ya-
ni sira fikih sahasinda Maliki Mezhebi’nin temel bagvuru kaynaklarini referans ola-
rak almigtir. Miellif tefsir alaninda Yahya b. Sellam’in ( 6. 200/816) yazma eseri
Tefsiru Ibn Sellim Abdullah b. Kuteybe'nin (6. 276/) Garibu’l-Kurdn ve Taberi’nin
(6. 310) Cami‘u’l-beydn ‘an te'vili dyi’l-Kuran® adli eserlerini kullanmustir. Lahmi
hadis alaninda ise Imam Malik’in el-Muvattd*, Buhari’nin es-Sahih®, Miislim’in (6.
261) es-Sahih’', Tirmizi'nin (6. 279) es-Stinen>” ve Nesainin (6. 303) es-Siinen’i bas-
ta olmak iizere bircok hadis eserine dayanmistir. Fikih alaninda ise giiniimiize ula-
san Simdu Ibn Vehb® (6. 197), Simdu Isa b. Dinar (6. 212), Simau Esheb® (6. 204),
Simau Asbag™ (6. 225), Tefriu Ibn Cellab™ (6. 378), Muhtasaru Ibn Ebi Zeyd” (6.
386), Muhtasaru Ibn Abdilhakem® (6. en-Nevadiru ve’z-ziyadatu Ibn Ebi Zeyd” (6.
386) et-Telkinu’l-Kadi Abdulvehhdb® (6. 422) gibi temel eserleri refere ederken gii-
niimiize ulasmamis ve bazi eserlerin i¢inde yapilan nakillerle bilinen kaybolmus

4“4 Muslih, fmam Lahmi, 172.
4 Lahmi, et-Tabsira, 1: 5.
4 Lahmi, et-Tabsira, 1: 8, 14.
Ornek olarak Ibn Faris’in Miicmelu’I-luga isimli eseri icin bk. Lahmi, et-Tabsira, 1: 35.
4 Lahmi, et-Tabsira, 1: 124.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 18, 130.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 18, 32, 35.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 18,32, 35.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 69.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 50, 75.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 28, 76.
5 Lahmi, et-Tabsira, 1: 145.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 127.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 46.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 35, 60, 64, 191.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 56.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 48.
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Vadihatu Ibn Habib® (6.238), Miidevvenetu Esheb (6. 204), Miistahrecetu’l-
‘Utbiyye® (6. 255), Mecmti‘a Ibn ‘Abdis® (5. 260), Kitdbu'l-Mevvaziyye (6. 269),
Mebstitu Ismail b. Ishak® (6. 282) el-Havi'l-Ebi’l-Ferec® (6. 331) gibi eserleri de kul-
lanmigtir. Lahmi’nin dayandig) eserler icinde mezhebin iimmehat olarak kabul edi-
len temel eserlerinin bulundugu gériilmektedir.

3.4. Eserin Mezhep i¢indeki Konumu

et-Tabsira Tunus’un bir sehrinde yazilmis olsa da sohreti sehrin disina tagmigtir.
Ogrencilerinden Ibn Nahvi’nin Magrib’den 6zel olarak bu eseri istinsah etmek igin
gelmesi bu yorumu desteklemektedir.*® Bu baglamda mezhepte fetvé alaninda 6nde
gelen eseri el-Mi’ydr ile meshur olan Venserisi'nin Tabsira’dan yaptig1 nakiller de
zikredilmelidir. Ayni sekilde Endiiliislii uleménin eserlerinde Lahmi’yi de referans
almalari eserin yazildig1 bolge disina ¢iktigina diger bir delildir.®”

Diger taraftan Makkari® (6. 1041/1632), Abuli’den 6. asrin sonu ve 7. asrin bas-
larinda et-Tabsira’dan fetva vermeye izin verilmedigine dair bir bilgi duydugunu
nakletmektedir.” Bu diisiinceyi Makkari’nin hocasi et-Tinbukti (6. 1036/1627) ve
Vengerisi de birebir ayni ifadelerle eserlerinde nakletmislerdir.”’ Her iki eserde de
Makkari’nin referans olarak kullanilmasi bu yorumun kaynagiin Makkari oldu-
gunu gostermektedir. Ancak Lahmi’'den sonra gelen 6grencilerinden Mazeri ve
[brahim b. Besir (6. 526/1131) eserlerinde et-Tabsira’ya dayanmuglardir. Ayni gekil-
de mezhebin énde gelen alimlerinden Ibn $as™ (6. 610/1219) eserinde Lahmi’den
bir¢ok nakil yapmustir.”

61 Lahmi, et-Tabsira, 1: 31.

¢ Lahmi, et-Tabsira, 1: 18, 20, 27.

¢ Lahmi, et-Tabsira, 1: 18, 37.

¢ Lahmi, et-Tabsira, 1: 41, 49.

% Lahmi, et-Tabsira, 1: 199.

6 Abdulvehhab, Kitdbu’l- ‘umer, 1: 464.

Endiiliis’iin en 6nde gelen ulemasindan Ibn Riigd’iin (8. 520/1126) el-Beydn vet-tahsil isimli fetva ve nevazil

eserinde Lahmi’den yapmus oldugu nakiller buna drnek olarak gsterilebilir. Ornek olarak bk. Ebii’l-Velid b.

Riigd, el-Beydn ve't-tahsil ve’s-serhu ve’t-tevcihu ve't-ta’lilu fi mesdili’l-Miistahrece, 2. Baski, ngr. Muhammed

Hacci (Beyrut: Dariil-garbil-Islami, 1984/1404), 10: 303, 12: 367.

Meshur biyografi eseri Nefhu’t-tib’in yazar1 olan Makkari, Orta Magrib sehri olan Tilimsan’lidir. Ahmet Baba

et-Tinbukti’den fikih ve hadis sahasinda icazet almustir. Biyografi yazar1 olmanin yaninda edebiyat ve hadis

alaninda da ilim sahibidir. Daha genis bilgi igin bk. Mehmet Ozdemir, “Makkari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27: 445.

%  Ahmed b. Muhammed Makkari, Nefhu’t-tib min gusni’l-Endiiliisi’s-ratib, nsr. Thsan Abbas (Beyrtt: Daru’s-
sadir, 1968), 5: 276.

7 Ahmed Baba et-Tinbukti, Neyliil-ibtihdc bi tadrizi’d-dibdc, ngr. Abdulhamid Abdullah el-Herrame, 2. Baskt

(Tarablus: Daru’l-kétib, 2000), 415; Venserisi, el-Mi’ydru’l-Mu’rib, 2: 479.

Maliki mezhebinin énde gelen ulemasi iginde zikredilen Ibn $as fakih ve kavid konusunda arif olarak nite-

lenmektedir. Telif etmis oldugu eser ise mezhebin énemli bagvuru kaynaklar: arasindadir. Ibn Ferhiin kitabini

kitaben nefisen seklinde nitelemistir. Hayat1 ve mezhepteki konumuna dair bk. Ibn Ferhtin, ed-Dibacu’l-

miizheb, 1: 383.

Lahmi'den yapilan nakiller igin bk. Abdullah b. Necm Ibn Sas, Ikdu’l-cevahiri’s-semine fi mezhebi alimi’l-

Medine, ngr. Humeyd b. Muhammed Lahmir (yy.: Daru’l-garbi’l-Islami, 1423/2003), 1: 9, 15, 18, 52.

68

72
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Mezhebin 6nde gelen kaynaklarindan Halil'in Muhtasar'inda rumuz kullanilan
dort Maliki fukaha”™ arasinda Lahmi de bulunmaktadir. Halil eserinde ihtiydr ke-
limesini kullandig1 her yerde Lahmi'yi isaret edecegini belirtmektedir.”* $erhlerin-
den biri olan Ebii’l-Abbas el-Hilal'nin (6. 1175/1791) Nuru’l-basdr’da da ilgili eser-
den nakil yapildigini gérmekteyiz.”” Mahlaf (6. 1360/1976) ise Lahm{i'nin biyografi-
sini verirken eseri et-Tabsira i¢in meshiirun mu’temedun fi’l-mezheb ibaresini kul-
lanmigtir.”® Makkari’nin ifadesinin aksine VI. (XII.) asrin sonu ve VII. (XIIL.) asrin
baginda bulunan bu alimlerin et-Tabsird’dan fetva nakletmis olmalar1 bu yorumun
sthhatinin sorgulanabilecegini gostermektedir.

4. LAHMI’NIN MEZHEPTEKI YER]

Bir fikih 4limin mezhep i¢indeki konumunu degerlendirmek o alimin fikihg1 ki-
siligini degerlendirmekle esdegerdir. Bu baglamda Lahmi’'nin fikih sahasina dair
igtihad ve fetvéa alanindaki konumu ve izledigi fikhi yontem O’nun mezhepteki ko-
numunu ifade edecektir. Bu baslik altinda Lahm{i’nin ictihad ve fetva alanindaki
yeterliligi ve eserinde takip ettigi fikhi metodu ele alinacaktir.

4.1. i¢tihad ve Fetva Alanindaki Konumu

Sozliikte “gikmasini saglama, ¢ekip ¢ikarma” anlamindaki tahric fikih literatii-
riinde nakli fer deliller yaninda mezhep birikiminin de kaynak kabul edildigi hii-
kiim elde etme siirecidir. Tahrici yapan fakihe muharric denir. Tahric miictehidin
naslar karsisinda yiiriittiigti faaliyeti mezhep birikimi ¢ergevesinde yiiriitiir. Tahric
mezhepte hitkmii olmayan meselelerde olabilecegi gibi hakkinda mezhep imaminin
gorlisii bulunan meselelerde de yapilabilir. Boylece mezhep imaminin tercih edil-
meyen goriisi yerine tercih edilen, fakat ilgili mesele hakkinda hiikiim koymayan
bagka bir goriisiinden tahric yapilmaktadir. Tahric bir yandan naslari, diger yandan
mezhep birikimini anlama ve degerlendirmeye yonelik cesitli metot ve prensipleri
fikih usuliiniin diliyle kullanan bir bilgi elde etme siireci oldugundan pek ¢ok miiel-
lif tarafindan bir ictihad tiirii kabul edilmis ve tahrici yapacak fakihin ictihad ehli-
yetini tagimasi gerektigi vurgulanmistir.”” Tahric ehlinin ihtiya¢ halinde tercih
tercih ehlinin de ihtiyag halinde tahric yapabilecegi belirtilmektedir. Maliki mezhe-
bi i¢inde bu ehliyeti haiz kisiler arasinda Mazeri, ibn Riigd, Lahmi, Ibn Arabi (6.
638/1240), Karafi (6.684/1285 ), Satibi (6.790/1388) gibi fukaha sayilmistir.”® Kay-

7 Halil'in eserinde belirttigi diger ii¢ Maliki fakih rumuzlariyla birlikte sunlardir: Zuhiir kavramiyla Ibn Riisd,
kavl remziyle Imam Mazeri ve tercih ifadesiyle de Ibn Ytinus kastedilmektedir. Halil b. Ishak, Muhtasaru Al-
lame Halil, ngr. Ahmed Cad (Kahire: Daru’l-hadis, 1426/2005), 12.

7t Halil, Muhtasar, 11.

> Ahmed b. Abdulaziz Hilali, Nirul™-basar fi serhi hitbeti Muhtasar-1 Halil, nsr. Muhammed Mahmid (Mori-
tanya: DaruYtsuf b. Tasfin, 1328/2007), 162, 163.

76 Mabhldf, Secere, 1: 283.

77 Tuncay Basoglu, “Tahric”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 39: 420-
421

78 Ebt Zehra, Imam Malik, 354.
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naklar Lahmi’yi déneminin fakihi seklinde niteledikleri gibi ilim 6grenmek isteyen-
lerin O’na bagvurduklarini bildirmektedir.”

Lahmi, mi¢tehidde bulunmasi gereken sartlar bakimindan tahlil edildiginde
O’nun dil konusunda bilgi sahibi oldugunu zd hazzin mine’l-edeb ifadelerinden an-
lamak mimkindir.* Hadis ilmine olan vukufiyeti ise kullandig1 hadislerle ilgili
yaptig1 sahih, hasen, zayif seklindeki nitelemelerden ve biyografik eserlerde hadis
bilgisine dair kullanilan zd hazzin mine’l-hadis seklindeki ibarelerden anlagilmakta-
dir. Ayni sekilde ustle ve fikha dair birikimini eserinde kullandigr ustl kavramla-

rindan ve kendisine dair kullanilan reisu’l-fukahd tabirinden ¢ikarmak miimkiin-
dar™

I¢tihad alaninda yetkinlige sahip olan Lahmi’nin fetva sahasinda da otorite ol-
dugu soylenebilir. Lahmi’nin bizatihi kendisinin kaleme aldig fetvéalar1 mevcut de-
gildir. Ancak kendisinden sonra gelen ulema O’ndan pek ¢ok fetvd nakletmislerdir.
Lahmi’nin fetva ve nevazil eserlerinde nakledilen fetvalar: toplanarak 2005 yilinda
Humeyd b. Muhammed tarafindan miistakil bir eser olarak basilmigstir. Miiellif,
Biirzuli’nin KitabuCamii’l-mesdil, Venserisinin el-Mi’yaru’l-mu’rib ve Mehdi el-
Vezzani’nin (6. 1850/1923) en-Nevdzilu’l-cedidetii’l-kiibrd isimli eserleri temelinde
sz konusu ¢aligmay1 yapmigtir.** Lahmi’nin verdigi fetvélar 1s1ginda fetvad metodu-
na dair sunlar zikredilebilir:

Farkli gorusleri vermis daha sonra ebyenu, efadu, ahsenu gibi ifadelerle tercihte
bulunmustur. Fetvéalarinin bazisinda mezhep disina ¢iksa da ¢ogunlukla mezhep
cercevesinde kalmaya calismistir.*’ Sorulan meseleye dair mezhepte ihtilaf varsa
bunu soran kisiye ifade etmistir.** Diger taraftan verdigi cevaplarda Kur’an®, siin-
net®, kiyas¥, icma *sahabe ameli®, umtimu’l-belva® ve meshur® goriisii esas alma-
ya Ozen gostermistir.

I¢ihad edebilecek seviyede fikhi yeterlilige sahip olan Lahmi, eserinde ¢ok fazla-
ca tercihte bulundugu i¢in elestirilmistir. Ancak yine de fetvada referans alinan bir
kaynak olarak kullanilmigtir.

7 Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 109; Mahlaf, Secere, 1: 283.

8 Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 109.

81 Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 109.

8 Hamid b. Muhammed Lahmir, Fetdva es-Seyh Ebi’l-Hasan el-Lahmi (Magrib: Daru’l-Marife, 2005).

8 Lahmi’nin bu manadaki diisiincesini ifade eden es-sahih mine’l-mezheb ifadesi i¢in bk. Lahmir, Fetdvd, 61, 77,
87, 88.

8 Lahmir, Fetdva, 44, 47, 87, 89, 92.

8 Lahmir, Fetdvd, 47, 48, 52.

8 Lahmir, Fetdvd, 43, 47, 48, 50.

87 Lahmir, Fetdvd, 45; Lahmi, et-Tabsira, 1: 29.

8 Lahmir, Fetdvd, 93; Lahmi, et-Tabsira, 1: 47, 106.

8 Lahmir, Fetdva, 52.

% Lahmir, Fetdva, 84.

0 Lahmir, Fetdvd, 80; Lahmi, et-Tabsira, 1: 17.
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4.2. Fikhi Metodu

Makkari el-Miidevvene tizerine yapilan tedris faaliyetlerinin Iraki ve Karavi ol-
mak {iizere farkli iki terim {izerinden gelistigini ifade etmektedir. Iraki metodu uy-
gulayan Irak ehli kendi istildhlarinda el-Miidevvene’nin meselelerini esas kabul et-
misler ve yeni meseleleri deliller ve kiyas yoluyla bu esaslar iizerine bina etmisler-
dir. Karavi metodu benimseyenler ise mezhep imami ve sonrakilerden nakledilen
mezhep birikiminin gozden gecirilmesi ve tashihi, lafizlarin incelenmesi ve serhi,
cevaplar arasindaki gelisik durumlara ve yorumlardaki ihtilaflara dikkat ¢ekilmesi,
bablarin tertibi gibi faaliyetlerle mesgul oluyorlardi. Makkari Karavi metodun tipik
ornekleri arasinda Lahm{i’nin ve hocast Ibn Muhrez'in ve el-Miidevvene’ye yazdig
ta’likleri zikretmektedir. Bu baglamda Makkari, Lahmi’nin eserini Karavi/Kayravan
metoduyla yazilan eserler arasinda saymaktadir.”

Lahmi konulari iglerken genellikle 6nce asil kaynak olan Kur’dn’a dayanmakta
ve bir konuda bir ayetle yetinmek yerine birden ¢ok ayet kullanmaktadir.”® Maellif
Kur’an’dan sonra ikinci kaynak olarak hadisleri kullanmistir. Hadis kullaniminda
genellikle sahih hadisler® kullansa da zayif hadisleri kullandig1 da belirtilmistir.
Hadis alaninda Buhiri® ve Miislim’in® Sahikh’i Nesai'nin es-Siinen’i” ile Imam
Malik’in el-Muvattd’in1*® referans olarak almistir.”” Hadisler yaninda asar ve akvali
kullanan muellif zaman zaman bu gorisler arasinda zayif olanla da amel etmistir.'”

Lahmi eserinde fikih ustlini'® ve kaidelerini kullanmistir. Asli delillerden

Kur’an ve Siinnet yaninda Icma'® ve Kiyas'® delillerine de dayanmigtir. Diger ta-
raftan feri delillerden olan istihsani'** ¢ok sik kullandigini gormekteyiz. Fikih usulii
istildhindan miicmel ve miifesser'”, umim'®, nésih, menstih, mutlak, mukayyed,
hakikat ve mecaz'” gibi lafizlar1 da kullanmigtir.

2 Makkari, Ezharu’r-riydz, 3: 22-23.

% Ornek olarak bk. Lahmi, et-Tabsira, 2: 721, 829, 857, 1123, 1337, 1463; Lahmi héc kitabindan cihad kitabina

kadar doksana yakin ayet kullanmigtir.

Hadisin sahih olduguna dair yaptig1 yorumla ilgili bk. Lahmi, et-Tabsira, 1: 11, 80, 3: 1211.

% Lahmi, et-Tabsira, 2: 733, 745, 752, 779, 780, 785, 3: 761, 1126, 1133.

% Lahmi, et-Tabsira, 2: 738, 752, 760, 761, 778, 785, 3: 1126, 1133.

7 Lahmi, et-Tabsira, 2: 732.

% Lahmi, et-Tabsira, 2: 800, 813, 815, 821.

% Tevfik b. Ibrahim Sayig, Kitdbu’t-Tabsira min evveli kitabi’l-hac ila nihdyeti kitabil-cihad (Yiiksek Lisans Tezi,
Umréu'i’l—Kuré Universitesi, ts.), 47. Lahmi’nin hac konusundan cihad konusuna kadar kullandig1 hadis sayis
176’dur.

100 Asar igin bk. Lahmi, et-Tabsira, 2: 724, 760, 773, 778, 786, 813, 3: 1126; Akval icin bk. Lahmi, et-Tabsira,2: 727,

729, 730, 731, 733, 734, 735,740, 3: 1124, 1128. Lahmi’nin hac bahsinden cihad bahsine kadar naklettigi asar

saylsl ise 55tir.

Hiikiim bir oldugunda mutlak mukayyede hamledilir, miitevatir siinnetin misliyle neshi cdizdir, sonra gelen

dnce geleni yok eder, farz fevr iizered)i/r gibi ustl kaideleri igin sirasiyla bk. Lahmi, et-Tabsira, 4: 1601, 1624,

1606, 1646.

12 Lahmi, et-Tabsira, 1: 196, 2: 814, 3: 1213.

1% Lahmi, et-Tabsira, 1: 76, 2: 806, 3: 1154, 1171.

104 Lahmi, et-Tabsira, 1: 42, 2: 830, 864, 3: 1129, 1165, 1181,1192, 1349.

105 1 ahmi, et-Tabsira, 2: 800; 4: 1776.

16 1 ahmi, et-Tabsira, 3: 1158.

17 Lahmi, et-Tabsira, 1: 106, 189.

94

101
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Lahmi et-Tabsira’da yeni bir tenkit ve tercih metodu gelistirmistir. Bu metod
“tahricu’l-hilaf” olarak isimlendirilen mezhep goriisleri/birikimi (akval) i¢inde yer
alan farkli goriislerin ortaya c¢ikarilmas: ilkesine dayanmugtir.'”® Kadi ‘Tyad
Lahmi’nin bu metodunu su sekilde ifade etmistir: “O, mezhepte ihtilafli olan goriis-
leri ¢ikarmaya (tahricu’l-hilaf) ve goriisleri ogrenmek icin arastirmaya (istikrau’l-
akval) diiskiindii. Tercih ettigi goriislerde mezhebe muhalefet etti, O’nun tercihleri
(ihtiyarat) ¢ogunlukla mezhep kurallar: (kavaid) digina ¢ikiyordu”.'” Burada daha
once belirttigimiz gibi Lahmi'nin hocast Suyuri’nin de hilaf meselelerini ezberledi-
gine ve zaman zaman mezhebe mubhalif olan goriisleri tercih ettigine isaret etmek
istiyoruz. Hatta Suyuri’nin omriiniin sonlarina dogru $afii mezhebine meylettigi
belirtilmektedir.' Lahmi’nin uyguladigi bu metod daha sonralar1 O’nun 6grencile-
ri tarafindan da devam ettirilmis ve mezhepte bir tercih mekanizmasi ortaya ¢ik-
mugtir. Lahmi, Ibn Besir ve bunun digindaki miiteahhrinin yaptig: tercihlerin mez-
hep birikimi icinde sayilip sayilmayacag: ulema tarafindan tartisilmistir. Bazilari
once miitekaddiminin gorislerinin zikredilecegini sonra Lahmi de soyle demistir
denilecegini savunurken bazilar1 da Malik’in goriisleri ve mezhebinin asillar1 iizerine
bina edilmis her bir yeni goriis O’nun goriisii sayilir. Bu yeni goriisle fetva veren
Malik’in mezhebiyle fetva vermis olur seklindeki goriisii savunmustur. Daha sonraki
Malikiler ise s6z konusu bu tercihleri mezhep birikimi/akval icine dahil etmisler-
dir.""! Lahmi’den sonra gelen 6grencilerinden Mazeri, Ibn Besir ve mezhebin énde
gelen alimlerinden Ibn Riisd ve Kadi ‘Iyad eserlerinde bu metodu daha da gelistire-
rek kullanmiglardir. Ancak zaman zaman hocalar1 Lahmi’nin tercihlerini elegtir-
mislerdir.""

Ibn Rigd’iin el-Beydn ve't-tahsilde kullandigi genel yontem Lahmi’nin et-
Tabsira’da kullandig1 yontemle biiylik oranda aynidir. Her ikisi de tashih, tahrig,
tercih, tenkit, ta’lil metodlarini kullanmigtir. Ibn Riigd’iin ortaya koydugu bu eser
esasen Utbi’nin (6. 255/869) el-Miistahrece’si iizerine yazilmistir. Ibn Riisd bu eseri,
girisinde belirttigi gibi el-Miistahrece’deki miiskil ve miibhem olan meseleleri agik-
lamak tizere kaleme aldigini ifade etmektedir.'” el-Miistahrece Méaliki mezhebinin
tesekkiil déneminde farkli Maliki gevrelerince Imam Malik ve 6grencileriyle bir
sonraki doneme ait Maliki fukahanin fikhi goriislerini bir araya getirmek amaciyla
yazilan ve mezhep ici fikhi faaliyetlerin temel kaynagi kabul edilen eserler
tiimmehat/ devéavin arasinda Endiiliis Malikileri'nin el-Miidevvene’den sonra en ¢ok

1% Cavusoglu’na gére, Lahm{i’nin hilafina tercihte bulundugu “mezheb” tabiriyle ifade edilen sey, kendisine inti-

kal eden fikhi miras i¢inde fetv ve yargida esas kabul edilen diger bir ifadeyle Sahntn’un el-Miidevvene ve Ibn
%big%eyd el-Kayravani’nin er-Risdle ve Muhtasaru’l-Miidevvene deki tercihleridir. Cavusoglu, Irak Maliki Eko-
ii, 90.

19 Kadi ‘Tyad, Tertibul-medarik, 8: 65.

10 Kadi ‘Iyad, Tertibu’l-meddrik, 8: 65; Muslih, el-Imam Ebii’l-Hasan el-Lahmi, 1: 134.

"' Ebi'l-Abbas Ahmed Gubrini, ‘Unvdnu’d-dirdye fi men ‘urife mine’l-‘ulemafi’l-mieti’s-sabi’a bi Bicaye, 2. Baski,
nsr. Adil Niiveyhiz (Beyrtit: Daru’l-afakr’l-cedide, 1979), 100-101; Gavusoglu, Irak Maliki Ekolii, 90.

"2 Cavugoglu, Irak Maliki Ekolii, 90.

3 fbn Riigd, el-Beydn ve't-tahsil, 1: 26-27.
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itibar ettikleri kaynak olmasina ragmen mezhepte ciddi elestirilere tabi tutulmus-
tur. Utbi’ye yapilan en 6nemli elestiri, baska kaynaklarda yer almayan saz rivayetle-
ri toplamasi ve saglam bir rivayet metoduna dayanmamasidir. Ancak her ne kadar
boyle olsa da eser, kisa bir siire i¢inde Endiiliis'te Maliki fikhinin 6gretiminde ve
uygulanmasinda basvurulan temel kaynak haline gelmis, kadi tayinlerinde fakihle-
rin el-Miidevvene ve el-‘Utbiyye’deki meseleleri ezbere bilmeleri sart1 aranmigtir. Bu
baglamda Lahmi’'nin el-Miidevvene lizerine yaptig1 ¢aligma agisindan el-Beydn’in da
el-Miistahrece tizerine yapilmis bir ta’lik caligmast oldugu soylenebilir. Zira bab ve
tertib agisindan benzer metod izlenmistir.""* Su farkla ki, Lahmi mezhep ici ihtilafi
daha fazla vermis, akval ve riviyetleri ise daha fazla incelemeye tabi tutmugtur.'"

Lahmi eserinde 6zellikle mezhep igindeki ihtilafli olan konular1 merkeze almis-
tir. Mezhep birikimi icinde ihtilafli olan goriisleri ifade ettikten sonra kendisi bu
goriisler arasindan bir delile''® ya da goriislerden birine dayanarak'’” huve ahsenu''®,
el-kavlw’l-evvel ahsenu'”, huve ekyasu'®, huve ebyenu'' gibi ifadelerle tercihte bu-
lunmustur.

Miiellifin ele aldig ihtilafh goriisler mezhep igindeki akvale dairdir. Mesela na-
maz kilarken {izerindeki necasetin izalesi konusunda ti¢ farkli goriis nakletmistir.
Imam Malik, bilerek necasetli kilanin namazi mutlaka iade edecegini unutarak ki-
lanin ise vakit i¢inde iade etmesinin yeterli olacagini ifade etmistir. Ibn Vehb, ister
kasten isterse de unutarak olsun mutlaka idde edecegini savunmugstur. Esheb ise
kasten ya da unutarak necasetle kilanin sadece vakit i¢cinde iade edecegini dile ge-
tirmistir. Lahmi bu akval icinden imam Malik’in goriisiiniin daha giizel oldugunu
ifade etmistir. Kur’an, hadis ve icmaya gore, hatirlarsa vakit gegse bile iade edecegi-
ni, unutmus ise vakit gegse bile iade etmeyecegini belirtmektedir. Hz. Peygamber’in
namazdayken ayakkabilarinda necéset oldugundan dolay: onlar1 ¢ikardiktan sonra
namazini tamamladig1 hadisine dayanarak bu tercihi yapmistir."” Lahm{i’nin tercih
metodunu gosteren bagka bir 6rnek de soyledir: imam Malik yaninda necasetli elbi-
seden bagka bir giyecegi olmayan kisinin bu elbisesiyle namazini kilacagini baska
bir vakitte de iade edecegini ve eger ipek elbise varsa necasetli olanla kilamayacagini
belirtir. Ibn Kasim’a gore, temiz olan ipekle kilar sonra bir vakitte iade eder. Asbag,
necasetli olanla kilar sonra iade edecegini ancak ipekle kildiysa iade etmesine gerek
olmadigini savunur. Esheb ise ipekle kilmaktansa ¢iplak kilmasinin kendisine daha

114 Daha detayli degerlendirme icin bk. Ali Hakan Cavusoglu, “Utbi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 42: 238.

15 Muslih, el-Imam Ebii’l-Hasan el-Lahmi, 1: 476-477.

"¢ Lahmi’nin bir hadise dayanarak verdigi ihtilafli goriislerden birisini tercih ettigine dair 6rnek olarak bk.
Lahmi, et-Tabsira, 1: 14, 69, 80, 85, 165.

17 Akvalden bir goriisii tercih etigine dair bk. Lahmi, et-Tabsira, 1: 50, 69, 106.

"8 Lahmi, et-Tabsira, 2: 738, 740,742, 772.

19 Lahmi, et-Tabsira, 2: 762, 768, 788.

120 T ahmi, et-Tabsira, 2: 768, 810; 3: 1161, 1352.

21 Lahmi, et-Tabsira, 3: 1377.

122 Lahmi, et-Tabsira, 1: 106-107. Benzeri drnekler igin bk. Lahmi, et-Tabsira, 1: 122, 134, 138, 141.
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sevimli geldigini ifade etmistir. Lahmi, bu gériigler arasindan Imam Malik’in gorii-
sindi elbisenin temiz olmasindan dolay1 tercih etmistir. Hz. Peygamber’in kendi-
sinde kagint1 olan kimseye ipek elbise giyme ruhsati veren hadisi delil getirmistir.
Lahmi burada bazi durumlarda ipek elbiseye cevaz verilmesinden hareketle neca-

setli elbise yerine temiz olan ipek elbisenin tercih edilecegini savunmus olmakta-
dir.'?

Bu baglamda Lahmi’nin hedefi daha 6nce de ifade ettigimiz gibi tahricu’l-hildaf**
diye niteleyebilecegimiz mezhep birikimi i¢indeki ihtilafli goriisleri ortaya koymak-
tir. Yani ihtildfu ulema seklinde nitelenen mezhepler arasi hilaf bu eserin muhteva-
sint olusturmamaktadir. Diger mezheplerin konuya dair farkli gorislerini ¢ok az
vermis olmasi bunun en 6nemli gostergesidir.' Lahmi’nin ortaya ¢ikardigi bu me-
todu Ibn Astr et-tarikatu’l-Lahmiyye seklinde nitelemistir.

4.3. Lahmi’ye Yapilan Elestiriler

Lahmi’ye yapilan en ciddi elestiri, O’nun tercihlerinde mezhep disina ¢ikmasi-
dir. Maliki mezhebinde 6zellikle fura® fikih sahasinda ihtilafli goriisler erken do-
nemde ortaya ¢ikmistir. Bu noktada mezhep i¢inde 6n planda olan Abdurrahman
b. Kasim (6. 191/806)’dir. Ibnu’l-Kasim’in mezhep icinde farkli gériiglerinden dola-
y1 O’'nun mutlak miigtehid olup olmadig1 dahi tartigilmigtir.® Ibnu’l-Kasim’in or-
taya koydugu bu mubhalif goriisler h. IV. (X.) asirda Kasim b. Halef el-Ciibeyri et-
Tartlsi (6. 378/994) tarafindan mistakil bir eserde toplanmigtir.’”” Mezhep i¢inde
erken dénemde baslayan bu durum daha sonralar1 mezhep i¢inde de devam etmis-
tir. Sahntin (6.240/854), Abdulvehhab, Baci, Ibn Riisd, Ibn Arabi, Ibn Abdilber (6.
463/1071), Mazeri ve Ibn Besir gibi Lahmi’nin ¢agdaslar1 veya ondan sonra gelen
ogrencileri de birgok meselede mezhep disina ¢ikmislardir.’® Ancak Kayravéan eko-
li icinde mezhebe mubhalif goriisleri ve tercihlerinden dolayr daha fazla elestiriye
tutulan kisi Lahmi’dir. Muhammed Muslih, Lahmi’nin benzer metod kullananlar
arasinda daha fazla 6n plana ¢ikarilmasinin su ihtimallere dayandirilabilecegini ifa-
de etmistir: 1. Lahmi’nin mezhep disina ¢iktig1 yerlerde kullandig: deliller kuvvetli
degildir. 2. 1lgili delilleri kullanma konusunda iyi degildir. 3. Buna ehliyeti yoktur.
4. Mezhep disina ¢ikmak hicbir surette caiz degildir. Muslih, burada bu dort ihti-

123 Lahmi, et-Tabsira, 1: 145-146.

124 Kadi ‘Tyad Lahmi’nin yaptig1 bu faaliyeti ve huve mugri bi tahrici’l-hilaf fi'l-mezheb seklinde nitelemektedir.
Kadi ‘Tyad, Tertibu’l-medarik, 8: 109.

125 Lahmi, Imam Ebd Hanife (8. 150/766), Imam Safii (6. 204/820), Imam EbaYtsuf (6. 182/796) ve Imam Evzai
gibi mezhep imamlarinin gériislerini nadiren zikretmistir. Ornek olarak bk. Lahmi, et-Tabsira, 2: 744, 797; 3:
1159.

126 Vengerisi, el-Mi’ydaru’l-Mu’rib, 6: 351.

127 Sz konusu bu eser et-Tavassut beyne Malik ve [bnKasim fi'l-mesail elleti ihtelefd fiha min mesdili Miidevvene
ismiyle Ebt StifyAn Mustafa Bact tarafindan 2005 yilinda tahkik edilerek basilmigtir. Klasik Maliki kaynaklar-
da ihtilaf edilen meselelerin ¢ok az (4 tane) oldugu ifade edilse de Ciibeyri, ilgili eserinde 44 meselede ihtilaf
oldugunu zikretmis, Ali b. Belkdsim ise bu sayiy1 77’ye kadar ¢ikarmustir. Ali b. Belkisim, el-Imam
Abdurrahman ibnu’l-Kasim ve ictihdddtuhu min hilali’l-Miidevvene (Riyad: Mektebetii'r-riigd, 2007), 364-65.

128 Muslih, el-imamkEDbii’l-Hasdn el-Lahmi, 1: 191.
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malden sadece ikinci ihtimalin olabilecegini belirtmistir. Ancak bu ihtimalin dogru
olarak kabul edilmesinin Lahmi’nin sadece mezhepten ¢ikmasinin elestirilmesi so-
nucunu dogurmayacagina vurgu yapmistir. Zira bu durum Lahmi’nin usul ilmin-
deki yeterliligini tartismaya agmaktir. Mezhebin disina ¢ikmanin heva ve hevese
dayanmadig1 siirece bir kinama vesilesi olamayacagini ifade eden Muslih,
Lahmi’'nin bir asil ve kurala dayanmadan mezhep disina ¢ikmadigini ifade etmis-
tir.'?

Muslih’in ifade ettigi bu ihtimallere sunu da ilave edebiliriz. Her mezhep icinde
isin dogas1 geregi muhalif goriisleri ifade etme serbestisi olmasina karsin Lahmi’nin
diger ulemaya nazaran daha fazla elestiriye tabi tutulmasi O’'nun mezhepte zayif
olan goriisleri ortaya ¢ikarmasi ve onlari tercih etmesiyle iliskilendirilebilir.

SONUC

Maliki mezhebinin tesis ddSneminde Imam Malik ve dgrencilerinin fikhi goriis-
lerini bir araya getirmek amaciyla telif edilen ve farkli Maliki ¢evrelerince mezhep
i¢i fikhi faaliyetlerin temel kaynag1 olan isimmehat/ devavin arasinda ilk sirada bu-
lunan el-Miidevvene mezhep literatiiriiniin en 6nemli eserlerinden biridir. Maliki
mezhebinin biitiin kollarinda etkili olan bu eser {izerine muhtasar, serh ve talik ¢a-
ligmalar1 yapilmistir.

Eser tizerine yapilmis altmis tane serh ¢aligmasi bulunmaktadir. Lahmi'nin eseri
olan et-Tabsira Maliki mezhebinin en temel metni olan el-Miidevvene tizerine yapi-
lan ¢alismalar i¢indedir. Imdm Lahminin genelde Maliki Mezhebi'nde &zelde ise
Kayravan Maliki Ekol’ii iginde 6zellikle tercihleriyle 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
Miiellif, hocas1 Suytri gibi gerek kendinden once gerekse de 6grecisi Mazeri gibi
kendisinden sonra gelen Kayravan ulemasinin yaptigi ¢alismalara benzer bir telif
ortaya koymustur. Ancak Lahmi’nin ortaya koydugu eserin digerlerine nazaran en
temel ayirict oOzelligi mezhep igindeki ihtilafli olan goriisleri ortaya ¢ikarma-
si/tahricu’l-hilaf ve zaman zaman da mezhebin digina ¢ikabilecek goriisleri serdet-
mesidir. Bu baglamda Lahmi eserinde yeni bir tenkit metodu uygulamistir. S6z ko-
nusu bu metod kendinden 6nceki mezhep birikimini mutlak anlamda elestirme,
yanlis ve ayiplar1 ortaya ¢ikarma seklinde bir elestiri degildir. Lahmi ve sonrakilerin
yaptig1 bu yeni metod, rivéyetlerin tashih ve ta’lilinde daha siki bir yontem uygula-
ma anlami tagimaktadir. Diger bir ifadeyle mezhep iginde zayif ve saz olarak nitele-
nen goriislerin tekrar incelenerek yeniden gozden gegirilmesi ve delillerin ilgili zayif
goriisiin tercih edilmesini gerektirmesi halinde de s6z konusu goriisle amel etme
esasina dayanmaktadir.

Lahmi kendi akranlar1 ve kendinden sonra gelenler tarafindan elestirilse de uy-
gulamaya koydugu mezheb igindeki ihtilafli meseleleri ortaya gikarma ustli ken-

129 Muslih, el-fmam Ebii’l-Haséan el-Lahmi, 1: 191.
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dinden sonraki fukahdy1 etkilemistir. Ozellikle VIII. (XIV.) asra gelindiginde
Lahmi’nin tercihleri mezhep iginde itimat edilen goriisler arasinda yer almustir.
Lahmi’nin Halil'in el-Muhtasar'inda dayandigi dort kisiden biri olmasi bunu gos-
termektedir.

Diger taraftan Lahmi sadece kendi yasadig1 bolgedeki Kayravan ulemasini degil
Endiiliis ulemasinin da itimat ettigi kisiler arasina girmistir. Kadi ‘Iyad ve Ibn
Riisd’iin nakilleri bunun gostergesidir. Lahmi'nin telifinin en 6nemli 6zelliginden
birisi de mezhebin temel kaynaklar1 arasinda bulunan ancak giiniimiize ulagmayan
teliflerden nakiller yapmasidir. Bu durum elimize ulagmayan eserler hakkinda si-
nirli da olsa bilgi elde etme imkani sunmaktadir.
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