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STATULERI VE MAHIYETLERI ACISINDAN OSMANLI
EKONOMISINDE BUYUK CIFTLIKLER (18. YUZYIL)

Zafer Karademir*

Oz
Osmanli imparatorlugunun iktisadi yapist agirlikhi olarak toprak tzerine inga
edilmistir. Bu yapida tarim ve hayvancilik genelde timar diizeni iginde faaliyet
gosteritken bu alanda kendi yatirimlarint yapmak isteyen 6zel girisimci
kesimler de boy gostermislerdir. Bu sivil gruplardan birisi de buytk ciftlik
sahibi sermayedarlardir.

Bu makale, 18. ylzyilda Osmanli cografyasinda tarimsal ve hayvansal Giretimin
glicli temsilcilerinden biri olan biytik ciftliklerin girisken sahiplerini ve onlarin
ciftlik Gnitelerinin genel niteliklerini incelemektedir. Calisma, buyiik ciftliklerin
calisanlarini, gelir ve giderlerini degerlendirmekte ve bu perspektiften genel
dretim- tiketim dizeninin isleyisine katkilarini irdelemektedir. Makalede
sinirlar, sahipleri, statiileri, islevleri belirlenebilmis ciftlikler ele alinmaktadir
ve ¢ift ile striilen kiigik zirai alanlart iceren, ticari olarak blylimeye miisait
olmayan Ornekler aragtirmaya dahil edilmemistir. Aragtirmanin ilgilendigi
ciftlikler finansal olarak genislemeye doniik faaliyetler icinde olan ve kar amact
giden 6zerk ve 6zel olanlardir. Calismanin arsiv kaynaklari Basbakanlik
Osmanlt Arsivi'nde yer alan belgelerdir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Yenicag, Biiyiik Ciftlikler, I¢yapilar

The Big Farms (Ciftliks) in the Ottoman Economy
in Terms of Their Status and Natures (18 Century)

Abstract

The Ottoman Empire’s economic structure was based on land; and within this
structure, agriculture and animal husbandry were conducted within
the timar system, while the civil entrepreneurs who wanted to make their own
investment also appeared. One of these civil groups was the capital-owners
who possessed the big farms. With an investigation of the general features of
these big farms, the study conceptualizes the ciftlik-owners as the
economically strong agents in agricultural production and animal husbandry
across the Ottoman lands. In this context, this study scrutinizes the workers,
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the incomes and expenses of the big farms and examines their roles in the
production-consumption system of these units.

It focuses on the farms whose boundaries, owners, statues and functions were
clearly identified. But at the same time it excludes the units with the limited
amount of land plowed by a team of oxen which were not suitable for a
commercial growth. In other words, the farms under study are autonomous
or privately owned farms which were mainly profit-oriented and commercially
driven enterprises. The primary sources of the study are the documents kept
at the prime ministerial Ottoman archives.

Keywords: Ottoman, Early Modern History, Big Farms, Structures

Girig

Osmanli terminolojisinde “iftlik” kelimesi bir ¢ift 6kiz ile stirtilen arazileri
ifade eder.! Geleneksel Osmanli kanunlarina, mesela 1653 tarihli Sofyali Ali Cavus
Kanunnamesi'ne, gore bir ciftlik tinitesi fiziksel olarak séyle tarif edilie: “A/a yerlerden
70-80 diniim, evsit yerlerden 100 diniim, edni yerlerden 100-150 doniimdiir”? Incelenen
ylzyila ait olmak tizere, 1784 yilinda Larende kazasinda yasanan bir ihtilaf sebebiyle
kaleme alinan bir kayitta ise ayni oranlar sirastyla 70-80/110/150 dontim seklinde
tarif edilmektedir.> Ancak zamanla bu sekilde kigctk aile emegi ile tarim yapilan
tnitelerden ziyade mulk sahibinin yedinde bulunan ve fiziki olarak daha biytik
uniteler de ciftlik olarak ifade edilmistir ki%; bu calisgmada konu edilecek olan 6rnekler
bu ikinci yapiya uygun olanlardir. Daha acik bir ifadeyle burada incelenen ciftlikler,
ticari gelir getirici yatirimlar seklinde dustintlen, gérece biyiik isletmeler ya da o
yonde yatkinligt gorillen birimlerdir.> Bunlarin her zaman veya sadece tarla tarimi ile
ilgilenmeleri de beklenmez.

Aslinda Osmanlt terminolojisinde ¢iftlik tabirinin kullanimi séz konusu
oldugunda sinirlari ¢ok belli bir tanimlamadan bahsedilemez. Dolayistyla arsiv
kaynaklarinda veya bagka terminolojilerde yer alan “giftlik” kelimelerinin dikkatle
degerlendirilmesi gerekir. Bununla bitlikte s6zi edilen kavramsal netligin eksikligine
ragmen tarihsel metinlerde gecen ciftlik ifadeleri, kabataslak degil belirli bir anlamin
karsiligi olarak kullanilmustir. Pek ¢ok Ornekten birini anmak gerekirse; Istanbul
Patrikliginin, Piskopos Mukataast kapsaminda yer alan ve Tirhala’da bulunan pek ¢ok
mali yapilanmasi i¢inde ciftlikler ile beraber bag, bahge, tarla, cayir, panayir, ayazma

1 Halil Inalcik, “Ciftlik”, Tiirkiye Diyanet 1/ akfi Islam Abnsiklopedisi, 8, Istanbul 1993, s. 313.

2 Sofyal Ali Cavug Kanunnémesi, (haz. Mithat Sertoghu), Marmara Universitesi Yayinlari, Istanbul 1992,
s. 8.

3 “Diniim dahi ortalama tilen ve arzen 40 hatvedir (adumdir)”, BOA, C.MF, 140/6975 (29 Zilkade 1198,
23 Aralik 1784).

4 Caglar Keyder, “Osmanl Imparatorlugu’nda Buyiik Olgekli Ticari Tarim Var Miydi?”, Osmants’da
Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, (ed. Caglar Keyder & Faruk Tabak), Tarth Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 1998, s. 1.

5 Keyder, a.gm.,s. 13.
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(su kaynagr) ve degirmenler ayri kaydedilmisti.¢ Tarla ile ciftlik terimlerinin ayr
gecirilmesi bu iki blinyenin- en azindan bu tarihte bu bélgede- birbirinden farkli
alanlart tanimladigina isaret ediyor.” Bunun disinda “ciftlikler” diye zikredilen
kisimlarda tarla tarimindan baska kazang saglayan kaynaklatin tarif edilerek anlam
genislemesine gidilmesi de miimkiindtr. Bu manada ciftlikler s6z konusu oldugunda
tarla tarimi yapidan olusumlar disinda veya ona ek olarak mesela hayvancilik
alanindaki faaliyetler de akla gelmektedir. Dahast sosyolojik ve iktisadi degisimlerin
neticesi olarak 17. ylizyilldan itibaren Osmanlt tlkesinde hayvanciligin giderek
yayginlagsmasi 8 siirecinde ciftlik kelimesiyle kastedilen birimlerin hayvancilik ile
alakas1 daha belirgin hale gelecektir. Bu durumda ¢alisanlarin sayica artmast, bunlarin
profesyonellesmeleri, ciftliklerin fiziki olarak genislemesi ve mali kaynaklarin
cesitlenmesi gibi déntisimler giindeme gelmis, boylece baslangicta tanimi verilen
klasik ¢iftlik tabirinden iyice uzaklasilmistir.

Ciftlikler tizerindeki tartismalar daha ¢ok bu birimlerin stattleri tizerinde
yogunlasmis®, bu ayrintinin fazlaca dnemsenmesinin neticesinde s6z konusu tretim
birimlerinin i¢yapilari pek glindeme getirilmemistir. Oysa statiilerin belirlenmesinde
bu ayrintilarin destegi sarttir. Dolayistyla bu ¢alisma, ¢iftliklerin miilkiyet mi tasarruf
mu oldugu ya da batidaki muadillerine ne derecede benzedigi hususlarii
Onemsemekle bitlikte bahsedilen i¢ dinamiklerin de en az onlar kadar 6nemsenmesi
gerektigi saviyla meydana getirilmistir. Acikeast, finansal kaynaklarin ne sekilde
cesitlendirildigi, harcama kalemlerinin detay1, calisanlarin  kimlikleri ¢ok ilgi
cekmemis gibidir. Osmanli arsivlerinin tasnif ve kataloglama calismalarinin ivme
kazanmast, s6z konusu “i¢” dinamiklere siranin geldigini haber vermektedir. Nitekim
bu calismada, Basbakanlik Osmanl Arsivlerinden elde edilen ve Avrupa’da biytk
ciftliklerin olusum siireci olarak tartistlan'0, 18. Yiizyila ait'! arsiv belgeleri tizerinden

6 BOA, C.ADL, nr. 12/790 (22 Rebiiilevvel 1199, 2 Subat 1785).

7 Geleneksel olarak bazi iftliklerin koylerin yaninda kurulmasi onlarin kdylerden ayri birimler
olabildigine isaret eder. Daha erken donemlerde Kefe’den 6rnekler icin bkz: Gilles Veinstein, “XVI.
Yiizyllda Karadeniz’in Kuzeyinde Steplerde Bulunan Osmanli Kolonizasyon Ciftlikleri”, (gev.
Yavuz Cezar), Istanbul Universitesi Tktisat Fakiiltesi Mecmnasi, 43/1-4, Prof.Dr. S.F. Ulgener’e
Armagan, Tstanbul 1987, s. 84, 86. Oyle ki bir fermanla ciftlikler kéylerden ayrilmustir. Aynz makate,
s. 88.

8 Wolf-Dieter Hutteroth, “Ecology of the Ottoman Lands”, The Canbridge of Turkey, (ed. Suraiya N.
Faroghi), Vol. 3, Cambridge 20006, s. 30.

9 Tartismalarin detlemesi igin bkz: Osmaniida Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarun, (ed. Caglar Keyder,
Faruk Tabak), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1998.

10 G.E. Mingay, “The Size of Farms in the Eighteenth Centugy”, The Economic History Review, New
Series, Vol. 14, No. 3, (1962), s. 469.

11 Bu yiizyll Osmanli tlkesinde biiyiik ciftliklerin daha belirgin sekilde ortaya ¢tkmaya basladigt dénem
olarak tanimlanmaktadir. Konu hakkindaki degerlendirmeler icin bkz: Traian Stoianovich, “Factors
in the Decline of Ottoman Society in the Balkans”, S/avic Review, Vol. 21, No. 4, (Dec. 1962), s. 629;
Robert Zens, “Provincial Powers: The Rise of Ottoman Local Notables (Ayan)”, History Studies,
3/3, (2011), s. 439; Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahibi ve Kiracilar”,
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mevcut sorulara ve tartismalara dair izler takip edilmistir. Kimi belgeler, ciftlikler
hakkinda dar kapsamli veriler sunarken, bazt kayitlar, bu mali yapilarin hakikaten
“biiytik” olduklarini gostermek istercesine ayrintili verilere sahiptir. Gelir-gider
dokumlerini iceren muhasebe kayitlart ya da isletme sahibinin 6lumii/miisaderesi
sonrasinda tutulan terekeler'2, s6z konusu birimlerin i¢yapilart ve bunlarin igleyisleri
hakkinda degerli ipuglart sunmaktadir. Tartismaya 6ncelikle “buytik ciftlik™ tabirinin
muhtemel anlamlati ile baslanabilir.

1. Fiziki Biyiikliik Bakimindan Biiyiik Ciftlikler

Osmanlt tarihi aragtirmacilart tarafindan siklikla kullanilan “buytk ciftlikler”
ifadesi igerisinde yer alan “biyik” teriminin de aslinda neyi kastettigi, hangi
ciftliklerin biiytik, hangilerinin kii¢lik oldugu ya da bu ifade yerine baska
nitelendirmelerin kullanilip kullanilamayacag: hususu da ¢ok sorgulanmis degildir.
Aslinda ciftliklerin biytikliiklerinin neye gore belitlenebilecegi acik degildir. Buytk
olan nedir ve bu 6rnekler kiictik ciftlikten nerede ayrilirlar? Biyuklik ve kigtkluk
sifatlart sadece fiziki alanlart mi1 ifade eder yoksa baska degiskenler de bu isletmelerin
béyle nitelendirilmesinde etkili midir?

Aydinlatilmay1 bekleyen meselelere dair mevcut arastirmalarin katkistyla genel
bir ¢erceve cizilebilmektedir. Ornegin McGowan’a gore! 25-50 hektar arasindaki
isletmeler kii¢lik ¢iftlik olarak dustinilmektedir. Nagata’nin tespitlerine gore ise,
Karaosmanzade Hiiseyin Aga’nin “buytk ciftlikleri” ortalama 1000 déntim ya da 90
hektard1.!* Bu iki tasvire dayanilacak olursa ortalama 50 hektara kadar arazileri olan
ciftlikler kii¢tk iken, bu rakamdan buiyiik degere sahip arazileri olanlar buyik ¢iftlik
scklinde distnilebilir.!> Arastirmacilarca 6ne sirtilen bu rakamlara isnat ederek,
hemen bu ¢alisgmada tespit edilen bir 6rnege bakildiginda; tarla tarimi Gizerine yogun

Osmanis’da Toprak Miilkiyeti ve Tarim, (ed. Caglar Keyder & Faruk Tabak; ¢ev. Zeynep Altok), Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1998, s. 25-33.

12 Tercke kayitlar1 nifuzlu sahislarin ¢iftlikler Gzerindeki girisimei tavirlarinin tespitinde bir hayli
o6nemli yere sahiptir. Sadece bu kayitlarin rehberliginde dahi kisilerin ticari kaygilar tastyip
tasimadiklart takip edilebilir. Tkisi de 18. yiizythn ikinci yarisinda bu diinyay1 terk eden niifuzlu su
sahslarin terekelerinin karsilastirilmas: oldukga iyi bir 6rneklik teskil ediyor. Yuzo Nagata &
Feridun Emecen, “Bir Ayanin Dogusu: Karaosmanoglu Hact Mustafa Aga'ya Ait Belgeler”, Belgeler,
XXV /29, (2004), s. 1-67; Saim Savas, “Sivas Valisi Dagistani Ali Pasa'nin Muhallefati: XVIIIL. Astin
Sonunda Osmanlt Sosyal Hayatina Dair Onemli Bir Belge”, Belgeler, XV /19, (1993), s. 249-292.

13 Bruce McGowan, Economic Lift in Ottoman Enrope. Taxation, T'rade and the Struggle for Land, 1600-1800,
Cambridge University Press, 1981, s. 72. Yazar 17-18. yizyil Makedonya ciftlikleri icin bu
tanimlamayi yapiyor.

14 Nakleden: Gilles Veinstein, “Ciftlik Tartismast Uzerine”, Osmanis'da Toprak Miilkiyeti ve Tarim, (ed.
Caglar Keyder & Faruk Tabak; cev. Zeynep Altok), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1998, s.
50. Barkan, Bulgaristan’da Tiirk beylerinin 200-250 hektar alanlar1 kapsayan ciftliklerini kaydediyor
ki bunlari da s6z konusu tanimlamalar 1s1ginda biiyiik ¢iftlik saymak mimkiindiir. Omer Liitfi
Barkan, Tiirkiye'de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, Istanbul 1980, s. 796.

15 Tartismal olmakla birlikte, ayni tarihlerde Ingiltere’de 300 déniim (100 acre) yani 30 hektardan
yukarist biyiik ciftlik olarak ifade edilmektedir. Bkz: Mingay, “The Size of Farms in the Eighteenth
Century”, s. 470.
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olarak egilen isletmelerden oldugu anlagilan Vezir Numan Pasa’nin'® Langaza’daki
toplamda 1390,5 doniim tarlaya sahip Biyik, Kugik ve Alacahitay ciftlikleri
toplamda bir buyiik ciftlik Gnitesi sayilabilir.!”

Konunun baginda zikredilen geleneksel ve ¢agdas tanimlamalar bir arada
kullanildiginda, bir zirai alanin biytik c¢iftlik kategorisinde sayilabilmesi igin
Osmanlilarca kabul gbren ve bir gift Skiizle stirtlebilen en degersiz arazilerden en az
7 tane olmasi gerekiyordu.!® Bu durumda kaba bir Slgiimle yedi ailenin geg¢imlik
arazisinin bir arada bulunmastyla bir buytk ¢iftlik initesi meydana gelmis oluyordu.
Bir ciftlik yerden bir hane (¢ifthane) olarak ortalama 4-5 kisinin maiset kazandig
varsayilacak olursa, bir biyik ¢iftlikte ortalama 28-35 kisi arasinda hane halkinin
gecimini sagladi@ farz edilebilir. Yani kabaca bir biiyiik ¢iftlik Gnitesinde ortalama 30
kisi yagtyor ve/veya calisiyor olmaliydt. Bu ¢ikarimlar kuskusuz spekulatiftir. Ancak
bir ¢iftlik sadece ziraat Gizerinden gelir elde ediyor ise bir nebze anlamli sayilabilir.
Bununla beraber ziraat disinda ya da ona ek olarak baska alanlarda faaliyet gosteren
ve bu islevleri nedeniyle bityiik statlisiinde degerlendirilebilecek isletmeler de vardi.
Dolayistyla ciftliklerin toprak dist yatirimlari, stirekli ya da mevsimsel olarak calisan
hizmetkatlarin  sayisy, yillik ortalama Urtin/vergi/gelir miktatlar;, bunlarin
kaynaklarinin ¢esitliligi ya da bagka kisi veya kurumlarla kurulan finansal iligkiler ve
varsa Ozel idarecileri ile bunlarin rolleri gibi degiskenler de agagida oSrnekleri
goriilecegi tizere tanimlamalar icinde yer almalidir.

2. Statiileri Bakimindan Biyiik Ciftlikler

Ciftlik teriminin zamanla kendi icinde anlam genislemesi yasadigi ya da ciftlik
diye ifade edilen birimlerin statli olarak kbkenlerinin farkllastigt goriildii. Bu ¢alisma
kapsaminda elde edilen 18. ylzyil ciftlik 6rnekleri iizerinden hareket edilecek olursa;
Osmanl iktisat diizeninde devlet kontrolinden tamamen veya kismen kopmus ve
ticari olarak genislemeye misait ciftliklerin farkls statiileri s6yle siralanabilir:

2.1. Sahih Milk Ciftlikler

Islam geleneginde ve ona baglt bulunan Osmanli hukukunda bir sahsin, alinip
satilabilen ve miras birakilabilen varidatina sabib miilk denir.'® Bilindigi tizere Anadolu
ve Rumeli’de Osmanli toprak diizeni agirlikli olarak timar sistemi icinde
Orglitlenmisti. Bununla beraber imparatorluk idaresinin arazileri reayaya milk olarak
verme uygulamast (temlik) erken dénemlerden itibaren zorunlu hallerde ve sinirh
olarak uygulamaya konulan bir yontemdi. Imparatorluk iktisadi hayatindaki

16 Képriliizade Numan Pasa (6.1719) olmali.
7 BOA, HSK.d, 25779/2-4 (H. 1189, M. 1775/76). Ciftligin ayrica 75 donumlik cayir1 da
bulunmaktayd: ki bu onun cesametini artiran bir bagka degeriydi.

18 McGowan’in verilerine 1s131nda 50 hektar araziden daha fazlasi buytik ciftlik sinifina giriyor ise, ala
yetlerden 70-80 déntim (yaklasik 7-8 hektar) araziden en az 7 tanesinin bir biyiik ¢iftligi olusturmasi
gerekir.

19 Vera P. Moutafchieva, Agrarian Relations in the Ottoman Empire in the 15th and 16th Centuries, New
York 1988, s. 61.
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giftliklerden bazisi iste bu statideydi. Kisiler ciftliklerinin mutasarrift degil maliki
idiler. Her ne kadar kimi arastirmacilar, ciftlikler tanimlanirken onlarin statistiinden
ziyade, yogunlastiklart Gretimin yapist Uzerinde durulmasi gerektigini ileri stirse de?
milkiyet ile tasarruf hakki arasindaki farkin, Uretime etkisinin olmayacagl
s6ylenemez. Ciinkd daha fazla ticarilesmek ve devlet ile daha az karsilagarak pazara
yonelmek tretim diizenini dogrudan etkileyen unsurlardandir. Daha acik bir ifadeyle,
6zel miilkiyetin tarimsal gelisme ve sermaye birikimi ile dogru orantilt oldugu bilinen
bir gergektir.?!

Ciftliklerin tanimlandigl arsiv kayitlarinin ifadelerinde bazen 6zel miilk
statiisiiniin actk oldugu gériiliir. Ornegin borglu olarak hayata veda eden niifuzlu
kimselerin, varisleri ile yapilan anlagsmalarin kayitlar giftliklerin hukuki konumlarinin
ne oldugunun ortaya ¢tkarilmast bakimindan bilhassa mihimdir. Zira borclu olarak
Olen sahislarin uhdesindeki ¢iftliklerin tasarruf mu yoksa miilkiyet mi seklinde
tasarlandigt bu belgelerde daha net gorilebilmektedir. Bir zamanlar Ohri mutasarrifi
olan Salih Pasa 6limi sirasinda devlete borc¢lu bulundugu icin, aslinda onun
miilkiyetinde olan ayn1 kazadaki Celeboglu Ciftligi’'ne devlet el koymus, yapilan bir
mizayede sontrasinda 1500 kurus 6deyerek ciftligi yeni sahibi olan Hatibzade Esad
Efendi bu esnada bir wiilkndme elde etmisti.?2 Yine Mora ayanindan Osman Bey,
Mora’da bulunan dért adet ¢iftligini borcuna karsilik olmak tizere Fransiz tacirlerden
birine 12 yilligina kiraya vermis, bes yilin sonunda -kendisi lmeden alt1 ay 6nce- bir
baskasina satmust1.?> Bu satis onun s6z konusu ciftliklere malik oldugunun agik bir
kanitidir. Hatta hassa kilercilerden birinin satislara itiraz etmek suretiyle, gelir getirici
gayr-i menkullerin Aarbi statiistindeki kigilere satiginin/kiralanmasinin set’en ve 6rfen
kanun dist oldugunu iddia ederek?* kendisinin talip olmast da bu savi destekler
niteliktedir. Aydmn vekili Cihanzade ismindeki bir memurun borclu sekilde
olimiinden sonra, kalan mallart ve ciftlikleri borcuna karsilik sayilirken de bu
giftliklerin onun mutlak miilki oldugu acik¢a belirtilmekteydi.?> Hatta bu ciftlikler
cocuklart i¢in birakilmak istenmis, ancak borcuna karsilik mal varligs o kadar yetersiz
kalmustt ki 6zel elbiselerinin dahi satilmasi glindeme gelmisti. Burada sahsin icine
distiigi zor durumdan daha 6nemli olan, ciftlikler ile 6zel elbiselerin mali agidan
aynt statide, 6zel milk olarak degerlendirilmesidir.

20 Tosun Aricanls, “19. Yiizyilda Anadolu’da Miilkiyet, Toprak ve Emek”, Osmanti’da Toprak Miilkiyeti
ve Tarm, (ed. Caglar Keyder & Faruk Tabak; ¢ev. Zeynep Altok), Tarih Vakfi Yurt Yayinlar,
Istanbul 1998, s. 138.

2t Halil Cin, Osmanls Toprak Diizeni ve Bu Diigenin Bogulmast, Selguk Universitesi Yayinlari, Konya 1992,
s. 94.

2 BOA, C.ML, nr. 560/23000 (29 Cemaziyelahir 1177, 4 Ocak 1764).
2 BOA, C.ML, nr. 561/23017 (12 Cemaziyelahir 1178, 7 Aralik 1764).

24 Sultan 1II. Mustafa devrinde (1757-1774) yabanct tebaaya gayr-1 menkul satist yasaklanmistt. Baron
Joseph Von Hammer Purgstall, Biiyiik Osmanls Taribi, V11, Milliyet Yaynlari, Istanbul 2010, s. 2292.

% BOA, C.ML, nt. 548/22509 (13 Receb 1190, 28 Agustos 1776). Hatta alacaklilarin ¢iftliklerde iskan
edilmeleri sartiyla bu araziler kendilerine geri verilmisti. Devlet icin her iki tarafin da génliiniin
alinmasi ve tretim diizeninin stirdarilmesi 6nemliydi.
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Osmanlilarin resmi yazi geleneginde ciftlikler hakkindaki kayitlar her zaman
béyle net degildir. Bazt kayitlarda ciftliklere hitkmeden kigilerin buna malik mi yoksa
mutasarrif mu olduklart tespit edilememektedir. Ancak terminolojik izler takip
edildiginde anlamlt verilere ulasmak miimkiindiir. Ornegin Belgrad muhafizt Vezir
Mehmet Pasa’nin vefat etmeden 6nce, Yenisehir’deki ciftliklerini kizlarina ‘“deger
bahalar: ile kasr-yed” etmesi?® onun bu ciftliklere malik olabilecegini gostermektedir.
Yine ciftlik sahiplerinin onlar tizerinde diledikleri sekilde tasarrufta bulunabilmeleri
de milkiyet tizere isletildiginin gOstergelerinden birisi olabilir. Kadin efendilerden
birinin Coke nahiyesinde Hasanaga kéytindeki ¢iftligini 15 adet biiytikbagt ve tarimsal
aletleri (cifte demiri, saban, balta gibi) ile H. 1136/M. 1723-1724 yilinda bir
girisimciye senelik surette kiralamast da bu yénde degerlendirilebilir. 27 Tltizam
seklindeki bu anlasmaya gore isletmeci, karsiliginda 100 kile bugday verecekti. Eger
yavrulama sonucunda hayvan sayisinda artis olursa sonradan doganlar onun olacak,
eksilme olursa kars1 tarafa tazmin edecekti. Antlagma bittiginde miltezim, hayvanlar:
ve alet-edevatt geri teslim edecekti. Bu gercekten kiigiik bir iltizam sézlesmesi
Ornegiydi ve isletmeci agirlikli olarak bugday tretimi ile ilgilenecekti. Kosum hayvamn
olarak belki mandalari kullanacakt: ve disi olanlardan da kendi tiiketimi i¢in hayvansal
gida elde edebilecekti. Bu hukuki siire¢ ciftlik sahibinin, isletmesini diledigi gibi
kullanma hakkina sahip bulunduguna isaret etmektedir.

2.2. Miilk/Yar1 Miilk Timar Ciftlikler

Onemli bir kismi zirai alanlardan olusan ciftliklerin bazist timar sistemi
icerisinde Orgltlenmisti. Ancak bu bélimde incelenen 6rnekler klasik timar
diizeninin finansal olarak sinirlayici 6rneklerinden uzaklagsmaya baslayan ve kimi
zaman milkiyet ya da yart milkiyet hakkini yansitan Ozellikler gOsteren ciftlik
tniteleridir. Yani gercekte timar sistemi icinde devletin elindeymis gibi griinen bazi
ciftlik Ginitelerinin mulk ya da yart miilk olarak sahislara devredildigi anlagilmaktadir.?8
Kimi arastirmacilar tarafindan? da yari-miilk denilebilecek surette ciftliklerin niifuzlu

26 BOA, HAT, nr. 20/925 (29 Zilhicce 1195, 16 Kasim 1781).
27 BOA, TSMA.d, nr. 6553.

2% Bu durum Inalcik ve Barkan modellerine uygundur. Inaleik’in tarifi su sekildedir: “Osmants padisablars
14. ve 15. yiigyillarda koyleri veya ¢iftlikleri nitfuziu sahislara biiyiik tumarlar seklinde verebiliyorlards. Bu gibi
uygnlamalarda ¢iftlik bir arazi olgiisii dedil padisah tarafindan verilmis bir sahsi miilkii ifade edecek mabiyet
kazanmugts. Meseld Pasa sancagina ait 1455 taribli bir defterde aralarinda saray hekimi Mebmed Sirvani ve
padisab hocas: Seydi Abmed’in de bulundugn bircok onde gelen nijfuzin sabsiyete miilk trmarlarin ¢iftlik ismiyle
(ber-vech-i ¢iftlik) verildigi goriilmektedir. Bu gibi ciftlikler dogrudan miilk olarak da (ber-vech-i miilkiyet) verilirds.
Bunlarm gelirleri ise genellikle sebirlerde yasayan sahipleri tarafindan topln bir meblag karsilhigr kira yoluyla
(mukataa) toplanerds.” Inaletk, “Ciftlik”, s. 314. Barkan ise Ciftlik maddesi i¢inde agtigt Bityiik Zirai
Miilk ve Isletme Ciftlikleri basliginda; “Sipabi timarlarmdan farkls olarak sabiplerinin miilkii olan timarlar
veya askeri vazife ve miikellefiyeti olan miilk topraklar vards” demektedir. O. Liitfi Barkan, “Ciftlik”, [slam
Abnsiklopedisi, 111, MEB Yayinlari, Eskisehir 1997, s. 395. Her iki 6rnekte bahsedildigi tizere burada
da timar dahilindeki arazilerin statiilerinin, milk topraklarin tasarruf hikiimlerine yaklastirilmast
s6z konusudur.

29 Veinstein, yari-mulkiyet kavramint kullantyor ve bunu malikaneler igin 6neriyor. Bkz: Veinstein,
“Ciftlik Tartismast Uzerine”, s. 47, 48.
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devlet adamlarina teslim edildigi kabul edilmektedir. Bu tipteki giftliklerde sahib-i
arzin onayi gerekiyordu ki bu aslinda timar bir arazinin neredeyse tlimtyle temelliki
seklinde hayata gecirilen ve pek de yasal olmayan bir uygulamaydi.® Bir 6rnek
vermek gerekirse; aslen zaim olan Mesud bin Ali Aga ismindeki bir girisimcinin
H.1163/M. 1750-1751 yilina ait gelir-gider kaydinda zeameti gelitleri disinda ayrica
ciftlik varidatinin kaydedilmesi bu arazilerinin (ya da en azindan gelirlerinin) ttmar
kapsami diginda birakilan 6zel miilki oldugunu akla getirmektedir.3! Benzer sekilde
Izmirde Zaim Ismail Bey isminde bir miitesebbisin zeameti biinyesinde berat ile
tasarrufunda oldugu Sugla Sancagi’'nda Akc¢asehir nahiyesinde Gomnos (Giimenos?)
koyu sinitlarindaki Gémnos Ciftligi H. 1188/M. 1774-1775 senesinde sahib-i arzin
izniyle tapu karsiliginda bir bagkasina ferag ve tefviz edilmisti.?? Zirai arazileri de olan
s6z konusu ciftlik Ginitelerinin zaimin iktisadi istirakinin bir parcasi olmakla birlikte,
zeametinin diger kisimlarindan bagimsiz olarak ikinci kisiye tasarruf hakkini
devredebilmesi, bu kismin yart miilk gibi kabul edildigine isaret etmektedir. Verilen
orneklerden hareketle Osmanl geleneginde eskiden beri var olan wiilk timarlar’? ya
da mukataals ¢iftlik geleneginin bu siralarda da devam ettirildigi gbrilmektedir.

Konuya daha karmagik bir 6rnekle devam edilecek olursa; Eski Edirne
valilerinden Moralt Hact Ali Pasa’nin tereke kayd: tutulurken, muhtemelen devlete
olan borcu nedeniyle’, ciftliklerine ve icindeki gayr-i menkuller ile hinta basta olmak
tizere mahsul ve tohumlarina el konulmus, ardindan bunlar halka agik muizayedeler
neticesinde bagkalarina satlmistt. Alicilarinin da nifuzlu kimseler oldugu gézden
ka¢mayan bu satis islemlerinde miilkiyeti agik¢a sabik valinin uhdesinde olan ¢iftlikler
elden cikarilirken pek zorlandmamis; ancak araya tmarlt sipahinin de girdigi
Tirepolice’deki Seyh Ciftligi’nin satisinda sorun yasanmustir. Cinki Ali Pasa’nin
tasarruf hakkini sahib-i arz marifetiyle hanimina devrettigi bu ciftliginin higbir talibi
ctkmamistir. Buna karsilik béyle bir devrin s6z konusu olmadigr diger ciftliklerin
zengin kimselerce satin alinmasit mithimdir. Bu durum diger arazilerin mutlak miilk
olabilecegi yoniindeki kanaatleri gliclendirmektedir. Sahib-i arzin baglantisi, tabi
varsa, mimkiin oldugunca asgati seviyeye indirilmis gibidir. Yine paga hayatta iken
tim bu emlak ve arazilerini kendisi isletmeyip ayrica iltizama vermis olmasi 3

30 Veinstein, “Ciftlik Tartismasi Uzerine”, s. 41.

31 BOA, TSMA.d, nr. 7610 (10 Cemaziyelevvel 1164, 6 Nisan 1751). Kazast tespit edilemedi.

32 BOA, AESABH. I, nr. 32/2410 (29 Cemaziyelahir 1198, 20 Mayis 1784). Tefviz ve ferag
uygulamalari aslinda miri arazinin tasarruf hakkinin devredilmesi seklinde tanumlanir. Cin, Osmanls
Toprak Diigeni ve Bu Diizenin Bogulmast, s.97, 166. Ancak burada 6rnekleri verilen uygulamalarin kira
akdinden ¢ok neredeyse 6zel miilkiyet hukukuna buriinmiis bir yapida olduklari s6ylenebilir.
Benzerlik i¢in bkz: Cin, Osmani: Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bogulmasz, s. 108/b maddesi.

33 Karstlastirinz: Cin, Osmanly Toprak Diigeni ve Bu Diigenin Bogulmasz, s. 78.

34 “Miri ile hesablar: olduguna binaen”. BOA, C.ML, nr. 308/12572 (26 Cemaziyelahir 1152, 30 Eylil
1739).

35 En azindan H.1151 (M.1738-1739) ve H.1152 (M.1739-1740) senelerinde bir miltezimin elinde
oldugu anlagiliyor.
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varidatint diledigi gibi kullanabildigine, dolayistyla onlara mutasarrif olmaktan ziyade
malik olduguna isaret etmektedit.

2.3. Koy Ciftlikler (Ciftlik-Koyler)

Avrupa iktisat tarihinde 6nemli yeri bulunan plantasyon® ve bunun benzeri
isletmelerin Osmanlilarda da var olduguna yonelik iddialar daha 6nce aragtirmacilar
tarafindan dile getirilmistir. Bu tir isletmelerin yer aldigi iktisadi alanlarin “ciftlik-
koyler” seklinde adlandirlmast 37 aslinda onlarin biytklikleri konusunda fikir
vermekte, bir ya da birka¢ koylin arazisini kapsayacak derecede genis arazilerin
yekpare bir mali tinite olarak kabul edildigine dair ipuglart sunmaktadir.? Bir baska
ifadeyle bazi koylerin hem karye hem de ¢iftlik seklinde adlandirildigt gbritlmektedir.
Aslinda bu adlandirmanin tercih edilmesi imparatorluk katiplerinin bir tercihi
olamayacak kadar mihimdir. Bilhassa Rumeli’de 18. ytlizyilda daha belirgin sekilde
gorillen ve ticarilesme gayesinin baskisiyla, sulama tekniklerinin iletlemesinden
fiziksel olarak biiyliimeye kadar pek cok alanda gelisme gosteren ciftlik-kéyler?? ya da
koy-ciftlikler seklindeki olusumlarin sinirlart resmi olarak belirlenmis durumdaydi.
Bu initelerin statii olarak timar sistemi i¢inde mi yoksa iltizam ya da benzeri
sekillerde 6zerklestirilmis surette birilerine teslim edilmis yapilar mt oldugu hususlart
¢ok acik degildir. Ancak bu tarzdaki ciftlik kéylerin mulk kapsaminda olamayacagi
aciktir. Eger bireysel olarak sahislarin uhdesine verilmis iseler, burada izin verilen hak
muhtemelen milkiyet degil tasarruf hakkidir. Dolayisiyla sermaye birikimi, gelir
getirici alanlara bagimsiz yonelme ya da ticari olarak buyime gibi aslinda buytik
ciftliklerde olmast gereken 6zelliklerin bu tinitelerde yer almast ihtimali cok dustiktir.
Yine de bu diistik ihtimal ¢alisma i¢inde onlarin da degerlendirilmesini gerektirmistir.

2.4. Miilk Statiili Vakaf Ciftlikler

Osmanli iktisadinda vakiflarin rol almadigt alan hemen hemen yok gibidir. Bu
manada gerek 6z ihtiyaclarini karsilamak gerekse kar amacli yatirim suretinde olmak
tzere ¢iftlik sahibi veya mutasarrifi olan pek ¢ok vakif vardi. Biytk ciftlik isleten
vakiflarin mali bakimdan da gorece buyiik vakiflar oldugu iddia edilebilir. Ayrica eski

36 Bu tir ciftlikler en genel haliyle; tek bir iirtin tizerinde yogunlasma (monokiiltiir) egilimi gosteren,
ciftlik sahibinin konagt ve onun etrafinda kiimelenen pek ¢ok miistemilatt igeren, kira anlagmalart
basta olmak tizere gelismis finansal iliskileri bulunan ticari Uniteler olarak tarif edilebilir. Bkz:
Inalcik; “Ciftliklerin Dogusu...”, s. 25. Bu isletmelerin toprak, isgiicii ve sermaye bakimindan
tartistldigt bir ¢aligma olarak ayrica bkz: Dale Tomich, “Rethinking the Plantation: Concepts and
Histoties”, Review (Fernand Braudel Center), Vol. 34, No. 1/2, Rethinking The Plantation:
Histories, Anthropologies, And Archaeologies, (2011), s. 15-39.

37 inaleik; “Giftliklerin Dogusu...”, s. 25.

3 Bir belgede [BOA, C.EV, nr. 464/23480 (29 Zilhicce 1194, 26 Aralik 1780)] ciftlik diye gecen
Kabakli, Kili¢ Halil ve Davudlu giftliklerinin, bir bagka yerde (BOA, C.EV, nr. 548/27663) karye
seklinde ifade edilmesi, aslinda bazt koylerin ciftlik olarak anildigini dolayistyla tim kéyun ciftlik
tnitesi halinde organize edildigini gostetiyor.

3 Tfade Traian Stoianovich’e aittir. “Land Tenure and Related Sectors of the Balkan Economy, 1600-
1800)”, The Journal of Economic History, Vol. 13, No. 4, (Autumn, 1953), s. 403.
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Seyhiilislamlardan Minkarizade Ahmed Efendi’nin (6.1741), asil merkezi Eytip’te
olan vakfinin 4! ciftliklerinin Egriboz sancaginda yer almasi Ornegindeki gibi,
vakiflarin merkezi ile giftliklerinin aynt bolgede yer almasi gerekmiyordu. Dolayistyla
yatirim sahalarinin dar alanlart icermedigi de sGylenebilit.

Osmanlt toprak dizeninde yer edinmis farklt sistemlerin bir araya geldigi
orneklerden biri olan bu son 6rnekteki vakif, ciftlikler ile vakiflarin statiilerini daha
net gorebilmek adina yakindan incelenmeyi hak ediyor. Cizye ve avariz basta olmak
tzere temel vergileri 6demekle ylkimli reaya ile meskin olan vakfin ciftlikleri
bugday tretimi tGzerinde yogunlasmisti. Reayanin vergilerini toplamada cizyedar ve
ayanlar rol alirken bunlarin haddinden fazla vergi talep etmelerine miisaade
edilmemeye calistliyordu. %2 Vakfin biinyesindeki ciftliklerden biri olan Mornek?
isimli ciftlikte bugday, arpa, bakla, nohut, iretimi yaninda hayvancilik da iktisadi gelir
alaniydt  ve calisanlari, agillan ve otlaklartyla tam  bir  ¢iftlik  seklinde
calistirdmaktaydi.® Ciftligin gelirlerine ortaklik hitkmiinde; vakif, miiltezim ve sipahi
gibi t¢ farkll roldeki temsilcinin el koymast s6z konusu Uretim initesinin farkls
statide birimleri bir arada tuttugunu gésteriyor. Nitekim bahsi gecen vakfin bavas-z
hiimayun  miilhakatindan seklinde tanimlanmast bu isletmenin —en azindan bir
kisminin- ashinda saray kontroliinde iiretim yapmakta oldugunu haber vermektedir.
Bu durum, ¢aliganlardan* ve tireticilerden haksiz vergi almanin 6niine geciyor, ancak
ne yazik ki bitylimenin temel sartlarindan biri olan daha fazla Gretme kapasitesinden
mahrum birakiyordu.

Seyhiilislam Ahmed Efendi’nin vakfinin Egriboz sancaginda Kizilcahisar
kazasindaki ciftliklerinin ise kendisi hayatta iken ona temlikname ile verildigi
anlasiliyor. Bunlar canib-i miriden bervech-i miilkiyet vakafa bey olunmustu. Bu milkiyet
daha sonra vakifnameye de kaydedilerek tescil ettirilmisti. Hatta bu doért ciftlikten
Morink (Mornek?) isimli ciftligin (k6ytin) kaydinin defterhaneye (tevki kalemine)
bildirilmemesi, bu ciftligin statiisiinii tartistlir hale getirmis ve dolayisiyla temlik de
olsa bunun merkezi kayitlara girmesi gerekiyordu. Yine s6z konusu ciftliklerin
milkiyet tzere teslim edilmesinde bavas-z humayundan ifrag olmasinin temel neden
olarak belirtilmesi de kayda deger. Zira devletin pek de hoslanmadigi temlik
uygulamasina, en azindan fazlalik ortaya ¢iktifinda miisaade ettigi anlagiliyor. 4>
Ayrica temligin belli bir tcret karsiifinda verilmesi de burada gercek bir satis
oldugunu, ciftligin hibe edilmedigini gosteriyor. Dolayisiyla bu 6rnek, vakif
kapsamindaki ~ ciftliklerin  daha ayrntili incelendiginde statii bakimindan
farklilagabilecegine isaret etmektedir. Benzer sekilde Sofya’da kendi adiyla vakif

40 Damatzade Ebulhayr Ahmet Efendi.

41 Vakif Seyh Muirad Efendi Hangaht ve Tirbesi adina hizmet etmektedir.
42 BOA, C.EV, nr. 50/2458 (17 Safer 1195, 12 Subat 1781).

4 BOA, C.EV, nr. 489/24703 (29 Muharrem 1190, 20 Mart 1776).

4 Vakfin biinyesindeki tarimsal arazilerden elde edilen bakla ve nohut gibi mahsulatin elle toplandigt
(yolundugu) belirtiliyor. Bu isi yapanlar arasinda mevsimlik iscilerin varligindan bahsedilebilir.

4 BOA, C.EV, nr. 641/32334 (29 Zilhice 1199, 2 Kasim 1785).
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kurmus olan Mustafa Bey ismindeki bir hayir sahibinin yine kazaya bagl bir kéydeki
ciftligi, vakifnamesi geregi neredeyse iki asirdir kira ile calistiriliyordu. Ustelik
kiracilarin iddiasina gére burasi elinde mevcut bulunan ve devlet tarafindan verilen
“vakif miilkname” ile isletilmekteydi.*¢

Vakiflarin kimlikleri ile islettikleri ¢iftliklerin hukuki statiisti arasinda bir iligki
oldugu séylenebilir. Bu anlamda yitksek ritbeli devlet adamlarina tahsis
edilenlerinde, imera lehine dizenlemelere imza atldigt anlasiimaktadir. Bu manada
eski sadrazamlardan Nasuh Pasa’nin (6. 1614) vakfina ek gelir getirmesi agisindan,
Karahisar Nallu kazasindaki ciftliklerinden Kethiidakdy isimli kdydeki giftlik,
padisahin litfh ile kendisine mzilk verilmisti. 4’ Burada isletilen yontem, devlet
tarafindan verilen milk ciftligin daha sonra malik tarafindan vakfedilmesi
seklindedir. Padisah izniyle miilk verilen, ardindan vakif akart haline déntstirtlen
bu tarzdaki ciftlikler, yabanci miidahalesine karsi daha glvenilir bir statiye
kavusturulmus oluyordu. 4 Ayrica bu ciftliklerin kiraya verilerek isletilmesi
sisteminden, tretim dizenine katkist nedeniyle devlet, gelirinden dolayr vakif ve
islettigi icin de kiracilar kazancl ¢ikiyordu.

Bu temliknamelere ragmen vakiflarin ciftliklerine el koymaya calisanlarin
vatli1, s6z konusu statllerin kimi zaman tartismalt hale geldigini ya da getirildigini
gostermektedir. Yasal bosluklardan ya da merkezi hitkiimetin kontroliinden kurtulan
kisiler, vakif ciftliklerine tlrlii sebepletle el koymaya calistyorken, elbette kendi
gerekgelerini hazitliyorlardi. Bu konuda ciftlikler ve arazilerinin zaman icinde yasadigt
olumsuz degisimler, onlarda gbzii olan kisilerin harekete ge¢meleri igin yeterli bir
sebepti. Arazilerin bos ve atil kaldigint (mahldl) iddia ederek kendi timar topragina
katmak isteyen sipahiler boyle bir motivasyonla hareket ediyorlardi. Istanbul
merkezli Sirkeci Emir Hact Zaviyesi’nin Yoros nahiyesindeki (Kocaili livasina bagli)
Emir Haci Ciftligi’ne, cevredeki sipahilerden Mustafa isimli birinin miidahalesi buna
ornek verilebilir.# Sipahinin arazisinin sinurlarint tam ispat etmekte sikinti gekmesi,
elini bir hayli zayiflatmist. Yine eski kayitlarda tzerinde hak iddia ettigi ciftligin
Oteden beri aslinda kimsenin tasarrufunda gériinmedigi de imparatorluk kayitlarinin
ayrintilarinda ortaya ¢tkmisti. Sipahinin 6z niifuzuyla elde etmek istedigi araziler,
doénem 18. yiizyil olsa bile, devletin siki tahrir gelenegine bakilinca eline gecememis,
sonradan divan kalemlerinden elde ettigi berat ise hukuken gecersiz sayilmaktan
(terkin edilmekten) kurtulamamistt. Mevcut kayitlar vakfi da desteklememi, ancak
yine de yerinde yapilan resmi incelemelerde sahitlerin ifadesiyle, s6zii gecen ciftligin
bulundugu yerdeki arazilerin vakfin tasarrufunda oldugu anlasidmistir. Boylelikle

46 BOA, C.EV. nr. 387/19628 (Evasit-1 Ramazan 1191,19-29 Subat 1777).

47 BOA, C.EV, nr. 366/18577 (29 Zilhicce 1130, 23 Kasim 1718).

#  Inalcik'in bahsettigi (Ciftliklerin Dogusu...”, s. 19) miri arazilerin milklesmesi yoniindeki
gelismelerin vakif ciftlikler yoluyla da yiiratildigi anlagiliyor.

9 BOA, C.EV, nr. 615/31041 (19 Sevval 1120, 1 Ocak 1709).
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giftliklerin statllerinde kanun dist uygulamalara miisaade edilmeyecegi gOsterilmis
oluyordu.

2.5. Timar- Vakif Ortakliginda Ciftlikler

Kimi vakiflarda bagka sistemler de kullanimaktaydi. Ciftlik maliki imis gibi
goriinen vakiflar, bu statllerine ragmen resmi mekanizmanin kontroliinden
koparilmayacak sekilde baska baglarla kontrol edilebilmekteydi. Ornegin Istanbul
mengeili Seyh Emir Buhari Zaviyesi'nin Hayrabolu (Vize’ye bagl) kasabasindaki
ciftlikleri, sik araliklatla yenilenmesi gereken beratlarla zaviyedarina teslim ediliyor ve
zaviyeye gelir saglayan t¢ adet ciftlikteki gelirler devlet ile birlikte paylagiliyordu.™
Yaklastk on bes yillik stirecte G¢ kez beratlarin yenilenmesi seklinde beliten bu stk
miudahaleci tavirdan kacinmak neredeyse imkansizdi. Cinki devlet her seyi kayit
altina altyordu ve bu kayitlar (Bas muhasebe defterleri, icmal ve mufassal kayitlar)
resmi kanadin elini olabildigince gli¢clendiriyordu. Bir yil sonrasinda ciftliklerin
statiisiinlin tartisma konusu olmasi tarihsel bilgi agisindan oldukea faydali olmustur.
Zira bu 6rnekte bahsedilen ciftlikler zaman iginde reayasinin azalmasi nedeniyle atil
kalmaya yiiz tutmus ve bunlarin hukuki statiilerinin degistigini uman bazi kisiler
vakfin mukataast kapsamindaki bu tretim Unitelerinin atazilerine sahip ¢ikmaya
kalkismuslardir. Neyse ki ti¢ ciftligin de vakfin akarticinde yer aldiginin defterhaneden
gecilen derkenarla tespit edilmesi ihtilafa son noktayt koymustu.5! Bu akar klasik
vakif diizeninden fakliydi. Bahsedilen ¢iftlikler bir miilk olarak degil adeta icare usulii
ile sadece tasarruf hakkinin devredilmesi yoluyla isletilmekteydi.>? Ciinki bu ciftlikler
Haslar mukataasi kapsaminda® tretim faaliyetlerini yiirttiiyorlar ve devlete belli
miktarlarda 6demeler yapiyorlardl. Ancak gelirlerin bir kismu ile zaviye fukarasinin
iasesi saglaniyordu. Bu uygulama adeta malikine-divani sisteminin bu yiizyila
uyarlanmis sekli gibiydi. Ciftliklerin mahsulatindan toplanan wiriye aid riisiimlarm da
bulunmasi> bunu aciklar niteliktedir.

50 BOA, C.EV, nr. 464/23480 (29 Zilhicce 1194, 26 Araltk 1780).
51 BOA, C.EV, nr. 548/27663.

52 Kuskusuz icare sistemi ile ciftliklerin isletilmesi sadece resmi kaynakli olan &rneklerde degil sivil
orneklerde de hayata gegirilen bir uygulamaydi. Bu sistem birka¢ ciftligi ve mustemilatt elinde
bulunduran ama bunlarin timiind isletme sanst veya gilicii olmayan girisimciler i¢in daha cazip
olmaliydi. Ornegin Arnavud Ismail Pasa’nin hanimina kalan sonra onun da 6liimiiyle kaydi tutulan
Avlonya’daki ciftliklerinin bir kismt Evasit-1 Muharrem 1182 (28 Mayis-7 Haziran 1768) tarihli bir
kayda gore ciftci bulunamadigindan atil kalmus, kimi kislaklar ¢alistirlamaz olmustu. Bunlarin
bazisinin icare usuld ile isletilmesi halinde mahsul alinacagi aym kayitta ifade edilirken, emek
yetersizligi ve ilgisizligin Gretime sekte vurdugu gorililyor. BOA, TSMAJ., 4471. Bu 6rnekte ciftlik
tnitelerinin tiim migtemilat 6rneklerini (¢iftlik-kislak-bahge-bostan-¢ayir-degirmen-ambar) gérmek
mimkindir. Veinstein ilging bir sekilde;, miistakil kislaklarin da hayvancilik yaninda tarim
yapilmast bakimindan ciftliklerle benzerligine dikkat ¢cekerek, bu birimlerin de aslinda ayni statiide
olabilecegine isaret ediyor. “XVI. Yizyilda Karadeniz’in Kuzeyinde...”, s. 91.

53 BOA, C.EV, nr. 464/23480.
54 BOA, C.EV, nr. 642/32387.
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Benzer baska bir 6rnek Hizir Bey Vakfi'na aittir. Devrek (Zonguldak)
kazasinda yer alan ve kazanin imar ve iskaninda ¢ok buytlk katkist oldugu bilinen
Hizir Bey Vakfrnin akaratt icinde Stileyman Hoca ciftligi de yer almaktaydi.>> Biytik
sayilabilecek bir vakif icerisinde oldugu anlagilan bu ciftligin aslinda timarl sipahi
Stileyman’in ismiyle anilmasi bu araziyi onun timar dahilinde isletmis olabilecegini
gosterir.> Bu bilgilerin yer aldigt arsiv kaydinin tutulmasina sebep olan Mehmed
ismindeki sahis, kendisinin vakif blinyesinde olan ve beratla sahibi (mutasarrifi)
oldugu araziye Stleyman adinda bir sahsin haksiz yere el koydugunu iddia etmistir.
Bu iddia vakif-ciftlik-timar arazisi kavramlarinin nasil da i¢ ice gectigini gOstetiyor.5’

Son 6rnekler bazi arazilerin timar sistemi ile vakiflar arasinda mustereken
isletildigini géstermektedir. 1784 yiinda Larende kazasinda yasanan bir ihtilaf
sebebiyle kaleme alina bir kayit bu konuda hukuki kargasanin daha netlesmesini
saglar niteliktedir.58 Kaza merkezinde kurulan Emir Musa bin Isa Vakfi’nin ayni kaza
sinirlarinda yer alan Davudlar kdytindeki arazilerine- belgenin ifadesiyle ciftliklerine-
baskalart el koymaya kalkinca ciftliklerin sinirlarinin, eski defterlere yanstyan bilgiler
ve bolgeyi iyi bilenlerin yardimiyla ortaya ¢ikarilmast sayesinde miidahalelerin 6niine
gecilmisti. Burada bahsedilen “ciftlik yerler” aslinda Davudlar kéytinde bulunan
topraklar olup buralardan elde edilen mahsullerin &stir ve kovan vergisi vakif ve
(mustahfiz timart kapsaminda) bir timarli sipahi tarafindan paylasilirken, bazi vergiler
ise tamamen ikiye ayrilmistt. Boya 6srii sadece vakfa ait iken, resm-i tapu ve destbani
vergileri sadece timarli sipahinin gelir kalemi arasinda sayilmaktaydi. Dolayistyla bu
Ornekte de adeta malikdne- divani sisteminin devami seklinde diizenlemeye gidilmis,
vakif-timar ortakliginda bir isletme modeli tercih edilmisti. Yani vakif kapsaminda
remi-6zel kisilerin ortakligt s6z konusuydu.

3. I¢ Yapilar1 Bakimindan Biiyiik Ciftlikler

Buraya kadar incelenen 6rneklerde buytk ciftliklerin daha ¢cok hukuki stattileri
tzerinde duruldu. Bu tnitelerin gercekten biytikliiklerini anlama acisindan igeriden
nasil gorundiiklerine yani i¢ isleyis mekanizmalarina ve bu mekanizmalarin temel
aktorleri olan emekei kesimlerine de bakmak gerekir. Osmanl arsiv kayitlari, bu
konularda, bazi ciftlikler hakkinda ketum bir tutum sergilerken bazilart i¢in cémertce
davranmustir. Simdi 4. Boélim’de ayrintili dékimleri verilen 5 adet 6rnek ciftlik
tizerinden hareketle ve bunlara destek olacak diger 6rneklerin yardimiyla buytk

55 BOA, AE.SMHD. I, nr. 90/6185 (Hicri 1149, Miladi 1736/1737).

56 Timar kapsaminda ve sipahinin bilgisi dahilinde yapilan bu satislara, kanuna aykirt olsa da, Giretimin
sekteye ugramamast adina hos karsilandigi yoniinde goriisler igin bkz: Veinstein, “Ciftlik Tartismast
Uzerine”, s. 41.

57 Bu ¢iftligin gayr-i sahih vakif 6rnegine uydugu da séylenebilir. Ciinktd miilkiyeti devlette olan vakif
arazileri bu kapsamda degerlendirilmektedir. Hact Mehmet Giinay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi
Islam Aunsiklopedisi, 42, Istanbul 2012, s. 478.

8 “Diniim dahi ortalama tavien ve arzen 40 hatvedir.”, BOA, CMF, nr. 140/6975 (29 Zilkade 1198, 23
Aralik 1784).
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olduklart disiiniilen ciftliklerin icyapilarint irdelemek yerinde olacaktir. Once genel
degerlendirmeler ardindan secilmis 6rnekler tizerinden 6zel ¢ikarimlar verilecektir.

3.1. Idarecileri, Meskinlar1 ve GCaliganlar1 Bakimindan Biiyiik Ciftlikler

Ciftlik sahiplerinin bu tnitelerde 6zel idareciler gérevlendirmeleri s6z konusu
birimlerin “biiyiik” olduguna isaret edebilir. Bu manada bilhassa ytiksek riitbeli devlet
adamlarinin ¢iftliklerinin 6zel olarak atanmis idareciler eliyle yonetildigi anlagiliyor.
1773 tarihli bir kayitta, o siralarda defterdar olan zatin (Seyyid Osman) ve damadinin
(Kapicibast Seyyid Musa) elinde oldugu belirtilen Yenisehir’deki ¢iftliklerin bir subast
(sivil kahya) tarafindan idare edildigi gérilmektedir.>

Bazi ciftliklerin idaresinde miiltezimlerin rol almast da onlarin fiziki buyikligi
ile alakali olmaliydi. Ornegin Rumeli kazaskerlerinden Damadzade Mehmed Murad
Efendi’nin Istanbul merkezli vakfinin akar1 icinde olup, Cankirt sancaginda bulunan
40 adet ciftliginin gelirleri bir miiltezim eliyle toplanmaktaydi. 0 Miltezimlerin,
vakiflarin merkezinin yatirim bolgelerine uzak kalmast ve konunun uzmanlik isteyen
bir yoniiniin olmast nedeniyle isttihdam edildikleri anlasimaktadir. Benzer gekilde
mitevelliler en yliksek riitbeli idareciler olmakla birlikte, vakif ¢iftlikleri igin ayrica
cibiler atanabiliyor ve onlar eliyle gelir-gider kalemleri takip ediliyordu. Mesela
Istanbul’daki Haseki Sultan Camii Vakfr'nin Kestel kazasindaki Kadinctk isimli
ciftliginin beratla tayin edilmis 6zel bir cabisi vardr.®!

Ciftliklerin daimi ya da gecici hizmetkarlarinin sayist ve bunlarin 6zel ustalik
isteyen isleri yerine getiriyor olmast o birimlerin buylk ¢iftlik kategorisinde
degerlendirilmeleri acisindan 6nemlidir. Bir aragtirmacinin bu ciftliklerde ortalama
3,5 (i¢ buguk) kisinin istthdam edildigini iddia etmesi®?, her ne kadar rakam tartismali
olsa da, aslinda biuyik ciftliklerin birden fazla caligant istihdam eden birimler
olabilecegi savint destekliyor. Bununla birlikte rakamlarin sayisal karsiligindan ziyade,
emekgilerin art1 Girlin elde etmek ya da 6zel ihtisas gerektiren gorevler igin istihdam
edilmis olmalart herhalde daha 6ne cikan unsurlardir. Ayrica bazt ciftliklerin
hayvancilik, bagcilik, aricilik ya da degirmencilik gibi degisik sahalarda faaliyet
gosterdikleri dustinilince gelir kaynaklarinin cesitlenmesine baglt olarak buralarda
yasayan ya da hizmet edenlerin sayisinin artmast beklenir.

Genel degerlendirmelerden sonra, bu ¢alisma kapsaminda elde edilen ¢iftlik
orneklerindeki emekgilerinin niceliksel ve niteliksel 6zelliklerine bakilabilir. Her
seyden Once buyik ciftliklerde sahiplerinin kendi emegi yetmiyordu ve bu
isletmelerde disarinda emekgilerin istthdam edilmesi gerekiyordu. Bunun icin gesitli
iktisadi uygulamalar devreye giriyordu. Eski Kirim hani, Sahib Giray Han’in

5 BOA, C.AS, nr. 968/42122 (29 Receb 1187, 16 Ekim 1773).
60  BOA, C.EV, nr. 428/21681 (29 Saban 1193, 11 Eylul 1779).
61 BOA, C.EV, nr. 599/30208 (29 Receb 1184, 18 Kasim 1770).

62 Bruce McGowan’dan nakleden Veinstein, “Ciftlik Tartigmas: Uzerine”, s. 50. Yazar
Makedonya’daki, tipik koyli isletmelerinden daha buyik ¢iftliklerde bu kadar yetiskin erkegin
istthdamda oldugunu belirtiyor.
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Istanbul’da kendisine miilk olarak satist yapilan ciftliklerinde, haricten kéyli emegini
tercih etmesi esnasinda © kullanillan yontem ilginetir. Koylinln rizast izere
emeklerini bu tniteler i¢in harcamalar angaryadan farkliydi. Aslinda bu bir Rumeli
ddet idi ve bu adet sayesinde kéyliller meveut gelirlerine ek yeni gelir kaynagt bulmus
ya da topraksiz olanlar gecim kaynagina kavusmus idiler. Ayrica koylilerin otluk
arazilerinin ¢iftlik hayvanlari i¢in kullanilmasina razi olmalari bahsedilen ortakligin
bir bagka cephesidir. Arazilerini Sahib Giray’a bes yilligina kiralayan kdyliler boylece
bir nevi emek-arazi-sermaye ortakligint andiran bir antlasmanin tarafi olmuslardi.

Ciftliklerde emek tUretenler arasinda irgatlar 6nemli bir yer tutmaktayds. o
Sabik Dartlissaade Agalarindan Besir Aga (6.1746) isminde bir zatin evkafi 65
mistemilatindan oldugu anlagilan Anadolu Vilayeti'nde Manisa kazasinda Yund®
nahiyesindeki Baglar Ciftligi denilen yerde ise ortakcilar miistahdemdi. ¢’ Bunlar
bazen daha profesyonellesmis olarak istthdam edilmekteydiler. 1775 yilinda,
Selanik’te bulunan Hamiyyet Hanim Ciftligi’'nde oldugu gibi% bazi unitelerde de
orakgilar calistiriliyordu. Bunlara 6deme yapilitken “ik7 yaric wiftlere dicret-i yarsczyan”
ifadesi kullanilmasi®onlarin yarict denilen emekgiler olduguna isaret etmektedir. Ayni
ciftlikte Skiizcl adiyla Okiizleri yayma, sagma ve barindirma adina 6zel kisilerin
calistirldigr anlasiliyor. Yahya Pasa adinda bir zatin yine Selanik civarinda oldugu
anlagilan Durmuslu Ciftligi’nde ise ¢iftci ve Oktzciilerden ayri olarak fer oglaniarma’™
tcret 6denmesi s6z konusu isletmede geng isci emeginden faydalanildigin
gosteriyor. 71 Ayrica bazi iftliklerde, hayvanlarin yayilmasi ve bakimlar ile
ilgilendikleri anlasilan dksigodlan: ve siirtmadarin da calisugl goriliyor. 72 Dahast

6 BOA, C.ADL, nr. 102/6146 ( 21 Sevval 1199, 27 Agustos 1785). Ciftlikler Davudca ve Kabakgt
isimli kSylerde idi.

64 Kimi ciftliklerde onlara ayrilmis odalarin  bulunmast sayesinde kendilerinden haberdar
olunabilmektedir. Ornek icin bkz: BOA, TSMA.d, nr. 4805/1 (29 Rebiiilevvel 1133, 28 Ocak 1721).

65 1. Mahmud devrinde Dariissaade agaligt yapan Besir Aga cok sayida hayratt ve vakfi ile
taninmaktadir. Sahsiyeti ve Romaya’nin Sulina bolgesindeki vakfi icin bkz: Ismet Kayaoglu, “Besir
Aga Vakfi, (33 fotokopi, 2 fotograf ile)”, Belgeler, X1/15, (1986), s. 77-87.

6 Yuntdag olmalr.

67 BOA, D.HMH.BSRA, nr. 21986/4 (15 Safer 1205, 24 Ekim 1790).

% BOA, D.BSM.d., nr. 4437-2 (29 Zilhicce 1188, 2 Mart 1775).

®  BOA, D. BSM.d., nr. 4437-3.

70 Bunlar hizmetkar, yanasma veya irgad olarak cesitli gérevlerde kullanilan kimselerdi. Ifadenin
Osmanlt arsiv kayitlarina yanstyan farklt anlamlart vardi. Irgad anlamui igin bkz: Hans-Jirgen
Kornrumpf, “Stdrussland-Und Die Keim Um 17407, Osmanii Aragtirmalars, 1X, (1989), s. 245.
Yanasma/hizmetkar anlami igin bkz: Ismail Arslan, “19. Yiizyil Ortalarinda Balkanlarda Bir
Osmanli Kasabasinin Sosyo-Ekonomik Yapist: Vuleitrin”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, X11/2,
(Kis 2012), 5.419.

1 BOA, BSM.d.,, nr. .4437-3.

72 BOA, D. BSM.d,, nr. 4437-4. Lankaza ciftligindedir. Ayn1 yerde giivenlik icin de bekgilik ticretinin
6dendigi goriliyor. Bu durum iftliklerde giivenligin tretim ile yakindan alakali oldugu goriisiiyle
ilintilidir. Bkz: Huri Islamoglu & Caglar Keyder, “Agenda for Ottoman History”, Review, (Fernand
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bazdarinda sagmal sigirimac olarak emekei calistirilmasi’ bu hususta bazi kimselerin
gorev alanlarinin daha da 6zellestiginin delili sayilmalidir. Bagka rneklerde birden
fazla sabancinin, harmancinin ve giindelikgilerin? yer almasi, ayrica demirci, ¢iftci
bast ve degirmencinin’ gérevlendirilmesi ciftliklerin istihdama katkilarinin bagkaca
yansimalaridir.

Ciftliklerde istihdam edilen gruplar arasinda kuskusuz cobanlart da saymak
gerekir. Ozellikle niifuzlu kesimlerin miilkii ya da isleticisi olduklart ciftlikler cesitli
gelir getirici alanlara yatirimlar yaparken, hayvancilik izerine egilenler arasinda birden
fazla cobana isverenler bulunmaktayd:t. 76 Saray kokenli vakiflarin ciftliklerinde
oldugu gibi cobanlarinin édenekleri ayrt birer gider kalemi olarak degerlendirilecek
derecede maddi agirliga sahipti.”” Sadrazamlardan birinin ciftliklerinden oldugu
kaydedilen bir ciftlikte ise mutat olarak ayliklarini alan kisiler ve sayilart séyleydi: 1
Saracbast, 7 seyis, 3 yedekci, 1 harbenk (esekei, katircr), 1 saka 1 kisrake.”

Bunlardan bagka agagida ayrintilart sunulan ciftliklerde de goriilecegi tizere,
odaci, nazir, yorik, divenci, tirpanci, peynirci ustast, demirci ustasi, karakolcu,
suyolcu, dolapgt, sakact, bagci, arabact, yarict ve aylaket denilen calisanlar da
bulunmaktaydi. Bu denli farkli is kollarinin temsilcilerinin ciftlik initelerinde
gorevlendirilmeleri, bu isletmelerin sadece tarla tatimi ve hayvancilik sekt6rind
beslemedigi ortaya koymaktadir. Dolayisiyla ciftlikler icin Osmanlt tiretim-titketim
diizeninin 6nemli aktérlerinden biri oldugu rahatlikla iddia edilebilit.

3.2.Gayr-i Menkul ve Menkul Varliklar1 Bakimindan Biyik Ciftlikler

Yenicag Osmanlt ekonomik yasaminda biiyiik ciftlik diye tabir edilen birimler,
mustemilatlart bakimindan da kiiciik 6rneklerinden ayrilmaktaydilar. Mustemilatlarin
islevi ya da fiziki buytkligi séz konusu mali birimlerin islevleri ve varsa ticari
faaliyetlerinin ne yonde olabilecegi hakkinda énemli veriler sunmaktadir. Ornegin
Ohri mutasarrifi Salih Pasa’nin aynt kazadaki, hububat ckilen arazilerinden bagka,
ciftliginin mustemilatt su sekildeydi: Cayir- yurt-kiremit 6rtiléi ahir-anbar-bag-

Braudel Centet), Vol. 1, No. 1, (Summer, 1977), s. 53. Ayrica bu 6rnekte bahcenin temizlenmesinin
gider listesinde yer almast temizlik isinin de birilerine havale edildigini gosterir.

3 Maliyeden devredilen defterlerin birinde sahibi belirlenemeyen Sart Tsmail Ciftligi isimli bir ciftlikte
sagmal sigirtmag gorev yapmaktaydi. BOA, MAD, nr. 3708/6 (29 Zilhicce 1191, 28 Ocak 1778).

7 Gundelikle calisan ziraat iscileridir. Barkan irgatlar yerine bu emekgilerin kullanilmasinin, toprak
sahiplerinin lehine bir uygulama oldugunu belirtir. Tiirkiye'de Toprak Meselesi. .., s. T6.

75 Sarmet? Karyesi Ciftligi denilmektedir. Bu isletmenin Edirne-Tekirdag taraflarinda oldugu
anlastlmaktadir. BOA, MAD, nr. 3708/12.

76 Eski Edirne valisi Moralt Ali Pasa’nin adadaki iftliklerinde ¢obanlar da hayatlarint stirdiirmekteydi.
Bkz: BOA, C.ML, nt. 308/12572 (26 Cemaziyelahir 1152, 30 Eylul 1739). Pasanin yine Trepolige’ye
baglh Lokaz kéyiindeki 265 koyun ile 75 sigirt hayvanciliga yabanct olmadiginin gostergesidir.
Pasanin kaza merkezindeki evinde de ahirinin bulunmast hane halki i¢in kapalt bir hayvancilik
iktisadinin isletildigini haber veriyor.

77 Daye Hatun’un Bergos’taki ¢iftliginin ¢obanlarina ait tGcretler 29 Zilhicce 1150/ 19 Nisan 1738
tarihli muhasebe kaydinda ayrica tutulmugtu. BOA, EV.MHM, nr. 3816/1.

78 BOA, D.BSM.d,, nt. 5085/6 (29 Ramazan 1196, 7 Eylil 1782).
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harman yeri-bir kiiciik kale.” Yine Istanbul Eyiip’te bulunan Gumriket Ciftligi’nde
18. ylzyilin ikinci yarisinda bir katlik ve buzlugun yer almasi®), muhtemelen c¢iftlikten
istifade eden kisilerin yiyecekleri sogutma ihtiyacini karsiliyordu. Sarayin kar
toplamakla gérevlendirdigi kisilerin  (karcibast) bahsedilen bu mistemilatin
girdilerine musallat olduklarina dair ifadeler bahsi gegen isletmelerin deger ve miktar
bakimindan mithim diizeyde kar depoladiklarina isaret eder. Hi¢ kuskusuz bu
ciftligin elindeki kar ve buzlari ticari gayeler ile satip satmadiklarina dair verilerin
olmasi ¢ok daha anlamlt olurdu. Ancak yine de sarayin dikkatini ¢ekecek seviyede
malzeme biriktirmeleri bunun hi¢ de uzak bir ihtimal olmadigint gésterir.

Ciftliklerin vazgecilmez miustemilatt arasinda degirmenler bulunmaktaydi.8!
Bunlar eger ticari kazanc¢ icin degilse herhalde Once ciftligin ihtiyact igin
calistiriliyordu. Bu anlamda biyiik ciftlikler icin degirmenler litks olmaktan ziyade bir
gereklilikti. Cogunlugunun su veya hayvan giiciiyle calistirldigini kabul etmek
mimkiin olmakla birlikte kimi ¢iftliklerde yel degirmenleri de vardi. Hatta bir 6rnekte
“el degirmeni”nin bulunmasi®? daha ki¢tk yapili ve daha az miktarda malzeme
ogutmek icin dizenlenmis mekanizmalarin oldugunu gésterir. Bunlar icin ayrica
emekgilerin calistirilmig olmast mimkindir. Yine saman depolart oldugu anlasilan
samanhaneler de ciftliklerin yan birimleri arasinda yer almaktaydi. 83 Asagida
goriildigh tzere bag koski, kahvehane, ditkkan, sebze bahcesi de ek yapilar arasinda
yer alan birimlerdendi.

Ciftlik  sahiplerinin  varidatlarimin =~ bir  kismint  menkul  degerler
olusturmaktaydi. 8 Bunlarin 6nemli bir bolimiuntn séz konusu isletmelerdeki
ckonomik faaliyetlerin devami acisindan zaten sahiplerinin elinde olmast
gerekiyordu. Dolayisiyla ciftliklerin temel varliklari arasinda atlar, katirlar, hergele
bargir ve develer yer almaktaydi. Hayvan varliklarinin ihtiyaglart i¢in oldugu anlasilan
baska menkuller de vardi. Saman ve bugday icin cuvallar, egerler, yularlar, tavla (at
ahirt) kusagr (), semer, stiptirgeler, kefe (at timarlamada kullanilan kese) ve urgan
bunlar arasindaydi.8> Ayrica kolan (eyer bagr), manda ¢ulu®®, kapt perdesi de listeye

7 BOA, C.ML, nr. 560/23000 (29 Cemaziyelahir 1177, 4 Ocak 1764).
80 BOA, C.BLD, nr. 57/2830 (17 Rebitlahir 1173, 8 Aralik 1759).
81 Ornek icin bkz: BOA, C.DH, nr. 319/15943.

82 Bir ciftlikteki 6rnek icin bkz: BOA, TSMA., nt. 7702/5 (6 Cemaziyelevvel 1106, 23 Aralik 1694).
“Devletlii efendimizin” diye kaydedilen (vezir olmasi muhtemel) sahsin Uskiidar Semendire’deki
¢iftliginde buyikbas/kiicikbas hayvan varidat: ile beraber bugday ve arpa varligi bunun yaninda
saban, ¢apa, bel, orak, diiven gibi tarim aletlerinin yer almas, ayrica tarlalar ve gayirlarinin bulunmast
ciftligin tarim ve hayvancilik tzerine isletildigini gOsterit. Bu zatin Hocapasa’daki miilk
degirmeninin hemen ardindan has ekmek firin1 sayilmaktadir ki bu durum onun arettigi hububatt
s6z konusu isletmeye transfer etmis olabilecegini distindirmektedir.

8 BOA, D.BSM.d., nr. 5085/4, 5.
8  Veinstein, “Ciftlik Tartismast Uzerine”, s. 56.
85 BOA, D.BSM.d., nr. 3184-1.

86 Koruma amagclt sarmak icin kullanilmis olmalidur.
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eklenmelidir.8” Ozellikle hayvanlar ve onlarin cektigi arabalar icin urgan gerekirken,
yag (sirugan), katran gibi yaglayicilar da temel gereksinimlerdendi.s®

4. 18. Yiizyila Ait Biiyiik Ciftlik Numuneleri

Buraya kadar anlatilanlarin, daha net gorilebilmesi agisindan Bagbakanlik
Osmanlt Arsivi'nden elde edilen ve ayrintili kayitlarina ulasilan ciftlik 6rneklerine
bakmak faydali olacaktir. Ornekler segilitken kronolojik ve cografi agidan
farkliliklarin olmasina dikkat edilmistir.

Ciftlik 1: Mehmed Pasa’nin Ciftligi

Yeri/Kayitlanma Tarihi:  Bolu Cevresi (Muhtemelen)®/1722-1723
Sahibi: Mehmed Pasa

Temel Iglevi: Hububat Ziraati ve Finansal Baglar

I¢ Yap1 ve Igleyis:

Sadrazamlardan ya da yiksek riitbeli devlet adamlarindan oldugu anlasilan®
Mehmed Pasa’nin ciftlikleri buyik ¢iftlik kapsaminda degerlendirilebilecek
Ozelliklere sahip gérinmektedir. Pasa’nin milk olduguna dair izler bulunan Urmic,
Komadis, Lodros, Kavanid, Yanik, Bazargan, Bolu Obast ve Uregi ciftliklerinde
temel Urtin bugdaydi. ' Onun ciftliklerinde yarict ad:t verilen emekgiler
bulunmaktayd: ki bu kesimler topraksiz olmalarina ragmen, emekleri ile
imparatorlugun tarim ekonomisinde mithim yer alirken; devlete 6str verdikten sonra
ayrica toprak sahibine hisse verirlerdi.?? Bu 6demelerden sonra geriye kalan mahsuld
anlasma yaptiklari toprak sahibi ile aralarindaki mukavele sartlarina gbre pay
ederlerdi.”? Béylece emek-sermaye ortakligi seklinde isleyen bir sistem kurulmustu.
Ciftliklerin timiindeki yaricilar ayri bir listede siralanmistir. Isimleri listelenen onlarca
yaricinin® tamaminin gayrimislim®> oldugu ve hepsinin 1200 akge ile kaydedildigi
gorililyor. Aslinda uygulama, “yaricilik ortakligr” seklinde ¢ok ortakls sirket suretinde
dustnilebilir. Her bir ortak 1200 akg¢e tutarinda toprak kiralama tcreti ile sirkete
katiliyordu. Cinki yaricilarin isimlerinin alttnda sadece meblag 1200 denilerek kayit
tutulmustur. % S6z konusu meblag muhtemelen yaricilarin ipotek edilmesi, yani

87 BOA, D.BSM.d.., nr. 3184-2.

8 BOA, D.BSM.d., nr. 4437-4.

89 Ciftliklerin ilkinin ismi Bolu Obast olarak kaydedilmigtit. BOA, D.BSM.d., nr. 1484.0002/4.
0 “Devletlii inayetlii Mebmed Pasa Efendimiz hazretlerinin ciftlikleri” ifadesi buna isaret ediyor.

ol BOA, D.BSM.d., nr. 1484.0002/14.

92 Barkan, Tiirkiye'de Toprak Meselesi. .., s. 371.

93 Barkan, Tiirkiye'de Toprak Meselesi ..., s. 624.

% BOA, D.BSM.d., nr. 1484.0002/12 (Hicri 1139, Miladi 1726-1727). Ciftliklerinde toplamda 74
yarict vardi.

% Cogunda Rum isimleri yer aliyor.
9%  BOA, D.BSM.d., nr. 1484.0002/12.
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emeklerinin sisteme baglanmast ile alakaliyd:. Sonunda gelitlerden bor¢ ve/veya
vergiler diistiikten sonra kalan kistm misterekler arasinda pay ediliyor olmaliydi.

Mehmed Paga’nin ciftliklerinde ayrica “aylaker” diye tanimlanan belli baglt bir
isi olmayip giindelikgilik yapan is¢ilerin bulundugu goriliyor.?” Uregi Ciftligi’ndeki
35 kisilik ekibin tamami zimmi idi.?® Bunlar icin ise herhangi bir ticret tayini
yaptlmamus, sadece isimlerinin anilmasiyla yetinilmistir. Hem yaricilar hem de bu
isciler pasanun ticari kaygilarinin isareti saydabilir. Mehmed Pasa’nin yaricilarla olan
finansal iligkileri kendisine ve varsa ekibine tecriibe kazandirmis olmali ki yarict
olmayan kesimlere pek cok kez bor¢ para vermistir. Biyik kismi Rumlardan
mitesekkil gbérinen bu borglularin bugday ve arpa tohumu icin borglandiklari
anlagiliyor. Cunki 500 ila 7400 kurus arasinda degisen meblaglarla bor¢lanan kisiler
bunlarla daha ¢cok tohum ihtiyaclarint karsilamuslardi. Ayrica bugday trtind alarak da
pasaya bor¢landilar.”? Béylece tiretime doniik bir iktisadi girisim finansal yatirimlarin
yolunu ac¢ilmisti.

Ciftlik 2: Azmzade Esad Pasa’nin Ciftlikleri

Yeri/Kayitlanma Tarihi:  Sam, Hama ve Humus /1758

Sahibi: Azmzade Esad Pasa (6.1758)

Temel Islevi: Hububat Ziraat: ile Birlikte Kii¢tikbag Hayvancilik
I¢ Yap1 ve Isleyis:

Eski Sivas valisi maktal Azmzade Esad Pasa!® Sam, Hama, Humus ve
civarinda pek ¢ok yatirimi (kutni ve alaca karhaneleri, boyahaneleri, kahvehaneleri),
reayada kalmis yUkld miktarda alacagi, han ve saraylari, onlarca dikkani ile ayni
zamanda bir girisimcidir. 10! Pasa’nin 4 adet vakif ve 2 adet milk ciftliklerinde
toplamda 107 tane biyitkbas hayvani vardi. Yine toplam 332 tane kiictikbas (koyun
ve keci) varligi da bulunmaktaydi. Onun hayvancilikla ilgisi hem ticari gayeler
tastyordu hem de muhtemelen maiyetinin giderlerini karsilamakla alakali idi. Pasa’nin
her bir ciftliginin varidati arasinda ayrica saban, demir bel, ¢capa demiri, mecrefe
(kurek) gibi zirai araclarin yazilmasi onun bu ciftlikleri hububat tretimi icin de
islettigini distindirmektedir. Bu nedenle biiyiikbas varliklarin bir kisminin kogum
hayvani olarak degerlendirildigi s6ylenebilir.

97 BOA, D.B§M.d., nr.1484.0002/13.0tuz bir kisilik bir grubun ismi gegmekte olup tamami gayr-i
Miislimlerden olusmaktaydi.

9 Isimleri Rum kékenli olduklarina isaret ediyor.

9% BOA, D.BSM.d., nr. 1484.0002/4-11. Kunyesinde Hicti 1176 (Miladi 1762-1763) tarihi gecmekle
birlikte belgede Hicri 1135 (Miladi 1722-1723) olarak kayithdir. Bkz: Aynz defter, s. 4.

100 Hieri 1170 (Miladi 1756/1757) yilinda Sivas valiligi yapmis olup azil ve siirgiinden sonra idam
edilmistir. Bkz: Mehmed Streyya, Sicill-i Osman, 11, Istanbul 1996, s. 496.

101 BOA, TSMA.d, 10124/7, 29 Zilhicce 1171, 3 Eylul 1758.
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Pasanin bircok borg iliskisi bulunmaktayd: ve kendisine borcu olan kisiler
bahsedilirken; Sam’da ekmekgiler zimmetinde hinta babas: ~ve fiirnbt olunan hinta alacag
bilgisinin yer aldig1 goriiliiyor ki (ilgili defterde sayfa 4) bu, onun ciftliklerinden elde
ettigi mahsuld ticari satislarla degerlendirdigine isaret eder. Ayrica bazt kdylerde 180
gurustan fazla kiymeti bulunan zahire (hinta- sair- dari- kiisbe) depolamasi da ayni
kantyr gliclendirmektedir. (ilgili defterde sayfa 5) Sabunhane isleten, buradan elde
ettigi sabunlari bakkallara pazarladigi anlasilan ve tekstile yonelik imalathaneler
(kutni, alaca imalathaneleri gibi) calistiran bu girisimci pasanin siit ve tereyagl basta
olmak tizere hayvansal uriinlere dair ayni ya da nakdi gelirlerinin kaydedilmemis
olmasi ilgingtir. Bu durum onun onlarca biyiikbas ve ylizlerce kiigitkbas hayvanini
sadece kendi kapr halki icin beslemis olabilecegi ihtimalini de akla getirmekle birlikte
bu tip Urlinlerin hububat ya da diger imalathanelerdeki trtnler gibi uzun siire
depolanamamast nedeniyle ivedilikle satis yapilma ihtimalini de g6z ardi etmemek
gerekir.

Ciftlik 3: Miteveffa Geng Ali Aga’nin Ciftlikleri

Yeri/ Kayitlanma Tarihi: Mankalya Kazast (Tuna Eyaleti)/ 1761

Sahibi: Geng Ali Aga

Temel Iglevi: Ziraat, Hayvancilik, Az Oranda Sinai ve Ticari Tarim
I¢ Yap1 ve Igleyis:

Kisisel hayati hakkinda Miuteveffa Gen¢ Ali Aga isminden bagka bilgiye
ulagtlamayan sahsin Mankalya kazasindaki ciftliklerinde de temel tiretim hinta Gizerine
iken bunu daha az miktarlarda olmak tzere atpa, yulaf ve erzen (dari) takip
etmekteydi.2 Bunlarin disinda aganin farkli iki ¢iftliginde, H.1177 /M. 1763-1764 yilt
itibartyla, toplam 671 hayvan varidatt bulunmaktayd: ve bunlar 356 koyun ve kegi,
188 bytikbas ve 127 hergele, kisrak, taydan olusuyordu.'®® Aganin yine ayni kazadaki
Komorova Ciftlig'nde ise kiiciikbas hayvancilik tzerinde bir yogunlasma
gorilmektedir. Ciftlikte yine Hicri 1177 yili sayimina gbre 2511 koyun ve keci
yaninda 158 biiyiikbas ve 30 bargir ile bir tane aygir bulunmaktaydi. (Sayfa 6) 1177
yili verilerine gére aynt kazada kendisine ait Azablar Ciftligi’'nde ise 103 buyiikbas,
113 hergele, kisrak ve bargir, 773 koyun ve keci ile beraber sonradan kuruldugu
anlasilan 30 tane kovan yer almaktayd:.'%* Nihayet Kasimca Ciftligi’nde 72 buyiikbas,
88 bargir ve hergele, 11 tay ve 401 koyun vards.10>

Miteveffa Gen¢ Ali Aga’nin Mankalya kazasindaki Kamarova ciftliginin
H.1177 yil gelitlerinden hintanin %334, sairin %211 ve yulafin %20’si tohumluk
icin ayrilirken bu driinlerin sirasiyla %1221 ve 581 gerek calisanlarin gerekse

102 BOA, D.MKEF, nr. 30095/2 (25 Rebitilahir 1175, 27 Kasim 1761).
103 BOA, D.MKEF, nr. 30095/3.

104 BOA, D.MKF, nr. 30095/10

105 BOA, D.MKEF, nr. 30095/15.
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hayvanlarin tiketimine tahsis edilmisti. Temel iki tretim kalemi olan bugday ve
arpanin yaklastk yarisindan fazlast kar hanesine yazilmis ve satilarak ticari kazang elde
edilmistir. Ayrica ayni ciftlikteki koyunlarin Agustos ayinda kirpilmalart sonrasinda
elde edilen yiiniin satilmasiyla da gelir saglanmist1.19 Azablar Ciftligi’nin gelitlerinden
hintanin %717’si, sairin 22°si, yulafin 44’4 tohumluk icin ayrilirken; sirasiyla bunlarin
% 18, 37 ve 66’st me’kulat (yiyecek-icecek giderleri) adina harcanmustt. Bu ciftlikteki
mahsuliin hintada %063 sairde %31 oranindaki kismi satimistt ki bu miktar 313
gurusa denk gelmekteydi. 7 Bir baska ciftliginin (Kasimga Ciftligi) ayni yia ait
verilerinde ise hintanin %307y, sairin 25’1 ve yulafin 40’1t tohumluk icin ayrilirken,
strayla yiizde 30, 34 ve 60’lik kistmlar me’kulat masraflarina ayrilmistt. Hintanin %381
sarin ise %481 sattlmisti. Bunlardan da sirayla 150 ve 42 gurus gelir elde edilmigti.!08

Miiteveffa Geng Ali Aga’nin Mankalya kazasindaki ciftliklerindeki tatlalarda
calistirilan hizmetkarlarin yiyecek giderlerinin s6z konusu isletmelerin ambatlarinda
mevcut bulunan zahireden karsilanmast ' mahsullerin i¢ tiketim icin de
kullanilabildigine isaret eder. Kalan mahsullerin ise mutat oldugu tizere bir kismi
tohumluk olarak ayrilirken art1 Griinin pazarlandigi da anlagiliyor. Bu pazarlama
sirecinde devletin resmi gérevlisinin (o sirada zabire miibagiri sifati bulunan bir
dergah-1 ali kapicibagisinin) gorev almasi da ilgingtir. Dolayistyla tiim bu niceliksel
veriler bu miitesebbis aganin ciftliklerinde ziraat ile sinitli kalmayan ve hayvanciligi
da ciddi sekilde degerlendiren canlt bir tiretim yapisinin bulunduguna isaret ederken;
gelir kaynaklarinin ylin gibi sinai tarima da yonelmis oldugu gérilir. Ciftlik dist
satislardan elde edilen gelirler, Osmanli iktisat diizeninde plantasyon ya da onun
muadili yapilarin varligina dair gii¢lii bir sinyal olarak rahatlikla degerlendirilebilir.

Ciftlik 4: Zaim Ishak Aga’nin Cengerli Ciftligi

Yeri/ Kayitlanma Tarihi: Edirne Yakinlar1/1763

Sahibi: Zaim Ishak Aga
Temel Iglevi: Agirlikli Olarak Hayvancilik, Ayrica Ziraat ve Sinai
Tarim

I¢ Yap1 ve Igleyis:

Hakkinda fazla bilgi bulunmayan Zaim Ishak Aga’nin Edirne yakinlarinda
oldugu anlasilan'1? Cengerli Ciftligi kislaginda binlerce (karabas) koyun ve kuzu
kislatilmakta olup H.1175/M. 1761-1762 senesinde burada 3211 koyun

106 BOA, D.MKF, nr. 30095/6.

107 BOA, D.MKF, nr. 30095/10.

108 BOA, D.MKF, nr. 30095/14.

19 BOA, D.MKF, nr. 30095/2 (25 Rebitilahir 1175, 27 Kasim 1761). Tki farkli ciftlikte (Akbas ve
Sarig6l Ciftlikleri) aralarinda ¢obanlarin da oldugu toplam 17 ¢alisan vardu.

110 Sayfa 6’da Edirne’den istira olunan sigir okiizleri ifadesi yer altyor. BOA, TSMA.J, nr. 2338/6 (29
Zilhicce 1176, 11 Temmuz 1763).
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bulunmaktayd:. 1" Kaydt tutulan hayvanattan bir kismunin bilhassa “devletlii
efendimizin” (698 adet) seklinde listelenmesi ve geri kalanlarinda bu ibarenin yer
almamasi, aganin c¢iftligine ait kislakta, bolgedeki baska hayvan sahiplerinin
hayvanatinin —muhtemelen kira karsihiginda- kiglatldig:r ihtimaline isaret eder.
Ciftligin kethlidastun  hayvaninin da ayrica kaydedilmesi bu savi destekler
niteliktedir. Dolayistyla ciddi bir kiralama gelirinden bahsetmek miimkiindiir.

Ishak Aga’nin H.1175 yilina ait kayitlarinda Cengerli Ciftligi'ndeki cobanlar ile
kethiidalar arasinda ilging para transferlerine rastlanmaktadir. Bir kismi1 gayr-i Miislim
bir kismt ise baska kdylerden gelme ¢obanlarin yillik masraflart &z ve yaz masrafi
seklinde tutulurken kethiidalardan ayrica borglar aldiklari, kiminin bu borclarint
kapatabildigi kiminin ise eski bor¢larina yenilerini ekledigi gériiliir.!? Cobanlarin yaz
ve kis aylarinda hayvanat icin yaptig1 masraflar ve mutat mahsulleri ile kuzulardan
elde ettikleri gelitler borclarindan dusiliitken, biytk kisminin yine de borclu
ciktiklar gorillmektedir. Kimi ¢obanlarin baska yerlere gitmesi -belki de ka¢masi-
nedeniyle kalan borglarinin kethiidalarinin hesabina gectigi anlastlmaktadir. 113
Cobanlarin gelitlerinden ya da borglarinin geri 6demelerinden sonra teslim ettikleri
gelirlerin yeni hayvan alimlarinda kullanilmasi''4 finansal girdilerin ¢iftliklere katkisint
yansitir. Yine bu giftlikteki kiigiikbaglardan elde edilen yapagi tizerinden gelir
saglandig1 gorilmektedir. Ciftlik sahibinin kendi koyunlarindan yapagi elde edildigi
gibi kethiida ve diger cobanlarin tasarrufundaki koyunlardan saglanan yapaginin da
satin alindigt (istira) kayithdir.''> Bunlarin daha sonra tglinct kisilere satilmast
ihtimali de uzak bir ihtimal olmasa gerekir.

H.1173/M. 1759-1760 yilt kaydina gére muhtemelen bugday ve arpa 6gitiilen
degirmen de ciftligin alt birimlerindendi.!’® Yine ayni yilin verilerine gére ¢iftlik
sahibinin bu ana tniteye bagh kislaginda bizzat kendisine ait 602 biyiik koyun, 50
ko¢ ve 178 toklu olmak tzere 830 kiigikbas hayvan varligt barnmaktaydr.
Koyunlardan Hicri 1173 senesinde elde edilen yapaginin satilmasi neticesinde 12582
kurus kazang saglanmistt.!” Yine Hicri 1175 tarihine ait verilere gbre ise Cengerli
Ciftligi’nde (kislakta degil) 153 bas biiytkbas yaninda 38 bas diger kosum ve nakliye
hayvanlart (kisrak, tay, esek vs.) bulunmaktaydi.!'8 Bir bagka kayitta aym ciftlige,
kayikla tasinmak suretiyle Istanbul’dan giibre alindigi anlasiimakta ve bu durum

111 BOA, TSMA.d, nr. 2338/1.
112 BOA, TSMA.d, nr. 2338/3.
113 BOA, TSMA.d, nr. 2338/4.
114 BOA, TSMA.d, nr. 2338/4.
115 BOA, TSMA.d, nr. 2338/5.
116 BOA, TSMA.d, nr.3328/2.
17 BOA, TSMA.d, nr.3328/6.
118 BOA, TSMA.d, nr.5920/8.
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giderler kisminda ifade edilmektedir.!’® Dolayistyla yaylak icindeki hayvanlarin giibre
Uretimlerinin ziraatta kullanmak veya yakmak icin yeterli gelmedigi sylenebilir.

Hicri 1175 senesinde Cengerli’de ambara konulan hintanin ve sairin sarf
edildigi kalemler icinde tohumluk ayrilan kismin yani sira, cobanlar ve bir berbere
tayinat verildigi belirtilmektedir. 120 Ciftlikte ayrica 28 kisilik bir ekipten olusan
orakcilarin  da  calistirldigt  ve bunlara Ucretlerinin - nakit olarak  6dendigi
goriilmektedir. Hatta bunlara “corba tastyan” bir kimsenin ticretinin de listelerde yer
almast ciftliklerdeki stirpriz istthdama isaret ediyor. 12! Yine istthdam edilen
hizmetkarlar icinde odact, duvenci, nazir isminde kisiler ile beraber birka¢ Y6rik 6n
adlt kimselerin yer aldig1 goriiliyor.'22 Bunlarin ciftligin calisanlari ve varsa diger kapi
halki i¢in hizmet treten kimseler oldugu s6ylenebilir. Dolayisiyla bu veriler, Osmanl
tagrasindaki niifuz sahibi kimselerin konaklari, yasam alanlari ve tretim sahalatin
imparatorluk sarayina benzetmeye calistiklarina dair iddialart dogrular nitelikte
verilerdir.

Cengerli Ciftligi’nin harcama kalemleri 123 buylk ciftliklerde hayatin nasil
isledigine dair anlamli ipuglart icermektedir. Oncelikle calisanlar icin ¢izme ve postal
harcamalari, Griinlerin istifi icin olsa gerek ¢uvallar, tiretilen peynitleri 6l¢ti ve usullere
gore tartan sahis icin Odenen Ucret, yine “peynirci ustasinin” gorevlendirilmesi
ciftliklerdeki iktisadi ve sosyal hayatin isleyisini yansittyor.!'24 Bunlarin yant sira
cayilarin  bicilmesi icin ise Ucret karsihigt trpancilarin  gbrevlendirildigi
anlasilmaktadir. Ayrica bir demirci ustasinin  calistirilmast 25 metalik  driin
ihtiyaglarinin karsillanmast strecinde, ciftlik icinde gorece kapali bir ekonomik
modelin tercih edildigini, boylece gider kalemlerinde kii¢tilmelerin hedeflendigini
gosteriyor. Yine emekgiler arasinda karakolcular ve giindelikgiler yer almaktaydt.
Giindelikgiler adiyla listelenen kisiler icinde Misliimanlar, Yorikler ve gayr-i
Muslimlerin isimleri izlenebilmektedir. H.1174/M.1760-1761 yili odacilar icinde
senesi kaydina gore Musliman ve gayr-i Mislim emekgiler vardi. Ayrica ciftligin su
ihtiyacinin temini i¢in isletilen suyolunda ve su hazinesinde (deposunda) gérev yapan
bir suyolcu da hizmetkarlar arasindaydi. Yine okizci ve sigirtmaglar da emekgiler
arasindaydi. Ayrica harmanct ismiyle birkag kisinin de gérevlendirilmesi mahsullerin
toplanmasi ve istiflenmesinde baska kisilerin devreye girdigine isaret ediyor. Derici
namtyla birka¢ kisi de kislakta hizmet edenler grubundaydi. Dahasi orakeilar,
hergeleci, buzagici, peynir vezin edici, demirci gibi miistahdemler ayni isletmede

119 BOA, TSMA.d, nr.5920/Poz 5.
120 BOA, TSMA., nt. 2338/6.

121 Ayni yer.

122 Aynt yer.

123 Ayni yer.

124 H.1185/ M. 1771-1772 senesine ait iftligin kagkaval peyniri mahsulii Istanbul’da pazarlanmis ve
buradan elde edilen gelitler ciftlik sahibine teslim edilmistir. BOA, TSMA.d, nr. 4096/ 1b.

125 Bir baska 6rnekte demirci i¢in ayr1 bir ev yapildigi gorulmektedit. BOA, TS.A.d, nr. 6613/3.
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calistirlan baska uzmanlardi.’?0 Dolayisiyla bu ¢iftlik tam bir emek-yogun calisma ile
faaliyetlerini siirdlren genisce bir isletme idi. Emekgciler grubunda pek ¢ok farkls
meslek erbabinin yer almasi yerel istthdama sivil katkinin giizel bir 6rnegini
sergilemekte olup, ciftligin kar amaci giiden ticari bir isletme seklinde caligtirilmis
oldugunun delilidir.

Ciftlik 5: Gazi Hasan Paga’nin Levend Ciftligi

Yeri/ Kayitlanma Tarihi:  Istanbul/1792

Sahibi: Gazi Hasan Pasa (6.1790)

Temel Iglevi: Tarim ve Hayvancilik Tle Birlikte Cok Yénli Girisim
I¢ Yap1 ve Igleyis:

Merhum sadrazam (Cezayirli) Gazi Hasan Pasa’nin Levend Ciftligi denilen
tretim birimi imparatorlugun ticari distinen ciftlik tnitelerinden birinin 18. ylzyilin
sonlarinda nasil isledigine dair 6nemli ipuglart barindirmaktadir. 127 Silahsorluk
gecmisi olan bir kethiida tarafindan idare edilen iftlikte buyik bir késk yaninda
ayrica bir bag koskii ve camekan odalar vardi. Ciftlikte, 1792 yili verilerine gore,
sagmal 720 bas koyun (ganem) 620 bas kuzu yaninda, 222 kisir koyun ve 27 ko¢ da
mevcuttu. Dolayistyla isletmede toplamda 1589 kiiciikbas hayvan varlig
bulunmaktaydr. Bununla beraber 29 karasigir inegi, 12 karasigir buzagi ve 17 manda
inegi ile birlikte toplam 86 biiyiik bas beslenmekteydi. Bunlara ek 40 kaz, 10 tavuk,
50 glivercin,1 papagan ve 3 tavus kusu da ciftligin kanatlilarinin sayistydi.

Paganin diger ¢iftlik 6rneklerinden farkli olarak gelir ve giderlerinin muntazam
bir sekilde listelenmesi ciftliklerin finansal yapilarint degerlendirme noktasinda gayet
faydali olmustur. Asagidaki iki tablo bu ciftligin mali yapisini ortaya koyuyor:

Tablo 1: Gazi Hasan Pasa’nin ¢iftliginin senelik/tahmini gelir kalemleri

Gelir Kalemi Kurus
Senede hasil olan koyun, bogulmay1p satilirsa 1520
Hasil olan siitin eklinden sonra 1000
Baltalimani kurbunda Abdilbaki Aga’nin sahilhanesine muttasil 300
bagceden

Bir bab firin degirmeninden 288
Biytkdere cayirt (eger iltizam olunursa) 250
Ganem yapagindan 150
Baglarindan hasil olan tiztimtn eklinden maada 150
Bir bab kiremithaneden 100
Bir bab kahve ditkkanindan 84

126 BOA, TSMA.d, nr. 3328/8.
127 BOA, TSMA.d, nr. 6888/1-2 (11 Sevval 1206, 2 Haziran 1792).
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Mibayaa olunan bahge ve bagdan 80
Bir bab bakkal dikkanindan 72
Dere icinde sebzevat bahgesinden 40
Bahceden 30
Hadimkorusu Ciftlgi ve bir bab su degirmeninden 20
Kanlikonak kurbunda Karahisaroglu Ciftligi'nden 20
Bir bab yel degirmeninden 12
Toplam 4026
Tablo 2: Gazi Hasan Pasa’nin Ciftliginin Senelik Gider Kalemleri

Gider Kalemi Nefer Kurug
Agnam ¢obanlarina 6 460
Coban Kethiidasina 1 120
S1g1r cobanlarina ve odacisina 4 288
Dolabct ve sakaya 1er 72
Bahcivana 1 96
Bagcilara 2 192
Serabdarina 2 120
Arabacilara 2 144
Ciftlik kethtidasina 1 360
Kethtida hademelerine 4 288
Hademe-i mezkurun aylik me’kulati 2052
Toplam 4192

Bu son 6rnek Osmanl ekonomik diizeninde buytk ¢iftlik olarak tabir edilen
tretim alanlarinin hangi alt birimleri kapsayabilecegini ve temel gelir/gider
kalemlerinin neler olabilecegini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Hayvancilik
yaninda bagcilik, bahcecilik, sebzecilik, koruculuk ve kira tizerine isletildigi muhtemel
kahve, bakkal diikkani ya da kiremithane gibi insaat alaninda calistirlan birimler
seklinde farkli tniteler bu ciftligin gelir kalemi icinde yer almaktaydi. Bunlarin sadece
bir kismu fiziki olarak ciftlik icerisinde idi. Boylece ciftliklerin mali olarak ayakta
kalabilmelerinin temel sartlarindan biri olan gelir/urtin ¢esitlendirme uygulamasi
basarilt bir sekilde hayata gecirilmis oluyordu. Bu kadar cesitli yatirim alant olunca
dogal olarak gider kalemleri i¢inde sayilan ciftlik emekgilerinin de ¢alisma alanlar o
denli farklilasmisti. Zira ciftlik calisanlart icinde kethiidadan c¢obana, odacidan
sakactya 10’dan fazla degisik alanda emek tiretenler bulunmaktaydi. Son tahlilde yine
bunlarla ilintili olarak giderler icinde kayda gecirilen emekei tcretleri neredeyse
gelirler ile bas basa hatta ondan bir miktar fazlaydi. Stkintilt gibi gériinen bu durum
belki sadece incelenen yil i¢in gegerli olmustu. Belki de Hasan Pasa niifuzunun da
yardimiyla bitin gelirlerini  kaydetmekten imtina etmisti. Her haltikarda
isletmelerinde ¢alisan kisilerin ¢oklugu ve cesitliligi ile muazzam hayvan varligt onun
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giftlikler Gizerine yatirimlari olan etkin bir miitesebbis oldugunu géstermek adina
yetetli sayilabilir.

Sonug¢

Klasik dénemde Osmanli ekonomik yapist mimkiin oldugu kadar devletin
kontrolii altinda dizenlenmek istendi. Resmi kisi ve kurumlar iktisadi alanin her
cephesinde yer almak gayreti icindeydi. Bununla birlikte sermaye birikimi icin ¢aba
gOsteren ya da ticari olarak blylimeye calisan sivil kesimler de yok degildi. Batili
muadilleri kadar olmasa da sivil Osmanl girisimcileri, ciftlikler kurmak suretiyle de
iktisadi hayata katkilar sagladilar.

Bu calismada buytik ciftlik olarak tarif edilen ve bahsi gegen sivil gitisimcilerin
18. yizyilda islettigi Uniteleri, Bagsbakanlik Osmanlt Arsivi'nde bulunan Srnekleri
tzerinden incelenmistir. Biyiik ciftliklerin fiziki olarak biiyiik sayilabilmesi icin klasik
ciftlik tnitelerinden birkac tanesini bir arada bulundurmasi, i¢ isleyis bakimindan
maliki ya da mutasarrifinin aile emegi disinda harigten emek kullanmast ve yatirim
alanlarini cesitlendirmesi gibi degiskenlerin dikkate alinmasi gerektigi gortldi. Bes
tanesi ayrintili sekilde olmak tizere, Ornekleri incelenen ciftliklerin stati olarak
farkhiik arz ettigi gorilirken; milk, vakif ya da timar kapsaminda isletilen bu
giftliklerin tam mtulkiyet tzere olanlarinda iktisadi bakimdan gelismeye daha misait
olduklart yontinde izlere rastlandigt sGylenebilir.

Buytik ciftliklerin bu ifadeyi hak edebilmeleri icin i¢yapilarinin da belirlenmesi
gerektigi gorildi. Daha actk bir ifadeyle ticari kazang elde etmeyi hedefleyen,
sermaye birikimi gibi bir gayesi olan ve istthdama katki saglama yontinde hareket
eden isletmelerin bu tavirlarinin takip edilebilmesi icin onlar hakkinda detaylt veriler
incelendi. Bilhassa ayrintist verilen 6rneklerde biyiik ciftliklerin tarla tarimindan
hayvanciliga, demircilikten ylincilige kadar degisik sahalarda emek yogun calismalar
yurtttigld gorildd. Bu denli degisik sahalarda yatiim yapan buytk isletmelerin,
haliyle mistemilatlarin da o oranda zenginlestigi soylenebilir. Yaylak ve kislaklar gibi
cografi alanlar, samanlik, ahir ve kiler gibi tarim ve hayvanciliga dair kapali mekanlar
ya da degirmenler ve bakkallar gibi tiretim-tiiketime doniik birimler buytk ciftlikleri
olusturan alt birimler olarak tasatlandilar. Bunlatin her birinde alanlarinda
uzmanlasmis emekeilerin calistirilmast ise incelenen iktisadi Gnitelerin ekonomik
yasama olumlu katkilarindan sadece biriydi.

Ondan fazla farkli sahada istthdam edilen emek gruplarinin drettigi
mamullerin pazarlanmasi sayesinde biytk ciftlik sahiplerinin gelir kaynaklarini
cesitlendirdikleri ve bugday basta olmak tizere hububat mahsulleri ile siit, peynir gibi
hayvansal gidalar ya da yiin ve yapagt gibi sinai tarima déntk Urlinler pazarlandigt
anlasilmaktadir. Bu dretim siireglerinde ciftliklerin Batili ¢agdaslart gibi monokiiltiir
tarzinda tek bir Urln Uzerine egilmedikleri, bunun yerine gelir kaynaklarini
cesitlendirmek ve cografi olarak yatirim sahalarini genisletmek suretiyle biiyiimeye
calistiklart sOylenebilir. Nihayet 18. ylzyillin kendine Ozgii sartlart ve Osmanlt
ekonomik yapisinin izin verdigi 6l¢iide girisimcti ciftlik sahiplerinin, imparatorlugun
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tretim-tiketim diizenine ve istthdama hatir1 sayilir katkiar sagladiklari ifade
edilmelidir.
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