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Kiiciik Prens’te Anlatisallik ve

Anlatisallig1 Saglayan Doniisiimler’

DOC. DR. YASEMIN MUMCU*

Oz

Bir metne hikaye ozelligi kazandiran “anlatisallik” yani tahkiyevilik/narrativité’dir.
Temelinde, metindeki anlam farkliligina dayanan anlatisalllk sayesinde, hikaye
kahramanlar: bir halden bagka bir hale gecerler, yani “dontistim”e ugrarlar.

Bu calismayla, Diinya edebiyatinin en ¢ok okunan, en giizel eserlerinden biri olan
Kiigiik Prens’te karsilastigimiz kahramanlarin ugradigi dontistimler ve bu doniisiimlerin
anlatisallig1 nasil olusturdugu ortaya konmaya calisilacaktir. Kahramanlarm “kendileri”
olmalarin1 saglayan Ozelliklerinde acaba kitap boyunca bir degisim s6z konusu mudur?
Giliniimiiz diinyasinda “kotii” 6zellikleriyle bilinen, taninan yilan ve tilki acaba bir ¢cocugun
goziiyle de kotii midiir? Cocuk bakis agisiyla, metin iginde gegirecekleri “doniistim”
sayesinde acaba nasil bir kimlige sahip olacaklardir? Greimas’in roller tablosu agisindan
diisiindiigtimiizde yilan ve tilki, Kiigiik Prens icin bir yardimc mi1 yoksa engelleyici midir?
Pilotun yasadig1 bir dontistim de var mudir? Kiigiik Prens’in gezegeninden ayrilmasina bir
Olctide sebep olan “cigek” hangi roldedir? Calismada bu ve benzer sorularla Kiigiik Prens’i bu
kadar okunmaya deger kilan 6zellikleri ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Anahtar Sozciikler: Kiiciik Prens, anlatisallik, anlati, dontistim, ¢ocukluk

NARRATIVITY IN LITTLE PRINCE AND
TRANSFORMATIONS THAT PROVIDE NARRATIVITY

Abstract

It is narrativity that turns a text to a story. By means of narrativity based on the
meaning discrepancy in the text, the characters pass from one state to another, that is to say,
they experience "transformation".

With this paper, it will be tried to reveal the transformations of the characters we
encountered in the Little Prince, one of the most read and beautiful works of world literature,
transform and how these transformations constitute the narrativity. Is there any changes in

the features of the characters that make them genuine persons along the book? Are the
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snakes and foxes known as "evil" in today's world bad for a child, too? Thanks to the child's
point of view, what kind of identity will they have through the "transformation" in the text?
When we think in terms of Greimas’ roles chart, is the snake and the fox a helper for the
Little Prince or is it an obstacle? Is there a transformation that the pilot has experienced?
What role does the "flower", which is the reason of Little Prince’s departure from its planet,
play? In this paper, we will try to reveal the features that make the Little Prince so readable,
with these and similar questions.

Keywords: Little Prince, narrativity, transformation, childhood, adults

GIRIS

tinya edebiyatinda ¢ocuklar kadar her yastan biiytigiin de ilgisini ¢ekmis ve

en ¢ok okunan kitaplar listesinde genellikle en baslarda yer alan bir eserdir

Kiiciik  Prens. Sevimli kahramamniyla, icindeki c¢ocugu bir siireligine
kaybetmis; ancak Kiiglik Prens sayesinde ona tekrar kavusmus pilotuyla, baobap agaglari,
volkanlari, c¢igegiyle, cografyacisi, isadami, krali, sarhosu, fenercisiyle her okunusta
kendimizden bir seyler bulabilecegimiz bu hacmi kiiglik, hissettirdikleriyle dev eser
hakkinda simdiye kadar ¢ok sayida calisma yapilmistir. Bizim ¢alismamiz, bu eserde
anlatisalligin ne sekilde gortldigiinii ve saglandigimi aciklamaya yoneliktir ve temeli, Ege
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati boliimiiniin degerli hocalarindan
sayin Prof. Dr. Riza Filizok tarafindan ii¢ boliim olarak hazirlanan Yiizeysel Yap1 ana baslikli
yaz1 dizisine dayanmaktadir. www. ege-edebiyat. org/docs/631. pdf (05. 05. 2010) Filizok,
once teorik olarak kisaca agikladig: bilgileri daha sonra bir masal {izerinde uygulamistir. Bu
calismada agiklamalarindan ve katkilarindan biiyiik ol¢tide yararlanilan diger bir isim ise hig
kuskusuz Greimas’tir. Greimas’in eyleyenler/katilanlar semasinda yer alan unsurlardan biri
de elde edilen nesnedir ve ele aldigimiz Kiiciik Prens baz1 masals1 6zelliklere sahip, fantastik
bir eser oldugu i¢in bu semaya gore elde edilen/edilecek nesnenin her zaman somut
olamayacag1 da bir gergektir.

Edebiyat veya edebi tiir dendiginde aklimiza pek ¢ok sey gelir. En sik akla gelen tiirler
de siir, roman ve hikayedir hi¢ kuskusuz. Kiigiik Prens farkli isimlerle ifade edilebilecek bir
eser. Bazilar1 i¢in kisa roman, bazilari i¢in uzun hikaye olarak nitelendirilebilecek bu eser, ne
sekilde adlandirilirsa adlandirilsin sonugta mensur bir eserdir ve mensur eserde hikayeyi
hikaye yapan temel Ozelliklerden biri de anlatisallik ve anlatisalligi saglamak adina

kahramanin/kahramanlarin doniisiim yasamalaridir.
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Sozliikleri karigtirdigimizda farkli anlamlara

®
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kullanimla tahkiyevilik, hikayelestirme olarak kabul
ediyoruz. “Hikaye etme tiiriine bagh anlatim tarzi”
(Tark Diinyasi, 2006, s. 8) olarak sozliikte tanimlanan
bu kavrami yukarida bahsi gecen makaleleri dikkate
alarak kisaca aciklayalim.

Hikayeyi diger edebi tiirlerden ayiran, ona farkl
bir 6zellik kazandiran, yani hikayeyi hikaye yapan
ozellik  anlatisalligidir.  Bir  metinde  anlamin
olusabilmesi igin “farklar”in bulunmasi gerekir ve bu
farklar, “metindeki durgun elementler arasindaki
farklar degil, degisen elementler arasindaki metnin

akist icindeki farklardir. ” Bir hikdyenin kahramani,

anlatinin basinda fakir, sonunda zenginse, burada

elementlerin degisiminden kaynaklanan bir fark vardir ve bir anlam etkisi yaratir. Bir metin,
art arda gelen hallerle, bu hallerin déniisiimleri olarak tanimlanabilir. Iste bu olguya yani
hallerin art arda gelmesi ve doniismesine “anlatisallik” yani tahkiyevilik adi verilir.
Anlatinin etrafinda halkalandig1 kahraman, hal dontisiimii yasamadig; stirece ilgi cekemez.
Onu gekici kilan 6zelliklerin basinda kademe kademe gecirdigi, hizli veya yavas doniistimler
gelmektedir.

Bilindigi tizere bir anlati metninde basta olay Orgiisii olmak tizere, anlatict ve bakis
agisl, zaman ve mekan yaninda kahramanlar en 6nemli unsurlardandir. Yazar, kahraman
¢iziminde gergek hayattan kisileri 6rnek olarak alir, onlardan yararlanir. Mehmet Tekin de
romanin kurmacalig1 ve bu kurmaca iginde kahramanin yeri konusunda su agiklayici bilgiyi
verir (2001, s. 70)

“Romanin bilinen estetik diinyas: kurulurken, vakaya kisi veya kigilerle canlilik
kazandirilir ve bu canlilik, dil ve anlatim teknikleriyle digsa yansitilir, hissettirilir.
Sonugta, aslinin benzeri olan bir diinya, literatiirdeki adiyla “kurmaca” bir diinya
elde edilir. Romancinin muhayyile giici ve yazma yetenegiyle aslina benzer
yaratilan bu diinyada baslica ilgi odags, kisidir. Ilgi odagidir; giinkii diger dgeler
onun ig¢in vardirlar ve s6z konusu diinya onunda bir anlam ve islev
kazanmaktadir. Gergek diinyada, giindelik hayatta, iletisim ve etkilesim ag1 nasil
insan etrafinda kurulmussa, ger¢ek diinyay: yansitmak iddiasinda olan romanin
kurmaca diinyasinda da insan veya insani nitelik kazandirilmis herhangi bir figiir,
ayni konumdadir. ”

W.]J. Harvey de roman bagkisileri hakkinda sunlar1 soylemektedir: (2004, s. 173)
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“

. bagkisiler, i¢ diinyalar1 ve hayatlar1 en ayrintili bir sekilde belirten
karakterlerdir. Bunlar, daha canli olmasa da, daha karmasik bir sekilde, hikayenin
akisi icinde catismalar ve degisme siirecleri yasayan, tepkilerimizi siirekli ve tam
olarak yonlendiren karakterlerdir. Baskisiler, en ilgi c¢ekici sorularin ortaya
atilmasina hizmet eden araglardir; bizde inang, sempati ve ani duygusal
degisiklikler ~yaratir, biitiin romanda ifade edilen ahlak felsefesinin
somutlagtirilmasina hizmet ederler. Bu anlamda roman bagkisileri, romancinin
esas urtinleridir, romanin varolus sebebidirler; roman, onlara hayat vermek igin
yazilir. ”

Nasil olusturulursa olusturulsun anlatidaki her kahramanin az veya ¢ok bir
fonksiyonu vardir. Anlat1 iginde rol alan her varligin mutlaka insan olmas: gerekmez. “Bu,
insan kimligi kazandirilmis ve romancinin tasarrufuyla romanin kurmaca diinyasina dahil
edilmis olan varliktir. Bu varligin genellikle insan olarak algilanmasi, dogaldir. Ciinkii
kurmaca diinyada cereyan eden olaylarin ‘beseri’ bir ortamda gerceklestigini gostermek icin
romancl, istedigi kisiyi, istedigi kimlikte devreye sokabilir. ”(Tekin, 2001, s. 71) Kiiciik Prens
adli eserde “Okuyucunun en ¢ok ilgi duydugu, seving ve kederlerini paylastigi, ahlaki ve
felsefi tutumunu benimsedigi veya reddettigi, yerine gore Oykiindiigii, yerine gore
ozdeglestigi kahraman” (Tekin, 2001, s. 84) olan Kiigiik Prens’in yaninda insanlar disinda
¢igek, sar1 yilan ve tilki de rol tistlenmistir.

Anlatiin bir boyutunda “metin olay orgiisii ve olaylarin akisi bakimindan incelenir.
Anlatisal dilbilgisi alaninda énemli katkilar1 olan V. Propp ve A. J. Greimas metinden yola
¢ikarak kabul edilebilir bir anlatisal sozdizime ulasmaya galisirlar. Her anlatinin yapisi
kendine ozgiidiir (Aslan Karakul, 2012, s. 63-64). Vladimir Propp, Rus masallar1 tizerinde
yaptig1 bir incelemede kisilerin 31 islevini tespit etmis ve bunlar1 7 grupta toplamistir.
Greimas ise bu eylemleri 6 grupta toplar ve bu gruplara verdigi isimleri “eyleyenler semas1”
ad1 altinda bize sunar. Riza Filizok “yiizeysel yap1 diizleminde” Greimas'in belirledigi bu alt1
sahsa “katilanlar (actants)” yahut “roller” demektedir. Greimas'm “katilanlar/eyleyenler
semasi”na gore bir anlatida temel olarak daima alt1 rol, alti katilan bulunur: Her masalda
yapilacak bir is vardir. Bu is, bir kahraman (6zne) tarafindan bir seyin (nesne) elde edilmesi
isidir. Bu nesne elde edilirken birileri kahramana yardim eder, birileri ise onu engellemeye
calisir. Yardim edenlere “yardimcl”, engellemeye calisanlara “engelleyici” denir. Ancak
masalda bu isin yapilmasini isteyen birinin ve bu nesneden yararlanacak bir diger kisinin de
bulunmasi gerekir. Isin yapilmasm emredene “yonlendirici”, o isten faydalanana da
“yararlanan” denir. Iste bu alt1 rol, masallarin ve hikayelerin katilanlar (actants) yani roller
kadrosunu meydana getirir:

1) Yonlendirici

2) Nesne (cansiz, canli, insan vb. olabilir. )
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3) Ozne

4) Yardimaci
5) Engelleyici
6) Yararlanan'

Bu alt1 eyleyeni Greimas asagidaki bigiminde cizgelestirir:

Gonderici Nesne Gonderilen
(Yonlendirici) \ (Yararlanan)
Yardma —— > Ozne < Engelleyici

(Glinay, 2017, s. 199)

Her anlati i¢in sadece alti islev vardir. Greimas’in gelistirdigi ve islevler arasinda etkilesimin
bulundugu bu ¢izge, eyleyensel ¢izgedir. Bu islevler dért eksen iizerine oturtulur: Iletisim ekseni,
isteyim ekseni, buyurum ekseni ve smama (gii¢) ekseni. Anlatiin merkezinde Ozne vardir
(Greimas’tan aktaran: Aslan Karakul & Arslan, 2018, s. 495).

1900 Lyon dogumlu olan yazar Antoine de Saint Exupéry tarafindan yazilan kiigiik
hacimli dev eser Kiiciik Prens’te kahramanimiz, esere de adini veren Kiiciik Prens’tir. Bir
anlatinin bagkisisiyle ilgili olarak Mehmet Tekin su agiklamay1 yapar (2001, s. 84):

“Bir romanda yap1y1 olusturan biitiin unsurlarin merkezi konumunda bulunan
kisiye, baskisi veya daha yaygin bir nitelemeyle ‘asil kahraman’ (protagonist)
denir. (...) Okuyucunun en ¢ok ilgi duydugu, seving ve kederlerini paylastigi,
ahlaki ve felsefi tutumunu benimseyip veya reddettigi, yerine gore dykiindiigii,

yerine gore 6zdeslestigi kahraman, odur. (...) roman bagkisileri, romancinin esas

iirtinleridir, romanin varolus sebebidirler; roman onlara hayat vermek i¢in yazilir.”

Kiigiik Prens’i tanimaya baslayinca burada bahsedilen asil kahramanin
Ozelliklerini ne kadar ¢ok tasidig1 anlasilmaktadir.

“Ibert’in ifadesiyle Kiiciik Prens’in yazari Saint-Exupéry’nin yasam
felsefesi “eylemin ve gizemciligin Otesinde, masumlugun ve cocuklugun
yeniden bulunmasi miti”dir ve kendi hayati ve oOliimii de bu felsefe
dogrultusunda olmustur. www.dergiler.ankara.edu.tr (03. 05. 2010)

“Ibert’e gore gencliginden itibaren kendini ‘gocuklugundan siirgiin
edilmis” hisseden Saint-Exupéry, yapitlarinda sik sik ¢ocuklugunu yeniden
yasatmaya calismistir. ... ‘Sadece, rakamlara, kamitlara, mantiga inanan

budala bir biiytiik kisi olmasini onleyerek icinde daima yasattig1 ¢cocuk Saint-

Exupéry’nin bir esinden baska biri olmadig1 hemen fark edilmektedir. ”

A. J. Greimas Kiigiik Prens, bir evden ancak biraz daha biiyiik olan gezegeni

I Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Riza Filizok, “Metinde Katilanlar (Actants) Nasil Bulunur?”, http://www. ege-edebiyat. org
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Asteroid B 612'de filizinin nereden geldigi bilinmeyen kaprisli cigcegi, her sabah kiillerini
stiptirdiigii ikisi etkin, biri sonmiis {i¢ yanardagi, siirglin veren ve devamli temizlemek
durumunda oldugu baobaplarla birlikte yasamaktadir. Bir giin gezegeninden ayrilir ve farkl
gezegenlere ugrar. Gittigi her gezegende sadece bir “biiyiik” yasamaktadir; tiim insanlari
uyrugu olarak goren bir kral, bir kendini begenmis, i¢tigi icin utanan, bu utanci unutmak
icin igmeye devam eden bir ayyas, bir isadami, bir fenerci ve oturdugu yerden cografya
kitaplar1 yazan, haritalar ¢izen bir cografyaci. Kiiciik Prens’in en son durag: ise Diinya olur
ve ¢olde pilotla karsilasmadan once sar1 yilanla, giil bahgesiyle, tilkiyle karsilasir, onlarla
muhabbet eder. Pilotla birlikte gecirdigi giinlerin ardindan diinyaya gelmesinin {izerinden
tam bir yil gectigi giin sar1 yillanin yardimiyla kendi gezegenine doner.

Bir anlatida “en onemli ortam, roman karakterinin igine yerlestirildigi beseri iliskiler
agidir. Sahsiyetimizin biiytik bir kismi, baska insanlarla olan iliskimiz i¢inde aydmnliga
kavusabilir. ” (Harvey, 2004, s. 173) Harvey'nin ifade ettigi bu beger1 iligkiler agin1 kurmak
i¢in yazar, Kiigiik Prens’i hepsinde tek basina yasayan bir biiytigiin bulundugu gezegenlere
gonderir ve bu birbirinden farkl kisilikler icinde ve onlarla diyaloglari sonrasinda Kiigiik
Prens’in sahsiyeti ortaya c¢ikmig olur. Bu biiyiikler olmaksizin eserde “somut bir sosyal
ortamin yaratilmasi” da miimkiin olmayacaktir. Sadece gittigi gezegenlerde tek basina
yasayan biiyiikler degil, Diinya’ya geldikten sonra karsilastig Pilot, tilki, sar1 yilan igin fon
karakterleri demek yanhis olmayacaktir. Yazarmn okura ulastirmak istedigi mesajin
anlagilabilmesi igin yukarida da belirtildigi {izere begeri iligkiler ag1 gerekmektedir ve bu
eserde Kiiciik Prens disindaki diger kisiler/canlilar “roman bagkisisinin iginde yasadig:
sosyal ortami1 somut bir sekilde sunmaya yararlar. ” (Harvey, 2004, s. 173)

Kiiciik Prens’in metin boyunca yasadigi hal doniisiimleri sadece kendisine bagh
degildir aslinda; ¢linkii kendisiyle birlikte cevresindeki pek ¢ok varligin doniistiim
yasamasini da saglamistir, onu okuyan her biiytiikte yarattig gibi.

Metinde tek bir hikdye anlatihiyor gibi goriinmesine ragmen, yasanan doniisiimler
acgisindan incelendiginde i¢ ige geg¢mis veya birbiriyle ilgili kiiglik epizotlar goriilecektir.
Anlatinin ilk sayfalarina baktigimizda, yani Kiigiik Prens’in kendi gezegeninden ayrilmasma
bir agidan sebep olan cicegiyle aralarindaki iliskiye dikkat ettigimizde eyleyenler/katilanlar
semasi su sekilde olusur:

Ozne: Kiiciik Prens

Nesne: Gormek istedigi diger gezegenler

Yardimci: Yabanil kus siiriisti, ¢igeginin kaprisleri

Engelleyici: Cigegine duydugu sevgi

Yonlendirici: Kiigiik Prens’in duygulari, gezegeninden ayrilma istegi

Yararlanan: Kiiciik Prens
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Gezegeninde tek basina yasarken kendine bir ugras bulmak ve kendini egitmek icin bir
glin yabanil kus siiriisiiniin go¢iinden yararlanarak buradan ayrilan Kiigiik Prens, istedigi
nesneye yani diger gezegenlere geldiginde amacina da ulagmustir.

Kiigiik Prens, ifade edildigi gibi ugradig: gezegenlerde her biri farkli 6zelliklere sahip
tek baslarina yasayan biiytiiklerle karsilasir; ancak onun gercek hal doniisiimiinii saglayan
olaylar, Diinya’da yasanacaktir. Metinde en ¢ok ilgi ¢eken boliim hi¢ kuskusuz Kiigiik
Prens’in Diinya’da giil bahgesi ve tilkiyle karsilasmasinin anlatildig1 epizottur. Kendi giiltinii
diinyada bir esi daha olmadig: icin seven/sevdigini sanan Kiigiik Prens bir giil bahgesiyle
karsilastiginda ¢igeginin kendisini kandirdigini diisiiniir ve biiyiik bir hayal kiriklig1 yasar.
Bu hayal kirikligi, onun doniisiim yasamasma sebep olacaktir. Diinyada bir esinin daha
olmadigin1 sandig1 o giile sahip olmak kendisini zengin hissetmesini de saglamaktadir
aslinda. Ancak gercegin boyle olmadigini anladigi anda o zenginlik de kendisini terk
etmistir. Metinde doniigiimler genellikle olumsuzdan olumluya dogru olmasima ragmen giil
bahgesiyle karsilastigit anda yasadigr hal doniistimii mutluluktan mutsuzluga dogru
olmustur. Aglamaya baglar. Tam bu sirada, metnin en akilda kalict kahramanlarindan
tilkiyle karsilasir. Birlikte oynama teklif ettigi tilki, evcil olmadig1 gerekgesiyle onu geri
cevirir. Ilk defa duydugu bu kelimenin anlamim merak eden Kiiciik Prens tilkinin
agiklamasin ister. Tilkinin verdigi cevap hem ¢ok basit, hem de ¢ok karmasiktir: “Insanlarla
baglar kurmak. . ” Evcillesmek veya evcillestirmek, birbirine gereksinim duymak anlamina
gelmektedir ve ancak o zaman diinyada aslinda binlerce, yiiz binlerce olan varlik bir digeri
icin essiz bir varlik haline doniisebilir. Iste bu aciklama iizerine Kiiciik Prens bir doniisiim
yasar ve kisa bir stire 0nce diger binlerce giil gibi diisiinmeye basladig: giiliiniin, aslinda onu
evcillestirdigini fark eder. Birbirlerine gereksinim duyduklar1 icin birbirleri i¢in aslinda
tektirler, 6zeldirler.

Evcillesmenin tek avantaji gereksinim duydugun seye sahip olmak degildir; evcil
varliklar igin yasam giines gibi parlar, kisiyi/varlig1 sevince ve mutluluga bogan bir olaydir
evcillesmek. Bu noktada tilki, bilgece stzlerine devam eder: “Ancak evcillestirdigin seyleri
tanyabilirsin, .... Insanlar artik higbir seyi tammaya vakit ayirmiyorlar. Hazir seyleri satin
aliyorlar tacirlerden. Dost satan tacir olmadig icin, insanlarin da dostu olmuyor hig. ” (Saint-
Exupéry, 2007, s. 69):

Eseri okuyanlara doniisiim yasatan/yasatmasi beklenen bir diisiince!!!
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Evcillestirme ritiielini de kisaca anlatir tilki, bilgece
sozlerine devamla. Oncelikle sabirli olmak gerekir, “yanlhs
anlamalarin” asil nedeni dil oldugu icin Kiiciik Prens bir siire
konusmamalidir. Kiigiik Prens’i tekrar giil bahgesine gonderir
tilki; orada kendi giiliiniin diinyada bir esinin daha olmadigmi
anlayacaktir. Ciinkii binlerce giil iginde evcillestirilen, bir
anlamda dost edinilen tek bir giil dahi yoktur ve bu da onlar1
degersiz kilmaktadir. Kendi giilii, onu evcillestirdigi icin
Kigiik Prens igin tektir. Vedalasmak i¢in tekrar tilkinin yanina

gelen Kiigiik Prens ondan son nasihatlerini alr:

“Insan ancak yiiregiyle bakarsa bir seyi iyi goriir, iyi

Antoine de Saint-Exupéry

anlar. Gozler bir seyin 6ziinii goremez. ”

“Senin giiltinii bu denli 6nemli kilan, onun i¢in harcamis oldugun zamandir. ” (Saint-
Exupéry, 2007, s. 74)

Yani kisacas1 dostluk zaman ister, emek ister, goniilden bakmay ister.

Yasadig1 pek ¢ok doniisiim olmasina ragmen, anlatinin belki de en can alict noktasi
buradaki dontisiimdiir. Bu nedenle, Kiigiik Prens’in dostluk, evcillik ve kendi giilii hakkinda
yasadig1 bu doniisiimii, “dirilis” veya “aydinlanis” an1 olarak da kabul edebiliriz:

“Bu anlar, Wordsworth'un ‘aydinlanma anlar1 (spots of time)” dedigi, giinliik
hayatin alisilmis akisinin disinda ve tistiinde gergegin roman bagkisisine ayan
oldugu yogun tecriibe anlaridir. Aristo’'nun ‘kendini tanima’ (anagnorisis) dedigi
kavramdan oldukga farklidir ve herhangi bir ruhsal biiylime siirecinin normal
olarak doniim (climax) noktasii olusturur. Fakat agik¢a bu aydinlanma ani,
kendini tamima kavraminda oldugu gibi karakterin yaratilmasinda ¢ok anlamlidir;
kabaca ifade etmek gerekirse, bazi karakterler boyle bir a1 yasama kapasitesine

sahip olduklar1 halde, digerleri sahip degillerdir. Karakterin sahip oldugu bu

”

yetenek, onun yagacag1 ahlaki se¢im ve verecegi karar icin temel teskil eder.
(Harvey, 2004, s. 179-180)

Bu aydinlanma anlarmni Kiiciik Prens’e uyguladigimizda onun neden bu kadar 6énemli
bir baskisi oldugunu da anlayabiliriz. Ciinkii o, boyle bir an’1 yasama kapasitesine sahiptir
ve bu yetenek sayesinde verdigi karara da bu aydinlanma an’1 temel tegkil etmistir.

Metinde hal doniistimii yasayanin sadece Kiiciik Prens olmadigini belirtmistik.
Ucgagimin motoru bozuldugu icin ¢dle zorunlu inis yapmak zorunda kalan pilot da Kiigiik
Prens’le yaptig1 konusmalarda doniistimler yasiyor. 6 yasindayken balta girmemis ormanlar
{izerine yazilmig Yaganmis Oykiiler adh bir kitapta gordiigii resimden etkilenerek kendisi de
bir fil yutan boa yilan1 resmi ¢izmis; ancak bu resmi gosterdigi biitiin biiyiikler onu bir

sapkaya benzetmistir. Onlara agiklayici olsun diye boa yilaninin icini gosteren ikinci bir
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resim yaptiginda ise biiyiikler, boyle gereksiz seylerle ugrasmak yerine cografya, tarih, hesap
veya gramerle ugrasmasini soylemislerdir. Biitiin hevesi kirillan ¢ocuk da resim yapmay1
birakarak farkli ugras alanlar1 bulur ve pilot olur. Bu bir doniisiimdiir; baglangicta giizel
resimler ¢izerek basarili bir ressam olmak isteyen ¢ocuk, kendisini ve aslinda higbir ¢ocugu
anlamayan biiytiklerin uyarisiyla bu ¢ok sevdigi ugras: birakmak zorunda kaliyor. Ancak
resim konusunda Kiigiik Prens’le karsilastiktan sonra tekrar bir doniisiim yasiyor.

Ik karsilasmalarinda kendisinden bir koyun resmi ¢izmesini isteyen Kiigiik Prens’e
once, resim ¢izemedigini soylemesine ragmen, onun “gocuk” israrlar1 karsisinda, ¢ocukken
¢izdigi resmi ¢izer pilot. Ancak Kiiglik Prens tam da onun ¢izis amacma uygun bir
aciklamayla fil yutmus bir boa yilani resmi istemedigini, sadece bir koyun resmi istedigini
soyler. Cizdigi {i¢ koyun resmini de begenmez Kiigiik Prens ve Pilot biraz da onu basindan
savmak istegiyle bir kutu ¢izer ve koyunun bu kutu i¢inde oldugunu sdyler. Bu resim tam
Kiiglik Prens’in istedigi gibi bir resimdir. Pilotun cocukluk giinlerinde ¢izdigi resmin
mantigina uygun resmi Kiiciik Prens’in ¢ok begenmesi pilot icin bir dontistimdiir. Kiigtik
Prens’in anlattiklarindan yola c¢ikarak resimler yapmaya baglar. Cocuklugunda cizdigi
resimler anlagilmaz degildir aslinda, biiytikler hicbir zaman tek baslarina higbir seyi anlamaz
olduklari i¢in onu anlayamamus ve farkli ugraslara yonlendirmislerdir. Pilotun, resimle ilgili
yasadig1 bu doniistimden, Kiiglik Prens’in gezegenine donmesinin {izerinden 6 yil gectikten
sonra hala etkilendigini gdormekteyiz. Bu minik dostunu hatirlamak ve hatirlatmak igin onun
resimlerini yapmaya baglamistir. Ancak kendisini tizen bir durum da vardir. Ne yazik ki
arttk sandiklarin igindeki koyunlar1 gormeyi becerememektedir; ¢linkii biiyiiklere
benzemistir artik, yaslanmistir: “Belki beni kendisi gibi saniyordu. Oysa ben, ne yazik ki,
sandiklarin icindeki koyunlar1 gormeyi beceremem. Belki ben de biraz biiyiiklere
benziyorum. Yaslandim herhalde. ” (Saint-Exupéry, 2007, s. 21)

Pilotun Kiigiik Prens sayesinde yasadigi biitiin doniisiimler, soyut diinyaya ait
dontisiimlerdir. Dontistim, bir nesneye yaklasma veya ondan uzaklasma olarak alinmasina
ragmen Kiiciik Prens’teki eyleyenler i¢in bu nesne/deger ruhsal diinyada yasanmaktadir,
yani ruhsal biiytime siireciyle ilgilidir.

Bu kisa hatirlatmadan sonra pilotun doniisiimlerine devam edebiliriz. Ugagmin
motorundaki arizanin, tahmininden daha biiyiik oldugunu anlayan ve ¢ok az suyu kalan
pilot i¢in 6nemli olan bir an 6nce motoru tamir etmek ve bu ¢olden kurtulmaktir. Onun bu
epizottaki nesnesi, ulasmak istedigi sey, ucagiyla bu ¢dlden kurtulmaktir. Ama diger taraftan
onun motoru tamir etmesini engelleyen pozisyonunda Kiigiik Prens vardir. Gergekte
engellemek amacinda degildir; ancak sordugu “cocuk¢a” sorularla ve cevap almaktaki
1srarciligiyla pilotu engellemektedir. Iste bu sirada aralarinda gegen konusmalarla pilot bir

doniisiim daha yasar. Varligindan haberi olmadigi bir deger yargismna veya diislinceye
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ulasir. Kiiglik Prens bu noktada engelleyen degil yardimcidir. Ciinkii onun sayesinde pilot,
dikenlerin hicbir ise yaramadiklarini, sadece kotiiliiklerini gosteren bir nesne olduklarma
inanirken, ¢olde susuzluktan 6lmek diisiincesi yaninda bir koyun tarafindan bir ¢icegin
yenmesinin hi¢ de onemli bir sey olmadigini diistiniirken, cigeklerin milyonlarca yildir
dikenlerine bakip kendilerini miithis sanmak icin diken iirettiklerinin farkina varir, daha da
onemlisi milyonlarca yildizdan birinde bulunan essiz bir ¢igegi sevmenin ve bu nedenle
yildizlara bakarken mutlu olmanin hikmetini ¢6zer. Yildizlar: giizel kilan, orada size ait bir
cigeginiz olduguna inanmanizdir. Tipki ¢6lii giizel kilanin orada bir yerlerde bir kuyunun
var oldugunu diistinmeniz gibi. Yildizlara bakmaktan hoslanan ve onlardan birindeki gigegi
hayal ederek mutlu olan insan igin koyunun o ¢icegi yemesi sanki biitiin yildizlarin sonmesi
anlamia gelecektir. Icecek suyu kalmadigi anda pilota ¢olde su bulduran sey de Kiiciik
Prens’in buna olan inancidir. Eserin en dikkat g¢ekici diyaloglarindan biri Kiigiik Prens’le
Pilot arasinda geger:

“Senin diinyandaki insanlar, dedi, Kii¢iik Prens, ayni bahcede bes bin giil

yetistiriyorlar, ama yine de aradiklarini1 bulamiyorlar orada. .

“Dogru, bulamiyorlar, dedim.

“Opysa aradiklar: sey bir tek giilde ya da biraz suda bulunabilir.

“Elbette, dedim.

Kiigiik Prens ekledi:

“Ama gozler kordiir. Yiirekle aramak gerekir. ” (Saint-Exupéry, 2007, s. 80-82)

Hi¢ kuskusuz bu eserde yasanan/yasatilan daha nice doniisiimler var. Ancak biz
burada Ornek tegkil edebilecek bazi epizotlari ve bu epizotlardaki dontisiimleri aldik. Bu
eserin giiciinii sadece okundugu anda okuyucuya yasattigr dontisiimlerde degil, yillar iginde
her okundugunda aymni kisiye farkli doniisiimler yasatabilmesi... Belki onu bu kadar
evrensel kilan deger de budur.

Kiiciik Prens’in sonunun ne olduguna dair kesin bir ifade kullanmaz pilot. Belki de
bunun cevabini bize en giizel veren E. M. Forster'in agiklamalaridir.

“Roman yazar kisilerine iliskin her seyi bir sirdas gibi, okuyucularina agiklamal
mi1? Sorunun karsiligi aslinda belirtilmis bulunuyor: Aciklamasa daha iyi olur.
Ciinkii boyle bir agiklama tehlikelidir; genellikle romanda duygu diizeyinin
diismesine, diisiince ve heyecanin korelmesine, daha da kotiisti, tatsiz bir giildiirii
etkisinin dogmasina yol acar, ... Bu gibi agiklamalar yazar ile okuyucu arasinda bir

yakinlik saglar, ama buna karsilik romandaki gergeklik duygusu ile yiicelik
havasini bozar. ” (2001, s. 123)
Yazar, Kiiciik Prens’in sonunu okuyucuya birakiyor ve bdylece romandaki gergeklik
duygusu ile yiicelik havasini bozmamis oluyor. Baslangictan itibaren yasadigi
dontisiimlerden sonra Kiigiik Prens en sonda ulasmak istedigi nesne olan gezegenine ve

cicegine kavusarak bir doniisiim daha yasiyor.
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SONUC

Kiiciik Prens sayesinde kendisi de biiyiik dontistimler yasayan pilot, aradan alt1 yil
gectikten sonra tiim okurlara, tiim insanliga soyle seslenir:

“Bu iste ¢ok biiyiik bir sir sakli. Kiigiik Prens’i siz de seviyorsunuz, dyleyse sizin igin
oldugu gibi benim i¢in de, nerede olursa olsun, bir yerde, hi¢ gérmedigimiz bir koyunun bir
giilii yemis ya da yememis olmasi her seyi degistirir... Gokytiziine bakin ve sorun kendi
kendinize: Koyun c¢icegi yedi mi yemedi mi, evet mi, hayrr m1? Goreceksiniz ki her gey
degisiyor... VE HICBIR BUYUK INSAN BUNUN NE DENLI ONEMLI OLDUGUNU
HICBIR ZAMAN ANLAMAYACAKTIR. ” (Saint-Exupéry,2007, s. 93)

Kendi gezegeninden ayrildiktan sonra ugradigi gezegenlerde karsilastigy tek kisilik
hayatlara sahip is adami, cografyaci veya ayyas tizerinde bir doniisiim yaratip yaratmadig:
konusunda net bir cevap veremeyecegimiz Kiicitk Prens, Diinya’ya geldikten sonra
yasadiklariyla basta kendisi olmak tizere tilki ve pilotta doniisiimler yasanmasinda biiyiik
etkiye sahiptir. Gergekte ise sadece bu metinde gegen kisiler degil, bu kiiciik hacimli dev
eseri okuyan herkeste bir donilisiim yasattigi/yasatacagr muhakkaktir. Ciinkii Kiigiik Prens
gibi eserler “kendimizi kesfetmemiz igin bizi zorlar ve onun gercekligini inkar edersek

kendimizi de inkar etmis oluruz. ” (Harvey, 2004, s. 187)
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Kiiciik Prens’i Bir de Cevirmeninden Dinleyin!

DR. OGR. UYESI SONGUL ASLAN KARAKUL - SEMA KAHRAMAN

Fransiz yazar Antoine Saint-Exupéry’nin diinyaca bilinen ve sevilen eseri Kiiciik
Prens’in onlarca gevirmeninden biri olan sayin Hamdi Tuncer’i Fransiz Kiiltiir ve Sanat
Toplulugu olarak 11 Mayis 2016'da Adnan Menderes Universitesi Atatiirk Kiiltiir
Merkezi'nde biiyiik kiigiik tiim okuyucular: tarafindan tutkuyla sevilen bu eser {izerine bir
soylesi yapmak {izere agirladik. Fransiz tiyatrocu Julie Gallasse ve Dr. Ogr. Uyesi Songiil
Aslan Karakul'un Kiiciik Prens’in Fransizca ve Tiirkge dramatik okumas: esliginde saym
Tuncer’le yaptigimiz soylesiyi begeninize sunmaktan onur duymaktayiz.

SAK-SK2 Ceviri yazin yasamimzdaki tek ugrasiniz mi?

Hamdi TUNCER (HT): Hayur, tek yazinsal ugrasim ceviri degil. Bircok yazin adamu
gibi ben de siirle basladim yazin yasamima. Ik yapitim, sOzlerini benim yazdigim,
bestelerini degerli miizik egitimcisi ve besteci Salih Aydogan'in yaptigi, degerli ressam ve
ad1 gibi aydin Onder Aydin‘in resimledigi, ilkokul &grencilerine yonelik Ezgilerle Uniteler
adli bir sarki kitabidir. 7+ yas igin bir Oykii, 13+ yas igin de bir ilk-genglik romanim
yayinlandi. Sirada yayimlanmay: bekleyen ilk-genglige yonelik oykiilerim var.

SAK-SK: Neden Kiiciik Prens? (Daha énce onlarca kisi tarafindan cevrildigini
biliyoruz...)

HT: Biiyiik sembolist sairimiz Ahmet Hasim “Terciime edilecek eser, saheser olmadik¢a,
nakli igin ihtiyar edilen zahmet beyhude bir emektir” diyor. Kiiciik Prens, biitiin zamanlarin en
bilgece ve en parlak oykiistidiir. Onu bagka ¢evirmenlerden her okuyusumda “Bir giin ben
de gevirmeliyim bu yapit1!” derdim.

SAK-SK: Yapitin adimin neden Kiigiik Prens olduguna iliskin diisiinceniz nedir?

HT: Bati masallar1 ve yazmi prensler, prenseslerle doludur. Yazarimiz da bu
gelenekten beslendigi i¢in bir prensi yapitinin kahramani yapmasi dogaldir. Bu arada onun
Saint-Exupéry Kontu oldugunu da unutmamak gerek. Ben ayrica yazarin cocukluga ve
¢ocuklara verdigi biiyiik 6nemi vurgulamak igin de 6zellikle Prens dedigini diistiniiyorum.

Bildiginiz gibi Kiigiik Prens’in bir ad1 yoktur; kiz erkek biitiin ¢ocuklar: temsil etmektedir o.

* Hamdi Tuncer’le Antoine de Saint Exupéry'nin Kiigiik Prens’i izerine yapilan bir sOylesi.

2 SAK: Songiil Aslan Karakul (Adnan Menderes Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Fransiz Dili ve Edebiyati
Boliimii Ogretim Uyesi), SK: Sema Kahraman (Adnan Menderes Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Fransiz
Dili ve Edebiyat1 Boliimdi).
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SAK-SK: (4.Boliim) Kiiciik Prens’te bir Tiirk
“diktatorden” soz edilir. Kitabin onceki cevirilerinde
bu boliimiin  ¢cesitli  bigimlerde ¢arpitildigim
biliyoruz. Sizin bu boliimdeki ceviri yaklasiminiz ne
oldu?

HT: Sizin de dediginiz gibi yapitin Tiirkce
cevirilerinde iizerinde en ¢ok oynanan bolimii bu

dordiincii boliimdiir. Her ¢evirmen bu boliimii kendi

ideolojisi dogrultusunda gevirmis, yazarin vermek Hamdi Tuncer

istedigi asil ileti cogu kez goz ardi edilmistir. Gergekte bu boliimde yazar “Ozden cok bigime
deger veren Bati”y1 elestiriyor. Ben bu iletiyi aynen vermeye calistim. Fakat ¢ocuklarimizin
tarihsel gercegi dogru 6grenmeleri i¢in de dipnotla onlar1 bilgilendirmeden edemedim.

SAK-SK: Antoine de Saint-Exupery neden diktatér demeyi se¢mistir? Bir haddini
asma durumu so6z konusu mu?

HT: Saint-Exupéry’nin hedef kitlesi Avrupali/Amerikali ¢ocuk i¢in Ortadogu ve Dogu
her zaman fantastik, masals1 yerlerdir. Bu yabanci diinyanin yoneticisinin bir diktator, bir
padisah, sultan ya da emir olmasinin Batili okur ¢ocuk igin ilginglik disinda bir Snemi
yoktur. Bunun yaninda Kiigiik Prens’in yazildig1 sirada Saint-Exupéry’nin {iilkesinin biiyiik
boliimii, Alman isgali altinda bulunuyordu; belki bu durum, yazarin bu sézciigii segmesinde
etkili olmus olabilir. Diger sorunuza gelince; haddini asma degil de, gercege bizim
agimizdan bakmiyor diyebiliriz.

SAK-SK: Cevirmenin kaynak metinde gordiigii bir yanlhishg: diizeltme sorumlulugu ya
da o6zgiirliigii var miduwr?

HT: Cevirmenin gorevi kaynak metnin estetigini goz ardi etmeden anlamini tam ve
dogru olarak akict bir bigimde hedef dile aktarmaktir. Sanatsallik ve duygusalligi kendi
diline aktarma yollarm1 bulmada ozgiirdiir. Kanimca kaynak metindeki bir yanhghg:
diizeltme sorumluluk ya da ozgiirliigii yoktur. Boyle yaparsa “Traduttore, traditore”
(Cevirmek, ihanet etmektir) diyen Latin 6zdeyisi hakli ¢ikarmis olur. Ancak yanhshgindan
kesinlikle emin oldugu durumlarda bir dipnotla okurunu bilgilendirebilir ¢evirmen.

SAK-SK: Kiiciik Prens ¢ocukluktan yetiskinlige gectigimizde kaybettigimiz safligimizi
m1 anlatmaktadur?

HT: Evet, bu yaptiginiz dogru bir saptama. Ancak Kiiciik Prens’e yapilacak tek yorum
bu degil. II. Diinya Savasi'nin yarattig1 korku, umutsuzluk ve yikimlarin getirdigi karamsar
duygularla evrensel degerlerin ¢okiisiinii de anlatir yapat.

SAK-SK: Kiiciik Prens’te “apprivoisé” sifatin1 bircok cevirmen evcil diye cevirirken siz

aligskin olarak ¢cevirmissiniz, neden?
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HT: Okudugum Kiiciik Prens gevirilerindeki Tilki'nin “Evcil degilim” s6zii hep rahatsiz
etmistir beni. Yapitta onun Kiigiik Prens’le iligkisini bu s6ziin tam olarak karsilamadigini
diisinmiisiimdiir. Evcillesmek zorunlu, alismak goniillii bir eylemdir. Ben “evcil”i hep
“kullanabilen” olarak anlamigimdir. Evcillestirdigi hayvanlardan yarar saglar insanoglu.
Oysa yapitta cikarsiz bir dostluk s6z konusu yalnizca. Bu nedenle o tiimceyi “Aligkin
degilim” diye ¢evirdim, bundan da kivan¢ duyuyorum.

SAK-SK: Kiiciik Prens’in giilii neyin metaforudur?

HT: Esimiz, ¢cocugumuz gibi sorumlu oldugumuz; kaprisine, simarikligina seve seve
katlandigimiz tiim sevdiklerimizin metaforudur giil. Consuelo de Saint-Exupéry’nin yazdig:
“Mémoires de la rose” (Giiliin Anilar1) ile Consuelo, Antoine ve Kiiciik Prens {izerine yazilan
pek c¢ok yapitin da gosterdigi gibi Consuelo, Antoine de Saint-Exupéry'nin giiliidiir.
Antoine ve Consuelo evli bir ¢ifttir ama ikisinin de kendi diinyalar1 ve kisisel yarat:1 alanlar1
vardir. Yazar Antoine’in yaninda, Consuelo da ressam ve heykeltiragtir. Yaratic1 zihinlerinde
bir¢ok ¢alkanti yasayan iki kisiligin birlikteliginin “bir tatli huzur” ortami olmayacag1 apagik
degil midir?

SAK-SK: Tilki, Kiiciik Prens’e “Kendimize alistirdigimiz seylere karst sorumluyuz”
der. Bu durumda siz Kiiciik Prens’i kendinize alistirdiiniz1 diisiiniiyor musunuz?

HT: Daha ¢ok Kiiciik Prens’in beni kendine alistirdigini diistintiyorum. Biitiin ¢ocuklara
Kiicgiik Prens’i armagan ediyorum. Elimde kendi ¢evirim kalmayinca baska ¢evirmenlerden
uygun gordiiklerimin gevirilerini armagan etmeye basladim. Fransa’ya her gidisimde
cocuklara Kiiciik Prens’li kalem, defter ve benzeri armaganlar getirdim. Facebook’ta
yaptigim hemen her yoruma bir Kiigiik Prens resmi ekliyorum. Bugiinlerde de gevirimin
gozden gecirdigim ikinci baskismin yapilacagl giinti diisiinerek yasiyorum. Simdi siz
soyleyin: Kim kimi alistirmis?

SAK-SK: Neden Kiiciik Prens Tilki ile oynuyor? Tavsanla da oynayabilirdi. Daha
evcil ve daha sevimli.

HT: Haklisinuz. Ik baslarda ben de sormustum bu soruyu kendime: Neden tavsan ya
da sincap degil diye. Bunlar masum, sevimli hayvanciklar. Peki tilki? O nasil bilinir? Kurnaz,
cikarci, bencil. Saint-Exupéry’nin Diinya gezegeninde Kiiciik Prens’e arkadas olarak tilkiyi
se¢mesi Onyargili diisiinmekten vazge¢memizi istedigi i¢indir. Tilki, sanilanin tersine, dogru
yolda kilavuzluk ediyor Kiigiik Prens’e. Ondan kendisini alistirmasini istiyor, sonra da
“Insan sorumludur kendine alistirdigindan” diyor. Tabii buradaki sorumluluk, “yénetmek”
ya da “denetlemek” anlaminda anlasilmamalidir. “Alistirmak”, “sahip olmak” degildir.
Tilkinin “Onemli olan gézle goriilmez”, “Giiliinii degerli kilan onun igin harcadigin

zamandir” gibi bilgece sozler sdylemesi, hep o 6nyargiy1 asmamiz igindir.
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SAK-SK: Kiigiik Prens bir ¢cocuk kitabi midwr? Sizce ¢ocuklara m1 yoksa biiyiiklere mi
alip hediye etmeliyiz?

HT: Ben hep soylerim, ¢ocuk kitaplar1 aslinda biiytikler i¢in yazilmistir diye. Neden? O
kitab1 yazan da bir yetiskindir de ondan. Birine kitap armagan edecekseniz ¢ocuk mu,
yetiskin mi diye diisiinmeden Kiiciik Prens’i armagan edebilirsiniz. Kitabin fantastik-masals:
yonii, kolay anlasilir olmasi, duygu ve hayal diinyalarmi zenginlestirme potansiyeli
itibartyla ¢ocuklara rahatca verebilirsiniz; yetiskinlere de iizerinde uzun uzun
diistinebilecekleri felsefi yonii nedeniyle.

SAK-SK: Saint-Exupéry’nin 6liimii ile ilgili esrarengiz bir durum soz konusudur. Bize
bundan bahseder misiniz?

HT: Saint-Exupéry’nin, II. Diinya Savasima savas ugagi pilotu olarak katildigim
biliyoruz. Ulkesinin Almanlarca isgaline dayanamayip Amerika’ya gocer. Kiiciik Prens’i
orada Ingilizce ve Fransizca olarak yazar. Kitabimin yayimlanmasindan yalnizca bir hafta
sonra, 13 Nisan 1944’te bu kez Amerikan ordusu pilotu olarak tekrar savasa katilir. Ancak bu
kez kullandigr ucakta silah yoktur, yalnizca kesif ucuslar1 yapmaktadir. Saint-Exupery’nin
ucag1 31 Temmuz 1944’te Fransa iizerinde bir kesif yapmak tizere havalanir ve bir daha geri
donmez. 1998 yilinda bir balik¢inin Marsilya agiklarina attigi agindan Saint-Exupéry’nin
bilekligi ¢ikar. 2000 Yilinda da denizin 70 metre derinli§inde ugaginin kalntilar: bulunur.

fkinci Diinya Savasinda Alman avc ugagi pilotu olan ve 2013'te 6len Horst Rippert
adinda bir Alman, oliimiinden birkag yil once, Saint-Exuperynin ugagim diistirdiigiinii,
pilotun Saint-Exupéry oldugunu bilseydi ates etmeyecegini sdyler. Bu pek de inandiric bir
sav degil elbet. Savas, insan1 Oylesine canavarlastirir ki, degil bir diisman yazari, kendi
kardesini bile goziinii kirpmadan vurur insan.

Bu arada kimi arastirmacilar da Horst Rippert’in bir yalan sdyleme hastas: oldugunu,
Alman askeri belgelerinde onun sodylediklerine iliskin bir kayit bulunmadigini, Saint-
Exupery’nin intihar etmis de olabilecegini ileri stirmektedirler.

Oliimlii Saint-Exupéry, dyle ya da boyle bu diinyadan ayrilacakti. Ama Kiiciik Prens’in

yazari insanlar yasadikca hep aralarinda olacaktir.

Séylem Aralik 2018 3/2 125



