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Oz
“Gereksiz adam” kavrami Rus Edebiyatinda Batililagma etkisi ile ortaya ¢ikmus;
gelenek ve modernlik arasinda kalan, toplumla uyusamayan, 6ziinde yetenekli ve akilli
bir kimse olmasma ragmen kendini gerceklestiremeyen karakterlerin olusturdugu
donemin yaygin tipidir. Tiirk Edebiyatinda da benzer siiregler, degisimler yasandigindan
dolay1 bu tip eserlerde goriilmeye baslanir. Ozellikle Batililasma ve onun etkilerinin
fazlaca hissedildigi 20. ylizyil roman kahramanlarin “gereksiz adam” o6zellikleri daha
fazla dikkat ¢eker. Bu donemin eserlerinden biri olan Sodom ve Gomore romaninin
baskahramani Necdet gerek toplumun sorunlarini, miicadelesini yeterince benimsemesi
gerekse karsisinda oldugunu belirttigi yozlasma, Batililasma gibi kavramlart benimsemis
bir toplulugun iginde yer almasiyla “gereksiz adam” ozelliklerini yansitir. Necdet de
diger “gereksiz adam”lar gibi potansiyel olarak iyi &zelliklere sahip, akilli ve idealist
bir gencken bu ozellikleri eyleme dokememesi nedeniyle elestirdigi kimselerden farkl
bir noktada olamaz. Roman boyunca 6zellikle sevdigi kadin olan Leyla’nin askinin da
etkisiyle Batili subaylar ve onlarin destekgisi olan bir toplulugun iginde hoslanmamasina
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ragmen kalmaya devam eder. Fikri olarak iginde bulundugu toplulugun karsisinda olsa
da fiill olarak bir kars1 durus gosteremez ta ki Milli Miicadeleciler Anadolu’nun biiyiik
boliimiinde zafer kazanip Istanbul’a yaklagincaya kadar. O noktadan sonra sergiledigi
tutum da onu bir kahraman olarak anmaya yetecek kadar giiglii degildir.

Calismada Necdet’in “gereksiz adam” tipine dahil edilebilecek 6zellikleri ele alinarak
eser ve karakter bu agidan incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gereksiz adam, Sodom ve Gomore, Yakup Kadri, kahraman,
yeni Tiirk edebiyati.

A Critical Analysis of the Novel Sodom ve
Gomore in the Context of the “Superfluous Man”

Abstract

The concept of the “superfluous man,” which emerged in Russian literature under the
influence of Westernization, represents a type of character who is intellectually capable
and morally sensitive yet fails to translate these qualities into meaningful action. Caught
between tradition and modernity, such figures struggle to integrate into society and
often remain passive observers rather than active participants in social transformation.
A similar literary pattern can be observed in Turkish literature, particularly during the
early 20th century, when the effects of Westernization were deeply felt. In this context,
the protagonists of many novels begin to exhibit characteristics associated with the
“superfluous man.”

One prominent example is Necdet, the central character in Yakup Kadri
Karaosmanoglu’s Sodom ve Gomore. Necdet embodies the contradictions of his time:
although he is ideologically opposed to the moral decay and Western-influenced elite
he finds himself surrounded by, he lacks the will to take a decisive stand against them.
Despite his intellectual awareness and ethical discomfort, he remains complicit in the very
environment he criticizes, especially under the emotional influence of his love for Leyla.
Only when the nationalist forces begin to triumph in Anatolia and approach Istanbul does
Necdet show signs of aligning his actions with his beliefs.

This article aims to examine Necdet as a representative of the “superfluous man” type
within the framework of Turkish literature. Through an analysis of his psychological state,
social positioning, and inaction, the study seeks to reveal how the character reflects both
individual and societal dilemmas of a transitional period marked by cultural dislocation
and identity crisis.

Keywords: Superfluous man, Sodom ve Gomore, Yakup Kadri, hero, new Turkish
literature.
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Giris

“Gereksiz Adam” 19. Yiizyilda Rusya’da ortaya ¢ikmis bir kavramdir.
Ruscasi “lishniy chelovek™ olan bu kavram dilimize “gereksiz adam”, “liizumsuz
adam”, “gereksiz insan” gibi isimlendirmelerle girmistir ve bunlar arasinda en
cok kullanilan1 “gereksiz adam”dir. Bu kavramin tanimini su sekilde yapabiliriz;
toplumla ve iginde bulundugu sosyal ortamla ¢ok uyusamayan, bulundugu
ortamdan farkli diigiinen ve hisseden ancak bunu yansitamayan, idealleri yalnizca
diisiince boyutunda kalip harekete gecemeyen kiarakterlerin olusturdugu bir tiptir.
“Gereksiz adam” akilli, entelektiiel, kiiltiirel ve ekonomik agidan toplumdan
iist seviyede olan aydin ve soylu kesime mensup bir tiptir. Berna Moran ise
“gereksiz adam™1 soyle aciklar: “Zekds: parlak, duyarliligi ince, ama karamsar,
bir ise yaramaz, topluma karsi olumsuz adam. Bazen iyi niyetli ve iimitli olsa da
eyleme gecemeyen, sonunda hep yenilgiye ugrayan adam’ Bu tamimlamalar ile
“kahraman” kavramini birlikte ele alirsak “gereksiz adam” daha iyi anlasilacaktir.
Geleneksel anlatilarda “kahraman” ¢iktig1 macera yolculugunda bir ¢catigma yasar.
Bu bazen sevdigini elde etmek, bazen toplulugunu korumak bazense kotiileri
cezalandirmak gibi birbirinden farkli kurgular olsa da idealini gergeklestirmek
ve bu noktada aksiyon almak ortak bir amactir. Karakterin yasadigi ¢catismadan
bagarili bir sekilde kurtulup “kahraman” oldugunu gostermesi geleneksel
anlatilarda beklenen sonuctur ancak modern donemlerde bir¢ok kavram gibi
kahramanlik kavrami da degismistir. Joseph Campbell’a gore artik “kahraman”
olmak i¢in dig diinyada biiylik tehlikelerle bogusmak, gizemli olaylar1 ¢6zmek
gerekmez c¢linkii kisisel umutsuzlugumuzun sessizliginde sinavdayizdir ve
kurtarict olabilmek igin bu sinavi gegmemiz gerekir.? Bu degisim olaylardan
¢ok durumlarin ve duygularin 6n plana gectigini gosterir. Bu baglamda
bakildiginda gerek geleneksel anlatilardaki gibi fiziksel anlamda gerek modern
donem eserlerindeki gibi daha ¢ok i¢sel anlamda olsun kendini gergeklestirmek
kahraman olmanin en énemli kosuludur. Dolayisiyla “gereksiz adam” hayattaki
amacini gergeklestiremeyen, sinavini gecemeyen ve sonunda “kahraman” olma
ozelligini kazanamayan karakterlerin olusturdugu bir tiptir. Gegmesi gereken en
bliylik sinavi da genellikle kendi iginde verdigi sinavdir.

“Gereksiz adam” tipi, Rus Edebiyatinda modernlesmenin etkisiyle ortaya
cikmistir. Bu donemde Rus toplumundaki soylular Batililagsma taraftari olmus ve
kendi kiiltlirlerinden uzaklagmislardir. Soylularin sosyal, siyasi hatta toplumsal

1 Berna Moran, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, 20. bs., Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2010, s. 60.
2 Joseph Campbell, Kahramanin Sonsuz Yolculugu, cev. Sabri Giirses, 3. bs., ithaki Yaynlari,
2018, s. 346.
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anlamda hizla degismeyi savunmalar1 ve her alanda radikal yenilikler yapmalar1
dahasi halkin da bu degisimi benimsemesini istemeleriyle bir¢ok alanda ikilik
ortaya c¢ikmistir. Soylularin Batililasmay1 ¢ok hizli, ¢cok temelsiz bir sekilde
topluma yaymaya ¢aligmalarinin neticesinde toplumun her alaninda oldugu gibi
kiiltiirel alanda da bir karmasa hali meydana gelmistir. Dénemin aydinlarinin bir
kismi gelenegi reddedip Batililagsmay1 savunmus bir diger kismi ise gelenegin
tiimden yok sayilmasinin kargisinda yer almistir. Bu durum eserlere de yansimus,
yazarlar bu konudaki tutumlarini eserlerindeki karakterler tizerinden gostermistir.
Bunun sonucunda da “gereksiz adam” tipi ortaya ¢ikmustir. Bilhassa iki goriisii
de tamamen benimsemeyen yazarlar “gereksiz adam” araciligiyla doénemin
aydinlarinin arada kalmisligini tasvir etmistir.

Tiirk Edebiyatindaki modernlesme siireci ve bu siirecin eserlere yansimasi
Rusya ile bir¢ok agidan benzerlik gostermektedir. Modernlesme ya da diger adiyla
Batililasma denilen siire¢ 19. ve 20. yiizyil Tiirkiye’sinin hemen her alaninda
goriilmeye baslanmistir. Toplumsal hayatta goriilen gelenek ve modernlik
arasindaki fikir ayrimlar1 Rusya 6rnegine paralel olarak Tiirkiye’de de baslamis
ve bunun neticesinde sosyal ve fikri anlamda birgok c¢atisma yasanmistir. Sosyal
ve kiiltiirel hayatta onemli bir giindem haline gelen modernlesme konusu
eserlerde sikca islenmis, aydin-halk catismasi donemin eserlerinde 6nemli bir yer
edinmigstir. Rus edebiyat1 6rneginde oldugu gibi Tiirk edebiyatinda da aydinlarin
arada kalmishig1 “gereksiz adam” tipi ile yansitilmaya baslanmistir.

“Araba Sevdasi”’nin Bihruz’u, “Felatun Bey ve Rakim Efendi’nin Felatun
Bey’i “gereksiz adam” tipinin ilk Orneklerinden sayilabilir ancak bu tipler
tam olarak “gereksiz adam” tanimina uymaz daha c¢ok ‘“alafranga-ziippe”
olarak tanimlanabilir. Bununla birlikte belirli noktalarda “gereksiz adam” ile
ortak oOzellikler tasir. Nihayet Aslan, alafranga-ziippe tiplerle “gereksiz adam”
arasindaki benzerligin {iretime katilmama, tembellik noktasinda oldugunu
bununla birlikte iki tipin de Batililasma’nin sonucunda yersiz, koksiiz kalma
nedeniyle ortaya ciktiklarini ancak “alafranga-ziippe” tipinin diislinen, fikirler
iiretebilen bir derinlikte olmamasi, icinde bulundugu durumun idrakinde olmamasi
yoOniiyle “gereksiz adam”dan ayrildigini belirtir.* Nitekim iki tipin de ortaya ¢ikisi
modernlesmenin toplumda yarattigi kiiltiirel karmasa ve arada kalmighktir. Iki tip
de bu karmasa ortamini1 yansitan tiplerdir ancak “gereksiz adam” daha derinlikli,
diisiinen ve sorgulayan bir tiptir ne var ki bu diisiincelerini harekete ge¢iremedigi
igin pratikte o da toplum karsisinda zay1f ve islevsiz kalir. Ilk dénem &rneklerde

3 Nihayet Arslan, “Osmanli ve Rus toplumlarinda medeniyet degismesi: Bihruz’lar ve
Oblomov’lar”, Tiirkoloji Dergisi, cilt 18 say1 1, 2011, s. 79.
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goriildigii tizere “gereksiz adam” Tiirk edebiyatinda yavas yavas yer edinmeye
baslamistur.

Servet-i Flinun ve sonrasinda “gereksiz adam™ tipi ilk drneklerine kiyasla
daha karakterize edilerek ele alinmaya baslamistir. Buna drnek olarak Mai ve
Siyah romanmin “Ahmet Cemil”i verilebilir. Ahmet Cemil, onceki donem
eserlerinde goriilen karakterlere gére daha akilli, ideale yakin ve iyi ozelliklere
sahip bir genctir. Onun mevcut nitelikleriyle gerek sosyal hayatinda gerek
duygusal anlamda kendini gergeklestirebilen bir karakter olmasi beklenir
ancak o kendi icinde verdigi sinavlarda da hayata kars1 verdigi sinavlarda da
basarili olamadigi i¢in hem toplum igerisinde hem de duygusal yonden kendini
gerceklestiremediginden “kahraman” olamamistir. Bu donemde yazilan diger
eserlerde de benzer temalar, benzer karakterler goriiniir. Kendi i¢ diinyalarinda
yasadiklar1 catigmalar neticesinde mutsuz olan, hayattan istediklerini elde
edemeyen bu “hassas” karakterler “gereksiz adam” tipine uygun niteliklere
sahiplerdir.

Cumbhuriyet donemi eserlerinde ise “gereksiz adam”mn Rus Edebiyatindaki
gelisimine paralel olarak Tiirk edebiyatinda da ¢ok daha derinlikli hale geldigi; bu
karakterlerin i¢ dlinyalarimin, duygu ve diisiincelerinin en 6nemlisi de agmazlarinin
ayrmtili bir sekilde islendigi goriiliir. Bu eserlerde karakterin i¢ diinyas: detaylica
tasvir edilir, yasadiklarindan ¢ok hissettiklerinin tistiinde durulur. “Gereksizadam”
tipinin ilk 6rneklerinden oldukca uzaklastigi bu donem Rus edebiyatinda da Tiirk
edebiyatinda da benzer sekillerde goriiliir. Bunda sosyal ve siyasi gelismelerde
goriilen benzerliklerin yam sira diisiince ve edebiyat diinyasinda da benzer
ekollerin takip edilmesi etkili olmustur. Eserlerde olaylardan ¢ok i¢ diinyanin
onem kazandigi bu donemde karakterlerin kahramanliklari da daha ¢ok duygusal
ya da fikri anlamda bir basar1 elde etmesiyle sinirlandirilmigtir. Karakterlerin
hayata tutunabilmeleri, kendini gerceklestirebilmeleri onlarin kahraman olmasi
icin yeterlidir. J. Campbell’in bahsettigi modern kahraman tanimi buna uygundur.
Ancak bir istisna olarak Milli Miicadele dénemini anlatan eserlerden bahsetmek
gerekir. Bu eserlerde kahramanlik kavrami geleneksel anlamina yakin bir sekilde
kullanilmastir.

“Gereksiz adam” tipinin bu donemine Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Sahnenin
Disindakiler” romanini 6rnek olarak verebiliriz. Romanin bas karakteri olan Cemal
akally, nitelikli bir gengtir. Donemin aydininin bir temsili olan Cemal aslinda Milli
Miicadele’yi sahiplenen, buna deger veren bir gengtir ancak onun odaginda bu
meselelerden de once sevdigi kadin Sabiha vardir ve Cemal ona olan agkindan
dolay1 Sabiha’nin Batililagma heyecanina engel olmaz. Cemal hi¢bir zaman
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Milli Miicadele’ye katilamaz ve bu durum onun “Sahnenin Disindaki”lerden
olmasina sebep olur. Romantik iligskisinde de bir basar1 elde edemeyen Cemal bu
ozellikleriyle “gereksiz adam” tipi ile iliskilendirilebilir. Sahnenin Disindakiler
romaninda Istanbul’da olmak, Milli Miicadele’ye katilamamak olumsuz bir
sekilde tasvir edilir. Benzer temay1 ele alan Sodom ve Gomore romaninda da
Milli Miicadele’nin disinda kalan bir Istanbul vardir ancak buradaki atmosfer cok
daha olumsuzdur.

Makalenin inceleme konusu olan Sodom ve Gomore romani, 6zelde de bas
karakter olan “Necdet” “gereksiz adam” baglaminda ele alinarak incelenecektir.
Nitel arastirma yonteminin kullanilacagi bu ¢alismada bilhassa metin merkezli
analizler yapilacaktir.

Sodom ve Gomore, Yakup Kadri Karaosmanoglu tarafindan kaleme alinan ve
yazarin 1928 yilinda yayimlamis oldugu romanidir.* Yakup Kadri’nin miitareke
donemini ve isgal altindaki Istanbul’u anlattig1 bu romanim baskahramani olan
Necdet; geng, akilli, egitimli ve toplumun st sinifindan bir genctir. Nisanlisi
Leyla ve onun sosyal ¢evresi ile olan iliskilerinin merkezde oldugu romanda
donemin sosyal ve siyasi ortami yansitilarak Istanbul portresi cizilmistir ancak
bu portre pek i¢ agict degildir zira romanin isminden de anlasilacagi tizere yazar
Istanbul’u ve isgal dénemini oldukca olumsuz bir bakis acisiyla yansitmustir.
Tevrat’a gore tiirlii ¢irkinliklerden, ahlaksizliklardan o6tiiri helak edilmis olan
Sodom ve Gomore sehirlerine benzetilen Istanbul da yazara gore her tiirlii
cirkinligin, fenaligin i¢inde helak olmaya yiiz tutmus bir haldedir.

Roman, Necdet’in nisanlisi ve ayni zamanda akrabasi olan Leyla ile
iligkilerinin anlatilmasi ile baglar. Leyla bir yandan Necdet’i sevdigini sdyleyip
onunla evlenmeyi planlarken bir diger yandan da ingiliz subaylari ile dzellikle
Captain J. Read ile asiriya kacan bir dostluk ve samimiyet kurar. Bu durum
igten ice Necdet’i rahatsiz etmektedir. Leyla Captain J. Read’1n etkisiyle ingiliz
kusatmasini oldukca normal ve yumusak bir sekilde karsilayip Ingilizleri dost
olarak goriirken Necdet onlardan olabildigince nefret eder ancak Leyla ve ailesi
onun aksine subaylarla olan dostluklarini devam ettirmekten hi¢ rahatsizlik
duymaz. Onlar igin Ingiliz subaylar da Fransiz subaylar da dost olunmaya
fazlasiyla layikken onlarin medeniyeti de benimsemeleri gereken bir medeniyettir.
Sadece Leyla’nin ailesi degil, dahil olduklar1 topluluktaki hemen herkes Ingiliz
subaylarla ya da diger itilaf devleti subaylariyla dost olmaktan biiylik bir cosku
duyar. Kendi toplumlarinin egitimsiz, diisiik oldugunu diisiinen bu topluluk
Bati’ya ve Batili dostlarina hayranlik duyarak -6zellikle ahlaki konularda- onlara

4 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Sodom ve Gomore, 1. bs., Istanbul, Birikim Yayinlar1, 1981.
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benzemek i¢in ellerinden geleni yaparlar. Bu noktada higbir deger, kiiltiir onlar
icin vazgec¢ilmez degildir aksine Batili dostlar1 gibi olmalarina engel olan her
tirlii aliskanligi, inanci terk etmeye can atarlar. Necdet bu ortamda yalnizdir,
diisiincelerini anlayabilecek ve onunla ayni bakis agisina sahip hi¢ kimse
yoktur. Necdet’in Ingiliz subaylara olan nefreti belirli bir noktaya kadar milli
bir bilin¢leyken sevdigi kadimi bu subaylardan kiskanmasiyla birlikte sahsi bir
nefrete de doniisse de Necdet bu hislerini baslarda ¢ok belli edemez.

Bulundugu topluluk iginde yalniz kalmasi, duygularini anlayacak kimsenin
olmamasi Necdet’i iizer ancak onu en ¢ok etkileyen sey sevdigi kadinin kendini
anlamamasidir. Diger insanlar1 bir noktaya kadar yoksaysa da Leyla’nin ingiliz
hayranhig1 ve Ingiliz dostlartyla asirtya kagan samimiyeti Necdet’i oldukga
rahatsiz eder. Necdet’in problemi sadece bir kiskanclik ya da ask ¢ikmazinda
olmas1 degildir. Leyla’nin yozlagmis, benliginden uzaklasmis bir karakterde
olmasi, Necdet’in de buna karsi ¢ikamamasinin getirmis oldugu su¢luluk duygusu
ve onun temelinde de kendi iradesizligi onun asil ¢gikmazidir.’ Necdet, i¢ten ige
tamamen karst oldugu, tiksindigi bir yasam tarzina s6z konusu sevdigi kadin
oldugundan ses ¢ikaramaz ve bu durum kendi i¢inde kendisine karsi da ofke,
acima gibi hisler barindirmaya baglamasina sebep olur.

Necdet kendi i¢inde devam ettirdigi bu duygulari ara ara Leyla ile paylassa da
her seferinde onun kendisini yumusatmaya caligmasi ve subaylar1 savunmasiyla
diistincelerini rahatlikla agiklayamaz. Romanin ilk kisimlarinda yansitilan bu
ortamda Necdet karakteri gerek sevgisinin etkisiyle gerekse bulundugu toplulukta
kimsenin onun gibi diisinmemesiyle kendini yalniz hissederek duygularm
icinde yasar. Romanin heniiz ilk kisminda bile Necdet’te “gereksiz adam”
ozellikleri goriilmektedir zira i¢cinde bulundugu toplulukla olan uyumsuzlugu,
yasadig1 fikirsel ¢atigsma ve sonucunda yalniz kalmas: tipik bir “gereksiz adam”
ozelligidir. Esasinda Necdet bu toplulukla karst karsiya gelerek toplumun ideal
diizenini savunur ancak bunu o kadar giigsiiz ve etkisiz bir sekilde yapar ki giiniin
sonunda ne o begenmedigi toplulugun bir pargasi olabilir ne de i¢inde bulundugu
topluluk yiiziinden tiirlii sorunlar yasayan toplumun geri kalaninin. Ciinkii kendi
icinde bulundugu bu topluluk, toplumun tiim deger ve inanislarina, ideal ve
miicadelesine sirtin1 donmiis; sartsiz, amasiz Bati’y1 destekler bir vaziyettedir.
Necdet bu toplulukla uyumsuzlugu ile toplumun ideallerine yaklasir gibi goriinse
de bu anlamda hig¢bir somut adim atmayarak, fiili olarak bu Bati hayran1 dostluk
ortamindan kopmayarak aslinda duygusal anlamda yakin olduguna inandigi

5 Miige Oncii, “Bir Vicdan Muhasebesi: Sodom ve Gomore”, Motif Akademi Halkbilimi Dergisi,
cilt 16, say1 42, 2023, s. 657.
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toplumla ¢ok daha biiyiik bir kopukluk yasar. Necdet’in zayif ve edilgen tutumlari
onun bir aksiyon alamamasina sebep olur. Burada Onur Aydin’in “gereksiz
adam” tanimlamasini ele aldigimizda Necdet ile olan benzerlik dikkat ¢ekecektir.
Aydin’a gore “gereksiz adam” tipiyle i¢cinde yasadigi topluma yabancilagmis,
sorumluluk almaktan kagiman, diislinceleriyle davraniglari celisen, topluma
yarar1 dokunmayan ve g¢evresindeki gelismelere kayitsiz kalan, toplumunkilerle
kendi deger yargilari uyusmayan, siirekli igsel catigsmalar ve geliskiler yasayan
soylu kesim kastedilir.® Necdet tiim elestirilerine ragmen iginde bulundugu
topluluktan uzaklagsmayarak celigskinin merkezinde takilip kalir. Bu ¢eliski roman
boyunca devam eder ¢iinkii Necdet asla fikirlerini fiile doniistiirebilecek bir adim
atamayacaktir.

Romanin devaminda Leyla’nin Captain Read ile giderek artan samimi iligkisi
ve cevrelerindeki insanlarin Necdet’i bu konuda uyarmalar1 ile Necdet ciddi
bir duygusal kirilma yasar. Kendisini ihanete ugramis gibi hisseder ve bunun
sonucunda aklina ilk gelen sey kendini o6ldiirmektir:

Necdet, «lste ben icimdeki kiyameti icime sigdirmaga yeterli
giicte degilim; ya ben onu bogacagim, ya o beni bogacak!» diyordu.”

Intihar “gereksiz adam” tipinin baslica ozelliklerinden biridir. Miicadele
edecek giicii kendinde bulamayan karakter ya gitmeyi ya kendini 6ldiirmeyi
tercih eder ya da higbir sey yapmayarak ¢evresinin onu terk etmesine sebep olur.
Romanda goriildiigii tizere Necdet’in de yasadig1 duygusal kirilma sonrasi aklina
ilk gelen sey intihar olmugtur ancak bu da sadece diisiince olarak kalmistir, Necdet
diisiincesini gerceklestirecek herhangi bir adim atmamistir. Sadece Leyla’dan
uzaklagmakla kalmis ve kendi i¢inde bu iliskiyi bitirmeye karar vermistir. Ancak
Leyla’nin Necdet’e durumu “kendince” agiklayarak onu ikna etmesiyle biraz da
sevgi ve ilgi gostermesiyle Necdet’in 6tkesi dinmis ve iligkileri eskisi gibi hatta
eskisinden de giiglii bir sekilde -bir siireligine- devam etmistir.

Her seyin -goriiniirde- yoluna girdigi bu siiregte Necdet, Leyla’nin J. Read
ile olan iliskisine mesafe koyacagini umarken tam tersine Leyla Ingiliz subayla
olan dostlugunu da daha samimi bir bigimde devam ettirmektedir. Necdet bir
kere Leyla’ya inandigi ve bu konuda ona gerekli tavizleri verdigi igin bu
duruma artik ses ¢ikaramamaktadir. Leyla ise Necdet’in de Ingiliz subaylarla
dost olmasini amacglamaktadir. Gelinen bu noktada Necdet’in diisiinceleri ve
eylemleri birbiriyle tamamen ¢elisir. Bir karakter i¢in yanlis diisiincede olmaktan

6  Onur Aydin, “Aleksandr Catskiy Odaginda Rus Edebiyatinda Gereksiz Insan Tartismasi”,
Pamulkkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, say1 61, Mart 2024, s. 302.
7 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 52.
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bile kotii olan bir durum varsa o da dogru olmadigini diisiindiigii bir seye karst
koyamamaktir. Bdyle tiplere “gereksiz adam™ denilir ¢iinkii iyi ya da koti
karakterler secimlerinin geregini yerine getirip hikayede tercihlerine uygun bir
yol ¢izmektedir. Bir karakter dogruyu se¢ip ‘“kahraman” olabilir ve romanin
gidisatini bu yonde etkileyebilir ya da olmasi gerekenin tam aksi yonde bir tutumla
“antikahraman” olarak buna uygun bir sekilde devam eder. “Gereksiz adam” ise
bu ikisinin arasinda kalip hicbir sey yapamaz ya da yapmamay1 secer. Necdet de
ne i¢inde bulundugu topluluktakilerin dostu olup toplumla ilgisini koparmis bir
kimse olabilir ne de onlara sirtin1 doniip hepsinin karsisinda durabilir ¢iinkii tim
bu diistinceler doniip dolasip Leyla’ya ¢ikmakta, olaylara Leyla’ya olan hisleri
iizerinden yaklasmaktadir. Necdet’in kirilma noktasi Leyla’ya olan agkidir.
Bu ask onun karakterini, ideallerini sekillendirme noktasinda bile belirleyici
konumdadir. Necdet’in kendi sesi, fikirleri bu askin golgesinde belirir.

Leyla ise Batili dostlartyla samimiyetini, dostlugunu rahat¢a devam
ettirebilmek i¢cin Necdet’i de bu topluluga dahil etmekte kararlidir. Bunun
i¢in Ingiliz subayin evinde diizenledigi bir davete Necdet’in de katilmasim
saglamistir. Leyla’nin zorlamasiyla Ingiliz subaymin davetine katilan Necdet
bu ortamda kendini hi¢ rahat hissedemez zira sevmedigi ve tasvip etmedigi
Ingilizler’e kars1 Leyla’nin karsisinda dik duramadigi igin verdigi tavizlere bir
yenisini daha eklemek durumunda kalmistir. Normalde bir restoranda, kuliipte
bile denk geldiginde rahatsiz oldugu Ingiliz askerlerinden birinin evine davetli
olarak katilmak onu oldukga rahatsiz etse de sevdigi kadin karsisinda tavrini net
bir sekilde koyamamaktadir. Geleneksel anlamda bir kahramandan beklenilen
bu gibi durumlara kars1 koyabilme ve ilkelerinden taviz vermemesidir ancak
“gereksiz adam” tipinin ideal kahramanin tavirlarint gostermedigini yahut
gosteremedigini yinelemek gerekir. Bu tipte dikkat ¢eken 6zelliklerden birisi de
budur; icinde bulundugu topluluga uyum saglamak istemez, onlarin diisiinsel
anlamda kargisindadir ama pratikte bunu gosteremez biz ancak karakterin ig
sesinden gercek diisiincelerini bilebiliriz ya da karakter diisiincelerini dile getirse
bile sadece sozde kalan eyleme gegmeyen soniik bir tavir olarak kalir. Necdet de
tam olarak boyle bir durumdadir. Yer yer tepkisini dile getirir ancak Leyla’nin
sevgisi, sozleri karsisinda tavrin1 koruyabilecek iradeyi gosteremez. Boylelikle
her gegen giin daha fazla taviz vererek kendine olan saygisini da yitirmeye baslar.

(...) Tabiatin bir siirii mantiksiz, kor, zalim, ¢irkin, igren¢ ve ahldakdist
kanunlarina nasil boyun egiyorsak Necdet de bu ask kanununa éyle boyun
egiyordu. Onunla artik hi¢ miicadeleye girismek istemiyordu; zira kendi
nefsiyle ne vakit miicadeleye giristiyse mutlaka rezil olarak utangh ¢tkmistir
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ve gtintin birinde kendi kendine: «Mademki,» demistir, «hadiselerin éniine
gecemiyorum, birakayim; hadiseler beni alip siiriiklesin!» (...)*

Necdet, Leyla karsisindaki zafiyetinin farkindadir ancak artik eskisi kadar
bu duruma direng gostermez ve durumunu kabullenir. Bu siire¢ eylemsizlik,
harekete gegememe ve bos verme siirecidir. Onun i¢in yanlis olsa bile {igiincii bir
kisinin iliskilerindeki varligin1 kabullenmeye basladigi bu nokta dnemlidir ¢iinkii
oncesinde en azindan Necdet’in bu duruma karsi ¢ikmaya calismasina ragmen
artik sevdiginin yaninda J. Read’in olmasini reddedemeyecegini kabullendigi
goriiliir. Geleneksel anlamda bir kahramanin sevdigi kadinin yaninda bagka bir
erkek olmasini kabul etmesi miimkiin degildir hatta bircok anlatinin kirilma
noktasin1 bu rekabet, diigmanlik olusturur. Bilhassa Klasik Tiirk Edebiyati
eserlerinin en yaygin temasi budur. Cok yakin bir tarihe kadar yazilan eserlerde
goriilen temanin bu kadar kisa siire igerisinde degismesi donemin degisimini
yansitmasi agisindan da dnemlidir. Donem aydininin aski karsisinda edilgen,
miicadele edemeyen tutumu geleneksel kahramanlarla taban tabana zittir. Yazar
Necdet tizerinden kendi degerlerine yabancilasmis donemin aydinlarimi tasvir
eder.

Necdet’in Leyla’ya karsi iradesizlik ve utang gibi celiskili duygularla devam
eden agk, iliskisinin de ayni iradesizlik icinde devam etmesine sebep olmustur.
Ara ara kiskanglik krizlerine girip Leyla ile konugsmamasi, bir miiddet ondan
uzak durmasi da artik bir rutin gibidir ¢iinkii sonunda ne olursa olsun tekrar
sevdigi kadma doniiyor, ondan ayrilma konusunda kararlilik gdsteremiyordur.
Tiim bu siirecte Leyla’nin davranislart da giderek bayagilagirken Necdet’in bu
duruma karsi sessiz kalmasi, yasananlar1 yok saymasi ise karsi ¢ikacak iradeyi
gosterememesinin dogal bir sonucu haline gelir.

Ancak tekrar eden bu dongiiniin bozuldugu bir kirilma noktasi yasanir.
Leyla’nin artik evlenmeleri gerektigini, nisanlilik siirelerinin uzamasinin kendisi
icin olumsuz bir durum yarattigini belirtmesiyle Necdet ac1 bir gercekle yiizlesir.
Omrii boyunca bu tarz bir iliskinin icinde olmak, hicbir irade gdsteremedigi bir
koca sifatiyla evlilige devam etmek istemedigini fark eder. Bu nedenle evlilik
konusunda ¢ekimser kalarak nihayetinde Leyla’y1 kaybedecegi bir duruma
diiser ¢iinkii Leyla evlenme konusunda olumlu bir cevap alana kadar Necdet
ile iligkisini kesme karar1 alir. Bu siirecte daha da zayif bir irade ile Leyla’y1
diisiinmekten kendini alamayan Necdet ne onunla evlenmeyi kabul edebilir ne
de ondan ayrilabilir. Bu arada kalmislik ve zayiflik hali onu tizmekten baska bir
yere gotiiremedigi gibi karar vermesini de saglamaz. Onun bu kadar 6énemli bir

8 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 169.
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konuda bile tavrint gosterememesi, iliskisini, hayatini, ilkelerini kisacast higbir
onemli konuyu kontrol edememesi karakterinin iyice zayiflamasiyla birlikte kendi
kendisinden nefret etmesine de sebep olur. “Gereksiz adam”n 6zelliklerinden
olan kendi hayatini kontrol edemeyisi, iligskisine sahip ¢ikamayisi, ilkelerine
sahip c¢ikamayisi gibi tim eylemsizlikler Necdet’te kendini gostermektedir.
Sadece sosyal ve fikri meselelerde degil duygusal iliskisinde de eylemsiz kalmasi
nedeniyle “gereksiz adam” 6zelliklerini gosterir.

Romanin devaminda artik Leyla ve Necdet i¢in geri doniisii miimkiin olmayan
bir siire¢ baslar. Leyla, kendini iyice kaybeder ve hem toplulugunun hem de
Necdet’in kabul edemeyecegi kadar yozlagmaya, diisiik tavirlar gostermeye
baglar. Necdet, Leyla’y1 son yasanan olaylardan sonra bir kez daha terk eder.
Leyla ise Necdet’in ayriligiyla hirslanip kendini tamamen eglenceye kaptirir
ancak bu noktada o kadar sinir1 agmistir ki artik toplulugu onu hos gérmemeye ve
dislamaya baslamigtir. Her tiirlii ¢irkinligin, igrengligin yasandigi bu toplulukta
kimselerin asagilanmadig1 kadar Leyla’nin asagilanmasi ise onun hepsinden
daha kotii bir seviyede olmasindan degil, digerleri gibi ¢irkinliklerine uygun bir
kilif bulamamasindandir. Bu durumun en ayyuka ¢iktig1 olay ise evinde verdigi
davete sosyeteden hemen kimsenin katilmamasidir. Bu son olaydan sonra Leyla
ciddi bir sinir buhrani gegirir ve artik ciddi bir tedavi gérmesi gerekir. Bunun
icin de yurt digina (Avrupa’ya) gitmesi gerekir ancak babasmin maddi olarak
bu seyahati karsilayacak durumu yoktur. Bu noktada Necdet devreye girer.
Leyla’nin haberi olmasa da Necdet onun masraflarini iistlenir ve Leyla’yt yurt
disina gonderir. Bu durum Necdet’in i¢inde bitti sandig1 duygularin bitmediginin
anlagilmasina sebep olur. En bastaki gii¢siiz, caresiz asik konumuna doner. Bir
karakter olarak Necdet’in degismesi, kararlilik gdstermesi en azindan duygularimi
kontrol edebilmesi gerekmesine ragmen onun her seferinde oldugu gibi yine
ayni noktaya dondiigii goriilmektedir. Necdet’in tekrar tekrar ayni iradesizlikle
duygularinin etkisinde kalmasi ve bu duygularin onun hayattaki yolunu, yerini
belirlemesine miisaade etmesi bir asik i¢cin normal goriilebilecekken Necdet’in
roman boyunca yansitilan diisiinceleriyle bu durumu en basta kendisinin kabul
etmedigi goriliir.

Leyla’nin yoklugunda ne Istanbul’daki hayatta bir degisim olmustur ne de
Necdet’te. Cevresindeki insanlar hala Bati hayrani tavirlari ile kendi koklerinden
uzaklagmakta, Necdet de bu durumdan rahatsiz olmaya devam etmesine ragmen
hala higbir aksiyon alamamaktadir. Yine bdyle giinlerden birinde tramvayda tek
bacag1 olmayan bir asker gazisini tahkir eden gen¢ kadinlarin tavirlarina sahit
olur. Bu kadinlarin o askeri asagilamalari Necdet’i ¢ok rahatsiz etmis ancak
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onlara da tepki gosterememistir ve bu yiizden yine sugluluk ve kendinden utanma
duygulariyla dolup tasar. Karsisinda bulunan kadinlara cevap veremeyecek kadar
aciz olmas1 Necdet’in o askerden bile giigsiiz oldugunu hissetmesine sebep olur.
Necdet, bu askerin durumu ile kendi durumu arasinda bir benzerlik oldugunu
diisiiniir ¢iinkii asker bedenen gii¢siiz ve zayif haldedir o ise ruhen. Bu noktada
hangisinin daha zavalli oldugunu diistintip kendi acziyetinin utancini hisseder.

Bu aczinden tiksiniyor, kendini tirmalamak, yumruklamak,
kendi bogazini stkmak istiyordu. «Su anda herhangi bir diisman
zabitiyle karst karsiya gelecek olsam, mutlaka girtlagina yapisir
gebertirim,» diyordu. Fakat, bu sirada, sagindan solundan bir¢ok
yabanci askerlerin gegmekte oldugunun farkina varamiyordu.®

Necdet’in diisiince anlamindaki duyarliliginin onu hicbir sekilde harekete
gecirememesi, o ¢ok elestirdigi insanlardan faaliyet noktasinda higbir farkinin
olmamas1 gibi yonleriyle “gereksiz adam” tipine uygun sekilde hareket eder.
Kendi iginde iyi bir insan olmasi, dogruyu-yanlis1 gorebilmesi gibi erdemleri
olmasina ragmen bu erdemlerine sahip c¢ikamadigi icin bir “kahraman”a
doniisemeyip “gereksiz adam” olarak kalmaktadir. Ciink{i nihayetinde olaylar
sadece diisiincelerle degil, fiillerle sonuglanmaktadir ve bu noktada Necdet hep
pasif kalmay1 secer. Romanin baslarinda Leyla’ya olan askindan dolay1 pasif
kaliyor gibi goriiniirken hayatindan Leyla ciktiktan sonra da eylemlerinde bir
degisim olmamasi Necdet’in karakterini anlamak agisindan 6nemli bir detaydir.
Onun ilkelerini hayata gecirmesine engel olanin bir baskasi degil kendisi oldugu
goriiliir.

Necdet, (...) «Bir giin, bir giin mutlaka gelecekler, bu ¢amuru,
bu kokusmayr silip stipiirecekler,» derdi. Mutlaka bir giin zalimlere
cezalarni, mazlumlara tesellilerini verecekler, fakat ne vakit? Bir ay
sonra mi? Bir yil sonra mi? Yoksa..."°

Bu cilimlelerden de anlasildigi tlizere Necdet kendisinin hicbir sey
yapmamasina ragmen digerlerinin gelip onu ve tiim Istanbul’u kurtarmasini
bekler oysa bir kahraman bu gibi durumlarda kurtaricinin disaridan gelmesini
beklemez aksine kendisi bir kurtarici olur. Ahmet Cakar’a gore “gereksiz insan”
tipleri, genelde herhangi bir eylem igerisine girmeyen, sorunun ne oldugunu, nasil
coziilebilecegini sdyleyen, ancak ¢ozmek icin herhangi bir ¢caba gostermeyen,
genelde yaptiklar yiiziinden duyduklari pismanliklar sebebiyle ruhsal bir bosluk

9 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 314.
10 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 314.
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igerisine diigmiis, son derece tembel, herhangi bir kaygi giitmeyen insanlardir.!!
Bu tanimlarin hemen hepsi Necdet i¢in uygundur. Necdet bulundugu ortamdan
nefret edecek kadar rahatsiz olmasma ragmen bu ortamdan ayrilmaz, toplum
acisindan ideal sayilacak fikir ve ilkeleri vardir ancak bunlari pratikte uygulamaz.
Milli Miicadeleyi desteklemesi bile sadece diislince boyutundadir. Ne Anadolu’ya
gider ne de Milli miicadelecilere katilir sadece onlarin kendisi de dahil tiim
toplumu kurtaracagini diisiinerek higbir {iretim siirecinin i¢inde de bulunmadan
yasamaya devam eder. Tiim bunlarin sonunda da acizliginden 6tiiri kendinden
nefret eder dahasi kendine acir.

Necdet bu diisiincelerle kendine actmaya devam ederken bir giin eski bir dostu
ile karsilagir. Dostu Cemil Kami Anadolu’dan Istanbul’a gelmistir. Cemil, gururla
miicadelelerinden bahsedip Istiklal Harbi’nde kendisinin de gérev alacagmi ve
hatta yakinda zaferin gelecegini anlatir. Necdet de artik harekete gegmeye karar
verir ve arkadagindan onu da gotiirmesini rica eder ancak arkadasi her seyin
hazir oldugunu, yakinda zaferin gelecegini sdyleyerek onun gitmesine gerek
kalmadigini belirtir. Bu durum Necdet’in kendini daha da gereksiz hissetmesine
sebep olur.

Herhangi bir yol iistiinde, birtakim bilinmez ayaklarin ezip
ezip gectigi boceklerden farki nedir? Onun neler ¢ektiginden
bile kimsenin haberi yoktur. Bununla beraber, bu diinyanin biitiin
agirligini omuzlarinda tasiyan «Atlasy gibi bir insandir.?

Arkadasmin sozleri, yasadiklar1 ve gordiikleri... Her sey Necdet’in
kendinden daha fazla utanmasina, nefret etmesine ortam hazirlar. Gittik¢e artan
bu sizlanmalar, acziyet ise onu bir “kahraman” olmaktan daha da uzaklagtirir.
Zor sartlarda aksiyon almak, eyleme gegmek yiirekliligini gosteremedigi gibi
eylemsiz kalmasinin sorumlulugunu da alamaz. Aynit donemde onun gibi binlerce
insan cani pahasina vatani savunmaya, bulundugu toplulugun “kiymetlisi” sayilan
o subaylar1 lilkeden kovmaya calisirken Necdet onlarla miicadele etmek soyle
dursun o topluluktan ayrilabilecek bir iradeyi bile gdsteremez. Bunun sonucunda
yasadig1 sugluluk, vicdan azabi ise bir anlam ifade etmez.

Esra Kadioglu Rus yapitlarinda “gereksiz insan” tipini incelerken bu
tiplerin duygusalliga egilimli olduklarini, 6zellikle de kendine acima konusunda
abartili duygular i¢inde oldugunu belirtir.’* Necdet de siirekli kendine aciyan,

11 Ahmet Muhammet Cakar, “Rus Edebiyatinda Gereksiz Insan Tipi ve Nihilizm”, Uluslararas:
Begeri Bilimler ve Egitim Dergisi, cilt 7, say1 16, s. 477.

12 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 318.

13 Esra Kadioglu, “Rus Edebiyatinda Gereksiz insan Tiplemesi”, (Yaymmlanmamis Yiiksek
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basarisizliklan iizerinden sugluluk ve pismanlik duyan bir tutum sergiler. Bu
durum onun kendini fark etmesini, giiclenmesini saglayan bir kamg¢ilama araci
olmaz aksine siirekli olarak sikdyet eden, olumsuz bir ruh halinde debelenip
durmasina sebep olur. Bir miiddet sonra okuyucunun da ona saygi duyamadigi
bir konuma diiser. Bazen karakterler yasadiklari talihsizlikler nedeniyle zayif
duruma diisebilir, bu karakterlerin bir seyleri diizeltmeye giicii yetmeyebilir.
Okuyucu onun yasadiklariyla empati kurarak karaktere iiziiliir, acir ve ona anlayis
gosterir ancak Necdet i¢cin bu durum ¢ok miimkiin degildir. Ciinkli onun durumu
kendi gibi bir noktadan sonra okuyucuyu da kizdirir. Necdeti’in siirekli kendini
toparlamasini, kahramanlik o6zellikleri gdstermesini bekleyen okuyucu her
seferinde ayni zafiyetle karsilasinca adeta Necdet’i silkeleyip kendine getirmek
ister. Yazar bunu bilingli olarak yapmistir ¢ilinkii Necdet iizerinden dénemin
aydinini yansitmak istemistir.

Aradan belli bir zaman gecer. Bu arada Milli Miicadeleciler Istanbul’a dogru
yaklagmaya baglamistir, tiim sehirde de bunun coskusu ve etkisi giderek daha
fazla hissedilmistir. Necdet de toplanan bu kalabaliklara dahil olmakta, coskuyla
ittihatcilarin yolunu goézlemektedir. Boyle bir toplulugun iginde oldugu igin
kendisine olan saygist zamanla artmistir. Ancak bu yeterli midir? Her sey bittikten
sonra bir adim atmak Necdet’in “gereksiz adam” tipinden ¢ikip “kahraman”
sayilmasini saglar mi1? Bu sorunun cevabi kesin olarak verilemese de en azindan
bir adim atmis olmasi, kirilma noktasindan sonra boyle bir doniisiime gegmesi
onu “kahraman” olmaya yaklastirmistir. Romanin sonunda bdyle bir doniisiim
gosterdigi i¢in kesin bir ¢ikarim yapmak cok dogru olmasa da gidisata bakarak
Necdet’in “gereksiz adam”m en 6nemli Ozelliklerinden biri olan eylemsizlik
konusundan kismen de olsa siyrilamaya basladigini séylemek miimkiindiir.

Leylaise Istanbul’dan ayr1 oldugu tedavi siirecinde ¢ok degismis, eski olumsuz
davranislarinin hemen hepsinden kurtulmustur. Mektuplarinda ailesine karsi ¢ok
saygily, ilgili oldugunu gostermektedir. Bu yeni siiregte zevkleri de degismistir.
Sehirden uzak bir yerde gordiigii rehabilitasyonun etkisinden olsa gerek artik
dogaya diiskiin, sehir hayatindan uzaklagmig bir insan oldugu anlasilmaktadir.
Necdet biitlin bunlarin dogru olduguna inanamaz. Bir yandan da onun yazdigi
mektuplarin hepsini takip eder. Bir mektubunda gittigi sehir merkezinde ne kadar
sikildigini ve sonrasinda kendini dogaya attigini, oradaki gilivercinleri sehirdeki
kalabaliga tercih ettigini belirtir. Necdet’in bu mektubu okudugunda hissettikleri
ilgingtir.

Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bat1 Dili ve Edebiyati, Ankara,
2013, s. 31.
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Bu giivercinlerin ortasindaki masum Leyld, hi¢ stiphesiz ki,
Maslak yolunda Captain Jackson Read’ la at kosturan afacan
Leyla’dan bin kere daha iyi idi. Fakat Necdet i¢in bu, obiiriinden
daha ¢ekici degildi!..."*

Leyla’nin hirslarindan kurtulmus, daha sakin, daha dingin bir insan olmasi,
ona karsi sadakat gostermesi, ailesine saygili olmast gibi olumlu degisimler
yasadig1 bu siirecte {istelik tam da Necdet’in istedigi gibi bir kadin olmasina
ragmen Necdet simdiki ideal Leyla’yr istemedigini fark eder dyle ki onun
mektuplarda yazdiklarinin gercek olmamasini umar.

Necdet, Leyla’min yalniz anasiyle babasina bu masum yiizii
gosterip de gercekte gene o sehvet dolu, o suh o disi Leyla oldugunu
sanmasa, belki ondan biisbiitiin soguyacak, belki hayatindan
bu Leyla tamamiyle silinip gidecekti."

Necdet’i Leyla’ya baglayan tek sey de bu ihtimaldir. O, Leyla’nin
mektuplarda sdylediklerinin bir oyun olduguna inanmay1 tercih eder. Leyla’nin
tedavisi bitip dondiigiinde onun gergekten de degistigi haberini alir ve tam olarak
diisiindtigli gibi Leyla’ya karsi olan tim ilgisini kaybeder dyle ki onunla hig
goriismez bile. Biitlin sahit oldugu olumsuzluklarin sebebi olarak Leyla’ya olan
askini bahane eden, Leyla degisse bunlarin higbirini yasamayacagini savunan
Necdet, bu degisim ihtimali gerceklesir gerceklesmez Leyla’y1 istemedigini
fark eder. Necdet’in en biiyiik celiskilerinden biri budur. Leyla’nin 6nceki
hallerinin kendisine de iligkilerine de ¢ok zarar verdigini diisliniirken simdi tam
da Leyla’nin kendi istedigi gibi birine doniistiiglinii 6grenince onu istememesi
aslinda kendi tutarsizligini gostermesi agisindan onemlidir. Bu durumda Leyla
hi¢ degismeseydi Necdet o ¢ok nefret ettigi toplulugun i¢inde kendine aciyarak
bulunmaya devam mi edecekti? Bu kisim bilinmese de Leyla degismeseydi
Necdet’in agkinin bitmeyecegi sOylenebilir en azindan.

Romanin sonunda Necdet bir toplantida Leyla ile kargilagir. Milli Miicadele
icin toplanilan bir kalabaligin oldugu bu ortam Leyla icin oldukca farkli bir
diinyadir ve o ortamdan uzaklasmak ister. Necdet’e kendisini gétiirmesini sOyler
ancak Necdet toplantiya katilmaya isteklidir, Leyla’y1 bos bir odada birakarak
toplantiya katilir. Toplanti bitiminde Leyla’nin israriyla onun evine gitmek
zorunda kalir. Leyla burada Necdet’e olan duygularimi tekrar dile getirip onu
Oopmeye calisir ama Necdet’ten higbir karsilik alamayinca aralarinda bir sey

14 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 295.
15 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 296.
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kalmadigini daha dogrusu Necdet’in ona kars1 bir duygusu kalmadigini o da fark
eder. Roman su climlelerle biter:

Necdet, bu heykeli sedirin iizerine birakti ve gitmek icin ayaga
kalkti; tokmagini sessizce ¢evirdigi kapimin araligindan bir hayal
gibi siiziildii. Bu son dpiisten dudaklarinin iistiinde kalan sey kimyevi
bir maddenin yavan tadi idi.'®

Roman boyunca yaptigi tiim yanliglara, asiriliklara ragmen karsi koyamadigi
Leyla’ya artik kesin bir sekilde karst koydugunu ve aralarindaki iliskiyi
tamamen bitirdigini anladigimiz bu climlelerde goriiliir ki Necdet bu noktada
kendi hayatinin iplerini eline almis, sevdigi kadinin etkisinde kalmaktan
kurtulmustur hatta bu climlelerden anlasilan odur ki Leyla artik sevdigi kadin
bile degildir.

Leyla’nin tiim o kars1 ¢iktig1 olumsuz yanlaria ragmen ondan vazgegemeyisi
ancak tam da eski aligkanliklarin1 biraktig1 siirecte vazgecmeye baslamasi ise
Necdet’in aslinda iligki noktasinda da bir “gereksiz adam” oldugunu gosterir.
Necdet aslinda Leyla’y1 degil; bir arada olmayi, saglikli, normal bir iliskiyi
reddeder. Oysa aymi karakter kendisini degersiz, asagilanmis hissettirdigi
donemlerde Leyla’dan asla vazgecememistir. Leyla’nin degistigini gordiigii anda
ondan sogumasi ise Necdet’in de iliskiler konusunda ¢ok giivenilir biri olmadigini
gosterir ve “gereksiz adam” tipine uygun olarak bu iligkiyi yarim birakir.

Sonug¢

Sodom ve Gomore romaninin bas karakteri olan Necdet’in iyi bir geng
oldugunu, kahraman olabilecek potansiyelinin mevcut oldugunu sdyleyebiliriz
ancak Necdet bu potansiyeli kullanabilecek “ideal” bir karakter degildir. Bu
nedenle diistinceleri fiile dokiilecek giice ulasamaz. Eserin bagindan sonuna kadar
Necdet’in diislince diinyasi yansitilir; karakterin duygularini da diistincelerini de
cok detaylica gorebiliriz ancak bu diislincelerin onun harekete gegme noktasinda
pek tesiri olmaz. Sadece icten ice kurulan monologlar, tekrar eden sikayet
climleleri olarak devam eder.

Necdet’in birtakim degerleri benimsedigini dile getirip bu degerler icin
hi¢bir aksiyon almamasi, i¢ diinyasinda siirekli ¢catismalar yasamasi ile bunun
getirdigi sugluluk ve kendinden utanma duygusu onu kahraman olma yolundan
uzaklastirir. Necdet’in roman boyunca kendinden, gevresinden sikayet etmesine
ragmen ne kendisini ne de ¢evresini degistirecek adimlar atmamasi, elestirdigi

16 Y. Kadri Karaosmanoglu, a.g.e., s. 356.
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toplulugun icinde yasamini devam ettirmesi onun zafiyetinin gostergesidir. Tim
bunlar Necdet’in 6ziinde ideal sayilabilecek niteliklere sahip olmasina ragmen
bu yoniinii ortaya ¢ikaramayan bir “gereksiz adam” tipi oldugunu gosteren
orneklerdir.

Necdet, romanin sonunda yavas yavas aksiyon almaya baslasa da bunlar ¢ok
biiyiik adimlar degildir. Yine de en azindan diisiinceleri ve tutumlari arasinda
bir uyum yakalamaya baglamasi onun karakter gelisimi agisindan olumlu
olarak nitelendirilebilir ancak eserin geneline bakildiginda Necdet’in harekete
gecemeyen, diisiincelerini eyleme dokemeyen bir karakter oldugunu sdylemek
daha dogrudur. Karakterin i¢ diinyasinda goriilen olumlu 6zelliklerin eylem
noktasinda pek bir karsiligi yoktur. Duygusal yonden ele almak gerekirse
Necdet’in kendisine zarar veren, yanlis oldugunu diistindiigii bir iliskiyi bitirmesi
de olumlu bir gelisme gibi goriilse de bu bitig tam da sevdigi kadinin olumsuz
olarak nitelendirdigi oOzelliklerini terk etmesinden sonra oldugu i¢in ¢ok da
anlamli olmamistir. Bu noktada hala “gereksiz adam” tipine uygun bir sekilde
hareket ettigi goriilen Necdet’in iliskiyi devam ettirme sorumlulugundan da
kagimdigini goriiriiz.

Ozetle Necdet, belirli noktalarda olumlu gelismeler gdstermesine ragmen
“gereksiz adam” tipinin Ozelliklerinden kurtulamamis ve ideal bir karaktere
doniisememistir. Kahramanlik kavraminin geleneksel anlamina en yakin olarak
kullanildig1 Milli Miicadele donemini anlatan bir eserde karakterin fiziki bir
miicadeleye katilmamasi bile tartisilacak bir konuyken (Sahnenin Disindakiler
orneginde oldugu gibi) Necdet’in -istesin ya da istemesin- diigman subaylariyla
ayni ortamlarda bulunmasi, onlara karsi agikca bir tavir alamamasi; yasadiklari
ve hissettikleri arasindaki tutarsizlik onun bir kahraman olamadiginin aksine
“gereksiz adam” oldugunun gostergesidir. Yakup Kadri Karaosmanoglu eseri ve
karakteri olustururken “gereksiz adam” tipinden haberdar midir, bilingli bir sekilde
bu tipe uygun bir karakter olusturmus mudur bilinmez ancak déonemin sartlarmin
dogal bir sekilde bu tipe uygun karakterleri ortaya ¢ikardigini hem bu eserden
hem de ayni donemi anlatan diger eserlerden gormek miimkiindiir. Bu da demek
olur ki “gereksiz adam” tipi Rus edebiyatinda ortaya ¢ikmis olmasina ragmen
benzer tarihsel ve kiiltiirel degisimleri yasayan Tiirk edebiyatinda da goriiliir. Her
edebiyatin kendine has 6zellikleri oldugundan bu tip Tiirk edebiyatinda birebir
kopyalanmamis; kendimize ait kiiltiirel, fikri bir zemin icinde sekillenmistir.
Dolayisiyla bu roman da dahil olmak tizere modernlesme doneminde yazilan tim
eserlerde “gereksiz adam” tipini aramak miimkiindiir.
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