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Rus Yeralti Geleneginin Modern Bir Temsilcisi Olarak Eduard Limonov ve Ben
Edicka Adl Eseri

Eduard Limonov and His Work It’s me Eddie as a Modern Representative of the
Russian Underground Tradition

3ayapa JIMMOHOB M ero pomaH «3TO A — JDAMUYKA» KaK COBPEeMEeHHbIU
npeAcTaBUTENb PYCCKOM NOANONBHOM TPAAULUMU

0z

Rus edebiyatinda “yeralti” kavrami, modern 6znenin kendisiyle, toplumla ve egemen
degerlerle kurdugu ¢atismali iliskinin temel figlirlerinden biridir. Bu figiiriin en etkili bicimi,
Fyodor Mihaylovi¢ Dostoyevski’nin Yeraltindan Notlar (1864) adli eserinde ortaya cikar.
Dostoyevski’'nin rasyonalite, faydacilik ve ilerleme dilslincesine yonelttigi elestirilerle
sekillenen yeralti insani, modern benligin parcalanmis ve celiskili yapisini gorinr kilar. Bir
asir sonra Eduard Limonov'un Ben Edicka adli eserinde bu figlir, modern metropol,
gocmenlik ve vyabancilasma baglaminda yeniden kurulur. Edicka, Dostoyevski'nin
kahramanindan farkli olarak bedenini, arzularini ve cinselligini varolusunu insa etmenin
araclarina dondstiren taskin ve asi bir karakterdir. Bu ¢alisma, Ben Edicka’yr Rus yeralt
geleneginin modern bir devami olarak ele alarak sehvetin ve bedensel deneyimin marjinal
0znenin benlik ingasindaki rollini incelemektedir. Metin merkezli ¢6zimleme, Edicka’nin
cinselligini yalnizca haz ya da provokasyon alani olarak degil, terk edilmislik, yabancilasma
ve taninma ihtiyaciyla orilu bir varolus stratejisi olarak kurdugunu gostermektedir. Onun
bedensel anlatimi, toplumsal kimlik kaliplarina karsi direnisini, 6fkesini ve kirilganligini ayni
anda goriindr kilar ve boylece benlik, stirekli yeniden kurulan bir miicadele alanina dénusdir.
Limonov, yeralti bilincini estetik ve felsefi bir mirastan bedensel, eylemsel ve giindelik bir
yasam pratigine donustiirmektedir. Bu baglamda roman hem baskaldirinin hem de modern
Oznenin ¢ozlllstyle yeni bir benlik kurgusunun sahnelendigi sarsici bir yeralti glincesi
olarak okunabilir.

Anahtar Kelimeler: Eduard Limonov, Yeralti Edebiyati, Sehvet, Marjinallik.

Abstract

In Russian literature, the concept of the “underground” represents not only social
marginality but also the modern subject’s conflict with the self, society, and dominant
values. Its most influential formulation appears in Fyodor Mikhailovich Dostoevsky’s Notes
from Underground (1864), where the underground man embodies a fragmented and
contradictory self shaped by critiques of rationality, utilitarianism, and progress. A century
later, Eduard Limonov reworks this figure in It's Me, Eddie within the chaotic modern
metropolis and the disruptions of migrant experience. Unlike Dostoevsky’s withdrawn
intellectual, Edichka is a rebellious, intensely physical figure who turns body, desire, and
sexuality into means of survival and self-construction. This study approaches It's Me, Eddie
as a modern continuation of the Russian underground tradition, examining lust and bodily
experience as central elements in the formation of a marginalized subject. Through text-
centered analysis, Edichka’s sexuality is interpreted not merely as pleasure or provocation
but as an existential strategy shaped by abandonment, alienation, and the need for
recognition. His bodily narrative expresses resistance, anger, and vulnerability while
transforming underground consciousness into a performative practice of everyday life. The
novel can thus be read as a disturbing account of rebellion, dissolution, and the
reconstruction of the modern self.

Russian Insights: Literature, Culture and Linguistic


https://orcid.org/0000-0003-1846-7138
mailto:brkyogl@gmail.com

39

Keywords: Eduard Limonov, Underground Literature, Sensuality, Marginality.

AHHOTauuAa

B pyccKkoi nutepaType NOHATUE «NOAMNOJ/bA» 0603HAYAET He TO/MbKO COLMAaNbHYIO MaprMHasibHOCTb, HO U KOHQAWKT
coBpemeHHOoro cybbeKkta ¢c cammm coboi, obLwecTBom 1 rocnoaCTByOWMMM LLEHHOCTAMK. Ero Hanbonee BamATenbHan
dopmynnpoBKa npeactasneHa B nosectn Péaopa Muxainosuua [loctoeBckoro «3anucku u3 nodnonea» (1864), roe
NnoAnonbHbIA 4YenoBeK BonowaeT ¢GparMeHTUPOBaHHOE W MNPOTUBOPEYUBOE «A», CHOPMUPOBAHHOE KPUTUKOM
PaLMOHANBbHOCTH, YTUANTAPU3MA U naeun nporpecca. Cnycta ctonetne dayaps JIMMOHOB nepeocmbicaseT 3TOT obpas B
pomaHe «3mo A — 30uYKa», NOMELLAA ero B XaOTUYHYIO cpeay COBPEMEHHOIO MEranoanca 1 B yC0BUA TPABMATUYHOTO
MWTPAHTCKOro onbiTa. B oTAM4Me OT 3aMKHYTOro MHTeNNeKTyana [ocToeBCKOro, 9aM4ka — byHTapcKas, NoAYepPKHYTO
TenecHasa purypa, npespaLLaroLLan TeNo, *KeNaHne U CEKCYalbHOCTb B CPEACTBA BbIXKMBAHMA MU CAMOKOHCTPYMPOBAHUA.
[aHHOe nccnenoBaHMe paccMaTpPMBAET POMaH «3mo A4 — J0UYKa» KaK COBPEMEHHOE NPOAONKEHNE PYCCKON TPAANLMK
noAamnonba, aHanAM3Mpya BOXKAENEHWE WU TeNeCHblh OnblT KaK LeHTpanbHble 31eMeHTbl  popmmupoBaHuA
MapruHannM3npoBaHHoro cybbekTa. [locpeacTBOM TEKCTOLLEHTPUPOBAHHOTO aHa/M3a CeKCyaNbHOCTb  3AWNYKM
WUHTEPMNPETUPYETCA HE TOJIbKO KaK UCTOYHMK YA,0BONLCTBUA UM MPOBOKALMM, HO M KAK IK3UCTEHLMA/IbHAA CTpaTerus,
obycnoBneHHasa 3abPOLIEHHOCTbIO, OTYYKAEHMEM M NOTPebHOCTbIO B MpM3HAaHWMW. Ero TenecHoe nosecTBOBaHWe
Bblpa)KaeT COMPOTUBAEHME, THEB WU YA3BUMMOCTb, OAHOBPEMEHHO npeobpasys noanosbHOE CO3HaHMe B
nepdopMaTMBHYIO MPAKTUKY NOBCEAHEBHOM KM3HU. TaKMM 06Pa3oM, pOMaH MOXKET BbITb NPOUUTAH KaK TPEBOXKHOE
noBecTBOBaHWeE 0 ByHTe, pacnage U PEKOHCTPYKLUN COBPEMEHHOTO «A».

Kniouesble cnosa: 3p,yapp, JINMOHOB, NoANONbHAA AMTepaTypa, YyBCTBEHHOCTb, MAPrMHANbHOCTb.

Giris

Yeralti edebiyati, toplumun gesitli katmanlarinda varlik gésteren ancak ¢ogunlukla gérmezden gelinen ya da baskilanan
olgulariargo soyleme basvurarak ya da dogrudan ve perdesiz bir dille ifade eden tiir olarak karsimiza cikar. Bu baglamda argo,
dilin 6ziinde yatan kaba ve o6tekilestirici boyutunu aciga cikaran bir arag islevi gorir. Tark edebiyatinda yeralti edebiyati,
Ozellikle postmodernizmin edebi ortamda etkin hale gelmesiyle birlikte, bicimsel ve iceriksel yenilik arayislarinin bir sonucu
olarak varlik gostermeye baslamistir. Postmodern anlati tekniklerinin yeralti edebiyati 6rneklerinde belirgin bigimde
kullanilmasi, iki olgu arasindaki yakin iliskiyi kanitlar niteliktedir. S6z konusu romanlarin belirleyici niteligi, anlatilarinin
odagina toplumsal bitinin disinda kalmis, varligini bir tir “yabancilasmis benlik” Uzerinden kuran karakterleri
yerlestirmesidir; bu kisiler farkli cinsel yonelimlere sahip, dis gériiniis itibariyla 6zensiz, mizag olarak huzursuz, eylemlerinde
saldirganlik barindiran ve genel ahlak anlayisinin sinirlarini zorlayan cinsel arzulari olan bireyler olarak resmedilir.

Turkiye’de yeralti edebiyati s6z konusu oldugunda ana akimin disinda kalan, yasaklanmis ve toplumsal olarak 6telenmis
edebiyat tiirt anlasihr. Buna karsilik Bati’'da bu terim, sug temalari ve karanlik anlati bicimleriyle iliskilendirilir. Bu kavram
kargasasinin ardinda yatan etken, kilttrel farkhliklar ve hayatin her iki toplumda farkli bicimlerde algilanmasidir. Bu baglamda
Demir, Tlrkiye'deki yaygin alginin Batr'daki tanimla 6rtiismedigini belirterek konuyu soyle agikhiga kavusturur: “Dolayisiyla
Tiirkiye'de anlasildigi bicimiyle Yeralti edebiyati, Bati literatiiriinde icinde kiifiir, argo, sokak dili gecen, anti-kahramanlari olan,
cogunlugun ahlakina ters, sistemin disindaki karakterleri konu edinen bir edebiyat dedildir (Demir, 2019, s. 4113)”. Turkiye'de
yeralti edebiyati, 2010’lu yillardan itibaren belirgin bir gelisim gostermistir. Altay Oktem, Tiirkiye'deki yeralti edebiyatinin
temel dinamiklerini birka¢ ortak paydada birlestirir. Bunlardan ilki, kurgusal anlamda sahiciligin 6n planda olmasi ve cinsellik
ile siddet dgelerinin yapittan ayri disiiniilememesidir. Ote yandan, bu metinlerde en ug ve sira disi olaylar islense bile
fantastik ya da bozulmus bir gerceklige degil, her zaman somut gergeklige basvurulur. Argo ve kifiirden kagilmadan son
derece esnek bir dil kullanimi tercih edilir ve karakterler cogunlukla sira disi 6zellikler tasir. Buna ek olarak s6z konusu tiirdeki
eserler tema ve bicimsel 6zellikler baglaminda didaktik bir yontem izlemekten ziyade, genel anlamda kabul géren etik ve
estetik degerleri dislayarak kendi etik ve estetik cercevesini insa eder. Tim bu unsurlarin sonucunda ise insan psikolojisinin
gizli kalmis yanlarina dair zengin veriler sunar (Oktem, 2011, s. 18). Bu 6zellikler dogrultusunda, yeralti edebiyatinin ayirt edici
unsurlari net bir sekilde okunabilir: Cinsellik, siddet, argo, didaktik olmama ve psikolojik derinlik bu ayirt edici unsurlarin
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basinda gelir. S6z konusu unsurlar, tiire dair genel bir izlenim sunarken, bu genel bakisi tamamlayan ve ayrintilandiran 6zel
calismalar da literatiirde yer almaktadir. icerige iliskin bu unsurlara ek olarak yeralti edebiyati ¢atisi altinda sunulan eserlerin
ayirt edici bir diger 6zelligi de metinlerin nasil dolasima sokuldugu hususudur.

Bir eserin icerigi kadar yontemin de tlrin 6zind olusturdugu gercegi géz 6niinde bulunduruldugunda, bu yontemin en
bilinen 6rneginin Sovyetler Birligi'nde ortaya ¢ikan samizdat gelenegi oldugunu belirtmek gerekir. Rusga “sam” (kendi) ve
“izdat” (yayin) sozciklerinin birlesimiyle olusan bu terim, devlet tekelindeki matbaalarda basiimasi mimkiin olmayan
eserlerin, aydin cevrelerce gizlice daktilo veya elle kopyalanarak zincirleme bicimde okura ulastiriimasini ifade eder. Rus
edebiyatinda yeralti temasi, uzun ve karmasik bir tarihe sahiptir ve birbiriyle baglantili iki ana yénde gelisim gosterir. Birincisi,
XIX. ylzyill Rus 6z farkindaliginin derinliklerinden beslenen ve Dostoyevski’'nin eserlerinde viicut bulan felsefi-psikolojik
diizlemde gelisim gosteren “yeralti insani” tipidir. ikincisi ise XX. yiizyilda devlet sansiiriinii delerek yasaklanmis metinlerin
gizlice dolasimini miimkdn kilan edebi yeraltinin toplumsal pratigidir. Rus edebiyatinda yeralti insani tipinin varlik gésterdigi
doénem, XIX. ylzyihn ortalarindan XX. ylzyihn Uglincli geyregine kadar uzanir. Yeralti insani, devrimci-demokratik ¢izgideki
yazarlarin eserlerinde goriilen yeni insanlarin karsiti olarak, raznogintsi* ¢evresinde ortaya cikar. Dostoyevski’nin eser
kahramanlarinin ardindan, M. N. Albov ve V. M. Garsin gibi yazarlarin eserlerinde de yeralti insani tipi goriilmeye baslanir. Bu
tipin en parlak donemi, kendi i¢ diinyasina yogunlasan, sirekli olarak i¢sel ¢cozlimleme yapan ve varolusun temel sorunlarina
aci verici bir bicimde yanit arayan entelektlellerin dénemine denk gelir. 1917 Ekim Devrimi sonrasinda toplumsal ve tarihsel
kosullarin degismesiyle birlikte yeni kahraman tipleri ortaya ¢iksa da yeralti insani kisa stirede ortadan kalkmaz. Ancak 1930°lu
yillarda sosyalist gercekcilik edebiyatinin ve Stalin donemi bes yillik planlarinin sekillendirdigi yeni toplumsal gergekligin
etkisiyle yeralti insani edebiyatin merkezinden cekilir (Kasatkina, 2016, s. 3). Ancak bu durum, s6z konusu tipin butlintyle
ortadan kalktigi anlamina gelmez. Degisen tarihsel ve toplumsal kosullar altinda bicim ve anlam degistiren yeralti insani,
sonraki donemlerde farklh edebi gériinimlerle yeniden ortaya c¢ikar. Bu baglamda Limonov’un eserlerindeki yeralti insani,
Dostoyevski'den baslayan s6z konusu tipolojik gelenegin XX. yizyilin ikinci yarisindaki dénismis bir devami olarak
degerlendirilebilir.

Bu calisma, nitel arastirma yaklasimi cercevesinde metin merkezli yakin okuma yéntemine dayanmaktadir. incelemenin
temel arastirma nesnesini Eduard Limonov’un Ben Edicka adli romani olusturmaktadir. Eser, Rus edebiyatindaki yeralti insani
gelenegiyle kurdugu donlisim iligskisi baglaminda ele alinmaktadir. Dostoyevski’'nin Yeraltindan Notlar adl eserinde
bicimlenen yeralti insani tipi, iki eser arasinda karsilastirma yapmak amaciyla degil, Edicka’nin modern yeralti 6znesi olarak
konumunu degerlendirmeye imkan veren kavramsal ve tipolojik bir referans cercevesi olarak kullaniimaktadir. Metnin
¢6zimlenmesinde sehvet ve cinsellik, marjinallik, terk edilmislik, yabancilasma, taninma ihtiyaci ve benlik insasi temel analiz
motifleri olarak belirlenmistir. Birincil metinden elde edilen bulgular, Limonov ve Ben Edicka (zerine yapilmis akademik
calismalarla iliskilendirilerek degerlendirilmistir. Boylece calisma, cinselligi yalnizca eserin provokatif bir unsuru olarak degil,
Edicka’nin yabancilasma, marjinallik ve taninma arayisi igerisinde benligini yeniden kurma bicimlerinden biri olarak
yorumlamayi amaglamaktadir.

Eduard Venyaminovi¢ Limonov’un Hayati ve Edebi Kisiligi

Gergek adi Eduard Venyaminovi¢ Savenko olan ve gerek siyasetci gerekse sair kimligiyle Rusya’nin en tartismali
figrlerinden biri haline gelen Limonov, 1943’te Dzerjinsk’te evin tek ¢ocugu olarak diinyaya gelir. Genglik yillarinda holigan
cevrelerle yakindan iliski kuran Limonov, bu dénemin etkilerini erken donem yazdigi eserlerinde sokak yagmalari ve magaza
soygunlari seklinde gosterir. Siir yazmaya heniiz 15 yasinda baslayan Limonov ve arkadaslari Harkov’daki 41 adh kitabevinde
bulusarak birbirleriyle samizdat yayinlarini degis tokus ederler. Grup ayni zamanda Mihail Bulgakov, Anna Ahmatova, Osip
Mandelstam gibi Sovyet yazar ve sairleri okuyarak bilgi aktariminda bulunur (Carrere, 2015, s. 49). Toplanti yaptiklari bir baska
aksam ilk esi Anna Rubinstein’le tanisan Limonov, 1969’da Moskova’ya tasinma karari alir. Her ne kadar baslangicta zor glinler

LXIX. yizyilin baslarinda biyiik bir kismi egitim gérmis Rus soylulari arasindan ¢ikan, bunun yani sira iiniversite okumus asagi siniftan olan

genclerin, rahip ve ticcarlarin dahil oldugu bir fikir hareketi.
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gecirseler de zaman i¢inde Limonov icin Moskova gilinleri daha unutulmaz ve heyecan verici bir hal almaya baslar. Vedenikt
Yerofeyev, Leonid Gubanov ve igor Vorosilov gibi Moskova’nin underground cevresiyle tanisma firsati yakaladigi bir seminere
katilir, 6zellikle bu tanismadan sonra avangard tarzda kisa dykiiler yazmaya baslar. ikinci evliligini 1973 yilinda Yelena
Sapova’yla yapan Limonov, KGB zoruyla (lkeyi terk etmek zorunda kalir ve hi¢ gitmek istemedigi halde esiyle birlikte New
York’a gider. Ben Edigcka’dan son eserine kadar Amerika’daki bohem yasamin zorlugundan ve her seyin sadece sasaall bir
gosteris oldugundan detayli bir sekilde bahseden Limonov, yasadigi en biiyiik zorlugun ingilizce bilmemesinden ve hig kimseyi
tanimamasindan kaynakli oldugunu belirtir. 1976 yilinda esinin kendisini terk etmesinin ardindan biyik bir buhran yasayan
Limonov, ilk eserinin basilabilmesi icin Paris’e gider. Eserin yayimlanmasinin ardindan Amerika’daki edebi iliskilerine nazaran
Limonov, Paris’te cok daha parlak bir yasam siirmeye baslar (Rogatcevski, 1998, s. 67). Yazar 1993’te tekrardan Moskova’ya
donme karari alir. Sovyetler Birligi'nin ¢okisliniin ardindan edebiyattan siyasi aktivizme gecis yapan Limonov, Aleksandr
Dugin ile asiri sag ve asiri sol ideolojilerin unsurlarini birlestirerek giiclii ve milliyetgi bir Rus devletini savunan ve Bati
kapitalizmini elestiren Ulusal Bolsevik Parti’yi (NPB) kurar (Ataseven, 2025, s. 16).

Siyasi goruslerini zaman icinde degistiren ve asiri sag goriisi benimseyen Limonov, terérizm, anayasal diizene karsi komplo
ve silah kacakgiligi suclarindan tutuklanir ve Lefortovo hapishanesine gonderilir. Lefortovo’da on bes ay boyunca siki bir tecrit
altinda kalan Limonov, hapis yasami boyunca aralarinda Bir Kaybedenin Giinliigii ya da Gizli Defter (/JHesHUK HeyOa4yHUKQ,
unu CekpemHasa mempads) Siyasi Biyografim (Mosa nonumuyeckasa 6uoepagus)'in de oldugu toplamda sekiz eser kaleme alir.
Limonov’un hapishane hayati, hapishane midiriiniin kendisini insan Haklari Temsilcisi ve Rusya Federasyonu Af Komisyonu
Baskani Anatoliy Pristavkin’le tanistirmasiyla son bulur. Nitekim Pristavkin Limonov’a suglamalari kabul etmesi durumunda
serbest kalabilecegi teklifinde bulunur. Suclamalara hentiz ik mahkemesinde dabhi itiraz eden Limonov, Pristavkin’in teklifini
kabul etmez. Bu durumda Limonov'un avukati devreye girerek aslinda suclamalari kabul etmekten ziyade yalnizca karara
itiraz etmediginin vurgulanabilecegi teklifini sunar. Limonov teklifi ancak bu sartlar altinda kabul edecegini belirtir. Bu sekilde
Limonov halkin gdziinde artik bir terérist degil, aksine 6liler evinden blyilk eserler yazan bir tiir Dostoyevski konumuna gelir
(Carrere, 2011, s. 327). 2009 yilinda Limonov, Strateji-31 (Cmpamezus-31)? hareketinin bas organizatérii olur ve siyasi
hareketin iginde aktif bir sekilde yer almaya baslar. Limonov, 2012 yilindaki Cumhurbaskanligi segcimlerine adaylik basvurusu
yapar. Cesitli sebeplerden 6tiri basvurusu reddedilen Limonov, kanser hastasi oldugunu 6grenmesinin ardindan siyasi
yasamina ara verdigini belirterek inzivaya g¢ekildigini belirtir. Gegirdigi riskli ameliyatin ortaya ¢ikardigi komplikasyonlar
sebebiyle 17 Mart 2020’de Moskova’da hayata veda eder.

Limonov'un sanatsal yolculugu, otobiyografik anlatinin baskin oldugu ve siirglin cografyalarinin izini tasiyan bir edebi
seriiven olarak sekillenir. ilk otobiyografik romani Ben Edicka (3mo s — 3duyka 1976), 1979'da Paris'te, ardindan 1990'da
Rusya'da yayimlanarak yazarin hem Bati'daki gg¢cmenlik deneyimini hem de Sovyet sistemine yonelik hayal kiriklhigini edebiyat
sahnesine tasir. Bunu 1977'de kaleme alinan bir diger otobiyografik metin olan Bir Kaybedenin Giinliigii ya da Gizli
Defter izler. Yazar, 1982'de Paris'te yayimlanan Delikanli Savenko (lTodpocmok CaseHko) ile on bes yasindaki Edi Beybi'nin iki
glnlik zaman dilimine odaklanir ve bu eser, digerlerinden farkli olarak siyasi icerikten neredeyse tamamen arindirilmis bir
anlati sunar. Limonov'un 6nemli eserleri arasinda yer alan Cellat (lManay) ise 1981'de Paris, 1982'de New York ve 1993'te
Moskova olmak Uzere (g farkh sehirde yayimlanarak eserin uluslararasi yayihmini gésterir. 1980'li yillarda Paris'teki bir Rus
gdécmenin kaderini konu alan Siipermenin Son Giinleri (MocnedHue OHu Cynepmera) (1984), ilk olarak Paris'te, daha sonra
1996'da Moskova'da okurla bulusur. Yazarin erken ¢ocukluk dénemine isik tutan Muhtesem Bir Cag Gegirdik (¥ Hac 6bina
senukasA anoxa) ise 1989 yilinda Moskova'da Znamya (3Hams) dergisinde yayimlanarak Limonov'un edebf kisiliginin biyografik
koklerine dair dnemli bir kaynak niteligi tasir.

2 Strateji-31, Rusya Federasyonu Anayasas’’nin 31. Maddesi olan toplanma ve gdsteri yapma 6zgirliglinii savunan ve tim Rusya’yi
kapsayan sivil harekettir. 31 Mayis 2009’da baslayan hareket dizenli olarak her ayin 31’inde (eger o ay 31’le bitiyorsa) Moskova’daki
Triumfalnaya Meydaninda yapilir.
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Sehvet ve Marjinallik Baglaminda Modern Rus Yeralti Oznesi: Eduard Limonov’un Ben Edigka’si

Eduard Limonov’'un baskaldirici ve ¢cok katmanli figlirli, onu yalnizca salt bir edebiyatci ya da siyasal aktér olmanin 6tesine
tasimakla kalmaz, ayni zamanda Rus kiiltlrel tarihinin derinliklerinde koklenen bir gelenegin cagdas bir temsilcisi olarak da
konumlandirir. Limonov’un yasam pratigi ile edebi tiretimi, bu gelenegin post-Sovyet diinyadaki glincel ve somut tezahirlerini
okumaya imkan verir. O, yeralti insaninin varolussal baskaldirisini yalnizca metin araciligiyla degil, yasam pratigi, bedensel
ifadeleri ve kamusal kimligi Gizerinden de ortaya koymasi, onu hem estetik hem de politik bir nesne haline getirir.

Limonov’un Ben Edicka adli eseri, 1970’lerin New York’unda gecen hem otobiyografik hem de kurgusal sinirlari zorlayan
provokatif bir metindir. Eser, Sovyetler Birligi'nden bliyik umutlarla 6zgir diinyaya kagan ancak aradigini bulamayan bir
entelektlelin sehvet tutkusu ve marjinallik arasindaki sikismighgini ¢arpici bir dille anlatir. Eserin bagskahramani Edigka, guizel
karisi tarafindan terk edildikten sonra yeni Ulkesinde hayata uyum saglama ve aski bulma gabalarini dile getirir. Edigka’nin
bolca kifir kullanmasi, cinsellige dair konulari sanstirsiiz bir sekilde tasvir etmesi ve solcu siyasi gruplarla olan etkilesimi,
esere gocmen toplulugunda kotl bir séhret kazandirir. Bu nedenle eserin ana karakteriyle yakindan 6zdeslesen yazar da
elestirilere maruz kalir (Kathryn, 1990, s. 17). Bu elestirilerin merkezinde eserin 6zellikle sehvet temasini ele alis bicimi yer
alir. Limonov, Ben Edicka’da cinselligi romantize eden ya da estetik bir cerceveye hapseden geleneksel anlatim kaliplarini
bilingli olarak reddedip bunun yerine sehveti, gogmen bir 6znenin hem duygusal hem de toplumsal anlamda yasadigi ¢okisiin
en ¢iplak gostergesi haline getirir. Edicka’nin kadinlarla kurdugu iliskiler, cogu zaman karsilikli bir yakinlasmadan ziyade, terk
edilmenin yarattig1 asagilanma duygusuna verilen tepkiler olarak sekillenir. Bu nedenle cinsel sahneler, haz liretmekten ¢ok,
anlaticinin kirilmis benligini ve “6zgiir diinya”da vaat edilen mutlulugun yerini alan boslugu gorindr kilar. Tam da bu noktada
sehvet, eserin marjinalligini besleyen bir unsur olarak devreye girer ve okuru rahatsiz etmeyi amaclayan bilingli bir ifadeye
donuserek, anlaticinin toplumla ve ahlaki normlarla kurdugu gerilimli iliskiyi géranar kilar.

Bu ¢cercevede romanda sehvetin farkl bigcimlerde nasil tezahiir ettigini gdstermek amaciyla, Edigka’nin énce Yelena ve Carol
ile kurdugu heteroseksiel iliski, ardindan Chris ile yasadigl escinsel deneyim ele alinacak, boylece sehvetin, kahramanin
duygusal yoksunlugu ve marjinal konumu baglaminda nasil doniserek ¢cok katmanli bir anlam kazandig ortaya konacaktir.

Edicka’nin Amerika’ya gog ve kimlik arayisi sireci, duygusal kirilmalar ve toplumsal marjinallesme ekseninde sekillenir. Bu
baglamda Yelena figlirli, ana karakterin Amerika deneyiminin hem baslangi¢c noktasi hem de ilk biyik kirilma ani olarak
konumlanir. Edicka, Sovyetler Birligi’'nden Yelena ile kuracagi ortak bir gelecek ve 6zgirlik umuduyla Amerika’ya gelir, ancak
bu umut, Yelena’nin yeni diinyada para ve sohret vaadine yonelmesiyle hizla dagilir. Yelena’nin terk edisi, yalnizca bir evliligin
sona ermesi degil, ayni zamanda Edicka’nin duygusal ve simgesel anlamda degersizlestirilmesi olarak deneyimlenir. Bu terk
edilme, onun kadinlarla kurdugu iliskilerde sehveti giderek daha saldirgan, asagilayici ve telafi edici bir bicimde yasamasinin
baslangicini olusturur. Dolayisiyla Yelena, romanda sehvet temasinin ilk kez kirllma ve kayip duygusuyla ic ice gectigi,
Edicka’nin marjinallige striklenisini tetikleyen temel figiirlerden biri olarak 6ne gikar. Yelena’'nin terk edisiyle birlikte mutlu
bir gelecege dair umutlarin da yok oldugunu belirten Edigka, bunu atlatiimasi zor ve korkung bir yenilgi olarak algilar (Pisulina,
2023, s. 76). Bu duygusal yikim, anlatida soyut bir ruh hali olarak kalmaz; aksine, terk edilmenin yarattigi asagilanma ve
caresizlik, metnin gesitli sahnelerinde acikca dile getirilen ifadeler ve somut davranislar izerinden gorinir hale gelir:

“Buras! benim icin artik aci dolu bir yer, her sey burada basladi. Yelena beni ilk burada aldatti. ilk burada
baskasiyla birlikte oldu. Bu sevgisizlik ve kaos karsisinda kendimi ¢ok caresiz hissediyorum. Bu garesizligi sadece
bir kere yasamasi bile gercekten cok korkungmus.” (Limonov, 2011, s. 158).

Edicka’nin caresizligi en (st diizeyde yasadigini belirten bu climlelerinde sehvet, yalnizca bedensel bir deneyim olarak
degil, ayni zamanda 6znenin iktidarini ve taninma talebini sinadigi ¢catismali bir alan olarak karsimiza ¢ikar. Sehveti bir gli¢
kaniti ve var olma araci olarak goéren Edicka, kendini slirekli toplumsal sinirlarin kenarinda goérir. Yelena’nin gitmesiyle birlikte
yasamis oldugu sevgi eksikligine karsi caresizlik, yalnizca duygusal bir yoksunluk degil, ayni zamanda bir taninma
yoksunlugudur. Dolayisiyla Edicka, normatif diinyanin reddettigi figlir olarak sehveti ve provokasyonu bir kimlik, direnis ve
varlik kaniti olarak kullanir.
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Limonov'un Edicka’si Yelena’nin yarattigi varolussal yaradan sonra, iliskileri artik bir duygu alani olarak degil, islevsel bir saha
olarak deneyimlemeye baslar. Nitekim hayatina giren Carol, Rozanna ve Sonya ile olan kisa sireli iliskiler, onun igin birer
baglanma degil, psisik yaralarin sinandigi ve marjinal benligin teyit edildigi gecici duraklardir. Bu baglamda sehvet, duygusal
yakinlik tGretmekten ziyade, 6znenin mesafe koyma ve durumu denetim altinda tutma araci olarak islev gorir. Edigcka’nin
partnerlerini bilingli bicimde “onlar bana ilging gelmiyorlar o yiizden ¢ok da gerekli degiller” (Limonov, 2011, s. 50) diye
tanimlamasi, kurulan temasin duygusal derinlik kazanmasinin 6niint bastan kesen sdylemsel bir strateji olarak okunabilir. Bu
tutum, Yelena ile yasanan ihanet deneyiminin ve buna eslik eden yogun caresizlik hissinin ardindan gelistirilmis bir savunma
mekanizmasidir. Kalici baglardan kaginmak, ayni zamanda yeni bir incinme ve ihanet ihtimalini de bertaraf etmeyi amaglar.
Dolayisiyla bu kisa sireli birliktelikler, Edigcka’nin siirekli kagis ve arayis halindeki varolusunun kiiglik olgekli bir temsiline
dontsiar. Mutlak ve vyitirilen bir iliskinin yerine bilingli olarak siradan ve duygusal agidan notr olani ikame ederek, 6zne hem
kendi 6zgurligini hem de acisini denetim altina almaya ¢alisir. Bu durum, Edigka’yi yalnizca toplumsal baglamda degil,
duygusaliliskiler diizleminde de sinirda konumlanan; temas eden fakat higbir zaman tam anlamiyla dahil olmayan bir marjinal
0zne olarak sabitler.

Edicka’nin slirdlirdigu sehvet odakl ve gegici iliski rejimi, derin bir psikolojik kagis stratejisi olarak islev gormekle birlikte,
temeldeki bag kurma ve aidiyet ihtiyacini tamamen ortadan kaldiramaz. Carol 6rnegi, bu paradoksu net bicimde ortaya koyar:
iliski salt cinsel bir temas olmanin 6tesine geger ve diinyayla yeniden anlamli bir bag kurma ¢abasina dénisiir. Edigka’nin
Carol’da “gelecekteki bir sevgili” potansiyeli gormesi, yalnizhigin mutlakligina karsi i¢glidiisel bir direncin varligini gosterir.
Ancak bu potansiyelin gerceklesmemesi, Yelena travmasinin ardindan kalici baglarin Edicka’nin zihinsel haritasinda nasil
erisilmez ve kirilgan bir konuma yerlestigini dogrular. iliskinin dostluk diizeyinde kalmasi, onun duygusal riskten geri cekildigini
gosterir. Sehvetin yerini duygusal ve dislinsel yakinlik olasiligi alsa da bu durum iliskinin seyrini degistirmez: Edicka temas
kurar fakat tutunamaz, baglanma esigine gelir ancak adim atmaz. Bu tekrarlayan model, Edicka’nin marjinalliginin yalnizca
cinsel asirihklardan ya da toplumsal dislanmadan kaynaklanmadigini, ayni zamanda kalici bir aidiyet gramerini kuramama
halinden beslendigini gdsterir. Bu durum, yeraltinda konumlanmis benligin sirekliligini vurgular ve Edicka, siirekli bir temas
halinde olmasina ragmen, her tirli kalici bagin esiginde duran kronik bir yabanci konumundaki yerini saglamlastirir.

Yelena tarafindan terk edilmenin yarattigl varolussal anamdaki derin bosluk ve Bati medeniyetinin acimasiz carklari
arasinda siliklesen erkeklik imaji, Edigcka’yl hayatta kalabilmek adina geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini reddetmeye ve
koruyucu eril bir figire siginarak cinsel kimligini marjinal bir dizlemde yeniden insa etmeye iter. Edicka’nin New York
sokaklarindaki ilk fiziksel escinsel deneyimi siyahi Chris ile gerceklesmis olsa da i¢sel yolculugu bu egilimlerin koklerinin ¢cok
daha eskiye, gegmisindeki bastirilmis anilara dayandigini ortaya koyar. Yelena tarafindan terk edildikten sonra girdigi kimlik
arayisinda Edigka, restoran muaduarianidn oglu Gennadiy (Gena) ve kasap ciragl arkadasi Sanya Krasniy gibi figlrlerle olan
gecmisini animsar ve aslinda her zaman “escinsel iliskilerin sarmalinda oldugunu, ancak bunu o dénemde adlandiramadigini”
itiraf eder (Limonov, 2011, s. 62). Bu farkindalik, onun escinselligini gegici bir yonelim olarak degil, toplumsal cinsiyet rollerinin
sinirlarini asma istegiyle iliskili, uzun stiredir var olan bir egilim olarak ortaya koyar. (Pisulina, 2023, s. 96). Ancak karakterin
idealize ettigi “glclu ve dinyayla catisan erkek” figlirli, Raymond karakterinde tam bir hayal kirikhgina dénisiir. Raymond,
Edicka icin yalnizca fiziksel bir partner degil, ayni zamanda nefret ettigi “igren¢ burjuva” medeniyetinin bir temsilcisidir.
Sanata ve siire duyarsiz bu yasl milkiyetci figlir, Edicka'nin arzuladigi romantik idealin “sahte” bir yansimasi olarak kalir. Bu
durum, kahramanin marjinal arayisinda bile sinifsal 6fkesini ve sanatsal kimligini her seyin Ustlinde tuttugunu gosterir.

Yelena’'nin terk edisi ve Raymond’un ruhsuz dokunuslariyla derinlesen Edicka’nin yabancilasma siireci, Chris figiriinde
sarsici bir kirllma noktasina ulasir. Marjinalligi, New York’un karanlk bir sokaginda fiziksel siddetin aniden cinsel bir sefkate
dontsmesiyle en ug noktasina varir. Edicka’nin siyahi genc Chris’le sevismeye baslamasi ilk bakista sasirtici gériinse dahi bu
durum iki yabancinin yasadigi siradan ve tesadiifi bir iliski olarak nitelendirilmemelidir, nitekim ikili birka¢ dakikaligina nazik
ama tutkulu asiklar gibi birbirine baglanir. Yine de bu birliktelik aslinda tepeden tirnaga yalniz, yabancilasmis ve kimse
tarafindan 6nemsenmeyen iki insanin bulusmasidir (Svetlik, 2018, s. 67). Edicka, bu deneyimin kendisi icin adeta yeniden
dogus niteliginde oldugunu su sozlerle ifade eder:
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“Kimsenin artik bana ihtiyaci olmadigini disiiniiyordum. Ustelik iki aydan fazla bir siredir kimse bana
dokunmamisti. Chris beni sevdi, oksadi ve i¢cimi hos eden sozler soyledi. Neredeyse aglayacaktim. Cok
yorgundum ve ihtiyacim olan sey tam da buydu. Basimi ve beni oksayan baska bir adamin eli...” (Limonov, 2011,
s. 106).

Sozlerden de anlasilacagi lzere, Chris ile yasanan bu marjinal birlesmede Edicka, sonsuz gururunu bir kenara birakir ve
medeniyetin ondan esirgedigi ilkel sefkate teslim olur. Toplumsal cinsiyet rollerinden siyrilarak, sadece “basi oksanan yorgun
bir yaratik” olma ihtiyacini kabul eder.

Edicka’nin Chris ile olan cinsel birlikteligi eserin en édnemli bolimi olarak nitelendiren Olga Matig, bu deneyimi ayni
zamanda Edicka’nin Yelena’ya duydugu gecmis saplantidan kurtulma cabasi olarak yorumlar. Mati¢’e gore, New York’un
karanlik ve Uicra bir késesinde, kimligi ve gecmisi belirsiz bir siyahi adamla gerceklesen bu escinsel birliktelik, okurlar icin hem
rahatsiz edici hem de Edicka’nin sefaleti tizerinden bir tiir sempati uyandiricidir. (Matig, 1986, s. 112). Ote yandan Edicka’nin
Chris’le yasadigi deneyim, sehvetin yalnizca fiziksel bir ihtiya¢ ya da psikolojik bir kagis araci olmadigini, ayni zamanda radikal
bir varolussal protestonun dili haline geldigini gosterir. Chris sinifsal ve irksal baglamda Bati medeniyetinin disladigi “6teki”yi
temsil ederken, Edigka’nin onunla kurdugu cinsel birliktelik, aslinda medeniyetin tiim sinirlarini bilingli bir sekilde ihlal etme
eylemi olarak okunabilir. Bu eylemin sonucunda ise sehvet, Edicka’nin hem geleneksel erkeklik imajindan hem de Amerikan

toplumunun ahlaki kodlarindan nihai kopusunu simgeler.

Sonug¢

Eduard Limonov’'un Ben Edicka adli eseri, Dostoyevski ile bicimlenen Rus yeralti gelenegini, XX. ylzyil sonlarinda yasanan
yogun goc, kimlik krizi ve toplumsal parcalanma kosullari icinde yeniden yorumlayan 6zgiin bir metin olarak degerlendirilir.
Bu calisma, Limonov'un s6z konusu gelenegi yalnizca bicimsel ya da tematik bir miras olarak devralmadigini, dahasi onu
biyografik deneyim, cinsellik ve politik tavirla i¢ ice gecen bitlncil bir varolus meselesine dontstirdigini ortaya koyar.
Edicka karakteri, Yelena ile yasadigi duygusal yikimin ardindan cinselligi yalnizca bireysel bir yonelim alani olarak degil,
kimligini yeniden kurma ve varligini gériiniir kilma araci olarak kullanir. Bu sireg, karakteri geleneksel toplumsal cinsiyet
kaliplarinin 6tesine iter. Carol gibi figiirlerle kurulan gegici iligkiler, kalici baglara duyulan glivensizligi ve marjinal benligin
surekli dogrulanma ihtiyacini yansitirken, Chris ile yasanan karsilasma, cinselligin toplumsal normlardan bagimsiz, dogrudan
ve sarsicl bir insani temas bicimine donlstiigi noktayi temsil eder. Bu baglamda sehvet, eserde basit bir haz arayisinin 6tesine
gecip terk edilmislik, yabancilasma ve taninma istegiyle orill bir varolus miicadelesinin temel ifadelerinden biri haline gelir.
Limonov, s6z konusu eserinde cinselligi romantize etmek yerine onu gé¢men bir bireyin psikolojik kirllmalari ve sistemle
yasadigl catismanin dogrudan yansimasi olarak okuyucuya sunar. Bununla birlikte Dostoyevski’den miras aldigi yeralt
edebiyati gelenegini yalnizca modern kosullara uyarlamakla kalmaz, ayni zamanda onu post-Sovyet ve kiiresel kapitalizm
baglaminda daha kisisel ve provokatif bir sekilde yeniden insa eder. Dolayisiyla eser bu 6zelligiyle, yeralti insanini yalnizca
toplumsal kenarda konumlanan bir figlir olmaktan cikarip, cagdas diinyada benligini bedeni ve arzulari Gzerinden kurmak
zorunda kalan bir 6zneye donUstirerek yeralti gelenegine yeni bir varolussal derinlik kazandirir.

Hakem Dederlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar GCatismasi: Yazar, ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmistir.
Finansal Destek: Yazar, bu calisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
Yapay Zeka Kullanimi: Yazar, ¢calismada yapay zeka araglari kullanmadigini beyan etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The author have no conflicts of interest to declare.

Financial Disclosure: The author declared that this study has received no financial support.

Use of Artificial Intelligence: The author has stated that they did not use artificial intelligence tools in this study.

Russian Insights: Literature, Culture and Linguistic



45

Kaynakga/ References

Ataseven, E. (2025). Rusya’da muhalif milliyetgilik: Eduard Limonov’un siyasi diinyasi. Siyaset, Ekonomi ve lsletme Bilimleri
Dergisi, 5(1), 15-35. https://izlik.org/JA32DZ67XK.

Carrere, E. (2011). Limonov. Penguin Publishing.

Demir, B. (2019). Yeralti edebiyati kavrami ve tanimi lizerine bir inceleme. Journal of Social and Humanities Sciences
Research, 6(46), 4112-4121.https://doi.org/10.26450/jshsr.1631.

Kathryn, H. (1990). Between cultures: Third-wave Russian fiction in Russian and English [Doctoral dissertation, Stanford
University]. University Microfilms International.

Kasatkina, K. V. (2016). Tip «podpolnogo ¢celoveka» v russkoy literature XIX—pervoy treti XX v. [Kandidatlik tezi, M. V.
Lomonosov Moskova Devlet Universitesi].

Limonov, E. (2022). Eto ya — Edicka. Alpina.

Matic, O. (1986). The moral immoralist: Edward Limonov’s Eto ja—Edic’ka. Slavic and East European Journal, 30(4), 526—
540.

Oktem, A. (2011). Yeralt: edebiyatinin temel ézellikleri ve edebiyatimizda yeralti. Notos Kitap, 16-21.

Pisulina, A. S. (2023). Roman E. Limonova «Eto ya, Edicka»: Kommunikatsiya «avtor- ¢itatel» [Yiksek lisans tezi, Sankt-
Peterburg Devlet Universitesi].

Rogatcevski, A. (1998). A biographical and critical study of the Russian writer Eduard Limonov [Doctoral dissertation,
University of Glasgow].

Svetlik, A. (2018). Odinogestvo v romane Eto ya — Edicka Eduarda Limonova. In Mejdunarodnaya naugno-prakticeskaya
konferantsiya «Hudojestvenniy tekst glazami molodih».Yaroslavl.

Russian Insights: Literature, Culture and Linguistic



