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NEDENSELLIK VE KADER INANCI CERCEVESINDE HALDUN TANER’IN “SiSHANE'YE
YAGMUR YAGIYORDU” HIKAYESI
Mehmet AKkif Duman*

0z
Nedensellik sadece sebep sonug iligkisi i¢inde giinliikk hayatin bir pargasi olarak islevsel degildir. Nedensellik

kader inancina farkll agilardan bakmak, hatta inangta farkliliklar demektir. Dine girmek, dinden ¢ikmak, din
degistirmek demektir. Nedensellik bu kadar mithimdir.

Nedensellik; Sokrates dncesini, Platon’u ve Aristoteles’i de mesgul etmesine yani olduk¢a koklii bir kavram
olmasina ragmen gorsel sanatlar ve edebiyat i¢in kesfi modern zamanlara denk gelir. Fakat kader inanci ile mukayese
genelde eksik birakildig i¢in netice tam anlamiyla felsefi katmana niifuz etmez. Teorik izahi causa formalis (form-
neden), causa finalis (amag¢-neden), causa materialis (madde-neden) ve causa efficiens (etken-neden) kapsaminda ve
Mu'tezile, Kaderiyye, Cebriyye, Esarl, Maturidi ve Hanife mezhepleri ekseninde yapilacak bir mukayese {stiine
kurgulamak ile hem bu eksikligi bir nebze olsun gidermek, hem de tahkiyeli metinler i¢in bir analiz yontemi gelistirmek
miimkiindiir. Tahkiyeli iislupta sahis kadrosu tesis edildikten sonra zaman ve mekan unsurlari iistiinde oynamalar
yapmak i¢in gayet saglam bir zemin hazirlayan “nedensellik” i¢in Haldun Taner’in “Sishane’ye Yagmur Yapiyordu”
hikayesi gayet bagarili bir misaldir. Teorik izah1 bu metne tatbik ile vermek hem mukayeseyi daha anlasilir kilacak hem
de “Mekansal ortaklik ve zamansal ardisiklik nedenselligin izahinda ciddi anlanmada saglam bir bakis kazanilmasini
saglar m1?” sorusu cevaplanmis olacaktir.

Anahtar kelimeler: Haldun Taner, nedensellik, Sishane’ye Yagmur Yagiyordu, kader

THE STORY “IT WAS RAINING IN SiISHANE” BY HALDUN TANER IN THE CONTEXT OF
CAUSALITY AND FATE

Abstract

Causality is not only functional as part of everyday life in the cause-and-effect relationship. Causality means
looking at the fate from different perspectives, even differences in belief. It means entering religion, leaving religion,
changing religion. That's how important causality is.

Although causality occupies pre-Socrates, Plato and Aristotle and is a fundamental concept, the discovery for the
literature and visual arts corresponds to modern times. However, since comparison with belief in fate often remains
incomplete, the result does not penetrate the philosophical stratum. It is possible to abolish this deficiency to a certain
degree and develop a method of analysis for narrative texts by building the theoretical explanation on a comparison
made in scope of causa formalis, causa finalis, causa materialis and causa efficiens and on the axis of the sect of
Mu‘tazila, Qadariyah, Jahmi, Ash‘ari, Maturidi and Hanif. After establishing the characters in a narrative style, causality
creates a great fundament for adjustments at the elements of time and place. The story “It Was Raining in Sishane" of
Haldun Taner is a good example for this topic. Giving the theoretical explanation applied on this text makes the
comparison more understandable and will answer the question: Will spatial similarity and temporal consecution if
understood correctly in the explanation of causality grant a stable view?

Keywords: Haldun Taner, causality, It was raining in Sishane, fate

“Sishane’ye Yagmur Yapiyordu” hikayesinin altinda 12 Ocak 1950 tarihi vardir. New York
Herald Tribune Gazetesi’nin 1953 yilinda Istanbul’da diizenledigi yarismada birinci olan hikayeyi
muhtevi kitap ise ilk kez 1970 yilinda basilir. Dolayisi ile “modern” bir yazar olan Haldun Taner’in
metni kurguladigi “nedensellik” zemininin felsefl kisimlarindan haberdar olmamasi mimkiin
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degildir. Hikaye (ki yazarin en az hikayelerindeki kadar basarili bir tiyatro yazari oldugunu kabul
edersek) sahnelere ayrilmis ve olay 6rgiisii nerede ise matematiksel bir kesinlikle kurgulanmistir:

1.Sahne: Burada hikdyenin kahramani olan yirmi birine yeni basmis (ki bu insanlarda altmis-
altmis bese tekabiil eder) Kalender isimli at kisaca tanitilir. At aynada kendi suretini gérmiistiir:
“[...] hikdyemizin kahramani olan at, aleldde bir ¢opcii beygiri oldugundan, her seyi yarim misli
daha iri goren cinstendi” (Taner 1987, s.9)

2.Sahne: Bu sahne atin “kisnemesi”ne vurgu ile baslar. Bunun iki ihtimali olsa gerektir. Birinci
ihtimal atin kendi hayalini gérdiigiinii sanmasi (s.10) diger ihtimal ise aynadaki yansimayi
“yabanci ve diisman bir at sanmasi”dir (s.11). Bu ihtimalin “polis, yolcular, diikkancilar filan”
(s.11) tarafindan savunuluyor olmasi bir hadise oldugunun isaretidir.

“Korkudan, saskinliktan, hayal kirikligindan, suur altinda sakli kalmis herhangi karisik bir
refule duygudan, sundan veya bundan, her nedense neden, kisnedi. Ac1 acy, sinirli sinirli kisnedi.
Ve her iirken at gibi, gemi aziya alip gerisin geri gitmege basladi. Sokak zaten yokustu, yerler de
yagmurdan kaygan... Araba o hizla gitti gitti, kaldirima ¢ikip oradaki elektrikci diikkaninin vitrinini
sangir sungur yere indirdi [...] Kalender bu sangirtidan ve hele vitrinden yere diisiip patlayan yiiz
mumluk bir ampuliin giiriiltiistinden biisbitiin trkti. Ve arabayi dortnala ileri siirdii.” (s.12)

Neticede Kalender bir kazaya sebebiyet vermistir. Fakat daha miithimi bu kazanin ¢ok farkl
yerlerdeki insanlarin hayatlarini ciddi anlamda etkilemesidir.

3.Sahne: Bu sahnede hikdyenin bir diger karakteri olan Artin Margusyan’a gecilir. Kazaya
karismasina sebep olan sey Sao Paulo’daki firmanin yildirim telgraf ile verdigi havadis, fiyatin
ylzde yirmi oraninda kirildigini sdylemeleridir. Ermenice, Fransizca ve Tiirkce karisik konusan
bu tliccar tipi ehliyetini almasina daha birka¢ hafta kalmis olmasina ragmen on dakikalik bir
siirede eksiltmeye yetismek kaygisi ile yola ¢ikar (s.12-13). Hesap kitap diistiniirken ani fren
yapan tramvaya arkadan carpar: “Iste tam boyle diisiiniiyordu ki, iki demirin hamarat hamarat
temizledigi direksiyon caminin, o en temiz ve bugusuz yerinde, yesil lizerine beyazla yazilmis
kocaman bir 515 rakami, Foks Jurnal'in sonundaki objektifin biiytimesi gibi biiytdii, biiytidg,
blytdi...” (s.14)

4.Sahne: Vatman'in savunmasina geg¢ilir: “Vatman: ‘Ok gibi yola firladi hayvan’ diyordu.
‘Hemen el frenine asilip kazay1 6nledim. Arkadan geleni ben nerden géreyim. Bre Allah'in 6kiizi,
ne girersin arabanin dibine.” (s.14)

5.Sahne: Arkadaki tramvaylarin dizi oldugu esnada diger karakter olan Ankara Barosu’'nda
avukat Stiheyl Erbil goriiliir. Kaymakamlik binasinin 6ntinde taksi bekledigi sirada oradan gegen
bir nikah alay1 ona bekarligini hatirlatir ve i¢ geker: “Otomobiller uzaklastiktan sonra Siiheyl Erbil
icini cekti. Bekarligi, yalnmizliglr boyle yagmurlu havalarda daha bir icinden hissederdi.” (s.15)
Trafik tikanikligi sebebi ile taksiye binmesi miimkiin olmaz ve devetiiyli paltosunun yakasini
kaldirip Sishane yokusunu inmeye baslar.

6.Sahne: Artin Margusyan’a geri doniiliir, kazadan sonra ayiltilmistir. Kazanin sokunu bir
slire atamaz iistiinden (s.16)

7.Sahne: Bu sahnede hikayenin bir diger karakteri olan, ki bu da sonra Siiheyl Erbil ile rabitah
kilinacak, “vitrin kirildig1 sirada icerde abajur bakan beyaz trenckotlu kiz’a yani Serap’a gegilir
(s.17).

Siiheyl kaldirimi tikayan insanlarin arasindan siyrilip bankalara dogru yiiriidiigii sirada goriir

onu Serap. Bes yildir gorismemislerdir. Bu aradan gecen zamanda degismis, olgunlasmistir
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Siiheyl. Serap “hasin tabiatli bir gangsteri sonunda sevgisi ve sefkati ile yumusatip hem kendine,
hem topluma kazandiran bir kadin” (s.19) mevzulu filmdeki gibi Siiheyl'i kazanmak
tasavvurundadir.

8.Sahne: Artin Margusyan iyice ayilir; adrenalinin tesiri ile adeta cezbeye gelir (s.20). Telefon
etmek i¢in polise uzun siire dil doker.

9.Sahne: Bu kazanin en bariz hayirli neticesi Sitheyl ve Serap’in rastlasmasi olur:

“Stiheyl'le Serap sanki Sishane’de degillerdi. Sanki yagmur yagmiyordu. Sanki iic adim
oOtelerinde kiimelenmis insanlar yoktu. Margusyan’in polislerle becellesmesini, durmadan ¢alinan
kampana seslerini ve konusmalarini zaman zaman anlasilmaz hale sokan sokak giriiltiilerini,
sanki hi¢ duymuyorlardi.” (s.21)

Sesler anlagsmalarini imkansiz kilinca Sitheyl muhallebiciye yahut sinemaya gitme teklifinde
bulunur. Fakat Serap evvela telefon etmeli, annesine haber vermelidir (s.23).

10.Sahne: Artin telefon etmek icin polisi ikna eder. Fakat o sirada Serap konusmaktadir
telefonla. Baska diikkana gider, telefona cevap gelmez. Saatine bakar, saat simdi, iicii tam on ii¢
gecmektedir ki eksiltme bitmis olmalidir (s.24).

11.Sahne: Sao-Paulo’da kahve isi ile mesgul Lorenzo et Filho firmasinin sahibi ihtiyar Lorenzo
havanin da tesiri ile miithis bir omuz agrisi ile uyanir. istanbul’dan haber gelmemistir ki bunun
sebebi Artin Margusyan’in yaptigi kaza yani Kalender’dir. O sirada ogul Pedro Almanya’dan Alois
Morgenrot adinda birinden aldiklar1 daha evvel reddedilen teklifi hatirlar (s.25).

12.Sahne: Alois Morgenrot (Tevrat'tan yapilan alintinin bariz bir sekilde ortaya koydugu
iizere) Yahudi asillidir; Cekoslovak Yahudisi bir babanin ogludur. Savas sirasinda Hitler’in hismina
ugramamistir, ama simdi ciddi anlamda maddi zorluk ¢ekmektedir. Hamburg’'da yasadig: halde
daha ziyade Avusturya, Giiney Almanya ve Giiney Tirol’de kullanilan bir selamlasma sekli olan
“Griiss Gott”ii kullanan ve garip bir sekilde Almanca’dan daha fazla Tiirkce konusan Alois
Morgenrot siiphesiz Artin Margusyan’in yaptig1 kaza yani Kalender sayesinde Brezilya’daki isi alir
(s.28).

13.Sahne: Hikdyenin kahramani olan Kalender’e geri doniiliir. Sishane’ye gider iken yine
kendini bir aynada gortir:

“Ama bugiin kendini hamal sirtinda giden bir endam aynasinda degil de, belediyenin
Sishane’ye yeni koydurdugu orta mali bir seyriisefer aynasinda gordii. Ancak ne var ki, bu
aynadaki hayalini de yine gercekte oldugundan -yahut bizim gérdiigiimiizden- yarim misli daha
iri olarak gordii.” (s.28)

Fakat buna ragmen kisnemez. Buna iki ihtimal verir yazar. Ya evvelki hadisenin koti
neticelerinden dolay1 mahcuptur. Ya da:

“[...] o giin sadece yorgundu, cani sikkindi, ne bileyim ben, gece belediye ahirinda 6biir
beygirlerle cikan bir yer ¢ekismesinden otirii uykusuzdu, keyfi yoktu da ondan kisnemege,
irkmege, iki glin evvelki gibi etrafi giiriiltiiye vermege, lisendi. Kisacasi, kisnemeyisinin psikolojik
oldugu kadar birtakim akla yakin, fizyolojik sebepleri de vardi.”

Hikaye atin yoluna devam etmesi ile biter.

Etki-tepki silsilesi biraz daha sikistirilirsa olay 6rgiisii su sekilde 6zetlenebilir

. Kalender aynada kendini gordiigii i¢cin (neden); elektrik¢i diikkdninin vitrinini
sangir sungur yere iner (sonug).
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. Kalender tramvayin yoluna kostugu i¢in (neden); tramvay ani fren yapmak zorunda
kalir (sonug).

. Brezilya’daki Lorenzo et Filho firmasi ylizde yirmi fiyat kirdigi icin (neden); Artin
Margusyan bu havadisi iletmek icin acelece yola ¢ikar (sonuc).

. Artin Margusyan tramvaya carptigl icin (neden); trafik alt iist olur (sonug).

. Trafik alt iist oldugu icin (neden), Stiheyl Erbil taksiye binemez ytiriimek zorunda
kalir; Serap ile karsilasir (sonug).

. Serap annesine haber vermek zorunda oldugu icin (neden), Artin Margusyan
Antranik’i arayamaz ve ihaleyi kaybeder (sonug).

. Artin Margusyan Antranik’i arayamaz ve ihaleyi kaybettigi icin (neden), Alois
Morgenrot ihaleyi alir (sonug).

. Artin Margusyan tramvaya c¢arptifl icin (neden); Siiheyl Erbil taksiye binemez
yuriimek zorunda kalir; Serap ile karsilasir (sonug).

. Artin Margusyan tramvaya carptigl icin (neden); Serap annesine haber vermek
zorunda olacagi tesadiifii yasar (sonug).

. Artin Margusyan tramvaya carptigl icin (neden); Antranik’i arayamaz ve ihaleyi
kaybeder (sonuc).
. Brezilya’daki Lorenzo et Filho firmasi ylizde yirmi fiyat kirdig icin (neden); Serap

ve Stiheyl karsilasirlar (sonug).

Alternatifleri cogaltmak miimkiin, mesela “Artin Margusyan tramvaya ¢arptigi icin (neden);
(Alois Morgenrot'un kiz1) Helga'nin tas bebegi olacak (sonuc)” bile denebilir. Fakat esas kirilma
noktas1 atin aynada kendini gormesi degil Lorenzo et Filho firmasinin fiyat kirmasidir. Sonugta at
kazanin ikinci dereceden sebebidir. Buradaki temel soru su; ayni nedenler ayni sonuglart mi
dogurur, yoksa biiyiik bir belirsizlik icinde neden-sonug iliskisi hesaplanamaz sayidaki alternatif
icinde kaybolup gider mi?

Mesela; ya tramvay kaza yapsa idi? O zaman muhtemelen Kalender 6liirdii; ama
(muhtemelen) Artin Margusyan kazay1 gorecegi icin ihaleyi kaybetmezdi. Alois Morgenrot yine
issiz kalirdi. Ya da tramvay kaza yapsa idi, Artin Margusyan yine de ¢arpardi. Degisen sey fazladan
Kalender’in 6lmesi olurdu. Belki bu esnada Serap hassas ruh yapisi sebebi ile 6lii bir at1 gérmeye
tahammiil edemeyecek ve oradan ayrilacakti; Siiheyl ile karsilasamayacakti. O zaman Artin
Margusyan telefon etmekte muvaffak olup ihaleyi kacirmazdu.

Sayisiz alternatif arasinda bir matematik aramak “nedensellik’in ciddi anlamda
sorgulanmasinin sebebidir.

Teorik izaha gelince: Monokausalitit (yani tekil nedensellik) bir olayin digerine sebep
olmasidir; bu kapsamda bir hadisenin bir¢cok sonucu olabilir. Mesela yoldaki bir muz kabugu
(neden) sebebi ile Siiheyl'in diisiip kafasini yarmasi (sonu¢) mimkiindiir. Bu bir neden ve bir
sonuctur. Fakat mesela bir bombanin patlamasi1 (neden), bir kisinin 6liimiine (sonug), bir
digerinin yaralanmasina (sonug), bir arabanin kullanilamaz hale gelmesine (sonug) ya da bir evin
duvarinin yikilmasina (sonug) ayni anda sebep olabilir. Multikausalitdt (¢oklu nedensellik) ise
bir¢cok nedenin oyuna dahil oldugu nedenselliktir. Mesela Siitheyl muz kabuguna basar (neden)
ayni anda da bir karga ona saldirir (neden) ve Siiheyl'i birlikte yere diisiiriirler (sonuc). Daha
o6nemli kavram ise “Kausalkette” yani “nedensellik zinciri”dir. “Sishane’ye Yagmur Yagiyor”daki
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olaylarin tasvirinde de goriildiigii iizere bir olayin bir digerine sebep olmasi ve bunu boylece
devam etmesi bir zincir halini alir. Bu olaylar zaman olarak birbirini takip eder ve birbirleri ile
baglantilidirlar. Bu silsile i¢in en sik yapilan benzetme “domino taslar1”dir. Birinin yikilmasi,
digerini yikar; bu boylece stirer.!

Bu iicli taksimi nedenselligin basit, ylizeysel kismi olarak nitelendirebiliriz. Nedenselligin
felsefi yapisi cok daha aydinlatici olacaktir.

Sokrates oncesi diisiiniirler daha ziyade bir ilk sebep arayisi icindedirler. Yani bu arayisi
glinlimiiziin sebep arayisi ile karistirmamak gerek. Bu daha ziyade bir arkhe, her seyi kapsayan
bir prensip bulma ¢abasidir. Oyle ki bu bulunan ilk sebep atesi, suyu, havayi; sicagl, sogugu dahi
izah edebilir olmalidir. Sebep kavrami (aition yani; aitios, aitia, Yunanca: aitiov, aitiog, aitia)
evvel emirde ahlaki- hukuki bir anlama sahiptir ve bir sugu yahut sorumlulugu isaret eder. MO V.
yy sonlarinda hipokratik doktorlarin bu kavrami hastaliklar ¢ergevesinde kullanmasi (mesela
hastalik semptomlar ile hastaligin ayrilmasi) ile ilk kez nedensellik mantig1 sarih bir sahada
kullanilmis olur.

Platon’a gore ise her bir ortaya cikisin bir sebebi olmalidir. Dolayisi ile herhangi bir ortaya
cikis icin prensibe dayali bir neden bulmaya yani her seyi bir sebebe baglamaya karsi cikar.
Baglantilar arasinda agiklayici bir gerekceye ihtiya¢ duyulmayacak olmasi en basitinden
zithiklarin aym sebep ile aciklanamayacak olmasi (ki bunlarin sonuglar1 da ayni olmayacaktir)
gerekeesi ile ciirttiilebilir. Nihai nedenler olarak idea’lar kabul edilebilir (Phaidon 96e-101c.)
(Horn 2011, 127-143).

Aristoteles icin ise agiklayici bilgi bir seyin neden bir seye ait oldugunu ima eder. Aitiai’nin
(sebepler) dort farkh tiirtinii belirler.

. causa formalis: (Form-neden) Formun nedenini ihtiva eder. Mesela neden testere
agaci kiiciik pargalara ayirir? Tabii ki testerenin biciminden, bigaklarin seklinden dolayi. Yani
testerenin islevsel formu onun 6zlini olusturur.

. causa finalis: (Amag¢-neden) Buna kisaca “kullanim nedeni” diyebiliriz. Yani testere
nicin kullanilmistir sorusuna “yakacak odun elde etmek” diyebiliriz.

. causa materialis: (Madde-neden) Bu da seyin neyden yapildigini izahi amaglar. Yani
testere neden metalden yapilmistir? Siiphesiz aga¢ kesmekte yeterinde kuvvetli olmasi,
mukavemet etmesi gerektigi icin.

. causa efficiens: (Etken-neden) Bu da etkinin nedenidir? Yani testerenin neden
hareket ettigini sorarsak cevap birisi tarafindan hareket ettirilmesi olacaktir.

Bunlardan sonuncusu yani “causa efficiens” modern zamanlar i¢in daha islevsel olsa da
Aristoteles icin “causa finalis” daha 6n plandadir. Bu yazinin konusu ile alakali olan taraf ise yazar
icin causa finalis mithim olmasina ragmen okur i¢in causa efficiens’in daha mithim olmasidir. Yani
Kalender, Elektrike¢i, Artin Margusyan, Antranik, Serap, Stiheyl Erbil, Lorenzo, Pedro, Alois
Morgenrot ve Helga etkileri ve etkilenmis olmakliklari ile bize verilir. Ama eylemin “neden” ortaya
¢iktigl sorusu bunlarin hepsini birbirine bagladig1 icin nedenselligin etken kismi digerlerine
galebe calar. Yani Aristoteles i¢in aitia kavrami bugilinkii kullanimindan ¢ok daha fazla sey ifade

! Genel kaynaklar: Titze 1994, 5.194 ve 219; Weiss 1942, 5.9-11; Gratzel 2008; Rod 1986, s.318-9; Liibbe 1994; Scheibe
2006; Eidam 2007; Fischer 1909; Berg 1920; Mittelstraf 2010, s.176-180; Anscombe 1971, 5.63-81; Arndt 1976, s.803-
806; Beauchamp 1974; Brand 1976; Bunge 1959; Descartes 1644 /2006, s.XXVI-IL.
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etmektedir. Bu asamada Aristoteles’in {listiinde durdugu causa materialis ve causa formalis
arasindaki fark da izah edilmelidir. Bir heykel diislinelim. Bunun maddesi mermer olur, bronz
olur. Bu o maddenin o6ziidiir causa materialis icin. Devaminda causa formalis mucibince
heykeltiras figiiriin formunu belirler. Buna mukabil causa efficiens ve causa finalis daha fazla seyin
gerceklesmesi ile alakalidir. Bunlarin daha iyi izah edilmesi icin de Metafizik’ten (1013a 24 -
1014a 25) misal verilebilir. Baba cocugunun causa efficiensidir. Saglik sihhat ise sporun causa
finalisidir (bkz. Fritz 1984, s.128-9; Weiss 1942; Kullmann 1998, s.232). Siiheyl Erbil ve paltosu
lizerinden izah etmek gerekirse:

. Siiheyl Erbil'in giydigi devetliyii paltonun “deve tiiyli"nden olmasi causa
materialistir. Bu maddeden yapilmistir ¢linkii avukat efendinin postu degerlidir, lisimemesi
gerekir. Siiheyl Erbil rahatsiz olsa da o giin Serpil Hanim’a rastlamasa kim bilir basina neler
gelecektir.

. Bu devetiiylinden paltonun mahir bir terzi tarafindan avukat efendinin clissesine
uygun bicimde kesilmesi ve dikilmesi de (ki avukat Italyan kesimi, yakasi genis ve diger bircok
insanin sirtindakinden farkl bir kesim tarif etmis olsun) causa formalistir.

. Goruldugh gibi causa materialis ve causa formalis duragandir. Oysa Serpil Hanim
hareket halindedir. Serpil Hanim’in duraksamasi, yolunu degistirmesi, lamba almaktan
vazgecmesi vs. de (Siitheyl’i gordiigii icin) causa efficienstir.

. Serpil Hanim’in duraksamakta, yolunu degistirmekte ve lamba almaktan
vazgecmekte maksadi Stiheyl Erbil ile evlenmek ise, yani bu amaca gore bazi eylemde bulundu ise
bu eylemler causa finalistir.

Nedenselligin teorik olmaktan cikip pratik sahaya (tam anlami ile) konuslanmasi Hellenizm
iledir. Epikur’a gore maksat insanin idrak edemedigi fenomenleri ¢6ziip onu teskin etmek, zihni
bakimdan huzura kavusturmaktir. Kibrisli Zenon’a (ve tabii olarak Stoa okuluna) gore
Aristoteles’ten farkli olmak lizere sadece tesir edici neden miithimdir (Biichli 1987, 64; Ingarden
1974, s.42-3; Pohlenz 1955, 136). Bu tasavvurun modern anlamdaki nedensellik ile ortiisen
uzantisi da nedenin uzun siiren bir etki zincirine sahip olmasi ve bunun siirdiiriilebilir olmasidir.
Bu noktada akla hikdyenin devaminda olup biteceklerin de “aynada yansimasini goriip ortaligi
birbirine katan at” vakasinin uzantisi olacagi gelmektedir. Zira Alois Morgenrot muhtemelen o
olay yiiziinden iflas edecek, belki de intihar edecektir. Ona dsik olan bir sekreteri var ise mesela,
bu olay onu, onun ailesini de etkiler. Yahut da kiiciik Helga su halde basit bir egitim goriip siradan
bir okula gidecekken babas1 Alois Morgenrot'un kahve isini almasina istinaden muhtemelen 6zel
bir okulda okuyacak ve kendisi ile alakali bir¢ok insanin hayatin1 degistirecektir. Bu bakimdan
nedenselligi uzayip giden ve aslinda asla bitmeyen bir dongii olarak gérmek ¢ok daha mantiklidir.

Bu diisiinsel akisin belki de en farkli zuhur etme sekli olan biten her seyi “takdir-i ilahi” diye
nitelemektir. Bu nedensellik ile catisiyor gibi goriinse de temel mezheplere yapilacak bir atf-1
nazar mukayese zeminini degistirecektir (bkz. Duman 2014, ss. 163-92):

Mu'tezile ve Kaderiyye'nin kader konusundaki gortisleri “Kul fiilinin halikidir. Bu fiillerin
Allah’in yaratmasi ile ilgisi yoktur” seklinde 6zetlenebilir. Allah’in bu konudaki tasarrufu sadece
bildirmekten ibarettir. Emevi cebriyeciligine tepki olarak ortaya ¢cikmistir Celebi 2006, s. 391-401;
Watt 2001, s.259-261; Uludag 1999, s.80; Yeprem 1984, s.175; Golciik 2000, s. 55-56. Sia da
Mutezile’ye yakin bir anlayisa sahiptir: Aydin 1998, s.78). Goriislerini, Kisinin islediklerinden
sorumlu tutulacaginin vurgulandig bazi ayetlerle desteklerler. Mesela: isra 17/13-14, Miidessir
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74/38, Yunus 10/27, Ziimer 39/7, Secde 32/17. Bu asamada causa finalis ve causa efficiens 6n
plana cikar. Yani Artin Margusyan Brezilya'daki Lorenzo et Filho firmasinin ylizde yirmi fiyat
kirdigimi iletmek icin hizhi gitmektedir. Ama¢ ve etken tamami ile “Artin Margusyan’un
tasarrufundadir. Tek mesul odur. Kazanin sebebi de yine “amag” ve “etki” kapsaminda canlilardir
yahut nesnelerdir; Yaratic degildir.

Cebriyye’ye yani Cehm’e gore, insan herhangi bir fiili yapmaya kadir degildir. Kendi
kararlarini kendisi veremez. O, istitaat ile vasiflandirilamaz. Fiilerinde mecburdur. Onun ne
kudreti, ne iradesi, ne de ihtiyar1 vardir. Allah insanda, fiilleri diger yaratiklarda yarattig1 gibi
yaratir. Fiiller insana mecazi olarak nispet edilir. Suyun akmasi, tasin yuvarlanmasi gibi. Insan
riizgarin oniindeki yaprak gibidir, tesbihi ile 6zetlenebilir bu goriis (Abdiilhamid 1993, s.205-208;
Golciik1997, s.124; Kilavuz 2004, s.471; Keskin 1997, s.70; Yeprem 1984, s.198-199). “Sizi de
yaptiklarinizi da Allah yaratmistir.” (Saffat 37/96) mealindeki bazi ayetleri goriislerine destek
edinirler (ayrica bkz. Enfal 8/17, Bakara 2/7, Enam 6/35). Diger etki tiirlerinde bariz olmasa da
bilhassa causa efficienste belirleyici olur bu mezhep. Sishane’ye Yagmur Yagiyordu hikayesindeki
tiim olaylan Yaratici'ya baglamak ve bilhassa olas1 olumsuzluklar: “taktir-i lahi” kalibina sokup
teselli bulmak tamami ile bu bakisi yansitir.

Kulun tamami ile sorumlu olmasi yahut tamami ile sorumluluktan uzak olmasi arasinda yani
Cebriyye ve Mutezile arasinda orta bir yol olarak Esarl’yi zikretmek yanlis olmaz. Esari'ye gore
kader, Allah’in her seyi vakti gelince ezeli ilmine uygun olarak ve irade ettigi sekilde yaratmasidir.
Bu da Allah’in kudret sifatina racidir. Kulun fiili asil itibariyle Allah’in kudretiyledir. Fakat fiilin
olusumu kul vasitasiyladir. Her fiilin bir yonti Allah’a diger yonii de insana doéniik olmak {izere iki
yoni vardir. Allah’la iligkili olana yaratma, insanla iligkili olana ise kesb denir. Allah insanin iradesi
disinda olan fiilleri yarattigi gibi, insanin iradesiyle yaptig1 kesbini de yaratir. Kesbin
gerceklesmesi icin giiciin olmasi gereklidir. Oyleyse Allah insanda bir gii¢c yaratir ve insanlar da
bu giic ile kesbeder ve bu kesbden dolay1 da sorumludur (Esarf 1990, s.39; Rifat 2010, s.63-64).
Tim nedensellik tiirleri arasindaki baglanti bu bakisa gore daha saglam kurgulanabilir. Bilhassa
amag-neden ve etken-neden tiirlerinde amaci desteklerken etkeni belirler. Yani Kalender’'in
aynada kendi aksini gormesi (sebep) bosuna degildir. Korku, saskinlik, irkilme vb. canlinin
tabiatinda olan bir duygulardir. Fakat olayin devamini izahtaki zaman ve mekan oOrtiismesine
taktir-i ilahlyi katmak, hi¢cbir seyin tesadiif olmamasi idraki ile de ortiisiir.

Bir diger goriis olan Maturidi'ye gore insan kendisinde bulunan hiir irade ile tercihte
bulunarak eylemlerini yapmakta, Allah da insanin arzu ve istegi dogrultusunda o eylemi
yaratmaktadir. Dolayis1 ile yaratma Allah’a, kesb ise insana aittir. Insan fiillerini yaparken
kendisini hiirdir ve faildir (bkz: Isik 2011). Bu tavir aslinda Kibrisli Zenon’un 6ne ¢ikardig tesir
edici neden’e odaklanmamiza vesile olur. Serap’in annesine haber vermek zorunda olmasi
Serap’in 0zgiir iradesi ile verdigi bir karardir. O yiizden Artin Margusyan, Antranik’i arayamaz ve
ihaleyi kaybeder. Bu da Allah’in taktiridir.

Ehl-i Siinnet’e gore ise eger davranislardan Allah sorumlu olsaydi insanin mesul sayilmasinin
bir anlami olmazdi. insan davranislarindan kendisi sorumludur ve neticede ceza yahut miikafat
goriir.2 Eb(l Hanife kaderi “meydana gelecek her seyin ezelde tayin edilmesi”; kazay ise “tayin
edildigi sekliyle zamani gelince gerceklesmesi” olarak tanimlamakta ve kadere imanin Islam’in

2 Mesela: Ra’d 13/11: “[...] Stiphe yok ki bir topluluk, ahlakin1 degistirmedikge Allah o toplulugu degistirmez [...]"
(Golpmarh Meali) http://www.kuranmeali.com/
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temel esaslarindan biri oldugunu dile getirmektedir (el-Fikhu’l-Ekber, s.59; el-Vasiyye, s.73). Ebl
Hanife’ye gore Allah esyayi bir seyden yaratmadi. Allah, esyay1 olusundan 6nce, ezelde biliyordu.
0, esyayl1 takdir eden ve olusturandir. Allah’in dilemesi, ilmi, kazasi, takdiri ve Levh-i Mahfiiz'daki
yazist olmadan, diinya ve ahirette hicbir sey vaki olmaz. Ancak onun Levh-i Mahfliz'daki yazisi,
hiikiim olarak degil, vasif olarak yazilidir (Bardakoglu 1997, s. 1-21; ayrica bkz. Aytekin 1987,
s.16). Yani finalis ve efficiens ic icedir. Eylemin meydana gelme nedeni amaci ifadir, amag ise zaten
daha onceden belirlenmistir. Yani Kalender’in biiyiik bir kazaya sebebiyet vermesi, elektrik¢inin
maddi ziyana ugramasi, Kalender’in tramvay’in aniden durmasina ve Artin Margusyan’in
carpmasina sebep olmasi ve hatta Alois Morgenrot'un kizi Helga'nin istikbalinin kurtulmasi
tesadif degildir. Bunlar olmasi gerektigi icin olmuslardir. Sadece hikayenin etken kisimlarinin
biraz abartili olmasi yani her bir hadisenin kismen ilgili kisilerin hayatinda déniim noktasi olmasi
bu tavrin inandiriciligini yitirmesine sebep olur.

Aristoteles’in bakis acisini biraz daha irdeleyerek “kader” inanci ve “nedensellik” arasindaki
bag1 daha anlasilir kilmak miimkiindtr. Skolastik’e gore Aristoteles’in nedensellik kategorileri
kabul edilir olmakla beraber bu sebepler arasinda bir hiyerarsi de 6ngortiliir. Aslinda esas mithim
olan causa prima yani ilk neden’dir. Bu da siiphesiz Tanr1’y1 isaret eder. Nedenselligi birlikte
meydana gelen glivenilir ve kuralli hadiselerin iki y6nli kovaryanslari olarak tanimlayan David
Hume (1711- 1776) ise kavrami bambaska bir boyuta tasir. Daha agikca ifade etmek gerekirse
gecmiste meydana gelen A hadisesi hemen akabinde B hadisesi tarafindan takip edilmis olsun. Bu
istikbalde de A’'nin B tarafindan takip edilecegi anlamina gelmez. Doga kanunlarinin kékiine
dinamit koymak nev’indeki bu bilimsel tavrin hadiselerin aligkanlik oldugu iizere ve mutabakat
tizere karsilasmalari suretinde izahi (hatta ve hatta) diinyanin nesnellikten uzaklasmasi anlamina
da gelir. Zira diinya insanin sahsi tasavvurunun bir neticesidir; insanin diinyadan edindiklerinin
duyusal edinimler olmasi bunlarin degisken oldugu anlamina da gelir. Dolayisi ile Hume
“nedensellik nedir” sualinden ziyade bunun var olusu ile ilgili (neden ve sonug arasindaki zorunlu
bagin bilgisinin deneyden elde edilemeyecegi esasina dayanan) bir stipheye yonelir. Bizim
“devamlhlik” olarak algiladigimiz seyin hakiki baglantilar iistiinde bir kural stirekliligi yahut onay1
olmamasi bilhassa “sliphecilik’i de oyuna dahil eder (Jung 2003; Feigs 1904; Spiertz 2001;
Stegmiiller 1983, 511-9).

Bu asamada insanin konumunu belirlemek adina Aristoteles’in sebepleri icine mezhepleri
konuslandirmak faydali olacaktir.

causa finalis causa efficiens

(Amag-Neden)  (Etken-Neden)

Mu+ Ka MutKa
‘ ‘ l . +——INSAN
Mat E lI\/[Elt Es
| Han " Han
Ce
T v T TANRI
causa formalis causa materialis causa finalis causa efficiens

(Form-Neden)  (Madde-Neden) (Amag-Neden)  (Etken-Neden)

eylem yok eylem yok eylem var eylem var
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Goruldiigl tizere mesela insani kendi kaderi tistiinde tam yetkili goren Mu’tezile ve Kaderiyye
her iki nedensellik tiirii icin de “insan” ¢izgisi iistiindedir. Insani riizgarin éniinde savrulan bir
yapraktan farksiz géren Cebriyye ise “Tanr1” ¢izgisi listiindedir. Diger mezheplerin nedensellik ile
mesafesi de yine “insan ve Tanr1” arasinda yapilan secimlere gore belirlenmistir. Siiphesiz konu
mubhteva itibariyla oldukca derindir ve hemen her baslik ciltlerce izahata ihtiya¢ duyar. Fakat bu
sekilde genel bir bakis imkani saglayan tasnif de analiz i¢in sayisiz faydaya sahiptir. Netice
itibariyla stiphecilik ortadaki ¢izginin “insan” tarafinda kalanlarda daha muhkem olacaktir. Yani
Siiheyl'in evlendikten yillar sonra Serap ile karsilasmasina vesile olan olaylar silsilesine lanet
etmesi veya evliligi kotii gitmesine ragmen bunu sineye ¢cekmesi hangi nedensellik tavrina karsilik
gelir ve hangi mezhebe uygun diiser bu grafik sayesinde tespiti siiratli bir sekilde miimkiin
olacaktir.

Su halde hikayedeki olaylar “insan” cizgisine yakin bir “amac¢-neden” ve “etken-neden”
cercevesinde incelenirse fazlaca tesadiifi bir tablo ortaya c¢ikar. Mekansal olarak komsu olan
hadiselerin zamansal bir silsileyi takip etmis olmasinin nedensel bir baglant1 veriyor olmamasi
Hume'un tasavvurunu “metafizik” diizlemde ¢6ziimlemeyi de gerekli kilar. Kalender’'in aynada
kendini gérmesi ile baslayan siirecin karmasik ve bilhassa “insan” etkenli ilerleyisi ile tabiatin
stirekliligi icindeki olusumlar1 ayr1 tutmak gereklidir. Dolayisi ile bu bakisin olay akisini izahtaki
karsilig1 tesadiif olmalidir; aksi halde Hume nazarinda bir sistem olmasi daha dogrusu silsilenin,
devamlilig1 garanti altina alan bir matematige sahip olmasi miimkiin degildir.

Hume'un aksine Kant (1724-1804) nedenselligi bir gereklilik olarak goriir. Eger her bir
hususi nedensellik kurali tecriibeden kaynaklaniyorsa nedensel diistinme bilginin i¢ yapisina ait
olmalidir ona gore. Aksi halde diinyay1 idrak etmek miimkiin olmaz. Kant'a gére nedenselligin
gerekliligine kanit olarak zamanin mantiksal ve kronolojik siray1 takip etmesi gosterilebilir.
Zamansallik konusunda akla gelen ayni1 anda olusun, yargisinin zayif bir tarafi olmadigim da
“soba” ve “yastik” misali ile izah eder Kant. Mesela odada (tabii olmayan yani disaridaki hava ile
baglantili olmayan) bir sicaklik degisimi olsun, bunun sebebi olarak bulunan sobanin odayi
1sitmasindaki “an” dahi bu zamansal devamliligin bir gostergesidir (Kant 1781, 236-7). Ayni
sekilde bir bilyenin (ya da kiiciik bir kiire) kabarik bir yastik tistiindeki tesiri yani olusturdugu
kii¢iik cukur da ayn1 zamansal ardisiklig1 takip eder. Duyusal verilerin elde edilmesindeki amag
(kaleydoskoptan bakan kiiciik bir ¢ocugun hayret verici renkler arasinda dalip gitmesinin aksine)
beceriler kazanmak, tecriibe edinmek temeline dayandig: icin objeler diinyasi ile i¢ diinyay:
birbirinden ayirmak da gerekir. Yani goriinen diinya bizim bakisimizla tahakkiim altinda gibi
goriinse de herkesin kendine gore edindikleri, kendine ait olan diinyasi ile dis diinyanin
gerceklikleri farkl olabilecegi i¢cin baz1 soyut kavramlar kendi icimizde somutlastirarak temel
ediniriz. Mesela Tanr1 fikri, yahut 6zgiirliik veya dliimstiz ruh (Weiss 1942, 5.105; Titze 1994, s.52-
55; Rod 1986, 5.38, 49, 54, 63, 136-7; Liibbe 1994, s.154-5; Scheibe 2006, s.212-3; Eidam 2007;
Berg 1920, s.28). Aslinda fazla detaya girmeden Kant'in tasavvurunu “[...] alle Zufdlle miisse eine
Ursache haben [...]” (B 290) ve “[..] so erkennt man die Zufalligkeit daraus, dass nur als Wirkung
einer Ursache existieren kann” (B 291) climleleri ile de 6zetlenebilir; yani her bir tesadif bir
sekilde bir sebebe sahiptir. Kant'in tasavvurundan “zamansal ardisiklik”1 cimbizlayip hikayeye
tatbik edersek ciddi anlamda faydali bagka bir bakis edinilmis olur. Zamansal dongt bilhassa Artin
Margusyan'in eksiltmeye yetismesi iistiine kurulur. Ayni sekilde Sitheyl Erbil de zaman takibati
ile mekana yaklasir. Yani (her bir karakterin zaman ve mekan tavrina bakildiginda gayet net
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goriilecegi lizere) mekansal ortaklik ve zamansal ardisiklik nedenselligin izahinda ciddi
anlanmada saglam bir bakis kazanilmasini saglar.

Netice itibariyla nedensellik ve kader inanci arasinda, inkar edilmesi miimkiin olmayacak
derecede kuvvetli bir baglanti vardir. Olaylar1 sebep- sonug silsilesi icerisinde izah etmek
miimkiin olmakla birlikte bir adim geri cekilmek ile gézler 6niline serilen manzara ilk sebep iistiine
diisiinmeyi de gerekli kilar.

o Artin Margusyan bir tramvaya ¢carpmistir.
. Lorenzo et Filho firmasinin ihalesini Alois Morgenrot almistir.
. Alois Morgenrot'un kizi Helga’nin bir tas bebegi olacak ve Helga muhtemelen iyi bir

tahsil gorecek.

Bu etkilesimi “causa efficiens” icinde gayet anlasilir bigimde siralayabiliriz. Newton’'un
hareket yasalarinin ti¢linciisii olan “etki-tepki” yasasi ile de ortiisiir bu siire¢. Fakat ilk katmanda
Tanrr'y1 isin icine sokmaktan imtina etsek de (Mu’tezile ve Kaderiyye'de oldugu gibi) “causa
finalis”te yani amag sorgulamasinda alan genisledigi icin “kader” inanci kacinilmaz olarak devreye
girer. Neden boyle bir kaza olmustur? Neden ihaleyi kaybetmistir Artin Margusyan? Neden Serap
Siiheyl Erbil ile karsilasir? Yani Artin Margusyan’in bir atin sebep oldugu kaza vesilesi ile Alois
Morgenrot'un ve kizi Helga'nin hayatini degistirmesi tesadiifi sayilsa da “form” ve “madde” listiine
yapilacak bir nedensellik sorgusu mantig1 devreye sokar. Bu da Tanr1'y1 olaylar karsisinda sabit
tutmak yerine konumu iistline diisiinmeyi esas alan Maturidi ve Hanefi gibi mezheplerin temel
refleksidir. Yani mithim olan Kalender’in kazaya sebebiyet vermesi degildir, bilakis hadiselerin
neticeleri ve sonuglarin kimlerin kaderini ne sekilde degistirdigidir.
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