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Yeni Buluntularin Isig1 Altinda Anadolu’da Hassuna ve Samarra
Seramiginin Yayilimi Uzerine Bir Gozlem

Halil TEKIN*

Ozet

Mezopotamya’'nin tarihoncesi seramigi icinde onemli bir yer tutan Hassuna ve Samarra
kaplar1 ayn1 zamanda Mezopotamya’nin ilk boyali canak-comlek gruplarini olusturmaktadir. Ar-
keoloji yazininda isimlerini tanimlandiklar ilk merkezler olan Tell Hassuna ve Samarra yerlesim-
lerinden alan bu kaplarin yayilim alaninin, son yirmi yila kadar sadece Irak’in orta ve kuzey bo-
lumleriyle sinirhi olduguna inanilmaktaydi. Fakat son yirmi yil i¢inde Suriye’nin kuzey bolumle-
rinde, ozellikle Firat ve Balikh nehirleri civarlarindaki yerlesimlerde yapilan kaz1 ve yuizey arag-
tirmalari, bu kaplarin yayilim alanlarinin batiya dogru, Akdeniz’e kadar uzandigini gostermistir.
Turkiye sinirlar iginde kazi ve yluizey aragtirmalarinin artmasiyla da, bu kaplarin Anadolu’da var-
l1g1 ispatlanmis ve bu kulturlerin gelisim ve yayilimmin yeniden degerlendirilmesi gerekliligi or-
taya ¢ikmigtir. Bu calismada son yillarda Turkiye sinirlari i¢inde yapilan kazilarda ortaya ¢ikarti-
lan Hassuna ve Samarra seramiginin genel bir degerlendirilmesi yapilmaktadir.

Anahtar Sozcikler: Seramik, Geg¢ Neolitik, Giineydogu Anadolu Bolgesi, canak-comlek,
Hassuna, Samarra.

Abstract

The Hassuna and Samarran pottery, occupying a distinct place among the prehistoric Me-
sopotamian ceramics, are the most ancient painted pottery groups of Mesopotamia. In archaeolo-
gical research, these wares are named after the spots where they were first found, Tell Hassuna and
Samarra. Until the last twenty years, according to widespread belief, the distribution of these wa-
res was limited to Central and Northern Iraq. However, recent archaeological research has brought
out more sites in the Euphrates and Balikh regions. Thus, the distribution of both pottery groups
reached the Mediterranean coast in the West. New research in Turkey proves the existence of the-
se groups in Anatolia, and necessitates a reevaluation of the development and expansion of these
cultures. This study is a general evaluation of the Hassuna and Samarra pottery in the recently ex-
cavated sites in Turkey.

Keywords: Ceramic, Late Neolithic, Souhteastern Anatolia, pottery, Hassuna, Samarra.

1. Giris

Ana malzemesi kil olan seramik sozcuguniin kokeni, Yunanca “kil, comlekgi top-
ragr” veya “topraktan yapilmis kap” anlamina gelen “Keramos” sdozcugunden gelmek-
tedir. Su ile karistirtlarak uygun kivama gelmis camur, elde veya kalipta sekillendirildik-
ten sonra ateste pisirilmesiyle geri doniisit olmayan bir yapiya kavusturulur. Kil, dogada
rahatlikla bulunmas ve 1slatildiktan sonra kolay sekillendirilebilmesi gibi avantajlarin-
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dan dolay1 6nemli bir ham maddedir. Buna ragmen kil, insanlik tarihi i¢inde tag, kemik
veya ahsaba nazaran oldukca gec bir tarihte kullanilmistir. Buginku bilgilerin 15181 altin-
da Paleolitik Cag (Eski Tas Cag1) insaninin kili kullanmay1 pek tercih etmedigini soyle-
mek mumkundir. Kolay bigimlendirilme 6zelligine ve dogada rahatca ulagilabilmesine
karsin kil eserler, Anadolu’da Paleolitik Cag suiresince yok denilecek kadar azdir. Bunun
yerine iglenmesi daha zor olan cakmak tas1 ve obsidyen gibi cesitli taglarin yani sira, ke-
mik ve ahgap tercih edilmistir. Bundaki temel neden, kilin kolay sekillendirilmesine rag-
men yeterli dizeyde dayanikliliga sahip olmamasidir. Paleolitik donem insani, yiyecek
ve icecegini saklama ihtiyac1 duydugunda, kil yerine sepet veya deriden yararlanmigtir.
Buna kargin kilin daha ¢ok boya amagcli kullanilmis olabilecegini diusiinmek miumkiin-
dur. Insanlar, Anadolu’da Paleolitik donem suiresince, Avustralya yerlileri Aborjinler ve
cagdas ilkellerin yaptig1 gibi avlanma esnasinda kamuflaj amagcl olarak viicudun boyan-
masinda veya rituel danslarda viicudun belirli yerlerinin boyanmasinda kilden yararlan-
migstir. Olmiis yakinlarinin kafataslarinin ag1 boyasi ile boyanmasi ve tipki giinimuzde
bazi kirsal alanlarda oldugu gibi, kilin gifa bulmak amaciyla viicuda surilmus olmasi da
ihtimal dahilindedir.

Kilin en dnemli dzelliklerinden biri yaklagik 400 °C’nin uizerindeki bir sicaklikta
pisirilmesinden sonra donuisit olmayan bir yapiya kavugmasidir. Bu sicakligin tizerinde
pisirilmig bir kil nesne, tekrar plastiklenme 6zelligini kaybeder ve kolay kolay yok ol-
mayan bir cisim haline donugur. Boylelikle ne kadar eski olursa olsun, kazi alanlarinda
ele gecen atese maruz kalmis kil nesneler giniimuize dek ulagabilmektedir. Kilden yapil-
mis nesnelerin detayli incelenmeleriyle donemsel ve bolgesel farkliliklari hakkinda
onemli bilgilere sahip olma imkani bulunmaktadir. Bu nedenle kil nesneler ozellikle ta-
rih Oncesi donemlere ait yerlesimlerin en onemli malzeme gruplari arasinda yer alirlar.

2. Mimari Bir Unsur Olarak Tasinmaz Kil Kaplarm Kullanim

Onasya’da kil kaplarin yapimina ilk kez nerede ve nasil baglandig1 bugin i¢in ar-
keoloji diilnyasinda tam olarak cevaplandirilamamus bir sorudur. Son yillarda yapilan ka-
71 ve yuzey aragtirmalarinda elde edilen verilerin 15181 altinda bazi ipuglarina ulagmak
mumkiin olmaktadir. Bu bilgilerden hareketle kilin ilk kez kap yapiminda kullanilmasi-
nin Erken Neolitik donemde denenmeye basladigini soylemek mumkindiir. Anado-
lu’nun giineyinde, Antalya’da, Beldibi Magarasi’nda bazi kap pargalarin varligindan soz
edilmektedir (Bostanci, 1959: 129). Kaz1 bagkani s6z konusu pargalart MO 8500-8000
yillar1 arasina tarihlendirmek istemektedir. Oysa Beldibi, Paleolitik donemden Kalkoli-
tik doneme kadar uzanan bir katmanlagmaya sahiptir. Bu kap parcalarinin ustteki bir ta-
bakadan agagiya karigsma olasilig1 cok yuksek gibi gorilmektedir. Anadolu disindaki bu-
luntular arasinda Iran’da, Zagros eteklerindeki Ganj Dareh’te (Resim 2) bazi kil kap par-
calar1 ele ge¢migtir (Smith, 1970: 175). Yine aynm: bolgede Tepe Aisab’ta bu doneme ait
baz1 kil nesneler bulunmustur (Braidwood, 1961: 2008). Kuzey Irak’ta, Kerkuk’tun do-
gusundaki Zawi Chemi’de MO IX. binin baglarina tarihlendirilen katmanda, belirli bir
form gostermeyen kil bir nesne, kandil olarak yorumlanmaktadir (Schmandt-Besserat,
1974: 11). Suriye’de, Firat uzerindeki uinl Erken Neolitik donem yerlesimi olan Tell
Mureybet’in (Resim 3) III. tabakasinda (MO 8000-7600) hafif atese maruz kalmis 5 kil
kap pargasi ele ge¢mistir (Cauvin, 1974: 200). Bunlar Erken Neolitik donem i¢in tam an-
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lamiyla surprizdir. Oysa yerlesimde bu katmanin 6ncesinde ve sonraki evrelerinde her-
hangi bir kil kap drnege rastlanilmamustir. Mureybet’in kil kap parcalar1 simdilik soru
isaretleriyle birlikte ayriksi bir buluntu grubunu olusturmaktadir.

Buguinki bilgilerle Onasya’da kilin kullaniminin daha ¢ok mimari bir unsur ola-
rak bagladigini soylemek mumkiindur. Erken Neolitik donemde ev duvarlarinin, elde bi-
¢imlendirilmis (pisé) kilden yapilmasinin en erken orneklerinden biri Kuzey Irak’ta,
Zagros siradaglarinin eteginde yer alan M’lefaat’ta goriilmektedir (Aurenche, 1993: 72).
Filistin’de, Tell al-Beida’da (Kirkbride, 1968: 92) yine ev ile ilgili olarak ocak yapimin-
da kilden yararlanilmigtir. Aslinda bunlar kilin ginlik yasama giriginin ilk agamalaridir.
Yani bagka bir deyisle kilden kaplarin yayginlasmasindan yaklagik 1000 y1l dnce, kil, da-
ha cok mimari unsur olarak insan yagamina girmeye baglamistir. Kil kullaniminin yay-
ginlagmaya baslamasiyla yerlesik diizenin baglangici arasindaki kosutluk dikkat cekici-
dir. Ozellikle kil bir ¢eper ile ¢evrelenen ocak veya firinlardaki ategse maruz kalan kilin
sertlesmesi ve dayanikli bir hal almasi o donem insanmin dikkatinden kagmamis olma-
Iidir. Boylelikle kil zaman icinde gunluk yasamin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir.
Kilin sekillendirilmesindeki bilgi ve becerinin gelisiminde kerpi¢ yapiminin pay1 buyuk-
tur. Ilk kil kaplar ile kerpicin uretimindeki benzerlik, bu gorusii destekler niteliktedir. Ki-
lin bir mimari unsur olarak insan yagsaminda gitgide daha ¢ok yer bulmasi, elde edilen
bilgi birikimi ve kilin pek cok kullanim avantajinin kesfedilmesi, gercek seramik ureti-
mine giden yolda 6nemli kazanimlar olarak gorulebilir.

Kilin kap yapiminda kullanilabileceginin anlagilmasinin ilk izleri yine bir mima-
ri unsur olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Filistin’de, Ain Malaha’da (Perrot, 1966: 445)
Natufian donemin silolar1 gercekte topraga acilmis cukurlarin itinali bir sekilde i¢ yuz-
lerinin stvanmasindan ibarettir. Bunlar bir bakima taginmaz toprak kap olarak yorumla-
nabilir. Benzer durum Ganj Dareh’te de gorilmektedir (Smith, 1976: 15). Fakat Ganj
Dareh ¢ukurlari yuvarlak olmayip koseli olmasiyla farklilik gosterir. Anadolu’da Beyse-
hir Golu kiyisindaki Suberde (Bordaz, 1968: 46) Neolitik yerlesiminde (MO VII. binin
sonu) silindirik formlu ¢ukurlar yine bir mimari unsur olarak dikkat ¢cekmektedir. Bura-
daki cukurlar yaklagik 70-80 cm c¢apinda olup, korunan bolumleri 20-25 cm kadardir.
Bunlardan bazilar1 5-6 cm kalinliginda dikey kil dilimleriyle bolumlenmistir.

3. Kilden Tasinabilir Kap Uretiminin Baslangici

Yeryuzunde kilin taginabilir (portatif) bir kap olarak gunluk hayata ilk kez nere-
de ve nasil girdigi tam olarak bilinmese de, bugiinkii bilgilerimizin 15181 altinda en erken
tarihli kil kaplarin tretimi Onasya digindadir. Uzak Asya bu konuda en erken tarihli kil
kaplara sahiptir. Japonya’da MO 10.000 dolaylarinda (Imamura, 1996: 51) kil kap par-
calarina rastlanirken, Afrika sahrasinda MO 7500’lere ait, kil kap pargalari ele gecmistir
(Close, 1995: 24). Onasya’da taginabilir kil kaplarin en erken ornekleri agag1 yukart MO
VII. binin ortalarinda (ca. MO 6500-6300) gorulmektedir. Bu konuda yapilan arastirma-
larda (Le Miere, 1986; Le Miere ve Picon, 1987; 1999; Campbell, 1992) genel olarak bu
ilk asamanin cok dar alanda izlendigi seklinde ortak bir kan1 bulunmaktadir. Buna kar-
sin, son yillarda yapilan arkeolojik kazi ve ylizey aragtirmalarinda elde edilen bilgiler sa-
yesinde bu ilk asamanin sanildiginin aksine dar bir alan1 kapsamadig1 anlagilmaktadir.
Yakin zamana kadar bu ilk asamanin daha ¢ok Kuzey Suriye ve Iran’da bazi yerlesim-
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lerde goruldugi, Anadolu’da ise sadece Orta Anadolu’da Catalhoyuk ile sinirli oldugu
dusunulmekteydi. Seramik tiretiminin ilk agamasini olusturan drnekler oldukga yalin bir
yapiya sahip olup, hamurlarinda organik malzeme yok denilecek kadar azdir. Bu kapla-
rin hamurlarinda organik malzeme yerine mineral katki kullanilmistir. Bu kaplarin pis-
me sureleri yeterli olmadigindan 6zleri koyu renklidir; dig yuzleri bazen el ile hafif si-
vazlanarak duzlestirilmistir. Baz1 6rneklerde hafif perdah izine de rastlanmaktadir.

Anadolu’da bu en erken kap tiplerine ait buluntular son yillarda Firat izerinde ya-
pilan baraj kazilar1 sayesinde artmaya baslamaktadir. Atatirk Baraji kazilarindan Ku-
martepe (Roodenberg ve digerleri, 1984) ve Suruk Mevkii (Stein, 1992) arastirmala-
rinda bu nitelikte seramik parcasindan az sayida bulunmustur. Son yillarda Sanlhurfa’da
Gircutepe (Beille-Bohn ve digerleri, 1998), Karkamis Baraji1 kazilarindan Mezraa-Te-
lialat (Karul ve digerleri, 2001; 2004) ve Akarcay Tepe (Balkan-Atli ve digerleri, 2001;
2004) kazilarinda bu tip kaplar ortaya ¢ikartilmigtir. Suriye’nin Firat yerlesimlerinin ya-
ni1 sira Balikh ve Habur nehirleri kiyilarindaki Geg Neolitik donem yerlesimlerinde de bu
seramik pargalarindan bulunmaya baglanmigtir (Faura ve Le Miere, 1999). Dicle Vadi-
si’nde ise yakin zamana kadar en erken kil kaplar sadece Ergani yakinlarindaki Cayonit
Tepesi’nden bilinmekteydi (Cambel ve Braidwood, 1980). Aslinda Cayonii’nde kilden
kap kullanan ve degisik evrelerinde yasamig topluluklarin varligi daha kazilar baglama-
dan once, 1963 yilinda gerceklestirilen ylizey arastirmasindan bilinmekteydi (Ozdogan
ve Ozdogan 1993). Cayonii’nde kilden yapilmis tasinabilir egyanin tretimi, seramigin
ortaya ¢ikmasindan ¢ok Once, en erken yerlesim evresi olan Yuvarlak Planli Yapilar Ev-
resi’nde (Akeramik Neolitik A/Seramik Oncesi Neolitik A/Pre Pottery Neolithic A) go-
rulmektedir (Erim-Ozdogan ve Yalman, 2004: 71). Son Hiicre Planli Yapilar Evresi’ne
ait bazi yapilarin icinde oldukca kaba gorinumlii, yogun bitkisel katki iceren, adeta ker-
pi¢ hamurundan yapilmis izlenimi veren (Resim 4) kaplar ele ge¢cmistir (Broman-Mora-
les, 1990: 71, Lev. 29). Butun bunlar MO VII. bine gelindiginde kilin insan yasaminda
daha fazla yer aldigin1 gostermektedir. Kil, onceleri bir mimariye bagli, tasinmaz bir eser
olarak kullanilmaya baglanirken, zaman icinde figirin, geometrik nesneler ve Cayo-
ni’nde oldugu gibi ev modelleri seklinde (Broman-Morales, 1990: 69, Lev. 30) karsimi-
za cikmaktadir.

4. Kil Kap Yapimmn Yayginlasmasi

Bilindigi tizere Onasya’da seramigin standart bir ozellik gosterip, yayginlagmasi
ancak Halaf doneminde mimkiin olmustur. Bu nedenle Halaf dncesine ait ve daha ¢ok
bolgesel ozellikleri agir basan canak-¢omlekleri digerlerinden ayirt etmek igin arkeoloji
yazininda pré-Halaf (Halaf dncesi) tanimlamasi yapilmaktadir. Pré-Halaf donemi, sera-
migin ilk kez gorulmeye baglayip Halaf seramigine kadar gecirdigi asamalar1 kapsamak-
tadir. Bu sureg cesitli bilim adamlarinca farkl isimler ile anilmakla birlikte yaygin olan
siralama Proto-Hassuna, Arkaik Hassuna, Standart Hassuna ve Samarra seklindedir.
Son yillarda Suriye’deki kazilardan elde edilen bilgilerden hareketle en erken seramik
agamas1 ile Halaf seramigi arasindaki sureci “transitional” seklinde isimlendirme egili-
mi vardir (Le Miere ve Nieuwenhuyse, 1996).

Yakin zamana kadar Onasya’da seramik oncesi Neolitik ile seramikli Neolitik
arasindaki gegis evresinin nasil oldugu konusunda detayli bilgi bulunmamaktaydi. Ozel-
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likle Anadolu’ya komsu olan bolgelerdeki kazi ve ylizey arastirmalarinin sayica fazla ol-
masindan kaynaklanan bir yanilsamayla, bu suirecin Turkiye sinirlar1 iginde gelismedigi;
Cayonii, Kumartepe (Roodenberg ve digerleri, 1984), Gritille (Voigt, 1985), Gurcute-
pe (Beile-Bohn ve digerleri, 1998) ve Suruk Mevkii (Stein, 1992) gibi buluntu yerleri-
nin ayriksi ve rastlantisal oldugu seklinde bir yaklagim mevcuttu. S6z konusu yerlesim-
lerden sadece Cayonii’'nde, Akeramik Neolitikten Seramikli Neolitige gecis saptanabil-
misti. Bu yerlesimde de s6z konusu ge¢isin nasil olduguna dair doyurucu bilginin bulun-
mamasindan hareketle, bilim diinyasinda, ilk seramiklerin gelisim asamalar1 konusunda
Anadolu ¢ogu kez dikkate alinmamustir. Oysa simdi gerek Cayoni ile ilgili detayli kazi
raporlarinin yayimlanmasi, gerek ise Karkamig yakinlarindaki Mezraa-Teleilat (Resim
6) ve Akarcay Tepe (Resim 5) kazilarinda hem Akeramik, hem de Seramikli Neolitik
katmanlarin kazilmasi, konunun yeniden degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Buna
kosut olarak Yukari Dicle Vadisi’nde, Diyarbakir-Batman arasindaki Hakemi Use (Te-
kin, 2003; 2004a; 2004b; 2004c) ve Salat Camii Yam! kazilarindan elde edilen bilgiler
ile Dicle’nin kaynagi yakinlarindaki Lice’de surduriilen yuzey arastirmalarindan Birk-
leyn Magarasi’nda? toplanan ¢anak-¢omlek pargalari olaya yeni boyut kazandirmugtur.

Hakemi Use kazilarinda ortaya ¢ikartilan buluntular ile Yukar1 Dicle Vadisi’nde
seramigin ilk kez ortaya ¢ikmasindan, Halaf donemine kadarki suire¢ eksiksiz saptanmig-
tir. Hakemi Use, ilk ti¢ kaz1 sezonunda ele gecen yaklasik 30.000 seramik parcasi ile bu
doneme ait Turkiye siurlari igindeki en bol malzemeye sahip merkez durumuna gelmis-
tir. Hakemi Use, Diyarbakir’in yaklasik 70 km dogusunda, Bismil ilce merkezinin 12 km
gineydogusunda, Dicle’nin sag kiyisinda, 4 m yukseklikte ve yaklagik 120 m ¢apinda
bir hoyuk yerlesimdir. Yerlesimin tumi bir hektardan kuiguktur. Yerlesimin icinde bulun-
dugu arazi bir sahsin tapulu tarlasi oldugundan, tizerinde uzun yillardan beri tarimsal fa-
aliyetler yapilmaktadir. Bu nedenle yerlesimin st katmanlarini olugturan MO 1. ve II. bi-
ne ait mimari kalintilar tahrip olmustur. S6z konusu donemlerin varligi, seramik parca-
larindan ve rastlanti sonucu tahribattan kurtulan mezarlarda saptanabilmistir. Bu donem-
lerin altinda herhangi bir steril (kisir) katman olmaksizin Geg Neolitik doneme ait taba-
kalar gelmektedir. 2004 yilinda hoyugiun Dicle’ye en yakin bolumiinde agilan 5x5 met-
relik bir sondaj agmasinda ana topraga ulagilarak yerlesimin tabaka duzeni belirlenmis-
tir. Bu alanda Geg Neolitige ait bes yap1 kat1 saptanmustir. Dortgen planli yapilardan olu-
san evlerin duvarlart pisé teknigindedir. Kazilarda hentiz tag temele rastlanilmamigtir.
Ocaklar yapilarin diginda ve benzer yapim teknigine sahiptir. Canak-¢omlek uzerindeki
caligmalar sonuglandirilmadigindan, yapi katlarina gore seramik gruplari hakkinda de-
tayli bilgi vermek i¢in hentiz erkendir. Bununla birlikte ana seramik gruplarinin gelisimi
hakkinda bazi on bilgilere ulagilmistir. Butin yap1 katlarinda ana seramik grubu tarafi-

1 2004 yilinda kazilmaya baglanilan Salat Camii Yan: kazisini yuriiten Japon ekibin bilimsel bas-
kan1 Dr. Yutaka MIYAKE’ye yerlesimin seramiklerini gormeme izin verdigi igin tesekkir ede-
rim. Salat Camii Yan1 kazilar1 baglamadan once, Salattepe kazi heyeti yerlesimde genis capli bir
ylizey aragtirmasi gerceklestirmistir (Gormug 2003). Bu arastirmadan toplanan malzeme hak-
kinda bilgi veren Doc. Dr. A. Tuba OKSE ve Ars. Gor. Ahmet GORMUS e tesekkiir ederim.

2 Lice yakimlarindaki Birkleyn Magarasi’nda aragtirma yapan Alman ekibinin baskani Dr. And-
reas Schachner’e verdigi bilgilere ve seramiklerin resimlerini gormeme izin verdigi icin tesek-
kur ederim.
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mizdan “standart monokrom” olarak adlandirilan kaplardir. Bu grup, Hakemi Use ¢anak-
c¢omleginin yaklasik % 80’ni olusturmaktadir. Alttaki yap1 katlarinda bu oran % 90’a
ulagmaktadir.

4. 1. Samarra Seramigi

Hakemi Use kazisinin Geg¢ Neolitige ait ilk yap1 katinda ortaya cikartilan boyali
kaplar arasinda Samarra tipi parcalar donemli yer tutarlar (Resim 10). Bunlar yerlesimin
diger seramik gruplarina nazaran oldukca kalitelidir. Hamurlar1 ince elenmis, katki mad-
desi olarak organik madde yok denilecek kadar az, baz1 drneklerde ise mika katki goz-
lenmektedir. Siki bir dokuya sahip bu kaplar, ¢ok iyi firmnlanmistir. Cogunlukla turuncu
ve pembe renkteki hamurlarin yani sira, az da olsa kirli bej renk hamurlular da gorul-
mektedir. Bu kaplarin ¢ogu acik formlara sahiptir. Kap formlar1 genis agizli tabaklar,
fazla derin olmayan canak ve kaselerden olugmakta, ender olarak da ¢comlek formu go-
rulmektedir. Boya bezekler, genellikle genis agizli kaplarin i¢ kisimlarinda, dik kenarl
kaplarin veya “S” profilli ¢canaklarin agiz kenarindan baglayip karin keskinligine kadar
surmekte ve kirmizi veya kahverenginin tonlarinda bir renkte yapilmaktadir. Bezeklerin
bilyiik ¢ogunlugu bir firca3 yardimiyla yapilmis ¢apraz ticgen dizilerinden olugmaktadir.

Samarra seramigi ilk kez Gaziantep yakinlarindaki Sakcagézu (Garstang, 1908)
kazilarinda ortaya ¢ikartilmasina karsin, adin1 Orta Mezopotamya yerlesimi olan Sa-
marra’dan almaktadir. Bu seramik ilk kez 1911 yilinda tinli Orta Cag yerlesimi Samar-
ra yakinlarindaki mezarlik alan1 buluntulariyla tanimlanmigtir (Herzfeld, 1930). Soz ko-
nusu kaplarmn yayilim alani1 yakin zamana kadar Orta Irak ile sinirlt oldugundan, bu se-
ramigin sadece Orta Mezopotamya’y1 i¢ine alan bir cografyaya ait oldugu ve Giiney Me-
zopotamya’nin seramik gelenegini etkiledigi dusunulmekteydi (Braidwood 1944). Onas-
ya’nin bat1 bolumiinde ortaya ¢ikartilmig olan az sayidaki par¢anin ise rastlantisal olarak
veya bir seramik etkisi seklinde buralara ulastig1 disintilmekteydi (Perkins ve Braidwo-
od 1944: 69). Oysa bugiin Samarra seramigi olarak nitelenen kap parcalar1 hakkinda da-
ha detayli bilgi bulunmaktadir. Ozellikle Kuzey Suriye’de Balikh Nehri yakinlarindaki
Tell Sabi Abyad kazilar1 Samarra seramiginin gelisimi hakkinda olduk¢a doyurucu bil-
giler sunmaktadir (Le Miere ve Nieuwenhuyse 1996). Bunun yaninda Anadolu’da Kah-
ramanmarag yakinlarindaki Domuztepe (Campbell ve digerleri, 1999) kazilarinda bu
kaplardan ele ge¢mesi Samarra seramiginin ¢ekirdek bolgesi ve yayilimina yeni boyut-
lar kazandirmistir. Buginki bilgilerle, Samarra tipi seramigin sanildiginin aksine sade-
ce Orta Mezopotamya’da degil, daha kuzeyde, Anadolu’nun giineydogu bolumunde de
yaygin oldugu, Gaziantep yakinlarindaki Sak¢agoziui, Sanlurfa yakinlarindaki Kazane
Hoyuk (Resim 7), (Bernbeck ve digerleri, 1999) ve Hakemi Use buluntular1 tarafindan
kanitlamaktadir. Hakemi Use buluntular1 Samarra seramiginin Onasya’da en kuzeydeki
orneklerini olusturmasi agisindan da onemlidir.

3 Boya bezeklerin firca ile yapildigi, bezeklerin u¢ kistmlarinda boyanin birikmesinden anlagil-
maktadir.
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4. 2. Hassuna Seramigi

Hakemi Use’de 1. Yap1 Kati’'nda sayica az olmakla birlikte, daha cok 2. Yapi
Kati’'ndan itibaren yayginlagmaya baglayan bir bagka kap tipi ise Hassuna kaplaridir
(Resim 9). Bu seramik ilk kez Kuzey Irak’ta, Ninive (Campbell-Thompson ve Mallo-
wan, 1933) kazilarinda ele ge¢cmistir. Ancak o donemde heniiz Mezopotamya’nin tari-
honcesi seramigi hakkinda yeterli bilgi bulunmadigi i¢in, tam olarak tanimlanamadigin-
dan bu kaplar, arkeoloji dunyasinda bir stire Ninive I kaplar: olarak isimlendirilmistir.
Musul yakinlarinda, Tell Hassuna’da 1943-44 yillar1 arasinda donemin Irak Eski Eser-
ler Dairesi’nin kontrolundeki kazilar ile bu ilging seramik grubuna Hassuna seramigi adi
verilmigtir (Lloyd ve Safar, 1945). Hassuna seramiginin gercek evrimsel gelisimi ise,
Sovyet aragtiricilarin Kuzey Irak’ta, Musul’un batisinda yer alan Sincar Vadisi’nde,
1960’larin sonlarinda baglayip, 1980’lerin bagina kadar suiren arkeolojik faaliyetlerle
saptanabilmistir (Yoffee ve Clark, 1993). Bolgenin 6nemli yerlesimlerinden Tell Sotto,
Kiil Tepe ve Yarmm Tepe I4 kazilarindan elde edilen sonuglar ile Hassuna kiilturii hak-
kinda oldukga genis bir bilgiye ulasilmigtir. Bu yerlesimlerden Tell Sotto (Bader, 1993a)
ve Kiil Tepe’de (Bader, 1993b) ortaya ¢ikartilan seramikler Proto-Hassuna donemini
icerirken, Yarum Tepe I (Merpert ve Munchaev, 1993) yerlesiminde saptanan 12 yap ka-
t1 ile Hassuna kulturiniin gelisim asamalari izlenebilmis ve Tell Hassuna kazi raporun-
daki baz1 yamlsamalarin diizeltilmesi miimkin olmustur>.

Turkiye sinirlari icinde Hassuna seramigi daha onceleri Mersin Yumuktepe (Re-
sim 8) (Garstang, 1953) ve Tarsus Gozli Kule (Goldman, 1956) kazilariyla bilinmek-
teydi. Yine Karkamig’'ta (Woolley, 1934) sondaj kazilarinda ele gegen parcalarin da
Hassuna seramigi oldugu anlasilmaktadir. 1990’larin sonlarinda baglayan ve halen de-
vam eden Karkamis Baraji kazilarindan Mezraa-Teleilat’ta bu tip kaplar ele gecmistir
(Resim 6). Diyarbakir’da, Lice yakinlarindaki Birkleyn Magarasi’'nda ve Salat Camii
Yan kazilarinda ele gecen Hassuna seramikleri bu kaplarin yayilim: hakkinda yeni bil-
giler vermektedir. Birkleyn buluntular1 simdilik Hassuna Boyalilarinin Onasya’daki ku-
zey sinirini olugturmaktadir. Salat Camii Yami’nda ilk kazi sezonunda agilan dar alanda
Proto-Hassuna seramiginin erken evresi saptanmasina kargin, boyali parca ele ge¢cme-
mistir. Hakemi Use’de ise Hassuna seramiginin tiim agsamalar1 bulunmaktadir. Ana top-
rak Uizerinde bulunan 5. Yap1 Kati’'nda, Arkaik Hassuna boyalilarinin yant sira, Proto-
Hassuna ¢anak-¢comlegi ele gecmistir. Bu alt evrede ortaya ¢ikan birkag parca dikkat ce-
kicidir. Bunlar diger tek renkli kaplardan farklilik gosterirler. Salat Cami Yam kazisin-
da bolca ele gegen organik malzeme icermeyen, mineral katkili, dig yuzu hafif perdahli
kap parcalarindan Hakemi Use’de de bulunmustur. S6z konusu kaplar Onasya ¢anak-
comlek geleneginde ilk asamayi temsil etmektedir. Salat Camii Yam kazisinda, ortaya
¢ikartilan iki yap1 katiyla seramik baglangicinin ilk iki agamasi tespit edilmesine karsin,

4 Irak’ta Tarkmen bolgesinde yer alan ve Tirkge bir isim olan Yarim Tepe, batili kaynaklarda Ya-
rim Tepe seklinde yazilmaktadir.

5 Hassuna seramigi Uizerine doktora tezi hazirlayan T. Dabbagh, Tell Hassuna kazi raporunda ba-
z1 yanilsamalar1 fark etmigtir. Bunlardan en onemlisi, Hassuna kulturiiniin kazicilar tarafindan
Proto Kalkolitik olarak degerlendirilmesidir. Dabbagh, malzeme tuzerine yaptig1 detayli galis-
mada Tell Hassuna kazicilarinin Neolitik dedigi ve yerlesiminin en alt katmanini olugturan Ia
evresi ile ustteki tabakalarda ele gegen malzeme arasinda fazla fark bulunmadigini saptamis ve
Hassuna evresinin Neolitik olarak nitelenmesi gerektigini soylemistir (1965: 97).
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seramik gelisiminin diger agamalar1 henuiz kesfedilememistir. Diger taraftan Firat Hav-
zasi’nda yer alan Mezraa-Teleilat ve Akarcay Tepe’ye ait kazi raporlarinda bu asama-
larin varligindan soz edilmesine ragmen, en erken kap orneklerine dair resim veya fotog-
raflarin sayist kisithdir (Resim 5-6).

Hakemi Use kazilarinda Ge¢ Neolitik doneme ait tim katmanlarda, Hassuna se-
ramiginin karakteristik 0gelerinden olana “husking tray” olarak tanimlanan kaplardan
da ele ge¢mistir (Resim 11). Alt tabakalarda bu kaplara ait parcalarin sayisinda ve cesit-
liliginde artis gozlenmektedir. Gergekte hangi amag icin kullanildig1 hentiz tam olarak
anlagilamayan bu kaplarin, kabuklu tahillarin taneleri ile kabuklarmin ayrilmasinda bir
bakima rende olarak kullanildig1 ilk kez Tell Hassuna kazi heyeti tarafindan ileri surul-
mustir (Lloyd ve Safar, 1945). Akdeniz sahilindeki Ras Shamra’dan, Bati Iran’da Ganj
Dareh’e kadar uzanan genis bir cografyada karsimiza cikan, i¢ kisimlari derin oluklarla
veya oyuklarla bezeli bu kaplar, Tell Halaf’ta Erken Halaf donemine kadar varligini de-
vam ettirmistir (Oppenheim, 1943). Husking tray olarak isimlendirilen bu kaplar 40-70
cm arasinda degisen uzunlukta, 20-40 cm genigliginde ve yaklagik 10-15cm yuksekligin-
dedir. Bunlarin i¢ yuizeylerinde ve tabaninda genellikle 1-1.5 cm genigliginde ve 1-2 cm
derinlikte oluklar veya bag parmakla yapilmis izlenimi veren oyuklar yer almaktadir. Ki-
mi Orneklerde bir santimetreyi gegmeyen geniglikleri ve bir santimetreye ulasmayan de-
rinlikleri bulunan dortgen ¢ukurluklar gorulmektedir.

Hakemi Use orneklerinin yakindan incelenmesi sonucunda bunlarin bir rende
olarak kullanilmasi ihtimal dahilinde gortilmemektedir. Cuinkil rende olarak kullanilan
bir kil kapta, kullanim sonucunda oluklar tizerinde aginma olmas gerekir. Oysa boyle bir
agima izinin eksikligi bir yana, bazi kaplardaki oluklar tizerinde hala ¢apak izlerini yer
yer gormek mumkundur. Bunun yaninda oyuk veya tiggen bi¢imli ¢ukurluklarin rende-
lemeye uygun olmadig: da agiktir. Sivri ve keskin bir alet yardimiyla ag¢ildig1 anlagilan
bu oluklar, kaplarim i¢ kistmda agiz kenarimin hemen altinda daha ince bir sekilde bagla-
makta ve ortaya dogru genislemektedir. Bu oluk veya oyuklarin diizenlenmesine genel
olarak bakildiginda bir estetik kaygis1 taginarak yapildig: izlenimi uyanmaktadir. Bunun
yaninda, Hakemi Use ornekleri tizerinde ates izi rahatlikla goriilmektedir. Bu kaplarin
sayica fazla olmasi, boyutlari, hamurundaki tag¢iklarin fazlaligi nedeniyle atese karsi di-
rengli bir yapida olmasi ve kap icindeki oyuk, oluk ve baskilarin estetik bir sekil goster-
mesi gibi faktorler bir araya toplandiginda Hakemi Use’de ele gecen husking traylerin
ekmek pisirmek amaciyla belki de bir kalip® olarak kullanilmis olabilecegi akla gelmek-
tedir. Ancak bu kaplarin ne icin kullanildigini anlamak i¢in daha saglam kanitlara ihti-
ya¢ duyuldugu da bir gergektir.

5. Sonug

Bugiin icin, eldeki buluntulardan hareketle Anadolu’da ¢anak-¢comlegin kesfedil-
mesinin Onasya’nin diger bodlgeleriyle kosut oldugunu sdylemek muimkiindiir. Onas-
ya’da yaklasik MO 6500’lerde ilk taginabilir kil kaplar gorilmeye baglar. Bu ilk kil kap-
lar, organik malzeme icermeyen, hamuruna yogun mineral, kum ve kire¢ katilmis, kaba
yapiya sahiptir. Yeterli 1sida ve surede pisirilmedigi icin bu kaplarin 6zleri koyudur. Bu

6 Gunumuzde kirsal alanlarda kuzine tipi sobalarda ekmek pisirmek icin kullanilan tepsiler veya
evlerde kullanilan kek kaliplar: gibi kullanilmis olabilir.
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ilk kaplar Orta Anadolu’da, Catal Hoyuk XII. Tabaka’da; Firat Havzasi’nda Kumarte-
pe, Gritille, Surik Mevkii, Mezraa-Telailat, Akarcay Tepe ve Gurcitepe’de ; Dicle
Vadisi’nde ise Cayonil, Salat Camii Yam1 ve Hakemi Use’de saptanmigtir. Bu kaplar
Mezopotamya’nin klasik tanimlamasiyla Proto-Hassuna’nin erken evresi veya bagka bir
deyisle Dabaghiyah-Sotto kaplarinin erken ornekleriyle uyusmaktadir.

Hassuna ve Samarra boyali ve kazi/cizi bezekli seramikleri Anadolu’da, Mer-
sin’den baslayip, Batman’a kadar uzanan alanda, Toros Daglari’nin giineyinde goriil-
mektedir. Birkleyn gibi Toros eteklerine yakin bir yerde ele ge¢mesi, bu seramigin dag
eteklerine kadar yayildigini gostermektedir. Sonug olarak, Mezopotamya’nin Halaf on-
cesi seramik gelisimini Kuzey Irak, Bati Iran ve Kuzey Suriye’ye paralel olarak, Anado-
lu’nun Guiney ve Guneydogusunda izlemek mumkiindur. Sanilanin aksine Anadolu sera-
mik kullaniminin geligim agamasinda tagra konumunda degildir. Ozellikle Hakemi
Use’de ilk ii¢ kaz1 sezonunda acilan 500 m2’lik alanda yaklagik 30.000 seramik parcasi-
nin ele gecmesi, bolgede seramikgiligin geliskin olduguna isaret etmektedir. Bu serami-
gin kalitesi diger bolgelerde ortaya ¢ikartilanlardan duguik degildir. Ilk ti¢ kazi sezonu so-
nunda bu yerlesimin pré-Halaf donemini kapsadig1 anlagilmaktadir. Bu saptama sadece
seramik buluntulara dayanmamaktadir. Yerlesimde giin 1s1g1na ¢ikartilan dortgen planl
pisé teknigindeki evler ve ocaklar ile yerlesmenin genel plani, Hassuna kulturinit yansi-
tan diger yerlesimlerle yakin benzerlik gosterir. Kazilarda ele gecen tastan damga mi-
hurler, kil figirinler, tas aletler bu goruisu destekleyen diger buluntulardir. Yerlesim i¢in-
de mimariyle pek baglh gibi gorillmeyen ve daha ¢ok kiicuik yagtaki bireylere ait basit
toprak mezarlar bu donemin 6l gomme gelenegini yansitmaktadir.

Hassuna ve Samarra seramiklerinin yayilimi Uizerine yapilan ¢aligmalarda yer
alan haritalara dikkatle bakildiginda, pek ¢cogunda ginimiz siyasal sinirlar ile bu kap-
larin yayilim sinirlan ortugmektedir. Bu bile durumun tuhafligini gozler oniine sermek-
tedir. Gineydogu Anadolu’da 1990’lara kadar arkeolojik aragtirmalarin azlig1, her ne ka-
dar boyle bir dustincenin olugmasina neden olsa da, bugiin i¢in eldeki buluntular, bunun
dogru olmadigini kanitlamaktadir. Firat Havzasinda Mezra- Teleilat ve Akarcay Tepe
ile Dicle Vadisi’nde Cayonii, Hakemi Use, Birkleyn ve Salat Camii Yan gibi yeni ka-
zilar, mevcut bilginin yeniden degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Teleilat’in yani
sira, Ozellikle Hakemi Use’de ¢ok giizel ornekleri ele gegen kirmizi astarli kaplarin sa-
yica fazlalig1 ve kalitesi, bu kaplarin batiya dogru yayilimi hakkinda yeni teorileri giin-
deme getirmektedir. Firat Havzasi ve Yukari Dicle Vadisi kazilarinda ortaya ¢ikartilan
seramigin kalitesi ve sayica ¢coklugu ayn1 zamanda Hassuna ve Samarra seramiginin ko-
keninin de sorgulanmasi gerekliligini ortaya koymustur. S6z konusu kaplar Mezopotam-
ya’nin aynt zamanda ilk boyali kap tiplerini olusturmaktadir. Buluntular, Giineydogu
Anadolu Bolgesinde ¢anak-comlek uretiminin ¢ok eski bir gelenekten geldigini goster-
mektedir. Gerek kap uretimi, gerekse yasam bicimi giineydeki topluluklardan ¢ok farkl
degildir. Turkiye sinirlar1 iginde yapilacak kazi ve aragtirmalarin sayist arttikca pek ¢ok
eksik noktanin tamamlanacagina ve canak-comlek iiretiminin ilk agamalarindan baglaya-
rak, Halaf donemine kadar gecgen siirecin daha iyi anlagilacagina kusku yoktur.
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Resim 1: Onasya’da bazi Neolitik merkezler.

(1
A/

Resim 2: Ganj Dareh’ten ele gecen seramik pargalari (Le Miere ve Picon 1999)
(Olgeksiz)
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Resim 3: Mureybet’ten ele gecen seramik pargalart (Cauvin 1974) (Olceksiz).

’ndeki kerpi¢ camurundan yapilmig kaplar (Ozdogan ve Ozdogan

Resim 4: Cayonu

1993).
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Resim 5: Akarcay’dan ele gecen seramik parcalar1 (Balkan Atli ve digerleri 2001)
(Olgeksiz)
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Resim 6: Teleilat’tan ele gecen seramik parcalart (Karul ve digerleri 2001).
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N

Resim 8: Mersin Yumruktepe’den ele gecen Hassuna Boyalilar1 (Garstang 1953).
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Resim 9: Hakemi Use’den ele gecen Hassuna Boyalilar
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Resim 10: Hakemi Use’den ele gecen Samarra kaplari.
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Resim 11: Hakemi Use’de ele gecen husking-tray pargalari.
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