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Oz

Hariciler, Hz. Ali'nin Siffin Savasini hakemlerin goriislerine basvurarak barigla sonlandirmas iizerine
tepkisel olarak ortaya ¢ikan ve tahkimi kabul edenleri tekfir eden marjinal bir kitledir. Bircok makalat
tlirli eserde Ezarika, Necedat ve Sufriyya gibi Haricl firkalarin varligindan bahsedildigi gibi
Ibazlyye'nin de Harid bir firka oldugu; ama digerlerine gore daha mu’tedil oldugu ifade edilmektedir.
Buna ragmen ilk dénem Ibazi alimlerden giiniimiiz [bazilerine kadar bircok kisi, Ibaziyye'nin Harici bir
firka olmadiginm savunmaktadir. Ibaziler sirk ve kendilerine yeni katilan kisileri tanimak amagh olarak
bir imtihandan gec¢irme ameliyesi olan isti'raz gibi baz1 konularda Haricilerden farkli goriislere sahip
olmakla birlikte, iman-kiifiir, tevella-teberra, imamet, vb. bircok konuda ise Haricllerin goriislerine
benzer goriigleri savunmaktadirlar. Diger Haricl firkalar zamanla yok olurken arastirma konusu
edindigimiz Ibaziyye giiniimiize kadar varhgmu siirdiirmiistiir. Bu aragtirmada Ibazilerin kelami
goriiglerini sunmaktan ziyade onlarin Harici gelenegin goriisleriyle uyusan ve farklilasan goriislerini
tespit etmeye galisacagiz. Bunun neticesinde ¢calismamizda bizzat Ibazi kelam metinlerinden hareketle
Ibazilerin Harici bir firka olup olmadigin irdelemeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Haricilik, ibéziyye, Iman, Kiifiir, Sirk.

IBADIS’ KHARIJISM ISSUE WITH THEIR CONTEXT OF KALAM IDEAS

Abstract

Kharijites is a marginal mass that come up reactively and reacts to whom accepts arbitration (tahkim)
upon Caliph ‘Ali's end the battle of Siffin with peace by referring the opinions of referees. As the
exixtance of Kharijite sects such as Azariqa, Najadat, and Sufriyya are mentioned in many works of
article type, it is also mentioned that Ibadiyya is an Kharijite sect; but is more moderate than the others.
Despite this, many people, from the early Ibadi scholars to the present Ibadis, argue that Ibadism is not
an Kharijite group. As well as Ibadis have different views from Kharijites in some subjects, such as shirk
and isti‘rad, which is an examination procedure for the purpose of getting to know the new people who
are new to them, they believe in the faith. in many cases they defend similar views to the views of the
Kharijites such as belief- blasphemy, tawalla-tabarra, imamate etc.. In this study, rather than offering
the Kalam thoughts of I Ibadis, we are going to try to detect their matching and differentiating thoughts
with the Kharijite tradition. As a result of this; in our study by acting from the texts of Ibadr Kalam itself,
we are going to try to investigate whether the Ibadis are a Kharijite group or not.
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Summary

It is possible to classify the Kharijism as two periods that came up after the battle of
Siffin as reactive in the period of Caliph ‘Ali and declare the ones who accept
arbitration (tahkim) as unbelievers. The first period of the Kharijism can be
described as “Muhakkima”. The outstanding features of this period are calls for
compliance with the Qur'an, ideal community work, tribal life, tradition insistence,
etc. Their attempts to consubstantiate scientific debates, intellectual struggles and
political attitudes with theological issues which started from the sixties of Hijr, in
the second period of the Kharijism in Basra, are noteworthy. From these years, the
sects like Azariqa, Najadat, Sufriyya and the Ibadism that we have studied, came
up among the Kharijites (Khawarij). Ibadis continued their existence until today but
the other sects disappeared over time.

Ibadism, which gained the name from its founder ‘Abdallah b. Ibad in the first
century of Hijr, is the most equable of Kharijite sects and is the only branch of the
Kharijite sects to reach our day. Ibadiyya, which is mentioned as a sub-branch of
Kharijism in the classical Kalam literature, is not accepted as a sub-branch of the
Kharijites by many researchers, especially today's Ibadis. Such that the present day
Ibadis do not accept the introduction of themselves as Kharijite. They state that
they are the continuation of “First Muhakkima”, the first nucleus of the Kharijites;
but they try to emphasize that they are not the continuation of “Azariqa”. While
saying this, they also claim that they are not Khariji. Although Ibadi scholars talk
about the Khariji who came up as a result of the events of the period of Caliph ‘Ali
in a positive way, they transform it into a critical language by changing it from the
moment they speak of Nafi' Ibn al-Azraq (d. 65/685) and depend him. They
express that Kharijites have come up after Ibn al-Azraq and they divided into
many sects by seperating from people of (ahl) istiqamah sect. They emphasize that
Ibn al-Azraq was the first person who opposed the faith of the people of istiqamabh,
that he disintegrated his congregations by distorting the unity of Muslims, accused
the community of gibla with shirk, and that he declared armchair sympathizers
who abstained from hijra (ga ‘ada), were to be regarded as outright unbelievers. For
Ibadis, Ibn al-Azraq mistaken in these subjects and ruled differently from the rules
of Allah. Because Allah has not ruled to take captives and to confiscate their
possessions for bagys. When Muslims killed Caliph ‘Uthman, they made nothing
halal other than his blood, did not take captive of his children and seized the
goods.

What Ibadis mean by the Kharijism word is Azariqa itself. According to them,
Azariqa, Marika and Kharijism mean the same. They have accused of shirk all
those who are involved in the ahl-qibla and opposed them, they have regarded
their blood halal, they have seen legitimate to take their children and to captive
their possessions. Ibadis try to put forward a very positive portrait about the
Kharijites in the event of arbitration. They report that they did not interfere in their
rivals offspring, that they did not see their rivals’ property and their honor as halal
for themselves, they did not indiscriminate slaughter of opponents (isti rad), they
did not ban anyone from the inheritance, they ruled with justice, everyone felt safe
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in their presence, watched kinship relations, and surrendered their rights to all
rights holders. Ibadis differ from extreme Khariji groups such as Azariqa in terms
of the position of the ones in the world who commited big sin, law and religious
qualities.

Ibadt authors do not use the sect notions and name the way they follow as religion.
They state that the religion they follow is the religion of Allah and the religion
followed by the Prophet and the Muslims. The religion of Allah is the religion in
which the taxpayers worship Allah with the languages of their prophets. It is
emphasized that the religion in the sight of Allah is Islam and that Islam also
means obedience, punishment, account and custom. The Messenger of Allah’s
religion is also the religion of Prophet and there is no difference between the
religion of Allah and the religion of the Messenger of Allah. They mean the
religion of Muslims, first two Caliphs Abti Bakr and ‘Umar and the Ahl-Nehrevan
and the Ibadis follow. According to them, the religion of the people of Nehrevan
(ahl-Nehrevan) is the religion of the Prophet, Abti Bakr, ‘Umar and Muslims follow.
The members of the sects that came up after ‘Abdallah b. Ibad, died dissident to the
religion of Ibadi both in religion, speech, attitude and idea. According to them,
there is only one religion, and it is the religion they follow. The followers of other
sects are infernal because they are not on religion. There are many presumptions
that the Ibadis are a sub-branch of the Kharijism, although they oppose their selves
to be referred to by the Kharijism. In this respect, the Ibadis and other Kharijite
branches have a number of opinions that overlap on issues such as tawalla which
means getting friends who think like them, tabarra which means staying away
people from whom they do not regard as their selves, and sortie, belief, Imamate
which mean going for jihad for the people that they regard as ahl-Kufr etc.. It is
possible to say that Ibadis are Kharijite sect by starting from this point of view that
the meanings Ibadis have imposed on these concepts are the meanings used by
other Kharijite branches, the evaluations of the events those have come up from the
period of four Caliphs, and the evaluations of the other Kharijite branches. Making
tawalla by using a positive speech about Abii Bakr and ‘Umar; Making tabarra by
using a negative speech about Caliph ‘Uthman and Caliph ‘Ali and declare both of
them as unbelievers are the most obvious example of this situation.
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Giris

Hicri birinci yiizyilda neg’et eden ve adim kurucusu olan Abdullah b. Ibaz’'dan
alan ibéziyye, Haricl firkalarin en mu’tedili olup giiniimiize ulasan tek koludur.!
Klasik kelam literatiiriinde Hariciligin bir alt kolu olarak zikredilen Ibazilik,?
glinlimiiz Ibazileri basta olmak iizere bircok arastirmaci tarafindan ise Hariciligin
bir alt kolu olarak kabul gérmemektedir. Oyle ki giiniimiiz Ibazileri kendilerinin
Harici olarak takdim edilmesini kabul etmedikleri gibi bunu kendilerine yapilan
bir hakaret ve zuliim olarak goriirler.3

Haricllik her ne kadar mensgei itibariyle popiiler bir olusum olarak goriilse de
aydinlardan yoksun bir hareket oldugu sOylenemez. Hariciligin kiiltiir ve
edebiyata iliskin bir¢ok eseri, muhalifleri tarafindan tahrif edilmistir. Bunun sebebi
de onlarin dogru yoldan uzaklasmis olduklarina dair olan kanaatleridir. Yine
neredeyse hayatlariin ¢ogunu savas ve fiill miicadelede gecirdikleri icin kiiltiirel
miraslarinin derlenip toplanmasinin zorlagsmasina sebep olmustur. Edebiyat
alaninda eserleri oldugu gibi diger alanlarda da eserlerinin olma ihtimali
ytiiksektir.*

Hariciligi iki donem seklinde tasnif etmek miimkiindiir. Hariciligin ilk doénemi
daha ¢ok “Muhakkime” seklinde nitelendirilebilir. Kur’an’a uyma ¢agrilari, ideal
topluluk ugrasisi, kabile yasantisi, gelenek 1srar1 vb. 6zellikleri gbze ¢arpmaktadir.
Hicrl altmish yillardan itibaren baslayan Hariciligin ikinci doneminde ise Basra’da
neg’et eden ilmi tartismalar, entelektiiel ugraslar ve siyasi tutumlar ilahiyat ile
ilgili meselelerle 6zdeslestirme tesebbiisleri dikkat ¢ekicidir.’ Bu yillardan itibaren
Haricller arasinda Ezarika, Sufriyye, Necedat ve arastirma konusu edindigimiz
Ibaziyye gibi firkalar neg’et etmistir. Diger firkalar zamanla yok olurken Ibaziler
glniimiize kadar varliklarimi stirdiirmiislerdir. Zikredilen bu Harici firkalarin
birbirine benzer goriisleri oldugu gibi farkli goriisleri de olmustur. Ibaziler de
diger Haricl firkalarin bir¢ok goriisiine benzer goriislere sahip olduklari halde
giintimiize kadar gelen bircok Ibazi, kendilerinin Haricilikle anilmasma sicak
bakmamaktadirlar. Biz de bu ¢alismamizda Harici firkalar ve goriisleri hakkinda

1 Ebfi Reb?’ Siileyman el-Bartini, Muhtasar tarih-i Ibiziyye, (y.y., Mektebetu’d-Damirf, 1995), 22; Ethem
Ruhi Figlali, “Ibaziye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19:
256, 258.

2 Ebu'l-Hasan Ali b. Ismail el-Eg'ari, Makaldtu'l-islimiyyin ve ihtilafu’l-musallin, Nsr. Naim Zerztr
(Beyriit: Mektebetu'l-Asriyye, 2005), 1: 95-100; Abdulkahir b. Tahir el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak
ve beydnu’l-firkati'n-niciye minhum, Thk. Licnetu I[hyai't-Turasi’l-Arabi fi Dari’l-Afaki’l-Cedid
(Beyrft: Menguréti’l-Déri’l-Aféki’l-Cedid, 1982), 82-83; Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdi'l-Kerim Ebi
Bekr Ahmed eg-Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, Thk. Emir Ali Mehna- Ali Hasan Fagir (Beyrft:
Daru'l-Ma'rife, 1994), 156; Irfan Abdulhamid, Durdsdt fi'l-firaki’l-akdidi'l-islimiyye, (Bagdat:
Matbaatu’l-irsad 1967), 79.

3 Orhan Ates, “Ibaziyye Harici Bir Firka mudir?”, Avrasya Sosyal ve Ekonomi Aragtirmalart Dergisi 17/1(
Ocak 2017): 1-2; Harun Yildiz, “Ali Yahya Muammer’in Calismalarinda Ibadilik”, e-Makaldt Mezhep
Aragtirmalary, 8/1 (Bahar 2015) 21, 33-34,39-40. Bk. Ali Yahya Muammer, el-lbaziyye beyne’l-firaki’l-
islamiyye inde kiittabi’l-makaldt fi'l-kadim ve’l-hadis, 2. Basky, (b.y.: 1994), 1: 14-15, 51-52.

4 Azmi M. S. es-Salihi-Mustafa Oz, “Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1997), 16: 175-176.

5  Harun Yildiz, “Harici Diistincenin Geligimi”, OMUIFD, 11 (1999): 258-259, 264.
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bilgiler verip Ibazilerin goriiglerini zikrederek bizzat onlarin goriis ve
degerlendirmelerinden hareketle Harici bir firka olduklarini ortaya koymaya
calisacagiz. Arastirmamizi Ibazi kelamecilart Salim b. Zekvan'm (I/VII vy), Ibn
Sellam el-Tbazi (273/886), Ebti Abdillah el-Kalhati (IV/X yy), Vercelani (471/1078),
en-Nizvani (h. VL yy), Bar(ini ve diger bircok Ibazi kelamcinin eserlerinden ve
goriislerinden  hareketle temellendirmeye calisacagiz. Bu calismamizda
Ibaziyye'nin goriisleriyle diger Harici firkalarmn goriislerini mukayese ederek
deskriptif ve analitik bir yontemle problemi izah etmeye calisacagz.

1. ibaziyye ve Diger Harici Firkalar

Hz. Ali donemi ve sonrasinda yasanilanlarin neticesinde ana biinyede
tutunamayacaklarini fark eden Hariciler, Afrika taraflarinda Cezayir ve Uman’a
gitmislerdir ve orada Riistemiler devletini olusturmuslardir.¢ Ik Ibazi alimlerden
bn Sellam’a gore Hz. Osman’in oldiiriilmesiyle fitnenin kapisi agilmis, Siffin’de
hakeme bagvurularak Allah’in kitabina muhalefet edilmis ve {immet arasinda
iftirak olusmustur. Muaviye taraftarlar1 batila uymuslardir ve ehl-i hakka galip
gelmislerdir. Miisliimanlar da haktan korktuklarindan dolayr Hanif dini igin
savasmislardir. Yemen, Uman, Horasan, Trablus ve Magrib civarlarindaki bu
kiigiik topluluk araciligiyla bu miicadele devam etmistir.” Eg’arl de Haricilerin
yasadiklar1 yerleri zikrederken Cezire, Musul, Hadramevt, Magrib ve Horasan'in
bazi bolgelerini saymaktadir.® Cok giiclii deliller olmamakla birlikte Ibazilerin
Emeviler'de Mervan doneminde ¢ok giiglii bir sekilde yayildig ifade edilmektedir.
Ayrica [bazilerin Uméan, Horasan, Irak, Misir’daki yayilisinin - Afrika’daki
yayilisindan daha 6nce oldugu ifade edilmektedir.® Sunu da belirtelim ki Uman,
giintimiiz Ibazilerinin en fazla yasadiklar1 6nemli yerlerden birisidir. Bir de sunu
da belirtelim ki giiniimiiz Ibaziler'inin birgogu kendilerine Mizabi denilmesini
tercih ederler. Mizabiler, Cezayir ve Fas civarlarindaki Zenate kabilesinin Beni
Musab kolundan olan Berberilerdir.’® Mizabiler, bulunduklar1 yerlerde “Daru’l-
Ars” miiessesesiyle bir arada bulunmayzi, ibadetlerini kendilerine tahsis ettikleri bu
mekanlarda yapmay1 ve birlikte hareket etmeyi siirdiirmektedirler.!! Ornegin,
Mizabiler hakkinda olumlu bir dil kullanan son doénem Ibazi miielliflerden
Barini’ye gore giiniimiiz Tunus, Cezayir ve Libya civarlarinda Cebel, Zuvvare ve
Cerbe tarafindaki bircok Ibazi, diger mezheplerin mensuplari gibi siradan bir
hayat yasarlarken Mizab ehli ve Umanlilar Kur’an ve Siinnet’e uygun bir sekilde
yasamaktadirlar.'?

6 Mehmet Mahfuz S6ylemez, “Mahfuzat: Cezayir ibadileri Arasinda Bes Gun”, Islami Tlimler Dergisi
10/1, (2015): 169-170.

7 Ibn Sellam el-Ibazi, Bedu'l-isldm ve seraiu’d-din, Wiesbaden, Beyrut, 1986, 106-107.

8 Eg'ari, Makaldtu'l-isldmiyyin, 1: 112.

9 Bar(ni, Muhtasar tarih-i ibiziyye, 31, 57.

10 fbrahim Bahhaz, “Mu’tezili Mizabiler”, Cev. Adem Arikan, Islami limler Dergisi 12/2 (Gliz 2017):
180-182.

11 Soylemez, “Mahfuzat: Cezayir ibadileri Arasinda Bes Gun”, 170.

12 Bar(ini, Muhtasar Tarih-i Ibaziyye, 30.
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Son dénem Ibazi miielliflerden Bar(ini, baz1 kisilerin Ibaziyye’yi hi¢ tanimadigin,
bazilarinin ise Ibaziyye hakkinda bir seylerden haberdar oldugunu, ancak
cehaletlerinden dolay1 onlar1 Ezarika, Necedat ve Sufriyye gibi Haricl gruplardan
saydiklarini ifade etmektedir. Ona gore zikredilen bu gruplar zaten asiriliklarindan
dolay1 Islam’dan cikmiglardir. Ciinkii bunlar muvahhitlerin mallarin1 gasp
etmisler, kanlarim akitmuslar, cocuk ve kadmlarin esir edinmislerdir. Ama Ibaziler
ise tiim bu gruplardan teberri etmislerdir, kesinlikle muvahhitlerin mallarina ve
canlarina dokunmay1, ¢ocuk ve kadinlarin esir edinmeyi haram addetmislerdir.
Bundan dolay: bu dalalet ehli gruplar ile Islam’'in en mu'tedili olan Ibazileri
birbirinden ayirt etmek gerekir.® Seyyid’e Ismail Kasif'e gore Ibazilerin 6nemli
alimlerinden olan Kalhati doneminde Ibaziler, kendileri icin Haricilik ismini
kullanmakta sakinca goérmezlerken, isin garip tarafi giintimiiz Ibazileri Haricilik
ismiyle anilmaktan hoslanmamakta ve ondan teberri etmektedirler. Onlar, marjinal
olan, yikic1 davranislar sergileyen Hariciler ile bazilerin arasii ayirmak istiyorlar.
Ayrica Kalhati, Tbazi akidesini agiklamaya calistigini, Ibaziyye’yi anlamayan,
bazen Ibazilik ile zindiklig1 birbirine karistiran ya da gulat ile Tbazileri birbirinden
ayrramayan diger firka ve inang¢ gruplarina reddiyede bulundugunu da ifade
etmektedir.!4

ibaziler, kendilerini Haridcilerin ilk niivesi olan “el-Muhakkimetii’l-Ula”nin devami
olduklarin;;, ama  “Ezarika”’nin  devami  olmadiklarini  vurgulamaya
calismaktadirlar. Bunu soylerken de Haricl olmadiklarimi iddia etmektedirler.
Ornegin ilk donem Ibazi alimlerinden Mezati (471/1079), diger Haricilerin
gerekcelerini One siirerek tahkim olayina karsi ¢ikmakta ve Hariciler tarafindan
Hz. Ali'ye yapilanlar1 tasvip etmektedir.’6 Kalhati, Hz. Ali dénemi olaylarini
resmederken Haricilerin uygulamalarini miisbet bir dil ile aktarmaya
calismaktadir. Ona gore Hariciler, Hz. Ali'yi hakeme bagsvurmaktan menetmeye
calismiglardir. Ancak tiim ugraslarin neticesinde bu karar uygulamaya
konuldugunda onun yaninda bulunan bir Miisliiman grup “La hiikme illa lillah”
diyerek onu terk etmislerdir. Kalhati, bu terk etme durumunun dogru bir karar
oldugunu onu terk edenlerin ise en hayirli gruplardan olduklarini ifade
etmektedir.’” Ona gore bu Miisliiman grup daha sonra Harlira mevkiinde karar
kilmislardir. Onlarin dostlar1 Kur’an, Siinnet ve ilk iki halifenin yolunu takip
edenlerdir. Diismanlar1 ise Kur’an ve Siinnet’e isyan eden, ilk iki halifenin yolunu
takip etmeyenlerdir. Kalhati, bu grubun Nafi b. Ezrak’a kadar hidayet tizerine
yasadiklarini, Nafi'nin bu Miisliiman grubun birligini dagittigini, uygulamalarina
muhalefet ettigini, itikatlarindan saptigini, yeni olaylarin vuku buldugunu ve

13 BarGni, Muhtasar tarih-i ibiziyye, 2; EbQi Abdillah Muhammed b. Said el-Ezdi el-Kalhati, el-Kesf ve’l-
beydn, Tahkik ve Serh eden: Seyyide Ismail Kasif, (y.y.: Metabi’ Sicili’l-Arab, 1980), 2: 423, 425.

14 Kasif, “Mukaddime”, el-Kesf ve’l-beyin, Tahkik ve Serh eden: Seyyide Ismail Kasif, (y.y.: Metabi’
Sicili’l-Arab, 1980), 1: 11-13.

15 Yildiz, Kendi Kaynaklar: Isiginda Hériciligin Dogusu ve Gelisimi, 168; Ates, “Ibaziyye Harici Bir Firka
mudir?”, 10.

16 Ebfi Ali er-Rabi’ b. Yahlef Mezati, et-Tuhefu'l-mahzune fi icmdi’l-usilli’s-ser'iyye ve mednihd, Thk.
Mahmfid el-Endiiliisi (y.y., b.y., 2009), 179-181.

17 Kalhati, el-Kesf ve'l-beydn, 2: 421.
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bununla Miisliimanlara yani dinde istikamet ehli olanlara muhalefet ettigini ifade
etmektedir.’s Vercelani (570/1175) ise Hz. Ali’yi tahkimi kabul ettigi icin kiiftirle
itham etmis ve Mil'minleri kasten 6ldiirdiigii i¢in cehennemlik oldugu iddiasinda
bulunmustur.’ Ateg, her ne kadar ibaziyye’nin, kullandig1 yontem ve itikadi
goriisleri acisindan degerlendirildiginde siddet yontemini kullanan ve kendilerinin
disindaki herkesi sirk anlaminda tekfir eden Hariciler ile bir alakasinin olmadigin
iddia ediyorsa da? onlarin Hz. Osman ve Hz. Ali'ye yonelik sug¢lamalari, Hz. Ali
ile savasan Haricileri sehit olarak isimlendirmeleri vb. yaklasimlarindan hareketle
Harici semsiye altinda miitalaa edilmesinin daha makul oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. Ilk dénem Ehl-i Siinnet firak edebiyatinin da bu dogrultuda
degerlendirilmesi miimkiindiir. Ornegin Eg’ari, Haricilerin Hz. Ali'yi tekfir etme
hususunda icma ettiklerini, ama bu kiifriin sirk kiifrii olup olmadig1 hususunda ise
ihtilaf ettiklerini ifade etmektedir. Mesela Ibaziyye'nin cumhuru, Muhakkime'yi
dost edinmis, Muhakkime’ye muhalif olan Ehl-i Salat'in kiifre girdigini, ama
miisrik olmadigini iddia etmistir.2! Ibaziler her ne kadar kendilerinin Haricilikle
anilmasini istemiyorlarsa da onlarin radikal olan Ezarika’dan farkl: olduklarini ve
daha 1limli olan Sufriyye ve Necdiler gibi Harici bir firka olduklarimi séylemek
mumkiindiir.2 Ornegin ilk dénem Ibazi miielliflerden ibn Sellam el-ibazi'nin,
Bedu'l-Islim ve Seraiu’d-Din? adli eserinde hakiki mii'min ile soziiyle mii’'min
oldugunu sdyleyip de ameliyle onu tahrif eden kisi arasindaki ayirimi, onun Harici
mantaliteye sahip oldugunu gostermektedir. Bedu'l-Islim ve Seraiu’d-Din’in
muhakkikleri de miiellifin bu ayirimina dikkat ¢ekmektedirler.? Ibn Sellam,
Haricilerin ve Mu'tezile’'nin miirtekib-i kebire, va’d ve va’id ve tovbe hakkindaki
goriislerine benzer gortisleri savunmaktadir. Ona gore biiyiik giinah isleyen tevbe
ederse bagislanir, tevbe etmezse Miisliimanlar ondan teberri eder ve bu hal tizere
Olirse cehennem ona vacip olur.® Yine imamet ve halifeler hakkindaki
degerlendirmesi de Haricl zihniyeti agik¢a ortaya koymaktadir. Ona gore takip
ettikleri din, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’in, ensar ve miihacirden olusan ashaptan

18 Kalhati, el-Kesf ve'l-beydn, 2: 422.

19 Ebfi Ya'kub Yusuf fbrahim el-Vercelani, ed-Delil ve’l-burhin, Thk. es-Seyh Salim b. Hamdu'l-Haris
(Maskat: Vizaretu't-Turasi’'l-Kavmi ve’s-Sekafe, 2006), 1: 41-42, 51.

20 Ates, “Ibaziyye Harici Bir Firka midir?”, 12.

2 Eg’arl, Makalatu'l-islimiyyin, 1: 84, 97.

2 Eg'ari, Makalatu'I-Islamiyyin, 1: 95; Yildiz, Kendi Kaynaklart Isiginda Hariciligin Dogusu ve Gelisimi, 168;
Yildiz, “Haricl Diisiincenin Gelisimi”, 265-266.

% bazilerin tarihi ile ilgili olarak Semmahi'nin Kitdbu's-Siyer'inin ilk yazilan eser oldugu ifade
ediliyordu. Ancak Ibn Sellim el-ibazi'nin Bedu'l-Islim ve Seraiu’d-Din adli eseri Semmahi’nin
eserinden ¢ok once yazilmis ve Semmahi birgok konuda bu eserden istifade etmistir. Bedu’l-Islim
glintimiiz Ibazileri tarafindan cok Gnemli bir eser olarak kabul gormektedir. Ayni sekilde Bati
fslam/Magrib hakkinda yazilmis en eski kitaplar arasinda yer almaktadir. Arap ve Miisliiman
olmayanlara {slam’1 anlatan en eski kitaplardandir. Bk. Werner Schvartz, es-Seyh Salim b. Ya'kub,
“Mukaddime”, Bedu'l-isldm ve seraiu’d-din, (Beyrut: Wiesbaden, 1986), 5-7.

2 Werner Schvartz-es-Seyh Salim b. Ya’kub, “Mukaddime”, 9.

55 fbn Sellam el-ibazi, Bedu'l-islim wve seraiu’d-din, 66-67, 94; Figlal, ”1b§ziyye”, 259; Cemalettin
Erdemci, Ibn Sellam el-ibadi ve itikadi Goriisleri, (Yiuksek Lisans Tezi, Yiiziinci Yil Universitesi, 1996),
82-83.
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tesekkiil eden toplulugun ve iimmetin ihtilaf ve iftirakindan once takip ettikleri
dindir.2

Konumuzla baglantisindan dolayr burada deginmemiz gereken bir husus da
Ibazilerin din hakkindaki degerlendirmeleridir. Zira Ibazi miiellifler, kendilerinin
takip ettikleri dinin Allah’in, Hz. Peygamber’in ve Miisliimanlarin takip ettikleri
din oldugunu ifade etmektedirler. Allah’in dini, miikelleflerin kendi
peygamberlerinin dilleriyle Allah’a ibadette bulunduklar1 dindir. Allah katinda
dinin Islam oldugu ve Islam’in da itaat anlamina geldigi vurgulanmaktadir. en-
Nizvani'ye gore din sadece itaat manasiyla sinirlandirilamaz ve itaati de asan genis
bir manaya sahiptir. O, dinde ulii'l-emre itaatin de oldugunu vurgulamaktadir.
Ayrica Islam’in ceza, hesap, adet ve zat anlamlarma da geldigini ifade
etmektedir.?”” Resulullah’in dini ise Hz. Peygamber’in ¢agirdig1 din olan Allah’in
dinidir ve Allah’'in dini ile Resulullah’in dini arasinda hicbir fark yoktur.
Miisliimanlarin dininden kastettigi sey ise ilk iki halife Hz. Ebubekir ve Hz.
Omer’in, Nehrevan Ehli ile Tbazilerin takip ettikleri dindir. Ona gore Nehrevan
ehlinin dini, Hz. Peygamber’in, Hz. Ebubekir'in, Hz. Omer’in ve Miisliimanlarin
takip ettikleri dindir. en-Nizvani zikredilen bu dinlerin hi¢birisinin birbirinden
farkli olmadigini, bilakis ayn1 din olduklarini ifade etmektedir. Ona gore Nehrevan
ehline muhalif olan kisi ise cehennemliktir. Ayrica Abdullah b. Ibaz’dan sonra
ortaya gikan firkalar hem din olarak hem de soz, fiil ve goriis olarak Ibazi dinine
mubhalif olarak olmiistiir.?® Burada dikkat ceken husus ise Ibazi miielliflerin
mezhep kavramini kullanmayarak dogrudan din kavramimi kullanmalaridir.
Onlara gore tek bir din vardir ve o da Ibazilerin takip ettikleri dindir. Diger
mezheplerin takipgileri ise hak din {izerinde olmadiklari i¢in cehennemliktirler. Bu
ifadelerden hareketle bu sekil bir kullanimin ilk kez Ibaziler tarafindan dile
getirildigini soyleyebiliriz.

Hz. Ali donemi ve sonrasinda yasanilanlarin neticesinde ana biinyeden ayrilip
Afrika taraflarinda Cezayir ve Uman’a giden Hariciler, karsi mihneden kagan
Mu'tezililere ev sahipligi yapmuslardir. Ef’alu’l-ibad, sifatlar meselesi gibi
hususlarda tartistiklart Mu'tezililerden etkilendikleri, 6nemli bir kismin1 da kabul
ettikleri ve tarih sahnesinden silinen Mu'tezile’nin bir kisim diisiincesini Zeydiler
gibi stirdiirdiikleri ifade edilmektedir.? Ama sunu da belirtelim ki ef’alu’l-ibad
meselesinde Ibazilerin Eg’ariler gibi diistindiikleri ve halk ve kesb nazariyesini
benimsedikleri bizzat Ibazi olan BAr(ni tarafindan ifade edilmektedir.30 Ayrica
Haricilikte itikat alaninda tam bir sistem kuran alt kolun, Ibaziler oldugunu ve
Haricilerin Itikadi goriislerinin zamanla liderlerinin ismiyle amnilacak kollar

%6 fbn Sellam el-ibazi, Bedu'l-islim ve seraiu’d-din, 70-73, 79. Erdemci, Ion Sellam el-Ibadi ve Itikadi
Goriigleri, 86-89.
27 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 128, 138.

28 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 116, 132-136, 138-140, 142.

2 Soylemez, “Mahfuzat: Cezayir ibadileri Arasinda Bes Gun”, 169-170.

% Bar(mni, Muhtasar tarih-i ibdziyye, 2-3. Eg’arilerin kesb nazariyesi hakkindaki goriisleri igin bk.
Mehmet Keskin, fmam Es’ari ve Eg’arilik, (istanbul: Diisiin Yaymcilik, 2013), 262-270; Uysal, “Ehl-i
Siinnet ve Mu'tezile’ye Gore Kesb Nazariyesi”, 42-45.
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araciligiyla aktarildigini sdylemek miimkiindiir.3! Haricl ileri gelenler daha ¢ok
makale tiirii eserler yazmislardir ve cogu da giiniimiize kadar gelmemistir.3? Ilmh
Hariciler olan Ibazilerin tevhid meselesi hakkindaki goriigleri Mu’tezilenin
goriisleri gibidir. Onlar Basra’da baskin diisiince olan Mu'tezill diisiinceden
etkilenmislerdir. Anti-antropomorfist teolojileri, Mu'tezile kelamindan bagimsiz
degildir.® Ornegin rii'yetullah meselesinde Mu'tezile'nin yaptig1 gibi ayetlerden
hareketle bunun imkénsiz oldugunu savunurlar. Onlara gore de Allah Teala
cisimlere benzemez. Ciinkii gozle goriilen her sey hadis varliklara
benzeyeceginden dolay1 Allah Teald gozle goriilemez. Zira gérmede yer ve yon
tayini vardir. Allah Teala ise bundan miinezzehtir.3* Yiice Allah hakkinda
tesbihten uzak, tenzihi bir dili savunmuslardir.3> Tevhid meselesinde Haricilerin
Mu'tezile ile aymi goriisleri benimsediklerini sdyleyen Es’ari’ye gore Haricilerin
timii Halku'l-Kur’an goriisiinii benimsemislerdir; ama Ibaziler, Mu'tezile'ye
sadece tevhid ile ilgili olan meselelerden biri olan irade konusunda muhalefet
etmiglerdir.% Ornegin, Ibazi kelamci Vercelani, Eg’arilerin Kur'an’m mahlik
olmadigiyla ilgili gortiislerini elestirerek Halku'l-Kur’an goriistinii savunmustur.?”
Buna ragmen son doénem Ibazi Alimlerinden Bar(ni, Ibazilerin Mu'tezile’den
sayillmasini gergek disi bir durum oldugunu sdylemektedir. Ona gore Mu'tezile ile
baziyye iki farkli akimdir. Ornegin, kaza-kader ve insan fiillerinin yaratiligt
hakkinda farkli goriislere sahiptir. Bartini, Ibazilerin bu konularda Eg ariler gibi
diislindiiklerini ifade etmektedir. Ona gore Ibaziler bu hususta ne Miicbire gibi
diisiinmektedirler ne de insanlarin fiillerinin  yaraticis1  olduklarim
sOylemektedirler. Onlar da Eg'ariler gibi halk ve kesb goriisiini
savunmaktadirlar.®® Eg’ari de kader meselesinde Harisiyye hari¢ diger Ibazi
firkalarin Mu'tezile’den farkli diisiindiiklerini ve bu konuda Harisiyye'ye
muhalefet ettiklerini ifade etmektedir. Ona gére Ibazilerin cogu kullarin fiillerinin
mahliik oldugunu savunmuslardir.® Hicrl 1059-1079 yillar1 arasinda yazilan ve
doksan cilt oldugu sdylenilen Ibazilerin énemli eserleri arasinda yer alan Kamusu’s-
Ser’ic’da bu konu ayrintili bir sekilde tartisilmistir. Miiellif, fiillerin hareket ve
siikin olmak iizere iki yonde oldugunu ve Allah tarafindan halk edildigini,
insanlar tarafindan ise kesbedildigini ifade etmektedir. Mu'tezile’'nin kullarin
kendi fiillerinin yaraticist oldugunu savundugunu, ama 1zdirari fiiller hususunda
ise farkli goriigleri 6ne siirdiigiinii, buna karsilik Miicbire ve Cehmiyye'nin ise

3t Ethem Ruhi Figlah, “Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1997), 16: 172.

%2 Figlal, “Hariciler”, 174; Wilferd Madelung, “Es’ari Oncesi Kelama Sii ve Harici Katki”, trc.
Siileyman Akkus, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15 (2007): 175-177.

% Eg'arl, Makaldtu'l-isldmiyyin, I: 108-109; Madelung, “Es’arl Oncesi Kelama Sii ve Harici Katk1”, 179;
Yildiz, “Haricl Diistincenin Gelisimi”, 268-269.

3 Vercelani, ed-Delil ve'l-burhin, 1. 59; BarGni, Muhtasar tarih-i ibiziyye, 73; Ethem Ruhi Figlal,
”1bﬁdiye’nin Siyasi ve ftikadi Gorligleri”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 21, (1976), 342.

% Ali Yahya Muammer, el-lbdziyye mezhebun isldmiyyun mu’tedilun, 2. Baski (y.y.: Vizaretu'I-Evkaf
ve’s-Sutini’d-Diniyye Mektebetu’l-ifta’, 1979) 27-28, 54.

% Eg'arl, Makalatu'l-islamiyyin, 1: 99, 108-109.

37 Vercelani, ed-Delil ve’l-burhin, 1: 59, 72-73.

38 Bar(ni, Muhtasar tarih-i fbdziyye, 2-3. Krs. Keskin, Imam Es’ari ve Es’arilik, 262-270.

% Eg'arl, Makalatu'l-islamiyyin, 1: 97, 99.
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fiilleri Allah’a izafe ettiklerini aktardiktan sonra {immetin geri kalan kisminin ise
ihtilaflariyla birlikte halk ve kesb goriisiinii savunduklarini ifade etmektedir.#

[bazi alimler, Hz. Ali dénemi olaylari neticesinde neget eden Haricilerden olumlu
bir dil ile bahsederlerken, bu sdylemlerini Nafi b. Ezrak’tan bahsettikleri andan
itibaren o ve ona tabi olanlar hakkinda degistirerek elestirel bir dile dontistiirtirler.
Kalhati’ye gore Haricller Nafi b. Ezrak’tan sonra pesi sira ortaya ¢ikmislardir ve
Ehl-i Istikdmet firkasindan on alt1 firkaya ayrilmiglardir. O, ilk sirada Abdullah b.
Vehb er-Rasibi’ye nisbetle Vehbiyye'ye yer vermekte ve onlarin Harici firkalar
icerisinde Ibaziyye ile birlikte istikamet ehli olan iki firka oldugunu ifade
etmektedir.4! Nafi b. Ezrak’in istikamet ehlinin inancina muhalefet eden ilk kisi
oldugunu belirterek yanlisliklarini teker teker zikretmektedir. Ona gore Nafi b.
Ezrak, Miisliimanlarin birlikteligini bozmus, cemaatlerini dagitmis, kible ehlini
sirkle itham etmeyi aliskanlik edinmis, kendi mezheplerine tabi olduklarin bildigi
halde Kaade’den* teberri etmis, Mekke fethinden sonra hicretin olmayacagy,
sadece cihadin olabilecegi hadislerine ragmen hicret ismini sahiplenmeye
calismigtir.¥ Eg’ari de Hariciler'de ilk ihtilafi olusturan kiginin Naf'i" b. Ezrak
oldugunu soyleyerek buna 6rnek olarak da onun kaadeyi ve kendileriyle birlikte
hicrete cikmayanlari tekfir etmesini vermektedir.* Kalhati'ye gore ibn Ezrak, hicret
hakkinda yanildig1 gibi isti'raz*> meselesinde de yanlis diistinmiistiir. Zira yiice
Allah kible ehline miisriklerin hiikiimlerinden farkli bir sekilde hiikmetmistir.
Ciinkii Allah Teala bagiler icin esir almak ve mallarina el koymakla
hitkmetmemistir. Miisliimanlar Osman b. Affan’t oldiirirken onun kanindan
baska bir seyi helal kilmamuislardir, ¢oluk-cocugunu esir edinmemisler ve mallarini
da gasp etmemislerdir. Oyle ki Osman b. Affan’m oldiiriilmesinden sonra
Miisliimanlar yaklasik olarak otuz yil boyunca bazi giinahlar hari¢ birliktelik
iginde yasamuislar, birbirlerini 6tekilestirmeden evlilik, miras, aligveris hukukuna
riayet etmisler. Ama Allah Teala onlar1 dalalete siiriikleyip gozlerini kor ettikten

4 Cumeyyil b. Hamis b. Laft b. Hilfan b. Hamis es-Sa’di, Kamusu's-seri’a el-hdvi turukuhe’l-vesi’ah,
(Uman: Vizaretu't-Turasi’l-Kavmi ve’s-Sekafe, 1983), 5: 54, 61, 113-114. Hicrl 1059-1079 yillar
arasinda yazilan ve doksan cilt oldugu soylenilen bu eserin Zengibar’da 1880’den itibaren sadece
on cildi basilmigtir. Bu eserde Ibaziyye'nin tarihi, imamlari, keldm ve fikih hakkinda birgok bilgi
mevcuttur. Bk. Kutluay, “ibadilere Ait Bazi Metinler”, 401-402.

4 Kalhati, el-Kesf ve’l-beyin, 2: 422-423.

4 Kaade, Haricilerin asiriya kagan kolu olan Ezarika’'min, Harici oldugu halde kendi firka
mensuplarinin, muhalifleriyle savasmak i¢in toplandiklari yere gitmeyip onlara fiilen destek
vermeyen ve savaglarda geri kalan kimseler i¢in kullandiklari bir kavramdir. Bkz. Mustafa Oz,
“Kaade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23: 589.

4 Kalhati, el-Kesf ve'l-beydn, 2: 423,425.

4 Eg'ari, Makaldtu'l-isldmiyyin, 1: 84.

45 [sti'raz, Hariciligin bir kolu olan Ezarika’'nin ortaya ¢ikisindan itibaren kisini inang ve kanaatini
aciklamasini istemek ve hi¢ ¢ekinmeden adam oOldiirmek anlaminda kullanilmugtir. Ezarika
kendilerine katilmak isteyenlerin samimiyetlerini test etmek igin yanlarinda bulundurduklari
esirleri dldiirmelerini talep ederler. Eger esiri dldiiriirlerse samimiyetlerini ortaya koymus olurlar.
Eger oldiirmezlerse o zaman miinafik ve miisrik addedilirler ve kendileri dldiiriiliirler. Ne var ki
Hristiyan ve Yahudi gibi gayr-1 Miislimler igin isti’razin uygulanmasini haram saymuglardir. Bkz.
Mustafa Oz, “Isti'raz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 23:
374.
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sonra kible ehlini sirk ehli mesabesine diisiirmiistiir.# Yine diger bir Ibazi kelamci
olan en-Nizvani de Haricilerin, hicret meselesinde kendilerine muhalif olan kible
ehlinin sirk ile hitkmettiklerini ve boyle bir diisiincenin ¢ok tuhaf bir sey oldugunu
ifade etmektedir.#” Kalhati'ye gore Ezarika kendilerinden olmayanlar1 Daru’s-Sirk
ile itham ederlerken kendilerinden olup da Allah’'in haram kildig: fiilleri isleyen ve
hatta bu hal iizere Glenleri bile cennetlik olduklarima hitkmetmiglerdir.48 Kalhati
daha sonra Necedat ve diger Harici firkalar1 ve yanlishklarini teker teker
zikrettikten sonra Ehl-i Istikimet dedikleri Ibaziyye’den bahsetmektedir.#

Ibazilerin Haricilik lafzindan kastettikleri sey, bizzat Ezarika'dir. Zira Ibazilerin
onemli kelamcilar1 arasinda yer alan en-Nizvani'ye gore Ezarika, Marika ve
Haricilik ayni anlama gelmektedir. en-Nizvani'ye gore bunlar kible ehlinden olup
da kendilerine muhalif olan herkesi sirk ile itham etmigler, kanlarini helal
kilmiglar, ¢oluk c¢ocuklarmi esir almayi, mallarmi gasp etmeyi miibah
gormiiglerdir.®® Buna benzer ifadeleri diger bir Ibazi kelamci olan Vercelani'nin de
kullandig1 goriilmektedir. Vercelani’nin Marika elestirisi, onlarin kiiciik ya da
biiyiik giinah isleyen herkesin Allah Teala’ya sirk kostuklar: seklindeki goriislerine
yonelik olmustur. Ona gore Marika, Allah Teala'nin “Uzerine Allah adi amilmayan
(hayvan)lardan yemeyin. Ciinkii bu sekilde davrams fdsikliktir. Bir de seytanlar kendi
dostlarina sizinle miicadele etmeleri icin mutlaka fisildarlar. Onlara boyun eZerseniz
siiphesiz siz de Allah’a sirk kosmus olursunuz” (el-En’am 6/121) ayetini yanlis te’vil
ederek Allah’a isyan eden herkese miigrik ismini yapistirmiglardir. Bunun
neticesinde ise onlarin erkeklerini 6ldiirmeyi, kadin ve ¢ocuklarin esir edinmeyi
ve mallarin1 gasp etmeyi heldl gormiislerdir.5® Marikd'min gilinahkar ve
cehennemlik oldugunu sOyleyen en-Nizvani'ye gore bunlara reddiyede
bulunmaya bile gerek yoktur. Bunlardan bir¢cok grup vardir ve kendilerinden
teberri edilmesi gerekir. Zaten Abdullah b. Ibaz da bunlara kars: ¢cikmustir.® Ancak
bu konuda dikkat ceken bir husus vardir. O da en-Nizvani’nin, Abdullah b. Ibaz'in
bu firka hakkindaki yaklagimini kabul etmemesidir. Ona gore Abdullah b. Ibaz,
Ezarika'min bu tutumunu hata ve dalalet olarak degerlendirmesine karsilik,
kendilerinin bu firkanin inanci {izerine Olen herkesin cehennemlik olduguna
sahitlikte bulunduklarini vurgulamaktadir.® Yeri gelmisken sunu da belirtelim ki
bircok firak miiellifinin eserlerini tasnif ederlerken kendilerini etkileyen iftirak
hadisi, [bazi kelamcilari da etkilemistir. Ibazi keldmcilar da iftirak hadisini
zikrederek Ibazilerin digindaki diger ekollerin Firak-1 Dalle ve cehennemlik
olduklarina hitkmetmektedirler. Onlara gére Mu'tezile, Miicbire, Miircie, Hariciler,
Rafiziler ve diger firkalar Ibaziyye'nin goriislerini benimsemedikleri igin

4 Kalhati, el-Kesf ve'l-beydn, 2: 426-427.

47 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 96.

48 Kalhati, el-Kesf ve'l-beydn, 2: 428.

4 Kalhati'nin diger Harici firkalar hakkindaki degerlendirmeleri icin bk. Kalhati, el-Kesf ve’l-beydn, 2:
428 435.

50 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 124.

51 Vercelani, ed-Delil ve’l-burhin, 1: 43-44.

52 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 124.

53 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 124
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cehennemliktirler. Mii'minlerin bunlardan teberrri ettikleri gibi kendilerinin de
bunlardan teberri ettiklerini ifade etmektedirler. Oyle ki en-Nizvani cok kesin
ifadelerle bu mezheplere bagl olarak olenlerin Allah Tedla'nin kafirlere va'idde
bulundugu cehennem ehli olduklarina sahitlikte bulunduklarin ifade etmektedir.>
En yiice derecenin Kitap ve Siinnet’e tutunan Ehl-i Hakk'in derecesi oldugu ve
bunlarin da sirk ve kiifiir ehlini terk eden ve faziletli olan Ibazilerin en hayirlilart
oldugu iddia edilmektedir. Oyle ki bu kisiler, dalalet ve ifk ehlinden
ayrilmaktadirlar ve Miircie ve miirtekib-i kebirenin sefaatle cennete gidecegini
iddia eden Sukkak’tan teberri etmektedirler. Ayni sekilde Surat, Muhakkime ve
velayet ehli olduklarini, bagislanmay:r hak edenler olduklarini ve Allah’in
nimetlendirmis oldugu nebi, siddik ve sehitlerle beraber olduklarini ifade
etmektedirler. en-Nizvani'ye gore kendilerini Siinnet ve Cemaat ehli olarak
isimlendiren Hageviyye, ma’siyet ehlinin halis mii'min oldugu ve cennetlik oldugu
goriisiindedir. Ne var ki Misliimanlar, onlarin bu konuda yalan soylediklerini ve
Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat olmadiklarini, bilakis Ehl-i Bid’at ve’l-Firka olduklarim
sOylemislerdir.5 en-Nizvan'nin Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat tabiri yerine Ehl-i Bid’at
ve’l-Firka tabirini kullanmas: dikkat cekicidir. Zira ona gore Haseviyye bu
goriisityle “Ehl-i Siinnet” kapsamindan ¢ikarak Ehl-i Bid’at olmustur ve birliktelik
anlamina gelen “cemaat” anlamindan ¢ikip firka ehli olmustur. en-Nizvani, firka
lafzina menfi bir anlam yiikleyerek onu cemaat kavraminin karsiti bir anlamda
kullanmaisgtir.

Yukaridaki ifadelerde goriildiigii gibi Ibaziler, kendilerinden olmadiklarini iddia
ettikleri diger Islami firkalarin hepsinin kiifiir ehli olduklarim ve sonsuza degin
cehennemde kalacaklarini soyleyerek Haricl soylemi savunmaktadirlar.

2. Ibazilerin Hariciligi Meselesi

Her ne kadar bircok Ibazi, kendilerinin Harici ismiyle anilmasina kars1 ¢ikmis
olsalar da biz ilk donem Ibazi alimlerden itibaren Ibazi literatiiriinden hareketle
onlarin gortiisleriyle Haricllerin goriislerini mukayese ederek onlarin Haricilerin
mu'tedil bir firkas: oldugunu ortaya koymaya calisacagiz. Bunun igin de ilk dnce
Ibazilerin ilk alimlerinden olan Salim b. Zekvanin (I/VII yy) goriislerini
aktaracagiz ve daha sonra ondan etkilenmis olan Ibazi Alimlerden® Ibn Sellam el-
Tbazi (273/886), Ebti Abdillah el-Kalhati (IV/X yy), Vercelani (471/1078), en-Nizvani
(h. VI yy) vb. alimler ile giiniimiiz baz1 Ibazi miielliflerin goriislerinden hareketle
Ibazilerin Hariciligi meselesini temellendirmeye calisacagiz.

Salim b. Zekvan ve es-Sire adli eseri Harici ve Ibazi tarihi iginde 6nemli bir yere
sahiptir. es-Sire'nin hicri yetmisli yillarin basinda yazilmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ciinkii Haricilerin Ezarika, Necedat gibi alt kollarina yer vermis,

5 Kalhati, el-Kesf ve'l-beyin, 2: 323 vd; en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 121-125; Vercelani, ed-Delil
ve’'l-burhdn, 2: 64-67.

5 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 126, 138.

56 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 141.

%  Salim b. Zekvan’dan etkilenmis olan ibazi alimler icin bk. Yildiz, “Salim b. Zekvan ve es-Sire Adli
Eseri”, 29.
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ama Haricilerin yetmisli yillarindan sonraki olaylarina yer vermemistir.?® Salim b.
Zekvan kendisi gibi diisiinenleri “Hariciler” olarak isimlendirmiyor, kendilerini
mu'tedil olarak tamimladig1 Kaade'nin takipgileri olarak degerlendiriyor ve
kendileri ile asir1 Haricl gruplarin arasini ayirmaya calisiyor.® Ama Hz. Osman ve
Hz. Ali donemindeki olaylar1 yorumlama bigimi bize Haricilerin ve Ibazilerin bakis
agisini gostermektedir.®® Hz. Ebubekir’i adaletli ve diiriist birisi olarak niteleyerek
segimle basa gelen hak bir halife oldugunu belirtiyor. Hz. Omer’i de ayn sekilde
overek onun Oliinceye kadar Hz. Ebubekir ve Hz. Peygamber’in yolunu takip
ettigini ifade ediyor.6' Hz. Osman’in da Miisliimanlarin istisaresi ve rizasiyla halife
secildigini, belli bir siire Kitap ve Siinnet'e uydugunu, daha sonra diinyaya
meylettigini, Siinneti degistirerek bidatleri ihdas ettigini zikrediyor. Oyle ki bazi
Ornekleri teker teker zikrettikten sonra Maide 44. ayetini delil getirmek suretiyle
Allah’in hitkmiiniin ¢ignendigini ve O’'nun hiikmiiniin disinda baska bir hiikiimle
hitkmettigini soyliiyor. Salim b. Zekvan bu konu hakkindaki goriiglerini
desteklemek i¢in 6rnekler veriyor. Abdullah b. Erkam’in beytii’l-maldan sorumlu
oldugunu, Hz. Osman’in beytii'l-maldan aldig1 mali gasp ettigini ve bunu vermeyi
red ettigi icin de Abdullah b. Erkdm”1 gorevinden azlettigini ifade ediyor. Yine Eb(i
Misa el-Eg’ari’nin onun beytii'l-maldaki varlig: ailesine dagittigina sahit oldugunu
ve bu yanlisini kendisine bildirmesine ragmen onun bundan vaz ge¢medigini
bildiriyor. Salim b. Zekvan, Hz. Osman’in Velid b. Ukbe’ye kisas uygulamayarak
ve icki cezasin1 vermeyerek Allah'in ayetini ¢ignedigini, fasiklardan oldugunu,
Maide 47. ayeti de zikrederek ifade ediyor.®> Yine bedevilerin gayr-1 menkullerini
gasp ederek zimmetine gecirdigini, savag gelirleri eksilir kaygisiyla onlar1 cihattan
menettigini ve bu davranigiyla Hz. Peygamber, Ebubekir ve Omer’in
uygulamalarindan uzaklasarak Siinnet’e muhalif davrandigini ve dogru olmayan
bir yolu tercih ettigini zikrediyor. Ibn Zekvan, Hz. Osman hakkinda bu tiir
sOylemleri aktardiktan sonra Nisa 115. ayetini de zikrederek onun cehennemlik
oldugunu iddia etmektedir. Salim b. Zekvan Hz. Osman’in zikredilen biitiin bu
haksiz uygulamalarina kars: ¢ikan ve kendisine nasihatte bulunan ashaba karsi
kaba ve sert davrandigini, onlardan bazilarin siirgiine yolladigini ifade ettikten
sonra Bakara 84-86. ayetlerinin muhatabimin adeta Hz. Osman oldugunu
sOyliiyor.®

Ibn Zekvanin Hz. Osman hakkindaki bu degerlendirmelerinin nerdeyse aynisini
daha sonraki Ibazi bilginlerde de gormek miimkiindiir. Ibazilerin genel
yaklagiminda oldugu gibi ilk iki halifeyi tevelld eden Vercelani de Ibn Zekvan'in
Hz. Osman hakkindaki degerlendirmelerinin benzerini zikrederek, onun azlinin ve

5 Yildiz, “Salim b. Zekvan ve es-Sire Adli Eseri”, 15, 22-24.

5% Yildiz, “Salim b. Zekvan ve es-Sire Adli Eseri”, 29.

60 Yildiz, “Salim b. Zekvan ve es-Sire Adli Eseri”, 29.

61 Salim b. Zekvan, es-Sire Bir Harici/lbadi Klasigi, trc. Harun Yildiz, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2016), 56-58.

62 bn Zekvan, es-Sire, 58-60.

6 bn Zekvan, es-Sire, 61-62.
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oldiiriilmesinin hak oldugunu ifade etmektedir.® Ibn Zekvan, Hz. Osman’in
Mi'minlerin tiim girisimlerine ragmen daldletinden vaz ge¢medigi icin
oldiiriildiigiinii; ama Miisliiman toplulugun onun geride birakmis oldugu seylere
dokunmadiklarini, Hz. Peygamber’in kible ehlinden oldiiriilenlere uyguladigi
hitkmii ~ uyguladiklaring, ¢ocuklarin esir almadiklarins, mallarini
yagmalamadiklarini ve mallarinin beste birini almadiklarini, onlar1 mirastan
mahrum etmediklerini ve iddet siireleri bitinceye kadar kadinlariyla
nikahlanmadiklarini aktarmaktadir.

Salim b. Zekvan'dan aktardigimiz bu anekdotlar Haricilerin de savunduklar1 ve
one siirdiikleri iddialardir. Adeta Haricilerin Hz. Ali'yi sorguya cektikleri gibi bu
“Mi'min” grubun da Hz. Osman’t sorguya c¢ektiklerinin resmini ¢izmektedir.
Ancak sunu da belirtelim ki Ibn Zekvan, bu toplulugun Hz. Osman’t
oldiirmelerinden sonra ailesine ve geride biraktiklarina yonelik yaptiklar
uygulamalarin kible ehline yapilan uygulamalar olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Biiyitk bir ihtimalle burada kafirlere uygulanan hiikiimlerin Hz. Osman’a
uygulanmadigini zikretmekle radikal Harici mantalitesinden daha ilimli bir
yaklasimin resmini sunmaya ¢alismaktadir. Durum her ne olursa olsun Hz. Osman
hakkindaki uygulamalar ve diisiince yapisimi degerlendirme bicimi Harici
zihniyetten pek de farkli degildir.

ibn Zekvan, Talha ve Ziibeyr'in Hz. Osman doneminde ondan hosnut
olmamalarina ragmen Hz. Ali'nin onun kanmni almas: gerektigi bahanesiyle ona
karsi  gktiklarimi  ve onlarin Mislimanlarin  diismanlar1  olduklarini,
taskinliklarindan dolayr da sayilamayacak kadar ¢ok kisiyle beraber
oldiiriildiiklerini ve Hz. Osman’a uygulanan kible ehlinden kétiiliik yapanlara
yapilan uygulamalarin kendilerine de uygulandigini zikreder.6 Daha sonra Hz.
Ali'nin Siffin’de Miisliimanlarin yolundan yiiz ¢evirdigini, Allah’in hiikiim verdigi
bir iste, Allah'in disinda baska birisini hakem tayin ederek Mii'min 20. ve Tin 8.
ayetlerinin muhatabi ve Allah’in diismani oldugunu, bundan vazgegip fitne
ortadan kalkincaya kadar kendisiyle savasilmas: gerektigini ifade ediyor.” Sunu
da belirtelim ki Hariciligin temel referanslarinda oldugu gibi Salim b. Zekvan da
Hz. Ali'yi tahkim Oncesi ve sonrasi olmak {izere farkli bir sekilde tasvir etmeye
caligir. Hz. Ali'nin hakemi kabul ederek Allah’a ve oradaki Miisliimanlara diisman
oldugunu ve oradaki Miisliimanlarin da Hz. Ali'nin Allah’in ve kendilerinin
diismani ve kafir olduguna sahitlik ettiklerini ve onunla yollarini ayirdiklarins,
Allah’in rizasini umarak canlarini feda ettiklerini ifade ediyor.®® Buna benzer

6 Vercelani, ed-Delil vel-burhién, 1: 39-41. Imamet meselesinde Ehl-i Siinnet ve Sia’dan farkli bir
yaklagim sergileyen Hariciler ilk iki halifeyi adil, Hz. Osman’in ikinci alti yilima ve Hz. Ali'nin
tahkimden sonraki yasantisimi batil olarak degerlendirmektedirler. Aym yaklagimu [bazi
metinlerden de gormek miimkiindiir. Bk. Es’ari, Makaldtu’l-isldmiyyin, 1: 109-110; Vercelani, ed-Delil
ve’l-burhdn, 1: 39-42; Yasar Kutluay, “Ibadilere Ait Bazi Metinler”, AUIFD, 15 (1967): 141-144; Figlali,
“Ibaziyye”, 258-259

6 bn Zekvan, es-Sire, 63-65.

¢  [bn Zekvan, es-Sire, 65-66.

67 [bn Zekvan, es-Sire, 66-67.

6 [bn Zekvan, es-Sire, 68.
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ifadeler daha sonraki Ibazi kelamcilar tarafindan da dile getirilmistir. Ornegin, Hz.
Ali'nin hak bir sekilde halife secildigini, Cemel’deki uygulamalarinin iyi oldugunu
zikreden Vercelani, Hz. Ali hakkinda tahkim sonrasi i¢in olumsuz bir dil kullanir
ve onun Mii'minleri kasten 6ldiirdiigii i¢cin cehennemlik oldugunu ifade eder.®
Giintimiiz 1bazi miielliflerinden Bar(ini’ye gore Siffin Savaginda hakem onerisiyle
Ali b. Ebi Talib sasirip kalmistir. C)yle ki bu Oneri kargisinda iki tutum
sergilenmistir. Abdullah b. Vehb er-Rasibi’nin basini ¢ektigi grup, bunun bir hile
oldugunu, buna firsat verilmemesini ve zafer elde edilinceye kadar savasilmasi
gerektigini sOylemistir. Diger grup ise Miisliman kaninin akitilmamasi igin
miizakerelerin daha iyi olacagini sdylemistir. Bu goriis baskin gelmis ve ma’lum
siireg gergeklesmistir.”

Ibaziler tahkim olayindaki Hariciler hakkinda ¢ok olumlu bir portre ¢izmeye
calismaktadirlar. Onlarin, rakiplerinin ¢oluk ¢ocuklarina karismadiklarini, mal ve
namuslarini kendilerine helal kilmadiklarini, isti’raza bagvurmadiklarini, mirastan
kimseyi men etmediklerini, adaletle hiikmettiklerini, herkesin kendilerini onlarin
yaninda giivende hissettiklerini, akrabalik iligkilerini gozetlediklerini, her hak
sahibine haklarim teslim ettiklerini aktarmaktadirlar.”! Ibazilerin Harici bir firka
oldugunu soyleyen Es’ari de onlarin Ezarika gibi diger radikal Harici firkalardan
ayrildiklar1 goriislerden birisinin de isti'razi haram gormeleri oldugunu ifade
etmektedir.” Yine dikkat ¢ekilmesi gereken bir husus da sudur: ibaziler, savasa
¢ikanlarin Kaade’yi sevip onlara dost olduklarini ve Kaade'nin de savaganlara aym
hissiyatla yaklastiklarini vurgulamaktadirlar. Belki de Ibaziler ile Haricilerin diger
bir kolu olan Ezarika arasindaki en 6nemli farklardan birisi Isti'raza yaklasim
tarzlaridir. C)rnef;in, Salim b. Zekvan'in bizzat “Miuslumanlarin Haricileri”
ifadesini kullandiktan sonra onlarin isti'raz yapmadiklarini vurgulamasi,
Ezarika’dan farkli olduklarini belirtmek igindir. Ger¢i tahkim olay1 siirecinde
isti'raz, Haricilerin kendilerine yeni katilan kisileri deneyerek, duygu ve
diisiincelerini ortaya koymak icin bagvurduklari bir uygulama sekliydi. Ancak
Ezarika ile birlikte farkli bir uygulamaya evrildigi ve muhalif firkalara kars: ¢ok
sert bir sekilde uygulandig ifade edilmektedir.”

Hz. Ali dénemi olaylar1 neticesinde ortaya ¢ikan ilk Haricilerden sonra Ibnu’l-
Ezrak ve taraftarlar1 ortaya ¢ikmustir. Ezarika'nin “Miisliimanlarin Haricileri”nden
sonra ortaya ciktigim soyleyen Ibn Zekvan, onlarin kendilerinden o6nceki
Haricllerin yolunu takip ederek Allah’in takdir ettigi kadar yasadiklarini
zikretmistir.” Ibn Zekvan, Ezarika’min zamanla kendi kavimlerine besledikleri kin
neticesinde onlar1 miisrik konumunda gormeye basladiklar1 ve onlarla kendi
aralarindaki miras bagin kestiklerini belirtiyor. Oyle ki Ezarika’nin sevmis oldugu

69 Vercelani, ed-Delil ve'l-burhin, 1: 41-42.

70 BarGni, Muhtasar Tarih-i Ibiziyye, 17-18.

71 [bn Zekvan, es-Sire, 68-69.

72 Eg'ari, Makdldtu'l-isldmiyyin, 1: 97.

75 ibn Zekvan, es-Sire, 69, 73, 98, 101; Eg'arl, Makalatu'l-islamiyyin, 1: 97; Kalhati, el-Kesf ve’l-beydn, 2:
426-427; Yildiz, Ibn Zekvan, es-Sire, 69 i¢inde, dn: 115; Yildiz, Kendi Kaynaklar: Isiginda Hariciligin
Dogusu ve Geligimi, 124-127.

74 ibn Zekvan, es-Sire, 71.
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Haricller, kavimleriyle miras hukukunu devam ettirmelerine ragmen kendileri ise
tiim baglar1 koparmugtir.” Ibn Zekvan’a gore Ezarika bu davramslariyla ilk dénem
Haricilerinin uygulamalariyla tamamen farklilasmislardir. Ona gore her haliikarda
bir problem vardir. Eger kendileri hakliysa o zaman sevdikleri ilk Hariciler
yanilmiglardir. Eger sevdikleri Hariciler dogru davranmislarsa o zaman kendileri
yanlis yapmislardir.’e Ibn Zekvan onlarin yanls uygulamalarindan bazilarmi
zikretmistir. Ona gore Allah’'in keldminmi dinlemek icin kendilerine siginanlari
reddetmekle Fussilet 26. ayete aykir1 davranmislardir. Yine namaz kilan, zekat
veren, Allah’in hitkmiinii uygulayan kisiler kendilerine geldikleri halde aralarina
almamakla Tevbe 15. ayete aykir1 davranmislardir.”” Ibazilerin kendilerinin Harici
olmadiklarina dair One stirdiikleri gerekcelerden birisi olan Ezdrika’'min Kaade
hakkindaki yaklasimlarinin, onlarin yanlisliklarindan birisi oldugunu zikrediyor.
Ezarika, Kaade'yi kafir saymakla ilk donem Haricilerinden farkli davranmiglardir.
[bn Zekvan’a gore bu durumda da her iki taraftan birisinin hatali olma ihtimali
ortaya cikar. Ciinkii eger Kaade Ehli, kafir ise o zaman onlara dostluk gosteren ilk
Hariciler de kafir olmus olurlar.”® Tbn Zekvan Ezarika'nin bu yaklagimin muhal
oldugunu ortaya koymaya calismaktadir.

Ezérika’dan sonra Yemame halki arasinda Necde b. Amir ve taraftarlari ortaya
¢ikmig ve onlar da kendi kavimlerini misrik addetmigler, nikdhlanmasi haram
kilman misrik kadinlarla evlenilmesini ve kurbanlarinin yenilmesini helal
saymiglardir.”? Ibn Zekvan’a gore Necedatn, bagh olduklari toplumun
uygulamalarini terk etmeleri, kendilerinde cizye almadiklari miisrik kadinlarimni
nikahlamalari, antlasmali topluluk eger miisrik ise antlasmalarina bagli kalmalars,
eger miisrik degilse onlar: sirkle itham etmeleri, kendi topluluklarin sirkle itham
etmeleri onlar1 saptirmistir.® Necedat firkasinin bu uygulamalarini bid’at olarak
niteleyen Ibn Zekvan’a gore onlarin kendi kavimlerine yonelik bu uygulamalari ilk
Haricilerin uygulamalarina uymamaktadir. O, Hz. Osman ve Hz. Ali'ye kars1 ¢ikan
Hariciler'in, bu tiir davranislar sergilemediklerini sdyleyerek Necedat'in ilk
Haricilerin takipgileri olmadiklarini ifade etmeye calismaktadir.8!

Giintimiiz Ibazileri de kendilerini Haricilerden saymamalarina ragmen onlarin
gliniimiizdeki yasam sartlarina, diisiince yapilarina ve ibadet mekanlarina
baktigimizda radikal sdyleme sahip olmadiklarini; ama yine de Harici zihniyetle
yasadiklarini sdylememiz miimkiindiir. Mesela giiniimiiz Ibazileri hakkinda bilgi
veren Barlini’de Haricl zihniyeti ¢agristiran bir Otekilestirme dilinin oldugunu
sdylememiz miimkiindiir. Zira Ibazi istilahatinda miispet anlamda kullanilan
“imam” kelimesi ile kendilerince adil olmayan kimseler i¢in imam kelimesi yerine
kullarulan “emir”, “sultan” vb. lafizlar1 kullandigini soyleyebiliriz. Ornegin ug
milyon civarinda Ibazinin yasadigimi séyledigi Uman’da kahir ekseriyetin adil bir

75 ibn Zekvan, es-Sire, 71.
76 Ibn Zekvan, es-Sire, 71.
77 ibn Zekvan, es-Sire, 72.
78 bn Zekvan, es-Sire, 73.
79 ibn Zekvan, es-Sire, 75.
80  fbn Zekvan, es-Sire, 75.
81 fbn Zekvan, es-Sire, 76.
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imam tarafindan idare edildigini, ama Maskat ve bazi sahil sehirlerin ise yine Ibazi
olan sultan lakapli emirin yonetiminde oldugunu ifade etmektedir.s? Giiniimiiz
Ibazileri her ne kadar kendilerini Haricilerden saymasalar da, Ibaziler Es’ari gibi
bircok firak yazari tarafindan bizzat Hariciler olarak zikredilmislerdir. Zaten
kendisi Tbazi olan Semmahi, Nehrevan ehlinin tiimiiniin Ibazi oldugunu ifade
etmektedir.® Bu yaklasim tarzi ve degerlendirmede Harici zihniyet agik¢a
goriilmektedir. Onun igin ister eski isterse giiniimiiz Ibazileri her ne kadar
kendilerinin Haricl olarak degerlendirilmesini istemiyorlarsa da zihniyetlerinin
Harici bir zihniyet oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz. Ibazilerin, Hz. Osman, Hz.
Ali, tahkim olay1 vb. konularda Haricilerin goriislerini savunduklari halde
kendilerinin Haricl olarak isimlendirilmesine riza gostermemeleri bir geliskiden
baska bir sey degildir. Zira ayni konularda ayni goriiste olmalarina ragmen
kendilerini onlardan gérmemeleri bir iddiadan 6teye gegmemektedir.

Hz. Ali doneminde yagsanan tahkim olay1 neticesinde ortaya ¢ikan Harici grup
zamanla itikadi ve kelami goriisleriyle diger kelami ekollerden farkl:i bir yaklasim
sergilemislerdir. Haricl toplulugun devaminda Ezarika ve Necedat gibi firkalar
neg'et ettigi gibi Ibaziyye de bu toplulugun ardillar1 olarak neg’et etmistir. Ama
buna ragmen bir¢ogu kendilerinin Haricilikle amilmasina karsi ¢ikmaktadirlar.
Ibazilerin icinde nes’et ettigi Haricllerle ortiisen goriisleri ¢ok olmakla birlikte
onlardan farkli diisiindiikleri goriisleri de vardir. Farkli olan bazi goriislerine
ragmen diger goriislerinden hareketle Ibazilerin Harici bir firka olduklarini
sOyleyebiliriz.

2.1. ibaziyye’nin Hariciligin Ezirika Koluyla Ortiisen Goriisleri

flk donem makalat eserlerinde Ibaziyye'nin Hariciligin bir alt kolu olarak
zikredilmesi zamanla bircok Ibazi tarafinda elestirilmistir. Ibaziler, kendilerinin
Haricilikle anilmasina kargi ¢ikmaktadirlar. Bu karsi cikiglarina ragmen Ibaziligin
Hariciligin bir alt kolu olduguna dair birgok karine vardir. Bu hususta Ibaziler ile
diger Harici kollarin 6rtiisen birgok goriislerinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Kendileri gibi diisiinenleri dost edinmek anlamina gelen tevella, kendilerinden
saymadiklar1 kisilerden uzaklasmak anlamina gelen teberra, Kkiifiir ehlinden
saydiklar1 kisilere karsi cihada ¢ikmak anlaminda kullandiklar1 hurug, iman,
imamet vb. bircok konuda benzer goriiglere sahip olduklarini sdyleyebiliriz. 11k
donem Harici ve Sii literatiiriinde siklikla kullanilan kavram ciftlerinden olan
tevelld ve teberrd kavramlar1 Ibaziler tarafindan da sikca kullanilmaktadir.
Teberra, isyankarlardan uzak durmak, Allah’a tovbe edinceye kadar onlardan
uzak durup, onlar1 yok hiitkmiinde gormek anlamina gelmektedir. Tevellanin
anlam ise Allah’a itaat eden kisileri dost edinmek, onlar igin istigfarda bulunmak
ve onlar1 diinyevi islerde desteklemektir. Tevelld ve teberray: hem sahislara hem
de topluluklara karsi vacip goren giiniimiiz Mizabi Ibazileri de seleflerinin
uygulamalarini icra etmektedirler.® Sunu da belirtelim ki Salim b. Zekvan, ibn

8 Bar(ni, Muhtasar tarih-i Ibaziyye, 30.

8 Kasim b. Silleyman b. Muhammed b. Omer es-Semmahi, el-Kavlu'l-metin fi'r-red ala’l-muhillifin,
(y.y.: Matbaatu Mecelleti’l-Menar, 1334/1915), 51.

84 Bar(ni, Muhtasar tarih-i fbazz'yye, 73-74; Hizmetli, “Ibadilikte Velayet ve Beraet Inana”, 181-182.
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Sellam, Kalhati, Vercelani, en-Nizvani ve daha birgok Ibazi alim Allah’in
yasakladig: fiilleri isleyenlerden teberri ettiklerini ifade etmektedirler.8> Zaten bu
goriisiin Haricilerin genel goriisii oldugu bilinmektedir. Bundan hareketle
giiniimiiz Ibazileri de dahil olmak {izere Ibaziyyenin bu konuda Harici zihniyete
sahip oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Yine onlar, Muvahhitlerden asi
olanlarin azaplarinin her ne kadar kafirlerden daha diisiik derecede oldugunu
sOyliiyorlarsa da onlarin da cehennemde ebedi kalacaklarina dair olan inanglari;
imani, s0z, tasdik ve amelden ibaret gormeleri; sefaatin tovbe eden ve soziine sadik
kalanlar icin olacagr seklindeki diisiincelerinin Haricilerin diisiincelerine benzer
oldugunu soyleyebiliriz.% {lk donem Ibazileri, Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr gibi
Cemel vak’asinda yaptiklarindan dolay1 tovbe eden sahabiler hakkinda olumlu
kanaate sahip olmuslar ve onlardan razi olmuslardir. Ama kendilerine gore dinin
zahirine aykir1 davramip 1srar eden ve bundan dolayr da tdvbe etmeyen
sahabelerden ise razi olmamuslardir. Miiteahhirin Ibazilerden bazilari ise bu
hususta tevakkuf edilmesi ve bu konulara dalinmamasi gerektigi goriisiinde
olmusglardir.?” Bar(inl'ye gore Es’ariler ise sahabenin tiimiinii ma’z{ir goriiyorlar ve
hepsinden razidirlar. Hz. Ali'ye karsi ¢ikan Muaviye ve taraftarlarina riza
gosterirlerken, Nehrevan ehlinde bir¢cok sahabi olmasmma ragmen onlara
bugzetmislerdir. Bartini, Imam Ali'nin Nehrevandakilerin dliimii iizerine biiyiik
bir pismanlik duymasina ragmen Es’arilerin sahabe hakkindaki bu ayiriminin
bliytik bir cahillik oldugunu ifade etmektedir.® Ibazilerin bu goriislerinden
hareketle onlarin sahabe hakkindaki yaklagimlarinin Haricllerin yaklasimi gibi
oldugunu soyleyebiliriz.

Ibaziler'in Harici bir firka olduguna dair en giiclii delillerden birisi de, onlarin
Nehrevan ehli hakkindaki miispet degerlendirmeleridir. Daha 6nce de gectigi
tizere Ibaziler, din kavramu iizerinde ¢ok¢a dururlar ve resmini cizmeye calistiklar:
dine uyanlar ile uymayanlar seklinde bir tasnife giderek, insanlar hakkinda
kanaatlerini belirtirler. Ornegin Nehrevan ehlinin Muhakkime ve Surat oldugunu
vurgulayan en-Nizvani'ye gore Nehrevan ehlinin uyguladigi din, zahiri hiikiim
itibariyle Hz. Omer, Hz. Ebubekir, Hz Peygamber ve Allah Teala'nin diniyle
aynidir ve aralarinda herhangi bir fark da yoktur. Surdt ve Muhakkime'nin dini
tizerine Olen kisi cennetliktir, ona muhalif olarak Olen kisi ise cehennemliktir.®* Bu
ifadelerde agikga goriildiigii gibi en-Nizvani, Nehrevan ehli, Muhakkime ve Surat
hakkinda ¢ok miispet bir yaklasim sergilemekte ve buna mubhalif bir sekilde 6len
kisilerin ise cehennemlik oldugunu tereddiitsiiz bir sekilde ifade etmektedir.
Clinkii ona gore Nehrevan ehlinin dinine muhalif olan kisiler, fasik ve cahillerin

8 fbn Zekvan, es-Sire, 97-98; Ibn Sellam el-1bazi, Bedu'l-islim ve seraiu’d-din, 66-67, 94; Kalhati, el-Kegf
ve'l-beyin, 2: 423,425; Vercelani, ed-Delil ve'l-burhin, 3: 180-186; Kasif, “Mukaddime”, el-Kegf ve’'l-
beyin, 1: 1.

86 Vercelani, ed-Delil ve'l-burhin, 3: 180-181; BarGni, Muhtasar tarih-i fbaziyye, 73-74. 1baz'ilere gore
tevella ve teberra’min ne anlama geldigi ve kimler i¢in gergeklestigiyle ilgili ayrintili bilgi icin bk.
Vercelani, ed-Delil ve’l-Burhin, 3: 180-186; Hizmetli, “Ibadilikte Velayet ve Beraet Inanct”, 182-202.

8 Bar(ini, Muhtasar tarih-i Ibaziyye, 75.

88 Bar(ni, Muhtasar tarih-i [baziyye, 75-76.

8 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 136.

Kader
16/2,2018

311



KELAMi GORUSLERI BAGLAMINDA iBAZILERIN HARICILiGi MESELESI

hiikiimlerine degil de Allah’in hiikmiine ¢agiran kisilere kars: ¢ikan kisilerdir. Oyle
ki en-Nizvani, Nehrevan ehline muhalif olarak 6len kisinin cehennemlik olduguna
dair sahitlikte bulunduklarini ifade etmektedir.® en-Nizvani, Abdullah b. Ibaz'in
dliinceye kadar yasadig1 din olan Ibaziyye'nin dininin Muhakkime'nin, Surat'in ve
Nehrevan ehlinin dini oldugunu ifade etmektedir. Ona gore bunlarin yolunu takip
edenler, Hz. Omer’in, Hz. Ebubekir'in, Hz. Resulullah’in ve Allah’in dinini takip
etmislerdir. Abdullah b. Ibaz'in dini {izerine 6len kisi cennetlik, ona muhalif olarak
olen kisi ise cehennemliktir. Ciinkii Ibaziyye'nin dini iizerine dlen kisi, soziiyle,
ameliyle ve niyetiyle Allah Teald’y1 gercek anlamda dost edinmistir. Ona gore
ancak soziiyle, ameliyle ve niyetiyle Allah Teald’y1 dost edinen kisi Ibazi dini
tizerine 6lmiis demektir.?! Bu goriislerden hareketle bu fikri benimseyen herkesin
tartismasiz bir sekilde Harici oldugunu soyleyebiliriz. Yine kati Haricilerle
Ibaziyye'nin biiyiik giinah isleyen kisinin hukuku konusunda ihtilaf ettiklerini
sOylemek miimkiindiir. Buna karsilik tovbe etmeyen biiyiik giinahkara farkl
sifatlar verseler de cehennemlik olduklarini sdyledikleri igin itikadl noktada
birlesmis oluyorlar. Yukarida aktardigimiz hususlar, 6zellikle de Ibazilerin
Nehrevan ehli, Surat ve Muhakkime’yi Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Resulullah ve
Allah Teala’nin dininin takipgileri olduklar: seklindeki degerlendirmeleri bu konu
hakkindaki goriisiimiizii aciklamaktadir. Bundan dolay1 Ibaziligin Haricilik
oldugunu, Ibazilerin kabullenmedikleri ve onunla anmilmasmna kars: ciktiklar:
isimlendirmenin Ezarika oldugunu sdylememiz miimkiindiir.

Haricilikte sikca kullamlan “huru¢” kavrami Ibaziler tarafindan da
kullanilmaktadir. Ornegin ilk Ibazi alimlerden Ibn Zekvan kendilerini tavsif
ederken bizzat, hurug kelimesini kullanmaktadir.*2 ibazilerin Haric olduguna dair
diger giiclii delillerden birisi de Ibn Zekvanin Hz. Ali dénemi olaylarin
zikrederken ona karsi c¢ikip sadece Allah’1t hakem kilanlarin “Miisliimanlarin
Haricileri” ifadesini kullanmasidir. O, Hz. Ali'ye kars: ¢ikanlar1 Miisliimanlarin
Haricileri seklinde zikrederken bizzat “Havaric” lafzim1 kullamir.® Kalhati
déneminde de Ibazilerin kendilerinin Miisliimanlar anlaminda Harici ya da Islam
yolunda hurug edenler anlaminda Haricl olarak isimlendirilmesini kabul ettikleri
ifade edilmektedir. Ayn1 gekilde Siffin Vak’asinda Hz. Ali ile birlikte Kafe'ye
girmeyi reddedip Harira bolgesine cekilmelerinden dolay1 kullanilan Harfriyye
isminin, Surat ve Muhakkime isimlerinin kendilerine verilmesini kabul ettikleri
ifade edilmektedir. Yine Abdullah b. Vehb er-Rasibiyye’ye nisbetle Vehbiyye
olarak da isimlendirildikleri ifade edilmektedir.®* Ayrica Abdullah b. Vehb er-
Rasibi'nin Haricilerin liderlerinden oldugunu belirtmemiz gerekir.®> Esg’ari,
Haricllerin kendilerinin Marika ismi hari¢ HarGriyye, Surat, Muhakkime

9% en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 137.

91 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 138.

92 fbn Zekvan, es-Sire, 98.

9 [bn Zekvan, es-Sire, 68.

9 Kasif, “Mukaddime”, el-Kesf ve’l-beydn, 1: 10-11
% Eg'ari, Makaldtu'l-isldmiyyin, 1: 112.
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isimleriyle anilmalarina riza gosterdiklerini aktarmaktadir. Kalhati, Hz. Ali'ye
kars1 ¢ikip savasan Nehrevan ehlini ¢ok siddetli bir sekilde savunmasina ragmen,
Haricilerdeki bozuklugu zikretmekte ve Ezarika basta olmak tiizere istikamet ehli
dedigi kimselerden uzaklasanlardan teberri ettigini ifade etmektedir.”

Kiifriin imanin karsiti oldugunu sdyleyen Ibaziyye'ye gore iman, Yiice Allah’in
s0z, itikad ve amel hususunda emrettigi her seydir. Kiifiir ise Yiice Allah’in
cehennem va'idinde bulundugu her seydir.® Ameli imanin bir pargasi olarak
goren ibazi kelama Vercelani, bu hususta Miircie’nin imanin kalpte ve dilde olan
bir sey oldugu seklindeki yaklasimini elestirmistir. Aslinda Vercelani'nin,
elestirdigi Miircie'nin iman taniminin, Es’ari ve Maturidi kelamcilar tarafindan da
savunuldugunu sdylememiz mimkiindiir. Ciinkii onlar da ef’al-i cevarih’i
imandan saymazlar. Vercelani’nin elestirdigi hususun amelle ilgili oldugunu
sOyleyebiliriz. Zira Haricl zihniyet, ameli imandan bir ciiz olarak goriirken,
Miircie, Eg’ariyye ve Maturidiyye onu imandan bir ciiz olarak gérmez. Bundan
dolay1 Ibazilerin iman tanimimin Haricilerin iman tanimi oldugunu soyleyebiliriz.

Netice itibariyle diyebiliriz ki Ezarika, Necedat ve Sufriyye gibi Haricilerin
literatiirtinde sik¢a kullanilan tevelld, teberra, hurug, iman, imamet ve hilafet vb.
kavramlar Ibaziler tarafindan da benzer anlamda kullailmaktadir. Ibazilerin bu
kavramlara yiikledikleri anlamlarin diger Haricl kollarin kullandiklari anlamlarda
olmasi, ilk dort halife doneminden itibaren neg’et eden olaylar hakkindaki
degerlendirmeleriyle diger Harici kollarinin degerlendirmelerinin benzer olmasi
gibi hususlardan hareketle Ibazilerin Harici bir firka oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. Benzer goriislere sahip olmakla birlikte Ibazilerin diger Harici
firkalardan 06zellikle de Ezéarika’dan iman, kiftr, sirk vb. konularda farkli
goriislere sahip olduklarini soyleyebiliriz.

2.2. ibaziyye’nin Hariciligin Ezirika Kolundan Farkli Olan Gériisleri

Ibaziyye ile diger Harici firkalarin birbirleriyle ortiisen birgok goriisii olmasina
ragmen farklilasan goriisleri de vardir. Diger Harici firkalarda oldugu gibi
baziyye'de de Kkiifiir kavrami sikca kullanilmaktadir. Ibaziler iman ve amel
konusunda diger Harici firkalarla benzer goriislere sahip olmalarina ragmen kiifiir
meselesinde onlardan farkli degerlendirmelerde bulunmaktadirlar. Zira Ibaziler
kiiftiir kavramimi diger Harici firkalardan farkli bir sekilde kategorize
etmektedirler. Kifr-ii sirk ve kiifr-ii inkar kavramlarini kullanmakla birlikte kiifr-ii
nimet ve kiifr-ii nifak kavramlarini da kullanmaktadirlar. Muvahbhitlerin asilerine
karg1 kiifiir kelimesini kullanirlar ve bununla da kafir-i nimeti kastederler. Onlara
gore muvahhitlerin asileri kiifr-ii nimet ve kiifr-ii nifak taifesindedirler. Haricilerin
Ezarika kolunda oldugu gibi Ibaziyye’de de kiifr-ii sirk ve kiifr-ii inkarda ise kisi
[slam dininden ¢ikip kafir olur.® Ornegin, Muhakkime'yi dost edinen

%  Eg'arl, Makaldtu'l-isldmiyyin, 1: 109-110. Ibazilerin Marika elestirisi icin bk. Vercelani, ed-Delil ve’l-
burhin, 1: 43-44.

97 Kasif, “Mukaddime”, el-Kesf ve’l-beydn, 1: 11. Krs. Kalhati, el-Kesf ve’l-beydn, 2: 239 vd, 421 vdgr.

9%  Vercelani, ed-Delil ve’l-burhin, 3: 118-119.

99 Vercelani, ed-Delil ve’l-burhin, 3: 118.

100 Bar(ini, Muhtasar tarih-i [baziyye, 74.
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Ibaziyye'nin cumhuru, Muhakkime’ye muhalif olan kible ehlinin kiifre girdigini,
ama bu kiifriin sirk kiifrii olmadigini sdylemislerdir.1! bazilerin bu konuda diger
Haricl firkalarin zihniyetine yakin oldugunu soyleyebiliriz. Zira kiifiir kavramini
kullanmakla diger Haricllerle ayni goriisii benimsemektedirler. Ama kiifr-ii sirk ve
kiifr-ii inkar seklinde degerlendirmeyerek onlardan farkl: olduklarini séylememiz
miimkiindiir. Sirk ehlini derecelendiren en-Nizvani'ye gore alemin kidemini kabul
eden Dehriyye ve Zenadika birinci derecede sirk ehlidirler. Allah’in baz1 dinlerini
kabul etmekle birlikte son peygamber Hz. Muhammed’in (a.s.) peygamberligini
inkdr eden Yahudiler, Hristiyanlar ve Zerdiistler ikinci derecede sirk ehlidirler.
Uclincii derecede sirk ehli olanlar ise Allah’in dinini ikrar edip son peygamber Hz.
Muhammed’i (a.s) tasdik eden Ehl-i Kible’den olduklari halde hak yoldan ayrilan
ve Kur’an ile Stinnet’i kotii bir sekilde te’vil edenlerdir. en-Nizvani'ye gore bunlar
yetmis iki firkadirlar ve din ehlinin hiikiimleri kendilerine uygulanir. Bu goriisiine
ragmen ona gore Ibazilerin takip ettikleri yolun haricindeki yolu 1srarli bir sekilde
takip edenler hakirdirler, rezildirler ve cehennemde ebedi olarak kalacaklardir.!
flk ipbazi  alimlerden 1Ibn Zekvan, kiblelerine doéndiikleri — siirece
kavimlerindekileriyle nikahlanmayi, onlara varis olmayr kendilerine haram
kilmadiklarin1 ifade etmektedir.’® Bu konuda Es’ari de benzer aktarimlarda
bulunmaktadir. Ona gore Ibaziler de diger Haricilerin yaptiklar1 gibi
muhalifleriyle nikdhlanmayi, miras¢i olmay: ve mallarinin ganimet alinmasini
helal addetmektedirler; ama bunun disindaki wuygulamalar1 ise haram
saymaktadirlar. Ornegin sirke g¢agirmadiklari siirece onlar1 gizliden gizliye
oldiirmeyi ve muhaliflerini dinlerine cagirmadik¢a kanlarmi akitmayir haram
gormektedirler.1% Ne var ki Ibn Zekvan’in bu konu hakkindaki gerekgesi ise farkli
problemleri barindirmaktadir. Ciinkii o, kendi toplulugundakilerin durumunu
miinafiklarin durumuna benzetmektedir. Ibn Zekvan, Miisliimanlar Miinafiklarimn
durumunu bildikleri halde onlarla evlenip onlara mirasg olduklarimni sdyleyerek
yaptiklarint mesrulastirmaya calismaktadir.1% Yine kiblelerine dondiikleri siirece
hi¢ kimseye zina sug¢unda bulunmadiklarini; ama bircok Haricinin ise
kendilerinden uzaklasanlara karsi bile bile zina iftirasinda bulunmay: helal
gordiiklerini ifade etmektedir.10

Ibazilerin Ezarika’dan farkli diisiindiikleri meselelerden birisi de isti’raz ve kaade
hakkindaki degerlendirmeleridir. Ibn Zekvan gibi ilk dénem Ibazi alimlerden,
Kalhati ve diger bircok alimlerine kadar Ibaziler davetten &nce isti'razi uygun
gormemektedirler ve kaade’den teberri etmemektedirler, hatta onlar1 dost
edindiklerini ifade etmektedirler.'?”

101 Es’ari, Makaldtu'l-isldmiyyin, 1: 97.

102 en-Nizvani, el-Cevheru’l-muktasar, 117-121.

103 fbn Zekvan, es-Sire, 95

104 Eg’ari, Makaldtu'l-isldmiyyin, 1: 97.

105 fbn Zekvan, es-Sire, 95.

106 {bn Zekvan, es-Sire, 95-96.

107 ibn Zekvan, es-Sire, 73, 98, 101; Es’ari, Makalatu’l-islimiyyin, 1: 97; Kalhati, el-Kesf ve’l-beyin, 2: 426-
427.
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Sonug olarak Ibazilerin iman, amel, tevella ve teberra gibi bircok konuda Ezarika
ile ayn1 goriisleri benimsemekle birlikte isti'raz, sirk, kiifiir, kaade vb. konularda
ise onlardan farkh diistindiiklerini sdyleyebiliriz.

Sonuc¢

Hz. Ali doneminde gergeklesen tahkim olayr neticesinde nes’et eden Haricl
topluluk zamanla Ezarika, Necedat, Sufriyye ve ibéziyye gibi farkli kollara
ayrilmistir. Ibaziler diger Harici firkalar gibi kendilerini Haricilerin ilk niivesi olan
el-Muhakkimetu’l-Ula’nin devamu olarak gormektedirler. Ancak marjinal olarak
degerlendirdikleri Ezarika ve diger Haricl firkalarla ve hatta Haricilikle bile
anilmalarina sicak bakmamaktadirlar. Kendilerinin Ehl-i Istikamet olduklarini ve
diger Harici firkalarla herhangi bir irtibatlarinin olmadigini iddia etmektedirler.

Ibaziler, diger Harici firkalar gibi Hz. Ebubekir ve Hz. Omer dénemlerini olumlu
bir sekilde degerlendirirken Hz. Osman’in son alt1 yillik dénemini ve Hz. Ali'nin
tahkim olay1 sonrast donemini ise olumsuz bir dille degerlendirmektedirler.
Ibaziler her ne kadar kendilerinin Haricilikle zikredilmelerine karst cikiyorlarsa da
imamet ve hilafet, tevella ve teberra, iman ve amel gibi bircok konuda Haricilerle
benzer gortisleri savunmaktadirlar. Ama isti'raz, kaade hakkindaki yaklasim,
kiiftir ve sirk meselelerinde ise diger Harici firkalardan farkli degerlendirmelerde
bulunmaktadirlar. Buna benzer konularda farkli diistinmelerine ragmen diger
Haricilerle bircok konuda benzer goriislere sahip olduklarimi sdylemek
miimkiindiir. Bu ortak goriislerine ragmen bircok 1bazi, kendilerinin Haricilikle
anilmalarina karsi cikmaktadir. bazilerin biz Harici degiliz iddialarimn gerceklikle
bir baglantisimin olmadigini sdylememiz miimkiindiir. Zira ilk dénem Ibazi
alimlerinden Salim b. Zekvan ve ondan sonraki bircok Ibazi diistiniir, Ezarika'ya
kadar olan Haricileri ve onlarin uygulamalarini mesru gormektedirler. Sunu
rahatlikla ifade edebiliriz ki Ibazilerin karsi ciktiklari gruplar, kendileri gibi
Haricilerin alt kollarindan olan Ezarika ve Necedat'tir. Bundan dolay: Ibazilerin,
Ezarika Necedat ve Sufriyye'nin kendilerinden 6nceki “Miisliiman Haricilerin”
yolundan ayrilarak marjinal goriisleri benimsediklerini; ama kendilerinin ise ilk
Haricllerin goriislerini takip ettikleri diisiincesinde olduklarini sdylememiz
miimkiindiir.

Netice itibariyle bircok Ibazinin, kendilerinin Haricilikle zikredilmelerine karsi
¢ikmalarina ragmen aralarindaki ortak kanaat ve uygulamalarindan hareketle
Ibazilerin diger Harici firkalar gibi marjinal goriislere sahip olmayan mu’tedil bir
Haricl firka olarak giintimiize kadar varliklarini devam ettirdiklerini soyleyebiliriz.
Ibaziler, Ezarika gibi agir1 Harici gruplardan biiyiik giinahkarin diinyadaki
konumu, hukuku ve dini nitelikleri bakimindan ayrilmaktadirlar. Dikkat ¢eken
diger onemli bir husus ise onlarin kendi mezheplerini din olarak telakki ederek
kendilerinin disindaki diger mezheplerin ise dinden ¢iktiklarin1 ve cehennemlik
olduklarini iddia etmeleridir. Diger taraftan Haricilik siyasi ve itikadl bir firka
oldugu igin, Ibaziler, Muhakkime'nin ve Nehrevan Ehli'nin tutumunu mesru
saydiklari, muhalifleri ise cehennemlik olarak gordiikleri igin, baska hi¢bir sart
aramaya ihtiya¢ duymadan bir Harici firkasi olarak goriilebilirler.
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