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Enes Biytik

Tefsirde Istimdad: Klasik Dénemde Tefsirin iligkili
Goriildigi Ilimler”

0z

Kur’an, niiz@iliinden sonra, 6zellikle farkh kiilttir ve cografyalara mensup insanlarin mis-
ltiman olmasiyla birlikte, yogun bir sekilde tefsir edilmeye baslanmistir. Tefsirin konusu
olan Kur’an, her seyden 6nce bir s6z oldugundan, bu durum, tefsir faaliyetini birtakim ve-
rilere dayali olarak yiiriitmeyi gerektirmistir. Nitekim islam’in erken dénemlerinden beri
selef dlimleri de dahil olmak tizere miifessirler tefsir yapabilmek i¢in bazi ilimlerin/bilgi-
lerin bilinmesini sart kogsmuslardir. Tefsirin diger ilimlerle iliskisinden bahsedilirken ‘is-
timdad’ sézciigii kullanilmis ve bu baglamda zamanla gesitli yaklasimlar ortaya ¢ikmistir.
Bu ¢alismada miifessirlerin, tefsir icin hangi ilimleri gerekli gordiikleri kronolojik olarak
tespit edilecek ve bu siirecte ne tiir farkli yaklasimlar sergiledikleri ortaya konulacaktir.
Meselenin kronolojik olarak incelenmesi, zaman igerisinde miifessirlere gore istimdad
edilen ilimlerin nasil degisiklik gdsterdigini tespit etmeye imkan verecektir. Son olarak,
tespit edilen ilimler Tefsirin islevi agisindan degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Istimdad, Ilimler, Kronoloji, Islev.

Istimdad in Tafsir: Sciences which Tafsir is in Relation with in Classical Period
Abstract

After the revelation of the Qur'an, since many people from different cultures and places,
converted to Islam, the process of interpreting the Qur’an started to be made in a more
systematically way. Because Qur’an as the subject of Tafsir is firstly an utterance/kalam,
this situation had required Tafsir to be continued on the basis of some datum. As a matter
of fact, both predecessor scholars and exegetes have stipulated that one must to know
some informations for interpretation since the early periods of Islam. While mentioning
Tafsir’s relationship with other sciences, the Word of istimdad is used. In this sense seve-
ral approaches have become to apeear in time. In this study, it will be detected chronologi-
cally that which sciences exegetes consider necessary for Tafsir and what kind of different
approaches they put forward. The chronological research of this issue will enable us to de-
termine how sciences used by Tafsir could differentiate according to exegetes over time.
Lastly, sciences that we detected will be evaluated in terms of function of Tafsir.

Key Words: Tafsir, Qur’an, Istimddd, Sciences, Chronology, Function.

*  Bu calisma, RTE Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiistine bagh olarak hazirlayip sa-
vundugumuz "Tefsir'in Mahiyeti Sorunu: Tanimi, Islevi ve Iliskili Oldugu Ilimler” bas-
ikl tezimiz esas alinarak hazirlanmistir. This article is extracted from my doctora-
te dissertation entitled “The Problem of Tafsir’s Nature: Its Definition, Function and
Sciences Which It’s Related To”, (PhD, Dissertation, Recep Tayyip Erdogan University,
Rize/Turkey, 2018).
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GIRIS

Klasik donem tefsir literatiiriine bakildiginda miifessirlerin, cesitli
ilimlerin verilerini dikkate alarak tefsir faaliyetini stirdiirdiikleri goriil-
mektedir. Tefsir faaliyetinde kullanilan bazi kavramlarin ya da 6énerme-
lerin, onlar1 bizzat mesele edinerek ispata calisan veya sorusturan diger
ilimlerden miisellem olarak alindig1 bilinmektedir. Ornegin tefsirlerde
fail, mef'ul; hakikat, mecaz; vacip, emir, nehiy, amm, hass; delil, istidlal,
zann; sahih, hasen, garib, merft gibi kavramlar kullanilmaktadir. Ayrica
bu kavramlara, varliga, Allah’a, sifatlarina, insana, evrene, toplumlara, ta-
rihe vs. iliskin nazariyeler ve 6nermeler de dikkate alinmakta ve tefsir
faaliyeti siirdiirtilmektedir. Bunlarin her biri, ait oldugu ilim dalinda me-
sele edinilerek incelenmekte; onlarin tanimlari, sartlar: ve delilleri orta-
ya konulmaktadir. Diger ilimlerden miisellem olarak alinan kavram veya
onermeler, klasik bilim felsefesinde, tasdiki ilkeler (6nerme) ve tasavvuri
ilkeler (kavram) olarak tarif edilmektedir.!

Tefsirin kavram veya 6nerme diizeyinde diger ilimlerden bilgi al-
masl, onun diger ilimlerle iligkisini ifade etmekte ve bu iliski ‘istimdad’
sozctgliyle karsilanmaktadir.? Bazi mifessirler, bir ilmin istimdadinin ne

1 Bk Katib Celebi, Kesfii’z-ziintin ‘an esmai’l-kiitiib ve’l-fiiniin (Beyrut: Daru ihyai’t-tiira-
si’l-Arabi, ts.), 1: 9; Muhammed Ali et-Tehanevi, Mevsil'‘dtii kessdfi istilahati’l-fiiniin
ve’l-‘uliim, thk. Ali Dahruc (Beyrut: Mektebettii Liibnan, 1996), 1: 12-13.

2 Esasinda ‘istimdad’ s6zciigi, bir disipline dair yazilan kitaplarin mukaddimesinde, o
ilmin diger ilimlerden aldigi ilkelerle (mebadi) irtibath olarak kullanilir. Diger bir ifa-
deyle ilgili ilmin, hangi ilimlerden ilke aldig1 veya yararlandigini ifade etmektedir. [Or-
negin bk. Mes'id b. Omer b. Abdullah et-Teftazani, Serhu’l-makdsid, thk. Abdurrahman
Umeyr (Beyrut: Alemiy’l-kiitiib, 1998), I, 182; Bedreddin ez-Zerkesi, el-Bahru’l-mubhit,
haz. Abdiilkadir Abdullah el-Ani (Kuveyt: Vizareti'l-evkaf ve’s-su‘ini’l-islamiyye,
1992), I, 29; Semseddin Muhammed b. Hamza b. Muhammed el-Fenari, Fusiilii’l-be-
dayi* f usali’s-serdyi', thk. Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiy-
ye, 2006), I, 23; Ebu’l-irfAin Muhammed b. Ali es-Sabban, Hdgiye ‘ald Serhi’s-Siillem
li'I-Mollavi (Misir: Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1938), 35.] Bu sebeple, Tef-
sirin iligkili oldugu ilimlerden bahsedilirken de istimdad ifadesine yer verilmekte-
dir. Bazilari i¢in bk. Bedreddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘ulil-
mi’l-Kur’dn, thk. Eb@'l-Fazl ed-Dimyati (Kahire: Daru’l-hadis, 2006), 22; Semseddin
Muhammed b. Hamza el-Fenari, ‘Aynii’l-d'yan: Kitabii tefsiri’l-fatiha (Istanbul: Rifat
Bey Matbaasi, 1325), 3-4; Muhammed b. Halife es-Seyh Sa‘diiddin el-Merhimi es-Sev-
beri, Risdle miifide fi mevzil ‘i ‘ilmi’t-tefsir ve ta'rifih, istimdddih ve gdyetih, thk. Turki
b. Sa'd el-Hiveymil, Mecelletii tibyan li’d-dirdsati’l-Kur’dnf 15 (1435): 197; Stileyman
b. Omer el-Cemel, Hdsiye ‘ale’l-Celdleyn (Delhi: Matbaa-i Miirteza, 1284), 1: 2; Ahmed
b. Muhammed es-Savi, Hdsiye ‘ald Tefsiri’l-Celdleyn (istanbul: Matbaa-i Amire, 1318),
1: 3; es-Seyh Osman, Kavad'idii ‘ilmi’t-tefsir, thk. Mustafa Ozel (Izmir: Birlesik Matbaa-
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ifade ettigi hakkinda daha dakik agiklamalar yapmaktadir. ibn Astir'un (6.
1973) ifadelerine gore bir ilmin istimdadiyla, o ilmin kendisinden 6nce
var olan birtakim bilgilere dayali olmasi kastedilir. Bu durum kendilerine
dayanilan bilgilerin, ilgili ilimden daha 6nce var olmasini gerektirmekte-
dir. O ilmi tedvin edecek olan miiellifler, ondan 6nce var olan bilgileri dik-
kate alarak istenilen diizeyde o ilmin tedvinini ger¢eklestirmektedirler.®

Bu agiklamada istimdadin gercgeklesebilmesi icin merkeze istim-
dad edilecek ilimlerin ‘Onceligi’ olgusu yerlestirilmektedir. Ornegin tef-
sir ilmi acisindan bakildiginda, ayetlerin gramatik ve edebf tahlillere tabi
tutulabilmesi i¢in 6ncelikle ayetlerin vahyedildigi dilin edebi ve dilsel
ozelliklerinin tespit edilmesi, bunlarla ilgili tasavvuri ve tasdiki ilkele-
rin belirlenmesi gerekmektedir. Bu konuyla ilgili tespit ve ispatlar dil ve
edebiyat ilimleri tarafindan gergeklestirilmekte ve gerekli veriler ortaya
konulmaktadir. Tespit edilen ilkeler miisellem olarak kabul edilmekte ve
ayetlerin dilsel durumlari bu ilkelere gore incelenip sorusturulmaktadir.
Buna gore tefsir ayetlerdeki dil ve edebi tahlillerinde aslen dil ve edebiyat
ilimlerinden istimdad etmektedir.

Bu baglamda dikkatimizi ¢eken bir baska husus sudur: Bir ilmin
diger ilimlerden istimdad etme diizeyi, esasen o ilmin kendi konusunu
yetkin bir sekilde arastirabilme ol¢tistiyle sinirlidir. Bir ilim, kendi konu-
su ve o konu etrafindaki meselelerini yetkin bir sekilde arastirmasi icin
diger ilimlerden ne kadar ve hangi diizeyde yararlanmasi gerekiyorsa o
olciide istimdad eder. Ornegin, yine tefsirin dil ve edebfi ilimlerle iliskisi
lizerinden bakarsak, tefsir ancak kendisinin ayetlerdeki anlami/muradi
tespit etmesine imkan saglayacagi diizeyde bu ilimlerin verilerinden yar-
dim alir. Eger dyleyse istimdad olgusunun, ilgili ilmin arastirmasina dog-
rudan etki eden bilgi ve meselelerle sinirli oldugu séylenebilir. Tefsir s6z
konusu oldugunda onun arastirmaya konu edindigi Kur’an'in agiklanma-
s1, oradaki muradin anlasilmasi -ki anlasilma yorumu da igerecek diizey-
de genis kapsamlidir- tefsirin istimdad olgusunu nasil belirlemektedir?

cilik, 2005), 1, 7; Muhammed el-Itr ed-Dimyati, Risdle fi mebadii’t-tefsir ve manziime
fi miitesdbihi’l-Kur’dn (Misir: Matbaatii'n-Nil, 1903), 5; Muhammed et-Tahir ibn Asir,
Tefsiru’t-tahrir ve’t-tenvir (Tunus: Daru’t-Tunusi, 1984), 1: 18; Abdiilkadir Molla Hu-
veys Al-i Gazi ed-Deyreziiri, Beydnii’l-me'dni (Dimask: Matbaatu’t-terakki, 1965), 1: 6;
Muhammed el-Emin b. Abdullah el-Urem1 el-Hererf, Tefsiru hadaiki’r-ravh ve’r-rayhdn
ftravabi ‘uliimi’l-Kur’an (Beyrut: Daru tavki’'n-necat, 2001), 1: 11.

3  Bk.ibn Asﬁr, Tefsiru’t-tahrir ve't-tenvir, 1: 18.
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‘Muradin beyani’ durumu onu hangi ilimlerle iligki icerisine sokmaktadir?
Miifessirlerin konuyla ilgili goriisleri nelerdir ve onlar bu kapsamda hangi
ilimleri zikretmislerdir?

Yukaridaki sorularin cevaplari aranacak olan bu calismanin aras-
tirma alani, sadece klasik donemle siirli tutulmustur. Nitekim klasik ve
modern donemin tefsir algisinda ciddi degisimler s6z konusu oldugun-
dan, tefsirin iliskili oldugu ilimler meselesi hakkinda da her iki donemin
ciddi farklar1 bulunmaktadir. Ornegin, klasik donemde istimdad mesele-
sini ele alanlar, tefsir ve hadis/stinnet iliskisini zorunlu gériirken modern
donemde bu iliskiyi nefyeden bazi yaklasimlar bulunmaktadir. Tefsir ve
kelam iligkisi de buna bir diger 6rnektir. Yine modern dénemde konuya
temas eden bazi yazarlar, klasik donemde istimdad kapsaminda goriilen
ilimleri esasinda insanlarin Kur’an’dan uzaklasmasinin sebepleri olarak
gorebilmektedir. Diger bazilari ise klasik donemdekinden farkli yeni tas-
nifler ileri siirebilmektedir.* Dolayisiyla mezkiir konuya dair klasik ve
modern donemin ciddi farklar1 bulundugundan ve her iki donemdeki
yaklasimlari incelemek ve degerlendirmek bir makalenin sinirlarini zor-
layacagindan, calismamizi sadece klasik donemle sinirh tutacagiz. Klasik
donemle genel olarak XIX. asir dncesi miifessirleri kastetmekte olup, hicri
V. asir dncesini erken klasik donem, sonrasini da ge¢ klasik donem olarak
dikkate alacagiz.

Bu calismada tefsirin istimdadi meselesini dncelikle erken Kklasik
donemde, bu konu hakkinda selef alimlerinden nakledilen rivayet ve go-
riisleri dikkate alarak incelemeye calisacagiz. Daha sonra bu ilimler geg
klasik donemde, gerek tefsir mukaddimelerinde gerekse de miielliflerin
diger eserlerinde miistakil basliklar altinda sistemlestirilmeye c¢alisildi-
gindan, meseleyi miistakil alt bir bashkta ele alacagiz. Istimdad edilen
ilimleri sistemlestirirken miifessirlerin farkli kanaatler sergiledikleri
goriildiigiinden dolayi tarihi siirecte istimdad edilen ilimlerin nasil degi-
sebildigini tespit edebilmek i¢in konuyu kronolojik olarak takip etmeye

4 Bazérneklericin bk. Muhammed Abduh, Fatiha Siiresi ve Amme Ciizii Tefsiri, cev. Omer
Aydin (istanbul: isaret Yayinlari, 2012), 73-77; ibn Astir, Tefsirii’t-tahrir ve’t-tenvir, 1,
26; M. Zeki Duman, “Miizakere”, 1. Islamf Ilimler Terminoloji Sorunu Sempozyumu, ed.
Abdiilhamit Birigik v.dgr. (Ankara: Islami Arastirmalar Yayinlari, 2006), 108-109; Sait
Simsek, Giintimiiz Tefsir Problemleri (Konya: Kitap Diinyasi Yayinlari, 2004), 24-28;
Abdiilhamit Birisik, Hint Altkitas: Diistince ve Tefsir Ekolleri (Istanbul: Insan Yayinlari,
2001), 415, 417-418, vd; Hadim Hiiseyin ilahibahs, el-Kur’dniyyiin ve siibehdtiihiim
havle’s-stinne (Taif: Mektebetii’s-s1ddik, 2000), 265-277.
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calisacagiz. Daha sonra bu ilimleri, tefsirin islevi acisindan degerlendi-
rip tasnif etmeyi deneyecegiz. Nitekim klasik donemde istimdad edilen
ilimler farkli tasniflere dayali yapilmistir. Bu tasnifler, tefsiri bir¢ok ilimle
iligki icine sokarak onun gercekte hangi ilimlerden, ne sebeple istimdad
edecegi konusunda bir belirsizlik gériintimii sunmaktadir. Calismada tef-
sirin islevine dair sunulacak yaklasim, dogrudan iliskili olunan ilimleri
farkli bir acidan tasnif etme imkani verecektir. Ayrica istimdad meselesi,
tefsirin diger ilimler karsisinda pasif kaldigini ve diger ilimler bilindigin-
de tefsir faaliyetinin dogrudan ortaya ¢ikan bir siire¢ oldugunu da ihsas
ettirmektedir. Diger bir ifadeyle tefsirin diger ilimlerden istimdad etmesi
ve bu ilimler olmaksizin tefsir yapilamayacagi kabulii; tefsirin daima di-
ger ilimlere bagh kaldigi, takip ettigi kendi yonteminin ve kaynaklarinin
bulunmadigi imasini tasimaktadir. Bunu; ayetler hakkinda bazi ser'1 ilim-
lerin de arastirmalar yapmasi, bu cergcevede kavram ve dnermeler ortaya
koymasi destekleyebilmektedir. Burada ayetlerle ilgili gerekli teorik ve
pratik bilgiyi diger ilimler de sagliyorsa, tefsirin ayrica ne yaptig1 sorusu
ortaya ¢cikmaktadir. Bu sebeple calismada, meseleye tefsirin islevi agisin-
dan da bakilacak olmasi, diger ilimler karsisinda tefsirin miistakil bir di-
siplin olduguna ayrica dikkat cekmeyi amac¢lanmaktadir.

Tespit edebildigimiz kadariyla, tefsirin diger ilimlerle iliskisine
deginen bazi gilincel ¢alismalar bulunmaktadir. Ancak bunlar, tefsirin
istimdad olgusunu mistakil bir mesele olarak degil de baz1 mifessirler
cergevesinde incelemektedir.® Buna karsin, tespit edebildigimiz kadariyla
meseleyi miistakil olarak ele alan hem makale hem de kitap diizeyinde
birer ¢alisma bulunmaktadir. Konunun incelendigi Miifessirin Nitelikleri
Uzerine® isimli kitapta ve Dénemsel I[Imi Sartlarin Miifessirin Donanimi
Uzerindeki Belirleyiciligi adh makalede’ 6zellikle Beyzavi (6. 685/1286),

5  Bazilar icin bk. Diicane Ciindioglu, Kur’an’t Anlamanin Anlami (Istanbul: Kap1 Yayin-
lari, 2014), 4-5; Suat Yildirim, “Kur’an’t Anlama Yontemi”, ed. Mehmet Bulut, Giincel
Dini Meseleler Birinci Ihtisas Toplantist (Ankara: Diyanet isleri Baskanli1 Yayinlari,
2004), 26-32; Mehmet Pacaci, “Tefsir'in Yontemi Agisindan Tefsir Uriinlerinin Sinif-
landirilmasi Tartismast’, ed. Abdiilhamit Birisik v.dgr., L Islami [limlerde Terminoloji
Sorunu (Ankara: islami Arastirmalar Yayinlari, 2006), 89-91; M. Taha Boyalik, “Molla
Fenari’nin Tefsir {lminin Mahiyetine Dair Tartigmasinin Tahlili”, [slim Arastirmalari
Dergisi, sy. 18 (2007): 38-43; Mehmet Demirci, “Tefsir Ilminin Mahiyeti”, Tefsir Aras-
tirmalart Dergisi 1/1 (2017): 38-43.

6 Hikmet Kogyigit, Miifessirin Nitelikleri Uzerine (istanbul: Pinar Yayinlari, 2015), 126-
132.

7  Mesut Kaya, “Dénemsel iImi Sartlarin Miifessirin Donanimi Uzerindeki Belirleyicili-
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Nizdmeddin en-Nisabiiri (6. 730/1329[?]), ibn Ciizey (6. 741/1340),
Semseddin isfahani (6. 749/1349) ve Molla Fenari (6. 834/1431) gibi
miifessirlerin goriislerine yer verilmemistir. Ayrica bu ¢alismalarda Zer-
kest (6 794/1392), Siyati (6. 911/1505) ve Ebi Said el-Hadimi'nin (6.
1176/1762), tasnifleri miistakil olarak incelenmis ve klasik donemde
bagli bulunduklari tasnifler gdsterilmemistir.

1. KLASiK DONEMDE TEFSIiRiN iSTiMDADI
1.1. Erken Klasik Dénemde Tefsir i¢in Gerekli Goriilen ilimler

Kur’an’in tefsiriyle mesgul olabilmek veya orada ne kastedildigine
dair konusabilmek icin bazi ilimlerin dnceden biliniyor olmasini gerek-
tiren birtakim rivayetler bulunmaktadir. Bu rivayetler arasinda ilkin, Hz.
Peygamber’e nispet edilen ve kisinin salt kendi goriisiiyle Kur’an hakkin-
da konusmasini yasaklayan hadise dikkat cekilebilir. Bu rivayetin erken
donemlerden itibaren tefsir mukaddimelerinde zikredildigi goriilmekte-
dir.® Rivayetin bir versiyonu, “Kur’an’1 kendi akliyla (re’y) kim tefsir eder-
se cehennemdeki yerine hazirlansin!” seklindedir. Diger bir versiyonu ise
“Kur’an hakkinda ilimsiz bir sekilde kim konusursa cehennemdeki yerine
hazirlansin!” yontindedir.’ Tefsir mukaddimelerinde bu rivayetlerin zikre-

gi- Klasik ve Modern Donem Mukayesesi-", Marife, sy. 3 (2013): 9-31. Bu ¢alismanin
baslhiginda modern dénem zikredilmis olsa da ¢alismada modern dénemden sadece
Abduh’un gortslerine temas edilmistir.

8 Bazilari i¢in bk. Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, Tefsir, thk. Mahmud Muham-
med Abduh (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1999), 252; Hd b. Muhakkem el-Huv-
vari, Tefsiru Kitabillahi’l-'Aziz, thk. Belhac b. Said Serifi (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami,
1990), 70; Ebl Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘u’l-beydn ‘an te'vili ayi’l-
Kur’dn, thk. islam Mansur Abdiilhumeyd-Ahmed Astir ibrahim-Ahmed Ramzan Mu-
hammed (Kahire: Daru’l-hadis, 2010), 1: 92-94; Eb(i'n-Nasr Muhammed b. Mes{id ibn
Ayyasi, Tefsir, thk. es-Seyyid Hasim er-Rasili (Beyrut: Miiessesetii’l-a‘lemi, 1991), 1:
9-30; Eb(i Mansur Muhammed b. Muhammed el- Maturidi, Te'vildtii Ehli’s-stinne, thk.
Fatma Yusuf el-Haymi (Beyrut: Miiessesetii'r-risdle, 2004), 1: 1; Ebu’l-Leys Nasr b.
Muhammed b. Ahmed b. ibrahim es-Semerkandi, Tefsir, thk. Seyh Ali Muhammed Mu-
avviz vd. (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1993), 1: 72-73.

9  Mezkir hadis hakkinda, son dénemde bazi bilimsel calismalar s6z konusudur. Hayri
Kirbasoglu’'nun, daha ¢ok metin tenkidine dayali arastirmasinda, hadisin nakilci dog-
matik zihniyete sahip gruplarin, naklin yani sira akla da yer veren ve re’y ehli olarak
bilinen kimseleri kotiilemek i¢in uydurduklar1 iddia edilmektedir. Gerekge olarak da
tarihen Hz. Peygamber déneminde Kur’an'in re’yle tefsiri seklinde bir olgunun sabit
olmadig ve rivayetin anakronik bir durum yansittigi ileri stirtilmektedir. [Bk. M. Hayri
Kirbasoglu, “Istismara Elverisli Miinbit Toprak: Hadisler”, Isldmiyat 3/3, (2000): 125-
126.] Diger bir bilimsel calisma hadisi miistakil olarak ele almakta, 6nce senet sonra
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dilmesiyle iki hususa isaret edilmektedir. ilki, insanlarin salt re’yle tefsir
yapmaktan sakinmalar1 gerektigi; ikincisi ise rivayete yer veren miifessi-
rin kendisinin, birtakim bilgileri dikkate alarak tefsir yapacak olmasidir.

Hz. Peygamber’e isnad edilen rivayetin haricinde, tefsir i¢cin birta-

kim bilgilerin gerekli olduguna, bazi sahabilerin de dikkat ¢ektigi goriil-
mektedir. Ornegin rivayet edilen bir habere gére Ibn Abbas (6. 68/687-
88), Kur’an’da manasi pek bilinmeyen kelimeler icin cahiliye siirlerinden
istishad etmeyi 6giitlemektedir.!® ibn Abbas ve Hz. Omer (6. 23/644) ara-
sinda gecgen bir diyalogu aktaran baska bir rivayet de konumuz agisindan
onemlidir.

10

da metin tenkidine tabi tutmaktadir. Rivayetin iki ayr1 ravisi tespit edilmis, senette
bulunan raviler hakkinda cerh ve ta'dil degerlendirmelerine yer verilmistir. Sonug
olarak bazi raviler ve 6zellikle her iki senedin miisterek ravileri hakkinda az sayi-
da ta'dilin, daha ¢ok da cerhin bulundugu tespit edilmistir. Metin tenkidinin sonucu
ise soyledir: “Kur’an’in rey ile tefsir edilmesini yasaklayan rivayetlerin, muhtemelen
nakil gelenegine dayal tefsir anlayisindan reye dayali tefsire gecis girisimleri siire-
cinde meydana gelen ¢etin tartismalarin, rivayet formundaki yansimalari olarak de-
gerlendirmek miimkiindiir” [Bk. Kadir Giirler, “Kur’an’in Rey ile Tefsirini Yasaklayan
Rivayetlere Elestirel Bir Yaklasim”, Gazi Universitesi Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
3/5, (2004): 17-45.] Bu ¢alismada Kirbasoglu'nun kanaatinin desteklendigi, fakat
bu kanaatin gerekcesinin metin tenkidi kisminda yeterince sorusturulmadig: anla-
silmaktadir. Nitekim bu kanaate gore hadisin anakronik bir yaklasim sergiledigi, Hz.
Peygamber doneminde bunu gerektirecek bir olgunun tarihen sabit olmadigi ileri sii-
rilmiistii. Fakat hadis kaynaklarinda bu iddiay: tartismali hale getiren bazi rivayetler
mevcuttur. Mislim’in naklettigi bazi hadislere gore Hz. Peygamber bir dyet hakkinda
tartisan ve sesleri yiikselen iki kisiye denk gelir ve kizgin bir sekilde, “Sizden 6nce-
kiler kitap hakkindaki tartismalar yiliziinden helak oldular” der. Bir baska rivayette
Hz. Peygamber, “Kur’an’1 kalpleriniz ona uygun diisecek tarzda okuyun, sayet ihtilaf
ederseniz istikamet izere olun, asiriya gitmeyin” buyurur. Bk. Miislim, “Ilm”, 2-4.

Rivayete gore ona, Kur’an hakkinda bir soru geldiginde, cevap verirken siir okurdu.
Ebli Ubeyde bu rivayeti, “dyetin tefsirinde siirden istishad ederdi” seklinde izah et-
mektedir. [Bk. Ebli Ubeyde el-Kasim b. Sellam, Feddilii’l-Kur’dn, thk. Ahmet b. Abdiil-
vahit el-Hayyati (Magrib: Matbaatu Fudale, 1995), 2: 173] ibn Abbas’a nispet edilen
bir baska rivayete gére ibn Abbas kendisine Kur’an'in garip kelimeleri hakkinda soru
soruldugunda onlara siire yonelmelerini, ¢linkii siirin Araplarin divani oldugunu
soyler. [Bk. Eb{i Bekir Muhammed b. el-Kasim b. Bessar el-Enbarfi, Kitabii idahi’l-vakf
ve’l-ibtidd’, thk. Muhyiddin Abdurrahman Ramazan (Dimagk, y.y,, 1971), 62.] Bu ri-
vayet ayrica Hz. Omer’e de nispet edilmektedir. Buna gére, Hz. Omer Kur’an’daki bir
kelimenin ne manaya geldigini etrafindakilere sorar. Birisi cevap verdikten sonra Hz.
Omer ona bu anlamiyla kelimenin cahiliye siirlerinde bulunup bulunmadigini sorar.
Muhatabr siirden istishad edince Hz. Omer, “Ey Insanlar! Cahiliye divanina sarilin.
Clinki orada Kitab'inizin tefsiri, sézlerinizin anlami vardir” der. Bk. Ebii [shak Ahmet
b. Muhammed b. ibrahim es-Sa'lebi, el-Kesf ve’l-beydn, thk. Ebti Muhammed b. Astr
(Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, 2002), 6: 19.
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Rivayete gore, Hz. Omer bir defasinda Miisliimanlarin, Peygamber-
leri ve kibleleri ayni oldugu halde nasil ihtilaf ettiklerini kendi kendine
sorar. Daha sonra meseleyi ibn Abbas’a acar. O da, “Ey Miiminlerin emiri!
Kur’an bize indi. Onu okur, nerede ve ne hakkinda indigini biliriz. Bizden
sonrakiler Kur’an1 okurlar, ancak ne hakkinda indigini bilmezler. Bu du-
rumda kendi re’ylerine basvururlar. Kendi re’ylerine basvurduklarinda
ihtilaf ederler, ihtilaf ettiklerinde de birbirleriyle savasirlar” der.!* Bu ri-
vayette bir dyetin anlasilmasi siirecinde onun ne zaman ve ne hakkinda
indigini bilmenin énemi dile getirilmektedir. Yine Ibn Abbas’in el-Baka-
ra 2/269. ayette gecen “i:3-J” kelimesini, “Kur’an’in ndsihini-mensithunu,
muhkemini-miitesdbihini, mukaddemini-muahharini, haramini-helalini ve
garibini bilmek” olarak agikladig1 nakledilmektedir.*

Tabiin ve tebeu’t-tabiin neslinin de konuyla ilgili dikkat ¢ekici soz-
leri bulunmaktadir. ibn Abbas’in talebelerinden Miicahid b. Cebr’in (6.
103/721) Allah’a ve ahirete inanan hi¢ kimsenin Arapcay1 bilmedigi hal-
de Kur’an hakkinda konusmasini helal gérmedigi, imam MaliK’inse (6.
179/795) Arapga bilmeden tefsir yapan bir kisi yanina getirildiginde, onu
cezalandirdig rivayet edilmektedir.'3

Erken dénem miifessirlerinden Yahya b. Sellam (6. 200/815) soyle
soylemektedir: “Su on iki 6zelligi bilmeyen Kur’an tefsirinden anlamaz.
Bunlar: Mekki-medeni, ndsih-mensiih, takdim-te’hir, maktu'-mevsil, Gmm-
hass, izmdr (hazf) ve Arap¢adir.'* Mukatil b. Sileyman’in (6. 150/767)

11 Bk. Ebl Ubeyde, Feddilii’l- Kur’dn, 1: 281. Rivayetin baska bir versiyonuna gore, Hz.
Omer’e bir adam gelir, Hz. Omer ona kendi diyarindaki insanlarin ahvalini sorar.
Adam, insanlarin séyle séyle Kur’an okuduklarini séyler. Hz. Omer bu duruma sevinir,
ancak yaninda bulunan ibn Abbas bu durumdan hoslanmaz. Daha sonra Hz. Omer
ona bunun nedenini sorar. O da insanlarin, bu denli hizli Kur’an okumalarinin ve onun
tizerinde distinmelerinin, farklilagsmalarina, farkliligin da ihtilaf etmelerine, ihtilafla-
rin da savasmalarina neden olacagini soyler. Bk. Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani,
el-Musannef, thk. Habiburrahman el-A‘zami (Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1983), 11:
217-218.

12 Sa'lebi, el-Kesf ve'l-beydn, 2:271; Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekir
el-Kurtubfi, el-Cami‘li ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Beyrut:
Miiessesetl'r-risdle, 2006), 4: 356.

13 Zerkesi, el-Burhan, 204-205.

14 Bu bilgiyi Yahya b. Sellam’a ibn Ebi Zemenin nispet etmekte ve ayni bilgiyi ona nis-
pet etmeden HGd b. Hakem el-Huvvari de dile getirmektedir. Bk. Huvvari, Tefsirti
Kitabillahi’l-‘Aziz, 1: 71; EbG Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Ebi Zemenin, Tef-
sirti’l-Kur’an’i’l-‘Aziz, thk. EbQ Abdullah Hiiseyin b. Ukdse-Muhammed b. Mustafa el-

SO0
375



Enes Biytik

tefsirinin ilk ravisi Eb( Salih el-Hiizeyl (6. 190/806’dan sonra), Muhasibi
(6.243/857), Kummi (6. 307/919’dan sonra) ve Udfiivi (6. 388/998) gibi
miifessirler bunlara ilave olarak muhkem-miitesdbih, miifesser-miiphem,
esbdh-nezdir, tergib-terhib, kiraat, garib kelimeler, zait harfler, vakiflar, ha-
berler ve kissalar gibi hususlarin bilinmesinden bahsetmektedirler.'®

Muhasibi el-Akl ve fehmii’l-Kur’dn’da sifatlar, tevhit, vad-vaid, hal-
ku’l-Kur’dn gibi meseleleri islemektedir. '® Bu durumun tefsir-kelam ilis-
kisinin dnemini gosterdigini sdyleyebiliriz. Cahiz (6. 255/869) beyan ve
meani ilimlerini bilmeyenlerin dyetlerdeki incelikleri ve anlamlar1 hakkiy-
la bilemeyeceklerini ifade etmektedir.!” Taberf, tefsirinde Arapganin 6ne-
mi, bazi1 ayetlerin ancak siinnetle anlasilabilecegi gibi hususlari islemekte
ve daha dnce yazdig1 usul kitabina atif yaparak bazi 6n bilgilerin énemine
dikkat ¢ekmektedir.!® Yine Cessas (6. 370/981) tefsir mukaddimesinde
tefsire baslamadan evvel, tevhid ve fikih ustli ilimlerinin dnceliginden
bahsetmektedir. Onun ifadelerine gore Allah'in, kullarina zulmettigi yo-
niindeki iftira ve diger stiphelerden tenzih edilmesine ve tek oldugunun
bilinmesine dair malumatin 6ncelenmesi gerekmektedir. Ayni sekilde O,
Kur’an’in manalarinin elde edilebilmesi i¢in istinbat yollarinin, Arap¢anin

Kenz (Kahire: el-Fariku’l-hadis li'd-dibaa, 2002), 1: 114.

15 Bk. Mukatil b. Siilleyman, Tefsir, thk. Ahmet Ferid (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
2003), 1: 22; Eb('l-Hasan Ali b. ibrahim el-Kummi, Tefsir; thk. es-Seyyid Tayyip el-Mu-
sevi (Kum: Mektebeti’l-kitap, 1909), 1: 5-27; Haris b. Esed el-Muhasibi, el-‘Akl ve feh-
mii’l-Kur’dn, thk. Hiiseyin el-Kuvvetli (Beyrut: Daru’l-fikr, 1971), 325-331, 394-503;
Muhammed b. Ali el-Udftvi, el-Istigna fi ‘ulimi’l-Kur’an, thk. Muhammed Yahya Sad
el-Miinsid (Yiiksek Lisans Tezi, Ummii’l-Kura Universitesi, 2015), 146. Mukatil'in tef-
sirinin girisinde bulunan mukaddimenin Mukatil’e degil de tefsiri ondan rivayet eden
Ebt Salih el-Huzeyl’e ait oldugu tespit edilmektedir. O ravinin de hicri 2. asrin sonun-
da vefat ettigi belirtilmektedir. Bk. Ali Bulut, Erken Dénem Tefsir Mukaddimelerinin
Tefsir Usulii Acisindan Degerlendirilmesi (Doktora Tezi, Siileyman Demirel Universitesi,
2009), 57, 59-60.

16 Mubhasibi, el-‘Akl ve fehmii’l-Kur’dn, 302-324, 332-393.

17 Bu bilgiyi Cahiz’dan Zemahseri aktarmaktadir. Bk. Carullah Mahmud b. Omer b. Mu-
hammed ez-Zemahserdi, el-Kessdf ‘an hakdik gavamizi't-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil f1 viici-
hi’t-te’vil, thk. Muhammed Abdiisselam Sahin (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 2009),
1: 7. Yine Cahiz’a gore, Araplarin atasozleri, kullandiklar: dilin etimolojisi ve yapisal
ozellikleri bulunmaktadir. Bir s6ziin sahip oldugu 6zellikler kisinin niyetlerine ve kas-
tettigi anlamlara delalet etmekte ve sozlin durumundaki farkliliklar degisik delaletler
icermektedir. Tiim bunlar1 bilmeyenler Kur’an’i ve siinneti tevil edemezler. Bk. Eb{i
Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, Kitabti’'l-hayavdn, thk. Abdiisselam Muhammed Harun
(Misir: Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1965), 1: 153-154.

18 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1: 58-59,90-91, 527.
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dil ve Gslup 6zelliklerinin bilinmesine ihtiya¢ duyuldugundan bu konulari
o6nceden usul ilminde isledigini, ikinci asamada bunlara dayanarak tefsir
faaliyetine sira geldigini ifade etmektedir.'’

Goruldigl lizere miifessirler erken donemden beri tefsir yapabil-
mek icin gerekli bazi ilimlerden bahsetmektedirler. Ancak V. asra kadar
tefsirin hangi ilimlerle iligkili oldugunu derli toplu bir sekilde ele alan bir
bilgiye ulasamadik. Bununla birlikte 6zellikle Kur’an ilimleri kapsamin-
da goriilen bazi konulara dair bilgilerin tefsir ameliyesi icin gerekliligine
dikkat cekilmektedir. Bunlarin niizll sebepleri, nesh ve siinnet bilgisi gibi
bazilar1 rivayetlerle iliskiliyken; takdim-te’hir, izmdar, maktu'-mevstl gibi
bazilar1 da dilbilgisiyle iliskilidir. Buna gore ¢esitleri zikredilen bilgi ve
konularin dil ve rivayet olmak tizere iki temel kaynaga dayandigi sdylene-
bilir. Bunlarin ilerleyen siirecte belirgin olarak sarf, nahiv, belagat, hadis,
siyer, tarih gibi sistemlesen ilimlerin birer konusu haline geldigi bilin-
mektedir. Buna ilave olarak agikca beyan, meani, usul ve tevhid ilmi gibi
sistemlesen ilimlere atiflar da bulunmaktadir. Erken donemde bilginlerin,
Tefsir icin gerekli ilimlere kismi sekilde atiflarda bulundugu, bu ilimleri
sistemli ve biitiinciil olarak zikretmedikleri s6ylenebilir. Bu hususta bazi
ilimlerin sistemlesmesinin devam etmesi ya da konu ve meseleleriyle tam
olarak belirginlesmemesi gibi sebeplerden bahsedilebilir.

1.2. Geg Klasik Dénemde Tefsir i¢in Gerekli ilimleri
Sistemlestirme Cabasi

Tespit edebildigimiz kadariyla Kadi Abdiilcebbar (6. 415/1025)
mevzuyu ilk defa miistakil olarak “Miifessirde Bulunmasi Gereken Ozel-
likler” basligiyla ele alip bazi ilimleri bir arada zikretmektedir. O, mezkir
baslik altinda Arapca, nahiv, rivayet, fikih, usil-i fikh ve kelam1 saymak-
tadir.?

Ebl Amr ed-Dani (6. 444/1053) ise Kur’an'in tefsirini yapacak kisi-
nin 10 hususta donanim sahibi olmasi gerektigini, eger bunlardan birinde
eksikligi bulunursa tefsir yapmamasinin daha dogru olacagini diisiinmek-
tedir. Onun dikkat ¢ektigi hususlarin bir kismi miifessirin ilmi donanimiy-

19 Ebi Bekir Ahmet b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dan, thk. Muhammed es-Sadik
Kambhavi (Beyrut: Daru ihyai’t-ttirasi’l-Arabi, 1992), 1: 5.

20 Kadi Abdiilcebbar b. Ahmet, Serhu’l-Usili’l-Hamse, trc. ilyas Celebi (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2013), 2: 488-489.
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la ilgiliyken bir kismi da sahsi ve ahlaki 6zellikleriyle ilgilidir. Miifessirin
kiraatleri, dil ilimlerini (liigat, nahiv, i‘rab), fikhi, rivayet ilimlerini (kissa-
lar, haberler, sebeb-i niiziiller) ve miifessirlerin goriislerini bilmesi onun
ilml donanimina girmektedir. Miifessirin giiclii bir anlayis yetenegine
sahip olmasi, isinde Allah’a dayanmasi ve ondan yardim istemesi; ihlasi,
tevekkiilii, zikirleri, insan1 ve amelleri ihya eden veya ifsat eden seyleri
ya da dinyevi afetleri bilmesini de onun ahlaki ve sahsi 6zellikleri olarak
gorebiliriz.?

Tefsirin iligkili oldugu ilimleri sistemli bir sekilde ilk olarak Is-
fahant'nin (6. V./XI. yiizyihn ilk ceyregi) ele aldig1 soylenebilir. isfahani
tefsir mukaddimesinde bu ilimleri “Miifessirin Ihtiyac Duydugu Alet
flimleri” bashiginda zikretmektedir. [sfahani, 6nce Kur’an’da ele alinan
konularin iki kisma ayrildigindan, ilkinin itikadi, ikincisinin de ameli ol-
dugundan bahsetmektedir. Her iki tiir konuya ait bilgileri Kur’an'dan ¢1-
karabilmek i¢cin gerekli olan ilimleri de lafzi, akll ve vehb{ olmak tizere i¢
kategoriye ayirmaktadir. Toplamda bu ilimler 10 tane olup liigat, istikak,
nahiv (sarf ve i'rab da dahil), kiraat, asar ve ahbar, hadis, usul, ahkam (fi-
kih ve ziihd), kelam ve mevhibe ilimlerinden ibarettir.??

Bu ilimlerden bahseden diger bir miifessir Beyzavi'dir (0.
685/1286). O, tefsirin islevini yerine getirebilmesi icin 11 gerekli ilimden
bahsetmektedir. isfahant’den farkli olarak meani, beyan, sebeb-i niizill,
nasih-mensih, Ehl-i kitap’a dair haberler ve cedel® ilmine yer vermek-
tedir.2* Esasinda Isfahaninin zikrettigi hadis ve asar ilmi nesh, ntizll ve

21 Bk. Mukaddimetan fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. Arthur Jeffery (Bagdat: Mektebetii’l-hanci,
1954), 174-175. Kisaca bu hususlar soyledir: 1) Kiraat, 2) dil ilimleri (ligat, nahiv ve
i'rab), 3) ihlasi, tevekkiild, zikirleri vb. hususlari bilmek, 4) [Bu madde asil niishadan
dismiistiir], 5) fikih, 6) kissalar, haberler ve sebeb-i niiziller, 7) miifessirlerin gortis-
leri, 8) gliclii bir zihne sahip olmak, 9) Allah’a dayanmak ve ondan yardim istemek,
10) ziihd ehli olmak. Bk. a.g.e., 174-175. Ayrica bk. Kogyigit, Miifessirin Nitelikleri Uze-
rine, 128-129.

22 Ragp el-isfahani, Mukaddimetii cami‘i’t-tefdsir ma'a tefsiri’l-fatiha ve metdli'i’l-Baka-
ra, thk. Ahmet Hasan Ferhat (Kuveyt: Daru’d-da‘ve, 1984), 94-96.

23 Burada cedel ilmiyle daha hususi olarak dini ilimlere dair delillerin nasil kullanilaca-
g1 ile ilgilenen bir ilim kastedilmektedir. Tehdnevi onu sdyle tanimlamaktadir: “Ken-
disiyle Mantik'in kisimlarindan biri olan cedel bahsinden hareketle ser't meselelere
dair delillerin nasil kullanilacaginin 6grenildigi ilimdir. Tehanevi, Kessdf, 1: 553.

24 Nasiriddin el-Beyzavi, “Risale fi mevz{'ati’l-‘ulim ve ta‘arifiha”, thk. Abbas Mu-
hammed Hasan Stleyman, Tasnifu’l-‘uliim beyne Nasiriiddin et-Ttst ve Nasiriiddin
el-Beyzdvi (Beyrut: Daru'n-nahdati’'l-Arabi, 1996), 96. Bu ilimler sunlardir: Liigat,
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Ehl-i kitap'la ilgili bilgileri kapsamaktadir. Yine bir 6l¢iide cedel ilmini de
kelam kapsaminda géormek miimkiindiir. Ayrica Beyzavi fikih ve mevhibe
ilimlerinden de bahsetmemektedir.

VIIL. asir mielliflerinden Taf (6. 716/1316) de tefsir ustlintn ilk
orneklerinden sayilabilecek el-Iksir’de “Miifessirin Dikkate Almasi Gere-
ken ilimler” bashginda 13 ilimden bahsetmektedir. 0 da Kur’an'in ilgili
oldugu ilimleri lafzi ve manevi olmak ftizere iki kisma ayirmaktadir. O,
yukaridakilerden farkli olarak lafzi ilimler kisminda garip (kelimeler)
ve i'rab ilmini zikredip nahiv ilminden bahsetmemektedir. Manevi ilim-
ler kisminda dikkat ¢ekici bir bigimde farkli olarak viiclit ve mevctidat
ilmi ile vaaz ilmine yer vermektedir. Daha sonra, “Zikrettigimiz bu ilimler
miifessirin bilmesi gereken ilimlerdir”? seklinde kayit diismektedir. O da
Beyzavi gibi mevhibe ilminden bahsetmemektedir.

TGft'nin bahsettigi garip kelimeler ve i‘rab ilmi 6nceki mielliflerin
zikrettigi dil ilimleri icerisinde goriilebilir. Vaaz ilmiyle ise miifessirin
Kur’an’daki muradi, uygun bir iislup ve tavir icerisinde insanlara aktar-
masl1 hususunda bir formasyon kazanmasinin hedeflendigi soylenebilir.
Burada 6nemli goriilebilecek olan, viiciid ve mevchdat ilmidir.

Tafi, viicd ve mevctidat ilmiyle Felsefecilerin hikmet dedigi ilmi
kastetmektedir.?® Hikmet ilmi ise temelde ameli hikmet ve nazari hikmet
olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. [1ki ahlak, ev idaresi ve siyaset-i me-
deniyye olmak iizere ii¢ kisimdan olusmaktadir. [kincisi de ilahi, tabi'{ ve
riyazi ilim olmak tizere t¢ alt ilme karsilik gelmektedir. Bunlarin her birisi
cesitli meseleleri arastirma konusu edinen alt ilimlere sahiptir. Bu ilimle-

nahiv, sarf, meani, beyan, kiraat, sebeb-i niizill, nasih-mensth, Ehl-i kitap’a dair ha-
berler, usul, cedel ilmi. Ayn1 ilimleri Ibnii'l-Ekfani de zikretmektedir. [Bk. ibnii’l-Ek-
fani, Irsadii’l-kdsid ila esne’l-makdsid fi enva'i’l-‘uliim, thk. Abdiilmiinim Muhammed
b. Omer-Ahmed Hilmi Abdurrahman (Kahire: Daru’l-fikri’l-Arabi, ts.), 157]. Zerkesi
Beyzavi'nin tanimini aynen benimseyip aktarmasina ragmen onun zikrettigi ilimlerin
tamamini istimdad kapsaminda zikretmemektedir. Tefsirin liigat, nahiv, sarf, beyan,
usul, kiraat, sebeb-i niizil ve nasih-mensih ilimlerinden yardim aldigini ifade etmek-
le yetinmektedir. Bk. Zerkesi, el-Burhdn, 22.

25 Siileyman b. Abdiilkavi b. Abdiilkerim et-T(fi, el-fksir fi ‘ilmi’t-tefsir, thk. Abdiilkadir
Hiiseyin (Kahire: Mektebetii’l-adab, 2002), 48-52, 54. Bu ilimler sunlardir: Lafz1 ilim-
ler: Garib (kelimeler) ilmi, sarf, i'rab ve kiraat ilmi. Manevi ilimler: Viic(it ve mevciidat
ilmi, kelam, tarih (ge¢mis milletler), vaaz ilmi, nasih ve mensih, usul, fikih, meani ve
beyan ilimleri.

26 Bk. TGfi, el-Tksir, 49-50.
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rin biiylik oranda bugiin felsefi ilimlere ve doga bilimlerine karsilik geldi-
gi anlasilmaktadir.?’ Ancak burada soyle bir soruna isaret edilebilir: O, is-
timdad kapsaminda hem kelam ilmini zikretmekte hem de hikmet ilmine
yer vererek ilm-i i1ahi’yi de bu kapsama dahil etmis olmaktadir. Halbuki
kelamin, ilm-i ildhinin konusunu zaten kapsadigi bilinmektedir.?® Her ha-
liilkdrda Tfi'nin buradaki yaklasimi miifessirin adeta multi-disipliner bir
kimlige sahip olmasi gerektigini gostermektedir. O, istimdad kapsaminda
sadece dil ve rivayet ilimlerini zikretmemektedir. Miifessirin ayetlerde
atifta bulunulan meseleleri her yoniiyle ve daha yetkin bir bicimde idrak
edebilmek icin atif yapilan olay veya olgular1 miistakil olarak arastirma
konusu yapan ilimlerden yaralanmasi gerektigini diisiinmektedir.

Tefsirin yardim aldig1 ilimleri zikreden bir baska miifessir Niza-
meddin en-Nisabar?'dir (6. 730/1329[?]). O da bu ilimleri lafiz ve manay-
la ilgili olanlar seklinde taksim ettikten sonra farkl olarak bedi', istidlal
ve ahval ilmini zikretmekte; hadis, asar ve ahbar, mevhibe, tasavvuf veya
ziihd ilimlerinden bahsetmemektedir. O, istidlal ilmiyle mantik, ahval il-
miyle de cesitli konulara dair miifessirin ortaya ¢ikardigi niikteleri kas-
tetmektedir ki bu niiktelerin sinirsiz olabilecegine dikkat cekmektedir.?’
Boylelikle mantik, tefsirin istimdadi arasinda ilk defa ve acikeca zikredil-
mis olmaktadir.

Ibn Ciizey (6. 741/1340) tefsir mukaddimesinde Kur’an’la ilgili 12
ilimden bahsetmektedir. Bu ilimlerden birinin tefsir oldugunu, digerle-
rinin ona yardimci mahiyetinde bulundugunu ifade etmektedir O, farkl
olarak kissalar ve tasavvuf ilminden bahsetmektedir.?° Esasinda kissalar

27 llgili literatiirde bu ilimler ve onlarin kapsamindaki alt ilimler detayli bir sekilde
verilmektedir. Bunlar arasinda 6rnegin tip, zooloji, veterinerlik, botanik, geometri,
aritmetik, mihendislik, musiki, meteoroloji, astronomi, jeoloji, fizik gibi bir¢ok ilim
bulunmaktadir. Detayl bilgi icin bk. Tehanevi, Kessdf, I, 50-53, vd; Serkiz Orpilyan
-Seyyid AbdiilzAde Muhammed Tahir, Mahzenii’l-uliim (istanbul, y.y., 1308), 42-44, vd.

28 Bk. Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif, trc. Omer Tiirker (istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2015), 1: 134-145; Tehanevi, Kessdf, 1: 52-53.

29 Nizameddin el-Hasan b. Muhammed b. Hiiseyin en-Nisabiri, Tefsiru gardibi’l-Kur’dn
ve regdibi’l-Furkan, thk. es-Seyh Zekeriye Umeyrat (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1996), 1: 55, 57. Bu ilimler sunlardir: Lafzi olanlar: Kiraat, liigat, istikak, sarf, nahiv
ve bed' ilmidir. Manevi olanlar: Beyan, meani, istidlal (mantik), kelam, usul, fikih ve
ahval (niikteler) ilmidir.

30 Eb(’'l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Ciizey, et-Teshil li ‘uliimi’t-tenzil, thk. Muham-
med Salim Hasim (Beyrut: Daru’l-kiitlibi’l-ilmiyye, 1995), 1: 9, 12. Bu ilimler: Kiraat,
ahkam (fikih), nesh, hadis, kissalar, tasavvuf, kelam, usul, liigat, nahiv ve beyan ilimle-
ridir.
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ilmiyle kastettigi malumati, yukaridaki miielliflerin dile getirdigi tarih,
Asar ve ahbar ilimleri karsilamaktadir. O agikca tasavvuf ifadesini kullan-
makta, ancak bununla ilahi mérifetler, nefis terbiyesi, ahlak: diizeltme ve
kalbi aydinlatmayla ilgili hususlar1 kastetmekte,3! mevhibe ilmindense
bahsetmemektedir.

Istimdad meselesine deginen diger bir miifessir Ebi Hayyan'dir (6.
745/1344). Dikkat cekici olarak o, diger miielliflerin aksine toplamda 7
ilim zikretmektedir. Bunlar sadece istikak hari¢c yukarida sayilan dil ilim-
leri, kiraat, hadis, usul ve kelamdir.3? O, Kur’an’da yer alan kissalarla ilgili
haberlere dair malumat saglayan tarih, asar ve ahbar ilimlerini, tasavvuf,
mevhibe ve fikih ilmini zikretmemektedir. Onun tasavvuf, mevhibe ve fi-
kih gibi ilimleri istimdad kapsaminda zikretmemesinin gerekgelerini tef-
sirindeki baz1 degerlendirmelerden ¢ikarmak mimkiindir.

0, tefsirinde bazi yerlerde lafzin delalet kapsami disina ¢iktiklari-
ni, ona icermedigi anlamlar yiiklediklerini dile getirerek mutasavviflar
elestirmektedir. Yine fikih meselelerine de ancak ayetteki lafzin icerdigi
konular ¢ercevesinde temas edecegini ifade etmektedir.?®* Bu durum ona
gore, tefsirin daha ziyade lafizda kastedilen anlamla ilgili oldugunu, lafzin
delalet kapsamini asan hususlara girmemesi gerektigini, bu sebeple laf-
zin anlam alanini asan hususlarla ilgili ilimleri de tefsirin istimdadindan
saymadigini soylemeye imkan vermektedir. Nitekim o, tefsiri kisaca dil ve
rivayet ilimleri dikkate alinarak Kur’an lafizlarinin arastirilmasi seklinde
tanimlamaktadir.®*

Semseddin Isfahani’nin (6. 749/1349) istimdad kismindaki taksimi
de hemen hemen Ragip el-isfahani ile aynidir. Fakat onu hususi olarak
zikretmeyi gerektiren sebep, onun yaptig1 taksimin sonraki siirecte bazi
miielliflerce benimsenmesidir. O, Isfihani’nin taksimine ek olarak bela-
gat ilimlerini eklemektedir. Farkli olarak sebeb-i niiz{il ilminden bahsetse
de’ bu, isfahani’nin zikrettigi hadis ve usul ilmi kapsaminda goriilebilir.

31 ibn Ciizey, et-Teshil, 1: 11.

32 Ebi Hayyan el-Endeltsi, el-Bahru’l-muhit, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud vd. (Beyrut:
Daru ihyai’l-ulim, 1993), 1: 105-109, 111.

33 Ebu Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1: 129, 147, 151.
34 Ebu Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1: 121.
35 Bu ilimler sunlardir: Liigat, istikak, sarf, nahiv, beyan, meani, bedi', kiraat, sebeb-i
niizal, kissalar (ahbar ve asar), hadis, usul (nasih-mensth da dahil), ahkam (fikih ve
ORO>O
381



Enes Biytik

Onun bu taksimi daha sonra Kafiyeci (6. 879/1474), Siyfiti (6.911/1505),
Taskopriiliizade (6. 968/1561), Katib Celebi (6. 1067/1657), Tehanevi'de
(6. 1158/1745’ten sonra) ve Eb{ Sald el-Hadimi'de (6. 1176/1762) de
goriilmektedir.3®

Istimdad kapsaminda zikredilen ilimlere Molla Fenari'nin (6.
834/1431) de 6nemli bir katki sagladig1 anlasilmaktadir. Genel olarak
Semseddin Isfahan?'nin tasnifini esas almakla birlikte bu tasnifte bazi ay1-
rimlara yer vermektedir. Onun goézettigi ayrimlara gore tefsir 16 ilimden
istimdad etmektedir. Yukarida dikkat ¢ekilen dil ve rivayet ilimlerini zik-
rettikten sonra mana ile ilgili ilimlerden dirayete taalluk edenleri akaid
ve amelle ilgili olmak iizere iki kategoriye ayirmaktadir. Ameli konularda
lafzin delalet yonleriyle ilgili ilim usul, insanlarin yonetilmesiyle ilgili ilim
muamelat ve ukiibat, nefis terbiyesiyle ilgili ilim ibadet ve ahlak, bunla-
rin O0gretilmesiyle ilgili olan da tezkir (vaaz) ilmidir3” Onun burada hu-
susi olarak zikrettigi ilimler Isfahani’nin saydig1 ilimlerin kapsamindadir.
Burada Fenari muamelat ve ukibat ilmiyle ibadet ve ahlak ilmini ayrica
zikretmistir. Isfahani ise ukiibat, muamelat ve ibadetlerle ilgili meseleleri
fikih, ahlakla ilgili meseleleri de ziihd ilmi icerisinde degerlendirmis ve
her ikisini birden ahkam ilmi seklinde ifade etmistir.

Fenari akaide iliskin ilimleri kelam ve hakikat ilmi olarak zikret-
mektedir. Agiklamasinda, “Eger ilgili mesele akil ve nazar yontemiyle ele
alinirsa kelamdan, ilahi ilham ve rabbani bilgiyle (vehb) ele alinirsa ha-
kikat ilminden yararlanilir ki ikincisi vehbi (ilim) olarak isimlendirilmis-

ahlak), kelam ve mevhibe ilimleridir. Bk. Semseddin Mahmud b. Abdurrahman el-is-
fahani, Envarii’l-hakaiki’r-rabbdniyye fi tefsiri’l-letdifi’l-Kur’dniyye, Stleymaniye Ktp.
Hamidiye, nr. 57, 12b-13a.

36 Bk. Muhyiddin Ebii Abdullah Muhammed b. Stileyman el-Kafiyeci, Kitdbu't-teysir fi
kava'idi ‘ilmi’t-tefsir, nsr. Ismail Cerrahoglu (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi,
1975), 10-12; Celaleddin Abdurrahman es-Siiy(iti, el-itkén fi ‘uliimi’l-Kur’én, thk. Fev-
vaz Ahmet Zemerli (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’'l-Arabi, 2011), 864-866; Taskopriiliizade
Ahmet Efendi. Mevzuatii’l-Uliim, sad. Miimin Cevik (Istanbul: Ucdal Nesriyat, 2011),
1: 461-463; 11, 1024-1025; Katib Celebi, Kesfii’z-ziintin, 1: 433; Tehanevi, Kessdf, 1: 33;
Ebli Saild Muhammed b. Mustafa el-Hadimi, el-Berikatii’l-mahmitdiyye fi serhi’t-tarika-
ti'l-muhammediyye, thk. Ahmet Fethi Abdurrahman Hicazi (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-il-
miyye, 2011), 1: 166; 4: 334-335.

37 Molla Fenari, ‘Aynii’l-d'ydn, 86-87. Bu ilimler sunlardir. Lafzi ilimler: Liigat, istikak
sarf, nahiv, meani, beyan, bedi" ilmi. Manevi ilimler: Sebeb-i niiz{l, asar ve ahbar, ha-
dis, kelam, hakaik (kakikat ilmi), usul, muamelat ve ukubat, ibadet ve ahlak, tezkir
(vaaz) ilmi.
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tir” demektedir.*® Fenari'nin burada farkl olarak kaydettigi ilim hakikat
ilmidir. Bunun vehbi seklinde isimlendirildigini ifade etmekte ve ahlaki
meseleler i¢in ayrica ahlak ilmini zikretmektedir. Onun kastettigi hakikat
ilmi tlimel bir ilim iddiasiyla Sadreddin Konevi (6. 673/1274) tarafindan
sistemlestirilen tasavvuf metafizigidir. Buna gore tiimel konular1 ele alan
tasavvuf metafizigi ile ciiz'i konulari ele alan ahlak ilmi istimdad kisminda
ayristirllmis ve tasavvuf metafizigi Isfahani’nin zikrettigi mevhibe ilmiyle
iliskilendirilmistir.

Konuyla ilgili olarak dikkate alacagimiz son miifessir Altisi (6.
1270/1854) de kismen farkli bir tavir takinmaktadir. O 6nceki miifessir-
ler gibi dil ve edebiyat ilimlerini aynen zikretmekte,* Hadis, usul, kelam
ve kiraat konusunda da onlara katilmaktadir. Ancak tasavvuf, mevhibe,
fikih ve asar-ahbar ilimlerini istimdad kapsaminda saymamaktadir. Al{isi
kendisinden 6nce bazi kimselerin fikhi istimdad kapsaminda saymadik-
larini zikretmekte ve fakat herhangi bir gerekgce zikretmemektedir. Ayrica
o, mevhibe ilmine de elestirel bakmaktadir. Bu konuda SiiyGtl’nin kisinin
birtakim nefsi riyazetlerden gectikten ve miittaki bir kimse olduktan son-
ra boyle bir ilmi elde edebilecegine dair soylediklerini aktardiktan sonra
Alisi, bu ilmin esasinda ayetlerdeki sirlara erismek icin gerekli olabilece-
gini, yoksa aslen ayetlerdeki manalarin anlasilmasinda kendisine ihtiyag
duyulmayacagini ifade etmektedir.*® Bu ifadeler onun tasavvufu istimdad
kapsaminda zikretmemesinin gerekcesini de vermektedir. Ona gore is-
timdad kismindaki ilimlerin tefsir i¢in aslen anlamin ortaya ¢ikarilmasina
yardimc1 olan ilimler oldugu sdylenebilir. Buna gore daha derin anlamlar,
isaret ve sirlar cikarmak icin gerekli diger ilimleri ayrica saymadigi anla-
silabilir. Bu durum onun tasavvufa karsi ¢iktig1 ya da ayetlerde derinlikli
anlamlarin veya isaretlerin bulunmadigini diisiindiigii anlamina gelmez.
Nitekim o dyetlerin sirlar ve isaretler icerdigini kabul etmekte, bunu inkar
etmenin bir tiir iftira olacagini ileri sirmektedir.*!

38 Molla Fenari, ‘Aynti’l-d'ydn, 87.

39 O, husust olarak istikak ve sarfi zikretmemekte, ancak saydigi diger dil ilimlerini bi-
lenlerin zaten onlari da bilecegini ifade etmektedir. Bk. Sihabiiddin Mahmud el-Alfisi,
Rihu’l-me‘anti fi tefsiri’l- Kur'ani’l-‘Azim ve’s-sebi'l-mesani (Beyrut: Daru ihyai’t-tiira-
si’l-Arabi, ts.), 1: 6.

40 Alast, Rithu’l-me‘dni, 1: 5-6.

41 Alast, Rthu’l-me‘dni, 1: 7.
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2. TEFSIRIN ILISKILI OLDUGU iLIMLER UZERINE BiR
DEGERLENDIiRME

Klasik doneme ait yukaridaki tasniflerde dil ilimlerinin her zaman
ayni diizende zikredilmedigi goriilmektedir. Bazen istikak veya sarf zik-
redilmemekte bazen de hepsi tek tek sayilmaktadir. Esasinda zikredil-
meyenler gereksiz anlaminda degildir. Zikredilmeyen bir ilmin diger dil
ilimlerinin icerisinde zaten var oldugu kabul edilmektedir. Ornegin nah-
vin zikredilmesi dogrudan istikak ve sarf bilmeyi de gerektirmektedir. Za-
manla bu ilimler icerisine beyan, meani ve bedi' gibi edebiyat ilimlerinin
de eklendigi ve her birinin miistakil olarak zikredildigi goriilmektedir.

Istimdad kisminda agikga yer verilmese de diger bazi edebf ilim-
lerin tefsir icin gerekli olup olmadigi tartismalidir. Tefsirin, edebi ilimler
icerisinde goriilen ar(z, kafiye, karz-1 siir, insa ve muhadarat gibi ilimler-
den*? istimdad etmedigi ifade edilmektedir.*® Buna karsin Siyalkati (6.
1067/1657), Hafacl (6. 1069/1659) ve Isimiiddin Konevi (6. 1195/1781)
gibi Beyzavi sarihleri; miifessirin, bu ilimleri bilmezse, siir ve ona dair
ozelliklerle mu‘ciz nazmin arasini ayirt edemeyecegini ifade etmektedir.**
Anlasilan o ki miifessirin bu ilimleri bilmesi, ayetleri o ilimlerin sagladig
verilere gore tahlil etmek icin degil, Kur'an’in kendine has 6zelliklerini
ayirt edebilmesi amacina dayanmaktadir. Mesela Tars(is1 Cuma stiresiyle
ilgili yazdig: tefsirde “Aruz ve Kafiye ilmi Ac¢isindan” seklinde bir baslik
acarak burada daha ziyade ayetler hakkinda konuyla ilgili iddialarda bu-
lunan bazi miilhitlere elestiri yoneltmekte ve onlara cevaplar vermekte-
dir.*®

Tium miifessirlerce zikredilen hadis ilmi esasinda siinnetin 6nemin-
den dolayidir. Yine Kur’an’da ge¢gmis milletlere yonelik atiflar, diger riva-

42 Builimlere dair detayl bilgi icin bk. Taskopriiliizade, Mevzuatii’l-Uliim, 1: 206-222.

43 Sehabeddin Hafaci, Hdsiyetii’s-Sehdb ald tefsiri’l-Beyzdvi (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 1:
16; Sacakhizade, Tertfbii’l-‘'uliim, nsr. Muhammed b. ismail es-Seyyid Ahmed (Beyrut:
Daru’l-besairi’l-islamiyye, 1988), 164.

44 Abdilhakim b. Semseddin Muhammed es-Siyalkiti, Serhu’l-Beyzavi, Melik Abdiilaziz
el-Amme Kiitiiphanesi, nr. 1470, 7a; Hafaci, Hdsiyet, 1: 16; Isamiiddin ismail b. Mu-
hammed el-Konevi, Hdsiyetii’l-Konevi ‘ald Tefsiri’I-imami’l-Beyzavi ve ma'‘ahii hdsiyetii
Ibni’l-Temcid, thk. Abdullah Mahmud Muhammed Omer (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-il-
miyye, 2002), 1: 40. Siyelkati farkl olarak dil ilimleri kapsamindaki tarih ilminin tef-
sirle bir iligkisi bulunmadigini ileri siirmektedir. Bk. Siyalkuti, Serh, 7a.

45 Bk. Mehmet Cicek, “Tarstis?’nin Enmiizecu’l-Ulimu’'nda Tefsir”, Turkish Studies 9/2
(2014): 510.
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yet ilimlerini istimdad kapsaminda zikretmeye sebep olmustur. Kiraat
ilminin, Kur’an'in dogru bir sekilde okunmasina imkan vermesi ve dogru
okumanin da oncelikle anlama tesir etmesi dolayisiyla istimdad kapsa-
minda goérillmesi 6nemlidir.

Onceki bashkta aktarilan bilgiler arasinda Ebli Amr ed-Dani’nin
dikkat cektigi bazi hususlar 6nemlidir. Miifessirin sahsi ve ahlaki donani-
minin haricinde ilmi donanimiyla ilgili malumat arasinda dnceki miifes-
sirlerin gorislerinin bilinmesi de zikredilmisti. Bu sart diger miiellifler
tarafindan zikredilmemektedir. Bu bilgi bir miifessir icin olmazsa olmaz
bir durumu ifade etmesine ragmen, onun istimdad kapsaminda gort-
lemeyecegi sdylenebilir. Zira bu bilgiler hem ayetlerle ilgili oldugundan
hem de biiyiik oranda tefsir literatiiriinde bulundugundan zaten tefsirin
kendi asli kaynaklarindan birini ifade etmektedir. Aksi durumda tefsirin
kendi kendinden istimdad etmesi gibi bir durum ortaya ¢ikar.

Usullin her ne kadar tefsirin istimdadindan sayilmadig1 ve ¢ogu
miifessirin onunla mesgul olmadigi ileri stiriilse* de gorebildigimiz kada-
riyla istimdad konusuna deginen miifessirler usulii de zikretmektedirler.
Onlara gore usul, tefsirde sadece lafiz bahisleri icin degil, diger konular
icin de onemlidir. Bu konular arasinda siinnet, icm3, kiyas, nesh ve haber
teorisi gibi kisimlar hususi olarak zikredilmekte ve istinbat kaidelerine
dikkat ¢ekilmektedir.*” Bununla birlikte yukarida gortldigi tzere fikhi
bazi miifessirler istimdad kapsaminda zikretmemekte, buna dair herhan-
gi bir gerekceye de yer vermemektedirler. Esasen fikhin konusu miikel-
lefin fiilleriyle ilgili ameli hiikimler olmas1 hasebiyle*® bu konularin yer
verildigi ayetlerde fikih ve tefsir ayn1 noktada bulusmaktadir. Tefsirin ala-
ni1, ayet ve onun delalet kapsamiyla sinirli oldugundan, ilk fakihlerin ayet-
lerle ilgili fikh1 izahlarinin esasinda birer tefsir oldugu agik¢a sdylenebilir.
Bu noktada tefsir ve fikhi kesin hatlarla ayirmanin miimkiin gézitkmedigi
ileri striilebilir.

46 Bk. ibn Ciizey, et-Teshil, 1: 12.

47 Bk. Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usilli’l-Hamse, 2: 488; isfhani, Mukaddime, 95; Tifi,
el-Ikstr, 51-52; Nisabari, Tefsirti gardibi’l- Kur’dn, 1: 58; ibn Ciizey, et-Teshil, 1: 12;
Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1: 107-108; isfahani, Envarii’l-hakdiki’r-rabbéniyye,
12b-13a; Molla Fenari, ‘Aynii’l-aydn, 87; Kafiyeci, Kitabii't-teysir, 11; SiyQti, el-Itkan,
866; Taskopriiliizade, Mevzuatii’l-Uliim, 1: 463; Altst, Rithu’l-ma‘dni, 1: 6.

48 Bk. Muhammed b. Omer b. el-Hiiseyin er-Razi, el-Mahsil fi ‘ilmi usili’l-fikh, thk. Suayb
el-Arnaiid (Beyrut: Miiessesetii'r-risdle, 2016), 1: 7; Molla Fenari, Fusiilii’l-beddyi’, 1: 15.

CRO>O
385



Enes Biytik

Tefsirin kelamdan istimdadi temelde delil ¢esitleri, Allah’in zatina,
sifatlarina, fiillerine, onun i¢in neyin vacip olup olmadigina, niibiivvete ve
ahirete iliskin konular ile bunlarin aklen temellendirilmesi hakkindadir.*®
Bu hususta Kadi Abdiilcebbar veciz bir agiklama yapmaktadir. O, miifessi-
rin bilmesi gereken ilimleri zikrettikten sonra soyle soylemektedir: “[Ri-
vayet, fikih, usul ve onlarin ¢esitli] hallerini kisi ancak Allah’in tek ve adil
oldugunu bildikten sonra [dogru] olarak bilebilir. Dahasi onun [6ncelikle]
Allah i¢in vacip olan veya imkansiz olan sifatlari, yaptiginda iyi olanlari,
olmayanlari, bilakis ¢irkin olanlar1 da bilmesi gerekir.”*° Bilindigi tizere bu
konular, kelam ilmi tarafindan ele alinip tartisilmaktadir.

Gazzali (6.505/1111), Razi (6.606/1210) ve Ciircani (6.816/1413)
gibi bilginler de ayn1 kanaattedir.>* Razi tefsirinde soyle soylemektedir:

Dini ilim ikiye ayrilir: Usul [kelam] ilmi ve digerleri. Digerlerinin dogru-
lugu usul ilmine dayahdir. Ciinkii [6rnegin] miifessir Allah'in kelaminin
manalarini arastirir. Bu da [6ncelikle] Miitekellim, Muhtar ve Sani' olanin
varligina [onun ispatlanmasina] dayalidir. Muhaddis Allah Ras@li’'niin s6-
zlni arastirir. Bu da [6ncelikle] Rasfliillah’in niibiivvetinin dogruluguna
[onun ispatina] dayahdir. Fakih Allah’'in hiikiimlerini arastirir. Bu da tev-
hid ve niibiivvete [onun ispatlanmasina] dayaldir. Sabit olmustur ki bu
ilimler usul ilmine muhtag olup usul onlara muhtag degildir... Usul ilminde
hedeflenen sey Allah’in zaty, sifatlari ve fiillerinin bilgisi ile varlik ve yoklu-
ga dair malumatin kisimlarinin bilgisidir.>?

Bu agiklamalar tefsirin sadece belli konularda keldamdan yardim al-
masini degil, ayn1 zamanda tefsirin zorunlu olarak keldma dayali olmasini
da ifade etmektedir. Kelam zorunlu olarak tefsire 6ncelenmektedir, ¢iin-
ki tefsire mesruiyet zemini saglayan ilim kelamdir. Bunun anlami sudur:
Tefsir Allah’in keldmi olan Kur’an’in anlamiyla mesgul olmaya baslama-
dan 6nce, anlami arastirilacak s6ziin Allah'in s6zi oldugunun, bundan
once de hem Allah’in varliginin hem de s6z s6yleyebilme (kelam) sifatinin

49 Bk. isfahani, Mukaddime, 95; T0fi, el-Iksir, 50; Nisabari, Tefsirti gardibi’l-Kur’dn, 1: 58;
Eb(i Hayyan, el- Bahru’l-muhit, 1: 108; isfahani, Envdri’l-hakdiki’r-rabbaniyye, 13a;
Molla Fenari, ‘Aynii’l-a'ydn, 87; Kafiyeci, Kitabii't-teysir, 12; Siiy(ti, el-itkdn, 866; Tas-
kopriiliizade, Mevzuatii’l-Uliim, 1, 463; Altst, Rithu’l-ma‘dni, 1: 6.

50 Bk. Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, 2: 488.

51 Gazzali ve CiircAni’'nin goriisleri icin bk. imam Gazali, Deliller ve Yorum Metodolojisi,
trc. Yunus Apaydin (Kayseri: Rey Yayincilik, 1994), 1: 4-5; Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 1:
146, 148.

52 Razi, Mefatthu’l-gayb, 2: 95-96.
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bulundugunun ispatlanmasi gerekmektedir. Ancak bunlarin ispati yapil-
diktan sonra tefsir bu miisellem ilkelere dayali olarak Allah’in s6zii olan
Kur’an’in anlamini sorusturabilir. Boylelikle tefsir, murad acisindan aras-
tiracag kelamin, “Allah’in keldam1” oldugunu keldm ilminden ispatlanmis
bir ilke olarak almakta, anlam sorusturmasini bunun lizerine dayanarak
yapmaktadir. Klasik kabule gore sadece tefsire degil, diger ser'i ilimlere
de keldm ilmi bu anlamda ilke vermekte ve kendisi onlara nazaran tiimel
ilim konumunda olmaktadir.

Yukaridaki yaklasimda kelamdan tefsire dogru bir gelis siireci ha-
kimdir. Buna gore miifessirin tefsire baslamadan evvel onun mesruiyet
zeminini olusturan Allah’in varhigy, sifatlar1 ve 6zellikle mitekellim olusu
hakkinda ispatlamalar yapilmasi gerekmektedir. Allah’in varlig, sifatlari,
niibiivvet vs. konular ispatlanirken gelistirilen nazari sistem, ayni zaman-
da bu konulara temas eden ayetlerin delalet yonlerini de belirlemektedir.
Keldmin verileri o dyetlerin tevilini sekillendirmektedir. Bu sebeple mii-
fessirin 6zellikle miitesabih ayetlerin anlasilmasi durumunda akli ilke ve
cikarimlarla o ayetlerdeki problemleri asan kelam ilmini 6grenmesi ge-
rekmektedir. Burada kelam ilminin en 6énemli yontemsel farklilig: akli ilke
ve ¢ikarimlarla sorusturmalarini yiiriitmesidir.>® S6zgelimi bir miitesabih
dyet, anlasilma problemi icerdiginde ayetin nasil tevil edilecegini belirle-
yecek harici bir veriye ihtiyac duyulmaktadir. Bu da akli ilke ve ¢ikarimlar
olarak temayiiz etmektedir. Razi miitesabih bir ayetin, zahirine gére an-
lasilamayacagina dair akli bir muarizin bulunmasi durumunda en kesin
yontemin aklin esas alinip naklin tevil edilmesi oldugunu sdylemektedir.
Ona gore, “Ciinki akil, naklin esasidir. AKIT delillerle Sani‘in varligi, ilmi,
kudreti ve peygamber gondermesi ispatlanmazsa nakil [onun dogrulu-
gu| sabit olmaz.”>* Mezkir konulardaki akli delil ve ¢ikarimlar1 da kelam

53 Razi, Mefatthu’l-gayb, 12: 7; ibn Hald(in, Mukaddime, haz. Stileyman Uludag (istanbul:
Dergah Yayinlari, 2009), 2: 820, 827, 832.

54 Razibu konuda soyle demektedir: “[Birbiriyle zithik olusturan akli ve nakli] iki delilin
ya her ikisiyle amel ederiz. Ya her ikisini terk ederiz. Ya nakli akla tercih ederiz. Ya da
akli esas alir nakli tevil ederiz. Birincisi batildir. [Eger bu kabul edilirse drnegin] tek
bir seyin ayni anda bir mekanda hem oldugunu hem de olmadigini kabul etmek gere-
kir. Bu imkansizdir. ikincisi de imkansizdir. Giinkii bu iki zit delilin birlikte terk edil-
mesi anlamina gelir ki bu da batildir. Ugiinciisii de batildir. Ciinkii akil naklin esasidir.
AKIi delillerle Sani‘in varhig, ilmi, kudreti ve peygamber gondermesi ispatlanmazsa
nakil [onun dogrulugu] sabit olmaz. Bu sebepten akla yoneltilecek elestiri aklin ve
naklin birlikte elestirilmesini gerektirmis olacaktir. [0 halde] geriye aklin dogrulu-
gundan kesin olarak emin olmamiz ve naklin de teviliyle mesgul olmamiz kalmakta-
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(usul) ilminin sagladigi yukarida ifade edilmisti.>®

Kelamin haricinde klasik donemde, metafizik de diger ilimlere ilke
vererek tiimel bir ilim olma iddiasindadir. Ancak metafizigin, tefsirin is-
timdadi kapsaminda zikredilmedigi goriilmektedir. Kisaca bunun neden-
lerine de temas etmek gerekmektedir. Bilindigi lizere metafizik, konusu
“var olmasi bakimindan varlik” oldugundan, diger bir ifadeyle en genis
konuya sahip oldugundan en iistiin ilim olarak kabul edilmektedir. En is-
tiin kabul edilen bu ilim, tikel ilimlere ilkelerini vermektedir. Metafizigin
meseleleri arasinda Allah’in varlig1 ve sifatlar1 gibi hususlar da incelen-
mektedir.>® Dolayisiyla metafizik, kendi konusuna dahil olan bu meselele-
rin varligina ve ispatina dayanan ser'{ ilimlere de ilkelerini vermis olmak-
tadir. Fakat miifessirler tefsirin ilgili konularda istimdad ettigi kaynag:
metafizik degil de kelam olarak zikretmektedirler. Ciinkii kelam zamanla
onun islevini gerceklestirebilecek bir mahiyete doniigmiistiir. ilerleyen
siirecte kelamcilar metafizigin ve kelamin konularini mezcetmislerdir.>”
Katib Celebi bu siireci kisaca soyle ifade etmektedir:

dir. Bu istenileni [elde etmede] kesin bir delildir” Razi, Mefdtthu’l-gayb, 12: 7. Benzer
gorisler icin bk. Razi, el-Mahsiil, 1: 147; Fahreddin er-Razi, Allah’in Askinligi, trc. ibra-
him Coskun (istanbul: iz Yaynlari, 2011), 198-199.

55 Burada taktim edildigi vechesiyle kelamin tefsire 6ncelenmesi, tefsiri yonlendirmesi
kabuliiniin, ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-Cevziyye gibi selefi diisiinceye mensup
alimler tarafindan sorun teskil edecegi, daha agik¢asi kabul edilmeyecegi distiniile-
bilir. Nitekim Ibn Teymiyye’'nin Allah’in varlig), sifatlari, ahiret ve niibiivvete iliskin
ayetlerin tevili konusunda Esarilik, Matiiridilik, Batinilik, Mu‘tezile, Cebriye, Miircie,
fhvan-1 safa vs. diisiince ekollerine kars elestiri yonelttigi ve ilgili dyetlerin tevili ko-
nusunda selefi bir tavir takindig tespit edilmektedir. Konuyla ilgili calismalarda ibn
Teymiyye'nin temelde kelami, felsefi, batini ve irfani tevillere karsi ¢ciktigy, ilgili ayetle-
rin yorumunda Kur’an ve stinnete dayali tevillere, nazar ve istidlale karsi cikmayarak
bizzat tevil yaptig1 ifade edilmektedir. Ona gore bu gibi dyetlerde merkezde salt akil ve
miikasefe degil, Kur’an ve stinnete dayali olarak fikir yiirtiten ve onlarin yénlendirme-
sinde olan akil bulunmaktadir. O, buna gore akil ve naklin ¢atismasi kabuliine farkl
bakmakta, béyle bir durum s6z konusu oldugunda aklin degil naklin esas oldugunu
diistinmektedir. Kur’an ve siinnete dayali akil yiiriitme seklindeki epistemik kabu-
liyle ibn Teymiyye ve takipgilerinin olusturdugu bu yéntem “selefi kelim” ifadesiyle
tabir edilmektedir. [Bu tespitler icin bk. Mustafa Oztiirk, “Tefsir Geleneginde Selefilik
Ekoli”, IIahiyatAkademiDergisi 1/1-2(2015):217-218, 229, 232-234, 238 vd.; Erkan
Kurt, “ibn Teymiyye’nin Selefi Kelami: Tarihsel ve Yapisal Bir Analiz”, Hitit [lahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 16/31 (2017): 81-105.] Dolayisiyla onlarin diistincesinde de ayetlerin
aklin, nazar ve istidlalin kullanimiyla tevil edilmesi durumu séz konusudur.

56 Bk. ibn Sina, Metafizik, trc. Ekrem Demirli-Omer Tiirker (istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligi, 2014), 14-48.

57 Bk. ibn Hald(in, Mukaddime, 2: 831-832.
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Miisliimanlar hikem1 ilimlerdeki seriata muhalif olan hususlar1 gordiikle-
rinde akidevi meseleler icin bir sanat (fen) gelistirdiler. Daha sonra bu,
kelam ilmi olarak sohret buldu. Muahhar muhakkik ulema siddetli ihti-
yactan dolay: felsefeden seriata aykir1 olmayanlari ald1 ve onlar1 kelamla
birlestirdi. Onlarin kelami béylece islami felsefeye doniigtii.*®

Bu durum keldmin konusunun, metafizigin konusunu igerecek
tarzda genislemesini saglamistir.>® Boylece ser'i ilimlerin ilkelerini aldigi
kaynak metafizikten, ser'l ilim olan kelama kaydirilmis olmaktadir. Kela-
min hem ser' ilim hem de kusatic1 bir konuya sahip olmasi tefsirin, il-
gili hususta metafizikten istimdad etmesine mahal birakmamaktadir. Bu
durum, istimdad kapsaminda metafizigin degil de kelamin zikredilisinin
gerekcelerinden birini olusturmaktadir.

Buna mukabil baz1 Islam filozoflar felsefi verilerle ayetlerin tevil
edilmesi gerektigini diislinmiis ve bunun pratigine dair érnekler ver-
mislerdir.®® Sézgelimi ibn Riisd’e (6. 595/1198) gore Kur’an'in anlagilip
yorumlanmasinda felsefi nazariyelerin bir roliintin bulundugu; burhani
yontemlerle tevil edilmesi gereken dyetlerin tevilinin, sadece burhéan ehli
filozoflarca yapilmasi gerektigi ifade edilmektedir.®!

Metafizikle ilgili konular iceren ayetler, diger bir ifadeyle itikadi
icerikteki ayetlerde ifade edilen hususlar, dinf ilimler tarihinde bir bagka
ilim tarafindan da konu edinilmistir. Bu konular1 temelde arastirma alani
icerisinde goren tasavvuf metafizigi, bu yoniiyle ilgili ayetlerin anlasilma-
sinda bir tiimel ilim iddiasiyla ortaya ¢ikmis, bilahare kelamla birlikte tef-
sirin istimdadi kapsaminda zikredilmistir.

Onceleri tasavvuf, arastirma konusu olarak ahlak konularini be-
nimsemekte, bunlar1 da temelde Kur’an ve siinnete dayali olarak gerek
kesf gerekse de istinbat yoluyla tespit etmekteydi.®? Bu konularda tasav-

58 Katib Celebi, Kesfii’z- ziiniin, 1: 683.

59 Kelam ve Metafizik’in konularini krs. ibn Sina, Metafizik, 14-48; Ciircani, Serhu’l-Meva-
kif, 1: 134-145.

60 Bk. ilhan Kutluer, Isldm’in Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru (Istanbul: iz Yayinlari,
2013),175-192.

61 Bk. Kutluer, Felsefe Tasavvuru, 190-192; {lhan Kutluer, /lim ve Hikmetin Aydinliginda
(istanbul: iz Yayinlari, 2012), 162. Miifessir, muhaddis ve fakihlerden felsefeye yonel-
tilen elestiriler icin de ayrica bk. Kutluer, /lim ve Hikmetin Aydinliginda, 183-202.

62 Bk. Ebi Nasr Serrac et- Tusi, el-Lum‘a: Islam Tasavvufu, trc. H. Kamil Yilmaz (istanbul:
Erkam Yayinlari, 2012), 14-16, 22-23.
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vufa istimdad kisminda ziihd, ahlak®® veya acikca tasavvuf ismiyle atif ya-
pilarak yer verilmektedir. Ibn Arabi ile baslayan siirecte tasavvufun ko-
nusunun genisledigi, Konevi'nin ¢abalariyla sistemli bir tiimel ilim olarak
insa edildigi ifade edilmektedir. Bu siire¢te konusu bizzat Hakk’'in kendi-
si olan tasavvuf metafizigi diger ser'i ilimlere ilkelerini verme iddiasiyla
ortaya ¢ikmis olmaktadir.®* Fenari yukarida ifade edildigi tizere tefsirin,
akaid konularinin nazar yoluyla ele alinmasi hedeflenirse kelamdan; kesf
ve ilham yoluyla ele alinmasi, daha dogrusu ispatlanmasi istenirse tasav-
vuf metafiziginden yararlanacagini dile getirmektedir. Boylelikle tefsirin
istimdadinda hem ilkelerini alacagi hem de ilgili ayetleri yorumlarken
yaralanacag iki tiimel ilim zikredilmis olmaktadir. Nitekim bu yoniiyle
tefsirin tasavvuf metafiziginden de yararlandig ve ilkelerini ondan alan
tefsirlerin ortaya ¢iktigi gortilmektedir.®®

Gorildigu tizere, metafizik konularda, tefsirin dayandig ilimlerin
kelam ve tasavvuf metafizigi oldugu diisiiniilmektedir. Tefsir icin her iki
ilmin kaynak gosterilmesinin nedenlerinden bir digeri, her iki ilmin de
ser'l olmasidir. Bir ilmi ser'? yapan temel 6zellik, onlarin kiilli ilkelerinin
yiiklemlerini naslarin olusturmasidir. Diger bir ifadeyle, onlarin islam ka-
nunlarina dayal olmasidir.¢

Mantik ilmi, Nisab{ri hari¢ kimse tarafindan istimdad kapsamin-
da zikredilmemektedir. Nisabiiri tefsir icin mantigin hem tasavvur hem
de tasdik kisminin 6nemli oldugunu ifade etmektedir.®” Mantigin bir alet
ilmi olarak istimdad kisminda agikea zikredilmesi gerekirdi. Zikredilme-

63 Klasik donemde ahlak ilmiyle felsefi ilimlerden olan ahlak felsefesi kastedilmekte-
dir. [Bk. Tagkopriiliizade, Mevzuatii’'l-Uliim, 1, 368-369.] Fakat tefsirin istimdadi kap-
saminda ahlak ilmiyle atif yapilanin, ahlaki meseleleri konu edinen tasavvuf oldugu
soylenebilir.

64 Bk. Sadreddin Konevi, Tasavvuf Metafizigi, trc. Ekrem Demirli (istanbul: Kap1 Yayinla-
r1, 2014), 16-20 vd; Ekrem Demirli, Sadreddin Konevi’'de Bilgi ve Varlik (istanbul: Kapi
Yayinlari, 2015), 31-67 vd.; Ekrem Demirli, “Tasavvuf Arastirmalarinda Dénemlen-
dirme Sorunu: Din Bilimleriyle Metafizik arasinda Tasavvufun {lim Olma Miicadelesi”,
Nazariyat Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalari Dergisi 2 /4 (2016): 17, 20-25.

65 Sadreddin Konevi ve Molla Fenari’'nin, Fatiha stresi tefsirleri bu duruma ornektir.

66 Bk. Omer Tiirker, Seyyid Serif Ciircani’nin Tevil Anlayisi: Yorumun Metafizik, Mantiki ve
Dilbilimsel Temelleri (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2006),192-192; Muammer
iskenderoglu, Molla Fenari’de Tasavvuf Metafizigi (Istanbul: Degisim Yaynlari, 2016),
10.

67 Nisaburi, Tefsirti gardibi’l- Kur’dan, 1: 57.
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me nedenlerinden biri, bazi alimlerin mantik hakkindaki olumsuz kana-
atleri olabilir. Nitekim Siiy(ti, mantik kaidelerini Kur’an’a tatbik etmenin
haram oldugunu belirttikten sonra, bazi dlimlerin mantik ilmini mubah
gordiigiing, bazilarinin da buna cevaz vermedigini soylemektedir.® Ancak
tefsir tarihinde onde gelen bazi1 miifessirlerin, tefsirlerinde mantik ku-
rallarindan yararlandigi tespit edilmektedir.®® Bununla birlikte istimdad
kisminda keldm ve usul ilimleri zikredildiginden mantigin hususf olarak
zikredilmesine gerek goriilmemis olabilir. Nitekim erken déonemden beri
kelam ve usul'lin mantig1 zaten alet ilmi olarak kullandigl ve mantigin
hem tasavvur hem de tasdik kisimlarinin bunlar tizerinde etkisi oldugu
bilinmektedir.”® Ayrica TGft'nin, tefsir uslii kabilinden yazdig el-fksir'in
bazi kisimlarinda mantik kavramlarini tanittigi gériilmektedir.”?

Hemen hemen tim miielliflerce zikredilen mevhibe ilminin ne
olduguna ve onunla neyin kastedildigine de deginmek gerekmektedir.
Gorebildigimiz kadariyla bu ilme istimdad kapsaminda ilk olarak Ragip
el-Isfahani yer vermektedir. isfahani, onu Allah’'in bildikleriyle amel eden
kimseleri varis kildig ilim olarak tarif etmektedir. Bu baglamda atif yapti-
g1 bazi ayet ve rivayetlerden anlasildigi kadariyla onun vurguladigi husus,
kisinin sahip oldugu dogru bilgiler uyarinca salih amellerde bulunmasi,
ilim-amel birlikteligini saglamasi ve boylece Allah’in ona ayetleri daha iyi
anlayabilecek bir idrak yetisi vermesidir.”? Siiy(iti bu yetinin ancak bir-
takim nefsi terbiye ve tezkiyelerden gecildikten sonra elde edilebilece-
gini ifade etmektedir. O, Siifyan es-Sevri'den (6. 161/778) nakledilen bir
rivayete yer vermekte ve rivayette de aksi durum s6z konusu olursa Al-

68 Celaleddin Abdurrahman es-Siiytti, et-Tahbir fi ‘ilmi’t-tefsir, thk. Fethi Abdiilkadir Fe-
rid (Riyad: Daru’l-ultim, 1982), 326.

69 Bu miifessirler arasinda Gazzali, Razi, Beyzavi, Fenari, Ebiissutid, Eb( Said el-Ha-
dimi, Tarsfisi, Altisi ve ibn Asiir gibi miifessirler goriilmektedir. Bk. Abdiilkerim Seber,
“Mantik [lminin Kur’an’t Anlamadaki Onemi ve Klasik Tefsirlerdeki Tezahiiri”, SDU
Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 27 (2012): 118-123; Harun Bekirog-
lu, “Mantigin Bir Tefsir Yontemi Olarak Kullanilmasi: Muhammed Hadim?'nin Enfal
Stiresinin 23. Ayetini Tefsiri”, Hitit [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 14/27 (2015): 54, 61-77;
Cicek, “Tarstisi’nin Enmzecu’l-Ulimu’'nda Tefsir”, 510.

70 Bk. Ali Cetin, “Mantik, Kelam ve Usil-u Fikih iliskisi Uzerine Bir Degerlendirme’, Ke-
lam Arastirmalart Dergisi 13/2 (2015): 699-702, 711-712; A. Ciineyd Koksal, Fikih
Usuliiniin Mahiyeti ve Gayesi (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2014), 138-140.

71 Bk. TGfi, el-Tksir, 84-85.
72 Isfahani, Mukaddime, 95-96.
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lah’in kisiden ayetleri anlama yetisini ¢ekip alacag ifade edilmektedir.”®
Boylece mevhibe ilmiyle ilerleyen siirecte farkli durumlarin kastedildigi
anlasilmaktadir. Yukarida belirtildigi tizere Molla Fenari bu ilmi, nefsi ter-
biye ve tezkiye egitiminden gecen sffilerin ilahi ve rabbani ilhamla elde
ettikleri ilim olarak gormektedir. ”* Bu durumda vehbi ilim tim miifes-
sirlere degil, sadece gerekli egitimden gecen sifilere has bir ilim olarak
kalmaktadir. Konuya iliskin degerlendirme de bulunan Aliisi ise mevhibe
ilmini tefsir i¢in asli olarak gerekli ilimlerden gérmemektedir. O, bu ilmin
esasinda ayetlerdeki sirlara erismek icin gerekli olabilecegini, yoksa aslen
dyetlerdeki manalarin anlasilmasinda kendisine ihtiya¢ duyulmayacagin
ifade etmektedir.””> Ona gore bu ilim daha ziyade ayetlerdeki ‘sirlara’ ulas-
mak i¢cin gecerlidir. Bu yaklasimlardan anlayabildigimiz kadariyla mevhi-
be ilmiyle, ilkin her miifessirin ilim-amel birlikteligini muhafaza etmesi,
bu yontyle de Allah'in ona gii¢lli bir anlama yetisi verecegi vurgusu soz
konusuyken, sonralari onun anlami nefsi terbiyeden ve riyazetten gecen
miifessirin rabbani ilhamla ayetlerdeki derin anlam ve sirlara ulasmasini
ifade edecek sekilde genislemistir. Sadece gerekli egitimden gecen miifes-
sirlerle, daha dogrusu sifi miifessirlerle de sinirli hale gelmistir.

Son olarak, istimdat kapsaminda goriilen viicid ve mevciidat ilmi-
ne deginebiliriz. Sadece Tifi’'nin istimdat kapsaminda zikrettigi viiciid
ve mevcidat ilmi, ona gore hikmet ilmini ve kapsamindaki ilimleri iger-
mektedir. Ona gore dyetler bu ilimlerin miistakil olarak arastirma konusu
edindigi varliklara atif yapmaktadir. Ilgili dyetlerde dikkat cekilen haki-
katin daha iyi idrak edilebilmesi icin o ilimlerin verilerinin yorum stire-
cinde kullanilmasinin yararli olacag diisiiniilmektedir. Bu hususa Taff,
Kur’an’da yerin, goklerin, gezegenlerin, yildizlarin, canlilarin, madenle-
rin, daglarin, denizlerin, ates-hava-su-toprak gibi unsurlarin diistiniilme-
sine dikkat ¢eken adyetlerin bulundugunu soyleyerek isaret etmektedir.”
Bu yaklasim Tafi’den 6nce Gazzali ve Razi tarafindan da dile getirilmekte-
dir.”” Anlasilacag tizere bu durumda tefsirin bir¢ok ilimden yararlanmasi

73 Siy(ty, el-itkdn, 866-867.

74 Molla Fenari, ‘Aynti’l-d'ydn, 87.
75 Alasi, Rithu’l-ma‘dni, 1: 6.

76 TOfi, el-Iksir, 49-50.

77 Bk. Eb( Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Cevdhiru’l-Kur’dn. thk. Muham-
med Resid Riza el-Kabbani (Beyrut: Daru Thyai’l-Uliim, 1990), 35-47; Razi, Mefatithu’l-
gayb, 14:126-127. Kur’an tefsirinde bir¢ok ilim dikkate alinmasi gerektigi meselesine
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gerekecektir. Fakat bu kabul tefsirin istimdad edecegi ilimlerin sinirsiz-
lasmasi ve o ilimlerle iliskisinin 6l¢iistintin ne olacagi sorununu giindeme
getirmektedir. Ozellikle bu yaklasimdan dolay1 olsa gerek Kéfiyeci, ule-
manin tefsirin istimdadi konusunda ihtilaf ettigini ifade etmektedir. Onun
ifadelerine gore bazi alimler bu ilimlerin sayisiz oldugunu ileri siirmiis-
tiir.”8

3. TEFSIRIN KENDINE OZGU FAALIYET] VE ILIMLERLE

ILISKISININ KEYFIYETI

Bu baslik altinda ilkin, tefsirin ne yaptigina iliskin tespitlerden hare-
ketle diger ilimlerle iliskisini degerlendirmeye c¢alisacagiz. Nitekim yuka-
rida tefsirin istimdadi babinda zikredilen ilimlerin genel olarak lafzi, akli
veya manevi ilimler seklinde tasnif edildigi gériilmektedir. Bu ilimlerin la-
fizla veya manayla ilgili olanlar seklinde degil de tefsirin islevine gore ele
alinip ayristirilmasi onun iligkili oldugu ilimler meselesini, ehem-miithim
acisindan daha anlasilir bir zemine yerlestirecektir. Ikinci olarak istimdad
olgusu, bu kapsamda zikredilen ilimler olmaksizin tefsir yapilamayacagi
diisiincesini ihtiva etmektedir. Bu durum da tefsir faaliyetinin diger ilim-
lerin bilinmesiyle dogrudan ortaya ¢iktig1 sonucuna gotiirmekte ve bir di-
siplin olarak tefsirin ayrica ne yaptigini belirsizlestirmektedir.

Kaynaklara bakildiginda tefsirin konusunun Kur’an veya Allah kela-
mi1 oldugu, onu 6zellikle anlami, diger bir ifadeyle Allah’in orada kastettigi
muradi acisindan arastirdigl ifade edilmektedir.”® Burada zikredilen ‘mu-
rad’ ve ‘kelam’ ifadeleri son derece 6nemli kavramlar olup tefsirin arastir-
masiyla ilgili islevinin mahiyetini biiylik oranda yansitmaktadir.

‘Kelam/s0z’ ifadesi, bir konusan tarafindan belli bir dilde ve bel-
li bir baglamda sarf edilen bir ctimleye karsilik gelmektedir. S6z/kelam,
konusanin kastini icermektedir. Buna gore s6zdeki kastin elde edilmesi,
evvelemirde o soziin, dile getirildigi dil ve baglam igerisinde anlasilmasini
gerektirmektedir. Allah’in bir kelami/s6zii olan Kur’an da bilindigi lizere

klasik donemde Satibi farkli agilardan elestiri yonelmekte, ibn Asur da ayni baglam-
da Satibf’yi elestirmektedir. Bk. Satibi, el-Muvdfakat: Isldmi ilimler Metodolojisi, trc.
Mehmet Erdogan (istanbul: iz Yayimlari, 2010), 3: 361, vd; ibn Astir, Tefsiru’t-tahrir
ve't-tenvir, 1: 44-45.

78 Kafiyeci, Kitabii't-teysir, 10.
79 Bk. Zerkesi, el-Burhdn, 22; Molla Fenari, ‘Aynii’l-a'ydn, 4-5; Taskopriiliizade, Mevzua-
ti’l-Ultim, 1: 431.
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belli bir dénemin dil 6zellikleriyle belli bir tarihsel baglamda vahyedil-
mistir. Tefsirin islevi olarak Kur’an’da ve ayette Allah’in kastettigi mura-
din tespit edilmesi, 6ncelikle Kur’an'in, vahyedildigi dilde ve baglamda
anlasilmaya calisilmasini gerektirmektedir.®® Boylelikle tefsirin murad
arastirmasinin, Kur’an ve lafizlarinin éncelikle niiz(ll baglamindaki dela-
letleriyle siirli oldugu soylenebilir. Vahyedildigi dil ve baglam cerceve-
sinde ayet ve lafizlar, miifessirin, murada ulasmaya ve onu tespit etmeye
calistig1 yegane zemin olup tefsir ilminin konusunu ifade etmektedir. Tef-
sirin bahsedilen konusu ve onu 6ncelikle asli dil ve baglamda arastirma
boyutu, evvelemirde onun hangi ilimlerle iligkili oldugunu da belirlemek-
tedir.

Buna gore miifessirin istimdad edecegi temel ve en 6nemli ilimler
dil-edebiyat ile rivayet ilimleridir. Kisaca bunlari liigat, istikak, sarf, na-
hiv, beyan, bedi', meani, usul, mantik, siyer, hadis ve tarih (Arap, Islam ve
dinler tarihi) olarak zikretmek miimkiindiir. Burada zikredilen mantik ve
usul ilminin daha ziyade elfaz bahisleri, icma, haber teorisi ve tasavvurat
kisimlarinin 6nemli bir fonksiyon icra edecegine ayrica dikkat cekmek ge-
rekir. Bu ilimlerdeki arastirmalar miifessirlerin, dyetlerin edebi-grama-
tik tahlillerinden baslayan murad arastirmalarinda birinci derecede etkili
olan ilimleri ifade etmektedir. Bu agidan klasik donemde de ¢ogu miifes-
sirin dil-edebiyat ilimleri ile rivayet ilimlerini ittifakla sart kosmalar1 an-
lamlidir. Vahyedildiginde anlami anlasilan ve pratize edilen bir s6z olarak
Kur’an’in igerdigi temel anlamin kesfedilmesi icin ilgili ilimlerin 6ncelikli
o6neme sahip oldugu anlasilmaktadir.

Bununla birlikte o temel anlami tespit ettikten sonra onun agimlan-
masi ve yorumlanmasi gerekmektedir. Bu gerekliligi olusturan en énemli
sebeplerden biri ayetin ifade ettigi anlam ve mesajin sonraki muhatap-
lara daima yorumlanarak aktarilmasina ihtiya¢ duyulmasidir. Lafizlarin
miisemmalarinin, hayata ve varliga bakisin degistigi bir zaman dilimin-
de farkli sosyal ve kiiltiirel dolayimlarda yasayan insanlarin, bir s6zii ve
ondan kastedileni ayni 6l¢iide idrak edebilmelerini diistinmek miimkiin
degildir. Onlarin ilgileri, birikimleri, korku ve beklentileri, olaylara ve

80 Bk. Diicane Ciindioglu, Anlamin Buharlasmast ve Kur’an (istanbul: Kap:1 Yayinlari,
2013), 63; Mehmet Pacaci, Cagdas Dénemde Kur’an’a ve Tefsire Ne Oldu? (istanbul:
Klasik Yayinlari, 2013), 16-19, 60-63, 124-126; Mustafa Oztirk, Tefsirin Hdlleri (An-
kara: Ankara Okulu, 2013), 39; Halis Albayrak, “Tefsir [lminin Siirlarina Dair”, Tefsir
Nastil Bir [limdir?, ed. Murat Siiliin (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2011), 81-83.
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varliga bakislar1 dikkate alindiginda ancak ilgili s6ziin anlami insanlar
icin anlamli ve anlasilir hale gelecektir. Nitekim insanlarin yasadiklari za-
man ve mekénin siyasal-sosyal-kiiltiirel ve bilimsel farkliliklari, onlarin
diislince ve algilayislarini sekillendirerek etkilemektedir. Bir miifessirin
Allah’in varhigy, birligi ve sifatlariyla ilgili ayetlerin ne ifade ettigini cagdas
muhataplarina beyan edebilmesi icin o ¢cagin muhataplarinin zihin diin-
yasinil mesgul eden ilgileri, sorunlari, nazariye ve iddialar1 dikkate alma-
s1 gerekmektedir. Yine 6rnegin kissalarin, buralarda yer alan kimi sahis
veya olaylarin tarihsel gercekligine dair birtakim iddia ve yaklasimlar s6z
konusuyken, okuyucunun bu yaklasimlardan zihnini arindirarak ayetleri
anlamasi miimkin degildir. Bu durumu goz ard1 eden miifessirin yaptigi
izahlar yetersiz kalacagi gibi muhataba adyetin tam bir beyanini sundugu
da sdylenemez.

Buna gore birtakim ilimlere dayali olarak tefsirde tespit edilen,
diger bir deyisle kesfedilen asli anlamin zamanin ve mekanin getirdigi
farklilik ve yeniliklere gore tekrar islenerek yorumlanmasi gerekiyorsa
bu durum, tefsirin dil ve rivayet arastirmalarinin haricindeki ilimlerin
veri ve nazariyelerini de dikkate almasini gerektirmektedir. Boylece ikin-
ci asamada s6z konusu olan beyanin gerceklesmesi i¢in diger ilimlerden
istimdad edilmesi de 6nemli hale gelmektedir. Nitekim dil, diislince ve dis
diinya degisiyorsa, bu degisim yorumu gerekli kilmaktadir. Yorum da te-
melde ona imkan saglayan ilimlerin verileriyle s6z konusu olabilmektedir.
O halde tefsirin yorum siirecinde kullanacagi ilimler ¢cogalmakla birlikte,
bunlar arasinda kelam, tasavvuf, fikih, sosyal bilimler ve doga bilimleri
zikredilebilir.

Burada dikkate aldigimiz hususlardan biri, yorum siirecine imkan
verecek olan ilimlerin 6nem ve islevinin, esasinda birinci diizeydeki is-
levin gerceklesmesinden sonra ortaya ¢ikmasidir. Daha agik¢asi yorum
stirecinde kullanilan ilimlerin, tespit edilen temel anlamin belirlenmesin-
de degil, yorumlanmasinda etkin kilinmasi gerekmektedir. Buna gore tef-
sirde asli olarak tespit edilen anlam ihlal edilmeksizin, merkeze konarak
yorumlama siireci isletilmelidir.?! Bize gore yorum siirecine imkan veren
ilimler arasinda kelam, tasavvuf metafizigi gibi tiimel addedilen ilimler de
bulunmaktadir. Klasik donemdeki yaklasimda bu ilimlerden tefsire dogru

81 Murat Siiliin, Kur’dn Kilavuzu Mutlak Gercegin Sesi (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2013),
193-194; Pacaci, Cagdas Dénemde Kur’an’a ve Tefsire Ne Oldu?, 62; Silleyman Gezer,
Kur’an’in Bilimsel Yorumu, (Ankara: Ankara Okulu, 2009), 183-187.
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bir siire¢ hakimdi. Asli anlamin tespitinde de bu ilimler tefsir i¢cin yonlen-
dirici bir degerde goriilmiistiir. Diger bir ifadeyle bu ilimler tefsire 6nce-
lenmistir. Nitekim nazar veya miikasefe yoluyla 6nce Allah'in varligi ve
sifatlar1 -6zellikle kelam sifati- ispatlandiktan sonra ancak ikinci asamada
Kur’an’in tefsiriyle mesgul olunmalhdir. Allah'in varligy, sifatlari, niibiivvet
vs. konular ispatlanirken gelistirilen nazari sistem ayni zamanda bu ko-
nulara temas eden ayetlerin delalet yonlerini de belirlemektedir. Bu ko-
nuda mezkir ilimlerin verdigi ilkelere gore ilgili dyetler tevil edilmekte-
dir. Boylece siirec kelam veya tasavvuftan tefsire dogru seyretmekte, asli
anlam diizeyinde tefsir yonlendirilmektedir. Kisaca ifade edilecek olursa,
mezki{r tiimel ilimler tefsirin konusunu sadece varlik bilgisi a¢isindan is-
patlamamakta, bu konuyla ilgili metafizik meseleler hakkinda belirledigi
onermeler de ilgili dyetlerin tefsirini etkilemektedir. Bu baglamda, kelam1
bir¢ok kabuliin ilgili ayetlerin tefsirinde nasil etkili oldugu hatirlanmali-
dir.

Bu yaklasim bicimine karsin kelam veya tasavvuf metafiziginin ge-
lisip sistemlesmesinden ¢ok daha 6nce Misliimanlarca Kur’an'in Allah
kelami olarak goriildiigiinii ve anlasilip yasanan bir s6z oldugunu dikka-
te alabiliriz. Ozellikle metafizik Ayetlerin temel anlam diizeyinde anlasil-
masinda tefsirin mutlak surette kelam veya tasavvufun yonlendirmesiyle
isledigi distintilecek olursa bu ayetlerin, keldm veya tasavvuf metafizi-
ginin kendi nazariyelerini sistemlestirdigi sonraki asirlara kadar muglak
bir sekilde kaldig1 ihtimali belirecektir. Halbuki bu ayetler ilk muhatap-
lar tarafindan temel anlam diizeyinde anlasilmistir. Oyleyse 6ncelikle il-
gili yetlerin asli anlam diizeyinde icerdikleri manalarin tespit edilmesi
gerekmekte, bunlarin icerdigi Allah ve sifatlar1 gibi metafizik konularin
farkl yontemlerle ispatlanmasi, varlik bilgisinin ortaya konulmasi ve te-
mellendirilmesi ikinci asamada s6z konusu olmaktadir. Nitekim belli bir
dil ve belli bir baglamda vahyedilen, dahasi ilk muhataplarca anlasilarak
hemen pratize edilen bir s6z olarak Kur’an’'in anlamsal delaleti ile tespit
edilen bu anlamin dogrulanmasini ve farkli nazariyelere gore temellendi-
rilmesini iki ayr1 durum olarak gérmek gerekmektedir. Sozgelimi kelam
ilminin akli ¢ikarimlarla Allah’in varlik bilgisini ve hi¢bir seye benzeme-
digini tespit ettigi, bunu bir ilke olarak ortaya koydugu, daha sonra bu
ilkeye gore haberi sifatlarin bulundugu ayetlerin tesbih ve tecsim diisiin-
cesine diismeden tenzih edilerek tevil edilmesine imkan sagladig: soyle-
nemez. Zira Allah’in var oldugu ve miitekellim sifatina sahip oldugu ilk
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muhataplarca kabul edilmis, onun higbir seye benzemedigi bilgisi de ha-
zir verili bir sekilde nasta zaten belirtilmis®? ve sahdbe de ilgili ayetlerin
tenzih edilerek anlasilmasi gerektigi bilincine sahip olmuslardir.®® Tefsir
bu anlayisi tespit ettikten sonra, daha agikeasi ilgili ayetlerin vahyedildigi
baglamda ne tiir anlayislara karsilik geldigini ve tenzih cercevesinde dela-
letlerini belirledikten sonra ortaya ¢ikan bu bilgiyi kelam, akli ilke ve ¢ika-
rimlarla dogrulamakta ve temellendirmektedir. Allah nasil vardir, neden
hicbir seye benzemez veya bir seye benzemekten neden tenzih edilmesi
gerektigi sorularini sorarak akli cevaplar iiretmekte ve nazari bir sistem
insa etmektedir.®*

Allah ve sifatlariyla ilgili konulari iceren ayetler belli diizeyde ilk
muhataplarca anlasilmistir. Clinkii Kur’an’in s6z olmasi, muhkem olsun
miitesabih olsun tiim ayetlerinin temel anlam diizeyinde anlasildigini zo-
runlu olarak icermektedir. Nitekim ilk muhataplar bu s6zden anladiklari-
na gore itikadi, ahlaki ve ameli diizeyde hayatlarini degistirip sekillendir-
mislerdir. Tefsir belli diizeydeki bu anlami dil ve rivayet ilimleriyle ortaya
cikarip, zamanin yeni bilimsel gelismeleriyle kendini revize eden kelam
ve diger ilimlerden yardim alarak asli anlamin beyanini, farkl bir ifadeyle
acimlayici-temellendirici yorumunu yapar. Bu miilahazalara gore kelam
veya diger ilimlerin tefsiri yonlendirmesi ancak tefsirin yorumsal islevi
stirecinde etkin rol oynamaktadir. Tefsirin asli anlami ortaya ¢ikartmasi
slirecinde, diger bir deyisle onun kesfedici-yorumsal islevi siirecinde et-
kin ve yonlendirici olan ilimlerin sadece dil ve rivayet ilimlerinden ibaret
goriilmesi gerekmektedir.

Tefsirin istimdadi meselesi bizi, ayrica soyle bir sorunla karsi kar-

82 es-Stra42/11.

83 ibn Astir, Tefsiru’t-tahrir ve’t-tenvir, 1: 26. Konuyla ilgili yapilan bir arastirmada da su
sonuca varilmistir: “Sahabeden 6zellikle ibn Abbas’a atfedilen yorumlarda tenzihgi
denebilecek bir yaklasim sergilenmistir... Gerek ibn Abbas’a gerekse tabiinden Miica-
hid, Ikrime, Dahhak, Katade, Hasan el-Basri, Zeyd b. Eslem gibi miifessirlerin haberi
sifatlarla ilgili yorumlarina bakildiginda, s6z konusu yorumlarin selefi anlayistan zi-
yade Mi'tezili ve miiteahhirin donemi Ehl-i Stinnet kelamcilarinin benimsedigi tevil-
ci yaklasimla ortiistiigli goriilir” Bk. Turan Erkit, Sahabe ve Tabiin Déneminde Mii-
tesabih Sifatlarin Yorumu Meselesi (Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi, 2009),
92.

84 Allah’in zati1 konusunda tecsim ve tesbih fikrini savunanlarin bu konuda ileri siirdiik-
leri akli izahlara karsi Allah’in tenzih edilmesi gerektigine dair de baska akli izahlar
tiretilmektedir. Bk. Razi, Allah’in Askinligi, 27-98 vd.
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siya getirmektedir: Tefsir icin gerekli ilimlerin zikredilmesi onun daima
diger ilimlerin yontem ve nazariyelerine gore tefsir yaptig1 anlamina mi1
gelmektedir? Eger tefsir diger ilimlerle gerceklesiyorsa, diger ilimlerin bi-
linmesi dogrudan bir tefsir faaliyetini ortaya ¢ikarir mi? Kanaatimizce is-
ter hakiki ister itibari olsun varliklar hakkinda miistakil olarak arastirma
yapan ilimlerin ortaya koydugu veriler ile bu verilerin ayetlerle iliskilen-
dirilmesi, oradaki muradin kesfedilip beyan edilmesi icin tatbik edilme-
sinin, iki farkl is olarak birbirinden ayirt edilmesi gerekmektedir. Daha
acikcasi ornegin genelde Hicaz'da 6zelde Medine ve ¢evresindeki Yahudi
tarihi, inancy, ritiielleri, sosyal ve siyasal hayatlar1 hakkindaki tespitler
(veya 6nermeler) miistakil bir tarih ve dinler tarihi arastirmasiyken, bun-
larn ilgili ayetlerin anlasilmasinda kullanilmasi bir tefsir faaliyetine kar-
silik gelmektedir. Tefsirin bu 6zelligi, yani tatbik faaliyeti dikkate alindi-
ginda; fikhi, liigavi, isari, kelami, felsefi veya edebi gibi birtakim sifatlarla
tasnif edilen tefsir eserlerinin kelam, felsefe, edebiyat, fikih vb. alalara ait
eserler degil de bizzat tefsir kitaplar1 oldugu anlasilir.

Tefsir ilminin, murad arastirmasi yaparken, kendine has birtakim
anlama-yorumlama teknik ve yontemlerine sahip oldugu da hatirlanma-
lidir. Diger ilimlerin verileri kullanilirken, yukarida da ifade edildigi lizere
miifessir evvelemirde belli bir dil ve baglam icerisinde vahyedilen s6ziin
anlamini arastirdiginin farkindadir. Istimdad ettigi verileri bu anlamin ya
kesfedilmesi ya da beyan edilmesi siirecinde kullanir. Miifessir, tefsir sii-
recini tefsir ustliiniin ayrica diger kurallarin1 gézeterek isletir. Onun icin
ornegin ayetin konusal olarak ihtiva ettigi hususun, Kur’an biitiinliigiinde
ne ifade ettigi (metin icin baglam), anlamin gerek siyak ve sibaka (metin ici
yakin baglam) gerekse de niizlil ortamindaki durumlara (metin dis1 bag-
lam) gore nasil olacag1 hususu, dikkat edilmesi gereken temel ilkelerden
biridir.®> Miifessir tefsir stirecinde kullandig1 malzemeleri, sadece diger
ilimlerden temin etmez, onun da ayrica garibu’l-Kur’an, miiskilii'l-Kur’an,
esbah ve nezair, esbab-1 nlizll vb. Kur’an ilimleri literatiir(; niizil donemi
dil ve baglami, yani sira tefsir kaideleri hakkinda 6nemli bilgiler ihtiva
eden kendi tefsir kaynaklari bulunmaktadir.2® Bu agidan bakildiginda, tef-
sir ilmi murad arastirmasini yaparken kullandig1 teorik veya pratik tef-

85 Giyasettin Arslan, “Tefsir Usilii’'ne Fikih Usilii Karistirmak”, Firat Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 2/13 (2008): 2; Siiliin, Kur’dn Kilavuzu Mutlak Gergegin Sesi, 175-
178, 194; Halis Albayrak, Tefsir Ustlii (Istanbul: Sule yayinlari, 2011), 121-154 vd.

86 Siliin, Kur’dn Kilavuzu Mutlak Gergegin Sesi, 192
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sir malzemelerini biitiiniiyle diger ilimlerden istimdad etmemekte ve bu
hususlarda énemli 6lciide kendi kaynaklar1 bulunmaktadir. Bu durumlar,
tefsiri diger ilimler karsisinda talep edilen konumuna yerlestirmektedir.

Bu basligin girisinde ifade edildigi lizere tefsirin konusunun Kur’an
olmasi ve onun Kur’an’daki muradi kesf ve beyan (yorum) siireclerine
tabi tutarak arastirmasi; bir ilim olarak tefsirin hem 6zglnligiinii hem
de kendine has bir faaliyete sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu siirecte
her ne kadar diger ilimlerden istimdad etse de mezkiir durum tefsirin,
arastirma konusu acisindan diger ser'f ilimlerden ayrisan yoniinii de gos-
termektedir. Tefsir diger ilgili ilimlerden nasil ayrismaktadir?

Bir ilim olarak tefsirin diger ilimlerden ayrigsmasi temelde konusu-
nun Kur’an olmasi ve ayetleri murad acisindan arastirmasiyla gercekles-
mektedir. Buna gore tefsirle, Kur’an't kaynak olarak kullanan diger ilimler
arasinda umum-husus ayrimi bulundugu anlasilmaktadir. Tefsir, tanimin-
da da belirtildigi tizere®” ilkesel olarak Kur’an’in tamamini arastirma ko-
nusu edinirken, diger ilimler kendi arastirma konusuyla ilgili ayetleri dik-
kate almakta ve Kur’an’'in diger ayetleriyle ilgilenmemektedir. Diger bir
ifadeyle bir biitiin olarak Kur’an’da Allah’in muradini arastirma konusu
edinmedikleri gibi, Kur’an onlarin kendi meseleleri i¢in sadece bir delil is-
levi gormektedir. Oyleyse Kur’an tefsir icin bir konuyken diger ilimler igin,
kendi meseleleriyle ilgili oldugu kadariyla kaynak olmaktadir. Diger ilim-
ler kendi konulariyla ilgili sorusturmalarda Kur’an’i, kullandiklar: diger
kaynaklar gibi -genis anlamiyla- hiikiim kaynagi olarak gormektedirler.®®
Bu durum onlarin Kur’an’'in tamamiyla degil, ancak meseleleriyle iligkili
olan sinirl sayida ayetle ilgilenmesini gerektirmektedir. Boylece tefsirin
Kur’an’la iligkisi, onun tamamiyla ilgilenmesi, onu bizzat konu ve s6z/
kelam olarak gormesi sebebiyle umumiyken, digerlerinin iliskisi de bazi
ayetlerle sinirli olmasi ve onu kaynak olarak gormesi seklinde hususidir.
Ancak her fakihin veya kelamcinin kendi meseleleriyle ilgili olarak irtibat
kurabildigi her ayeti arastirabildigi diistildiigtinde tefsir ve diger ilimler

87 Bk. Zerkesi, el-Burhdn, 22; Molla Fenari, ‘Aynii’l-a'ydn, 4-5.

88 Bk. Siiliin, Stliin, Kur’dn Kilavuzu Mutlak Gergegin Sesi, 185-186; Pacaci, Cagdas d6-
nemde Kur’an’a ve Tefsire Ne Oldu?, 64; Albayrak, “Tefsir [Iminin Sinirlarina Dair”, 81;
Oztiirk, Tefsirin Halleri, 40; Muhammed Abay, “Tefsir [lminin Dogusu ve Diger Islami
ilimlerle iliskisine Tefsir-Tevil Farki Acisindan Yaklasim”, [slamf Ilimlerde Metodoloji
(Ustil) Meselesi 5, (istanbul: Ensar Yayinlari, 2014), 200-201; ibrahim Gérener, Tefsir
ve Tefsir Usilii Uzerine Diistinceler (Kayseri: Lacin Kitapevi, 2004), 122-123.
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arasindaki bu ayrimin belirsizlestigi s6ylenebilir. Bu durumda umum-hu-
sus ayriminin bir baska vechesine dikkat ¢ekilebilir.

Umum-husus ayriminin bir diger vechesi de ayetlerin ele alindig
yonle ilgilidir. Bazen bir ayet ¢cok yonlii durumlar icermektedir. Buna gore
tefsir ile diger ilimlerin arasi, onlarin bir ayete yaklasim yonleri agisindan
farklilasmaktadir. Diger ilimlerin Kur’an’a yaklagimlar1 mesela miikelle-
fin fiilleriyle ilgili hiikiimlerle sinirh kalirken, tefsir ayni ayete cok yonli
yaklagmaktadir. Ornegin fikih, emrin viic(b ifade etmesi kaidesine dayal
olarak namazin emredildigi bir dyetten namazin viiclib icerdigi yargisina
ulasir ve bununla yetinir. Ayni ayetten tefsir icin sosyal, psikolojik, ahlaki,
iktisadi ya da hayatin tamamina hitap eden birtakim anlamlar ¢ikarmak
onemli olmaktadir. Miifessir “namaz farzdir” tespitinin 6tesinde nama-
zin ne oldugu, neden vacip oldugu, cahiliye doneminde nasil uygulandigi,
Kur’an'in emrettigi namazin nasil oldugu, salat kavraminin ne tiir bir se-
mantik anlam alani bulundugu gibi sorulari sorar. Dahasi 0 namazin sos-
yal yasamdaki yansimalari, metin biitiinliigli icinde namazla ilgili ilk ve
son inen ayetlerin nasil farkliliklar igerdigi, namazin ahlak ve psikolojiyle
ne tiir bir iliskisi bulundugu hakkinda anlam sorusturmasini bir fikhin
Kur’an’la iliskisinden daha genis cercevede stirdiirmektedir.?® Dolayisiyla
burada ayeti cok yonlii ele almasiyla tefsirin, dyetleri daha sinirh yonler-
den ele alan ilimlerden ayristigi anlasiimaktadir.

SONUC

Klasik miifessirlerin yaklasimlariyla sinirl tuttugumuz bu arastir-
mada, tefsirin iligkili oldugu ilimleri kronolojik olarak tespit etmeye calis-
tik. Tefsirin, kendi konusu olan Kur’an’t murad bakimindan arastirirken
iligkili oldugu ilimler, klasik donemde ‘istimdad’ ifadesiyle karsilanmis-
tir. Erken donemlerde tefsir i¢cin bazi bilgilerin gerekli olduguna dikkat
ceken her ne kadar rivayet ve gorisler bulunsa da klasik tefsir literatii-
riinde ozellikle gec donem miifessirleri, tefsirin istimdadini miistakil
basliklar altinda ele almislardir. Bu ilimler sistemlestirilmeye ¢alisilirken,
bazi ilimlerin ortak bir sekilde zikredildigi, bazilarinin zikredilmedigi go-
rilmiistiir. Bazi ilimlerin agik¢a belirtilmesinin veya bazilarina yer veril-
memesinin, dogrudan miifessirin tefsir tasavvuruyla iliskisi bulundugu
anlasilmaktadir. Ebli Hayyan'in tavri bu baglamda tekrar hatirlanabilir.

89 Bk. Arslan, “Tefsir Usiliine Fikih Usili Karistirmak”, 5-6.
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Tefsirin hangi ilimlerle iliskili oldugu meselesinin, klasik donemde farkh
kabuller ortaya ¢cikarmasi, esasinda bu konunun, teknik tabirle ‘istimdad’
meselesinin, tefsirin metodolojik bir problemi oldugunu géstermektedir.
Tefsirin bir usul meselesi olarak ‘istimdad’ konusu, 6zellikle tefsirin ma-
hiyeti tartismalar1 da dikkate alinarak yeni tartisma ve yaklasimlara nam-
zet gériinmektedir.

Tefsirin istimdad ettigi ilimleri, onun islevine gore degerlendirdigi-
mizde buradan ¢ikan temel dort sonug sudur:

a) Tefsirin hem kesfedici-yorumsal islevinde, hem de agimlayici-te-
mellendirici yorumsal islevinde bir¢ok ilim 6nemli konumda bulunmak-
tadir. Asli anlami kesfederken dil ve rivayet ilimleri temel islevde bulu-
nurken, diger ilimler daha ziyade beyan siirecinde etkin kilinir.

b) Tefsir kesfettigi asli anlami1 merkeze koymakta, bu anlami cagdas
muhataplara beyan ederken kullandigi ilgili ilimleri asli anlam1 belirle-
mek icin degil, onlar1 agimlama ve temellendirme siirecinde isletmek-
tedir. Aksi durumda beyan islevinde kullanilacak ilimler asli anlami be-
lirlemede etkin kilindiginda, asli anlamin buharlagsmasi durumu ortaya
cikacaktir. Nitekim bu ilimlerin verileri ve meseleleri hakkinda vardigi
sonuclar1 daima yeni arastirma ve sorusturmalarla degismektedir. Her
yeni donemde degisen veriler asli anlamin belirlenmesinde kullanildigin-
da, bu verilere gore anlami siirekli degisen bir Kur’an'la kars: karsiya ka-
linmasi1 durumu ortaya ¢ikacaktir. Bize gore bu ilimler kesfedici yorumda
degil, acimlayici ve temellendirici yorumda etkin kilinmahdir.

¢) Calismanin girisinde istimdad sézciigiiniin ibn Astir’a ait teknik
bir aciklamasina yer verilmisti. Buna gore tefsirin istimdad ettigi ilimler
aslen dil ve rivayet ilimleri olmaktadir. Tefsirin yapilabilmesi icin o ilim-
lerin 6nceliginin olmasi ve tefsirin onlara zorunlu olarak bagh bulunmas;,
o ilimleri tefsirin ‘dayandigl’ ilimler haline getirmektedir. Diger ilimlerse
tefsir icin boyle bir zorunluluk icermediginden, onun sadece ‘yararlandi-
g1’ ilimleri ifade etmektedir. Dolayisiyla bu yaklasimda istimdad, sadece
kesf stirecindeki ilimlerle sinirli hale gelmektedir. Bizim yaklasimimiza
gore, kesfedilen anlamin ancak beyan edilerek ¢cagdas/dolayli muhatap-
lar icin anlaml kilinabilmesi ve beyan stirecinin de diger ilimleri zorunlu
olarak devreye sokmasi, ‘istimdad’ s6zciiglintin anlam alanini genisletme-
yi gerektirmektedir. Bu sebeple ‘istimdad’ hem kesf hem de beyan stire-
cinde kullanilacak/yararlanilacak ilimleri kapsamaktadir.
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d) Miifessir tefsir faaliyetini slirdiiriirken, diger ilimlerin haricin-
de tefsir usiliintin temel ilkelerini ve kendi kaynaklarini da kullanir. Bu
durum, istimdad edilen diger ilimlerin verilerinin salt bilinmesiyle, tefsir
faaliyetinin kendiliginden ortaya ¢ikmadigini gostermektedir. Ayrica bir
ilim olarak tefsir kendine has konusu, konusuyla ilgili meseleleri ve aras-
tirma yonleriyle diger ser'i ilimlerden ayrismaktadir.
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