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Oz: Sultan I1. Murad’m Edirne’deki imaretine sadeyag temin etmeleri igin Balkanlarda
22 kazada yasayan yaklasik iki bin vakif reayasi yiikiimlii kilinmistir. Vakfa ait iki
yagci defterinde Balkanlardaki reayanin sayilari, yasadiklar: yerler ve miktarlari ayr
ayr1 kaydedilmistir. Simdiye kadar degerlendirilmemis olan TT. d. 597 numarali yagci
reayast defteri; H.989/1581-2 yilina ait olup yagci reayasinin durumu hakkinda
ayrintili bilgiler vermektedir. Calismada inceledigimiz ikinci yagci defteri ise 7108
numarali olup H.1002/1593-4 yilina aittir. Kullanilan bu iki defter arasinda reaya ile
ilgili birtakim farkliliklar vardir. Yagci reayasinin kaydedildigi birinci defterde
reayanin yasadig1 kazalar daha ¢ok kirsal bolgelerde iken, ikinci defterde reayanin bir
kisminin yerlesik hayata gecmis oldugu, bir kisminin Dogu Rumeli taraflarina gittigi,
diger bir kisminin da vakif yilikiimliiliiglinden ayrilarak bagka yiikiimliiliiklere
kaydoldugu goriilmektedir. Dolayistyla Sultan II. Murad Evkafi’na sadeyag vermekle
yiikiimlii olan bu kisilerin neden farkli yerlere gitme veya farkli yiikiimliiliiklere gegcme
ihtiyaci hissettikleri sorulari tizerinden XVI. yiizy1l sonlarinda vakfin isleyisi ele
alinacaktir.
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Peasants Providing Butter to the Pious Foundation of Sultan Murad Il in
Rumelia at the end of the XVI™ Century

Abstract: Approximately two thousand peasants living in twenty-two locations in the
Balkans and bound to the pious foundation of Murat II’s imaret in Edirne were obliged
to provide butter to the foundation. In the two account books of the foundation, the
number of the peasants under this obligation; their habitation and the quantity of butter
they had to produce are recorded separately. The account book numbered TT. d. 597
(H.989/1581-2) and the second one numbered 7108 (H.1002/1593-4) provide detailed
information about these peasants. Both account books have not been examined
previously and exhibit substantial differences essential to understand the transition of
the said obligation upon the peasants.

While in the first account book, peasants obliged to provide butter to the foundation,
live mostly in rural areas, within ten or so years, in the second account book, some of
the peasants have adopted a sedentary life, some have moved to areas in Eastern
Rumelia, whereas others have traded their obligation to provide butter to the
foundation to other duties. Therefore, based on these observations, this study will seek
answers to the reasons behind the migration of peasants and their opting to other
obligations, in an effort to discuss the functioning of pious foundations in the last part
of the XVI™" century.
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Balkanlarda tabiat ve iklim kosullar1 bakimindan verimli arazilere hiikmeden
Osmanli Devleti, konargocerleri bolgenin otlak ve su kaynaklarinin kesistigi
bereketli topraklarda iskdn etmistir. Reayanin bolgedeki verimli arazilere
yerlestirilmesi, hayvancilik faaliyetlerinin gelismesine, siit ve siit {irlinlerinin
daha fazla tretilip tiiketilmesine imkan yapmustir. Bu durum yemek kiiltiiriniin
ana maddesi olan hayvansal yaglarin® yakin ve uzak pazarlara ulastirilmasina
katki saglamistir. Balkanlarda hayvancilik i¢in uygun sartlarin olmasi, sektoriin
farkl1 sekillerde gelismesine zemin hazirladi. Uretimin en 6nemli kismini et ve
siit tirlinleri olusturuyordu. Bunlardan biri olan sadeyagin uzun siire bozulmadan
durabilmesi, bu gidanin daha fazla iiretilmesine yol agt1 (Alpargu, 2008, s. 19).

Osmanl cografyasinda yemeklik yaglar denince ilk dnce sadeyag/revgan-i sade
akla gelirdi. Bunun sebeplerinden biri, biiyiikk bir kismi hayvancilikla geginen
Osmanli toplumunun, iyi kalite sadeyag iiretimine sahip olmasiydi. Digeri ise
sadeyagin bozulmadan uzun siire durabilmesiydi. Sadeyagin omriinii sinirsiz
yapan husus, i¢ine konan tuz miktariydi. Tuz sayesinde yillarca dayanabilen yag,
giin gegtikge kivamini da artirtyordu.

Osmanli’da tiiketimi O6nemli yer tutan sadeyagin, piyasaya yetecek kadar
tiretilmesi bir zorunluluktu. Halkin tiiketiminin yani sira sadeyag, saray iasesi igin
de 6nemliydi. Sadeyag tedariki hassas bir konu idi ve devlet bu durumu “ehemm-
i umirdan” Ssaymaktaydi. Bu, devletin yag ftretimi ilizerinde hassasiyetle
durmasina ve bir kisim reayayi belirli vergiler karsihiginda yag iiretimine
yonlendirmesine yol agti. Ayr1 bir yikiimliliige sahip bu kisilere yagci reayasi
denilmekteydi.

Yag iiretimi; iilkedeki politikalara, salgin hastaliklara ve piyasa sartlarina gore
sekilleniyordu. Kimi zaman hayvan hastaliklarinin 6niine gegilememesi, sadeyag
{iretiminin azalmasina yol agabiliyordu. Ornegin XVI. yiizyilin ikinci yarisinda
iilke genelinde yasanan hayvan kitligi, Kefe’de yag fiyatlarinin artmasina yol
acinca sarayin gida temini konusunda ilave dnlemler alind1 (Bilgin, 2000, ss. 148-
228). XVLI. yiizyilda Balkanlardan ve Anadolu’dan saray iasesi i¢in sadeyag
temin edildigi gibi aym1 zamanda hem sehirlerde satilmak hem de vakif

! Burada yemeklik yagdan kastedilen sadeyagdir. Kaynaklarda say yag1 veya sar1 yag diye
de anilan sadeyag, tereyagin eritilip su oran1 azaltilarak, tortusunun alinmasindan elde
edilen yagdir. Bk. Marianna Yerasimos, Evliya Celebi Seyahatnamesi’'nde Yemek
Kiiltiirii, (2014, s. 61).
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imaretlerinde tiiketilmek tizere yag getiriliyordu. Calismada ele alinan Sultan II.
Murad? Evkafi yag ihtiyacim yine kendi vakif reayasindan temin etmistir.

Sultan II. Murad Vakfi’nin hayrat ve akarati diger padisah vakiflarindan daha
genis ve daha biiyiiktiir®, Bu ¢alismada Sultan 1. Murad Evkafi’na vergi olarak

2 Tki kez Osmanl1 tahtina oturan Sultan II. Murad diiriist, mutedil ve miisfik bir hiikiimdar
olarak tasvir edilir. Cagdas kaynaklar onu; duygusal, iyi kalpli, tasavvufa, sanata ve ilme
merakli, hayirsever bir sahsiyet olarak zikretmektedir. II. Murad, hiikiimdarlig: sirasinda
payitaht olan Edirne’de ii¢ biiyiik vakif eseri yaptirmistir. Bunlardan ilki Ug Serefeli
olarak adlandirilan cami ve etrafindaki yapilardir. Bu kiilliye igerisinde bir cami, iki
medrese (Medrese-i Atik ve Medrese-i Cedid) ve bir muallimhane bulunmaktadir. Sultan
II. Murad’m Edirne’deki ikinci yap1 grubu ise Muradiyye Kiilliyesi’dir. Padisahin
liglincii eseri ise Ergene Nehri lizerindeki bataklik, ormanlik ve eskiya yatag: olarak
zikredilen Uzunkdprii kasabasini kurdurmasidir. Sultan II. Murad vakfina gelir
getirmesi icin H.838/1435 yilinda sehir i¢inde ¢arsi diikkanlari, han ve bedesten insa
ettirmistir (ok. Kramers, 1993, s. 595; Inalcik, 2006, s. 169; Uzuncarsili, 1958, s. 13;
Gokbilgin, 2007, s. 204; Orbay, 2014, s. 986).

3 Sultan 11. Murad, Edirne’deki vakif yapilar1 disinda Bursa, Uskiip, Alacahisar, ipsala,
Selanik, Mekke, Medine ve Kudiis sehirlerinde hayir eserleri yaptirmis ve bu yiizden,
“ebu’l-hayrat” unvanmi verilmistir. Onun memleketini genisletmek hususundaki
miicahitligi, ilmi ve sosyal miiesseseler kurmasi, edip ve sairleri himaye etmesi kendini
diger Osmanli padisahlarindan ayirmaktadir. bk. Inalcik, “Murad 11, s. 171; Gokbilgin,
XV ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi, S. 204. Sultan 1I. Murad’in hayratinin
biiyikligii, gelir getiren musakkafat ve miistegallatinin da genis olmasini gerektirmistir.
Onun Bursa’daki vakiflarina gelir getiren miilkleri, yine Bursa ve c¢evresinde
olusturulmustur. II. Murad Vakfi’na mensup Sogiit Yoriikleri konargdger hayat tarzini
stirdiirdiikleri i¢in mukataa-i perakende olarak kaydedilmislerdir. Benzer sekilde
Edremit vakif reayasi da konargogerlerden olusmaktadir. Vakif perakende reayasi kirsal
bolgelerde oturdugundan vakfin bugday ve et ihtiyacini karsilamigtir. Diger yandan
Bergama kazasindaki vakif reayasinin tamamu yerlesik hayata gegmis ve geltik ekimi
yaparak vakif i¢in piring liretmistir. Dolayistyla Sultan II. Murad’in Bursa, Edremit,
Tavsanli, S6giit ve Bergama’daki vakif reayasinin yiikiimliilikleri ile Rumeli’deki
Yagci reayasinin yiikiimliiliikleri arasinda yakin bag vardir. Bu baglardan biri, Sultan II.
Murad’in imaretlerine tiretim yapmalaridir. Digeri ise vakfin imaretlerinde tiiketilen
gida maddelerinin temininde sorun yasanmamasi i¢in vakif reayasi arasinda gorev
dagilimma gidilmesidir. Bahsedilen hususlar ¢ercevesinde diisiintildiigiinde, Sultan II.
Murad Vakfi'nin kurulusundan itibaren saglam bir yapiya kavusturuldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii vakfin; bugday, piring, et, tuz ve yag gibi temel gida
maddelerinin fiyatlarinda yasanabilecek artiglardan etkilenmemesi i¢in kendi reayasinin
irettigi Uirtinleri imaretlerinde tiikketmesi, piyasa sartlar1 bakimindan énemli bir tedbirdir.
Bu sayede vakif, kendi reayasindan dogrudan vergi talep etmek yerine irettikleri
driinlerin bir kismin1 vergi olarak almistir. Vakfin imaretlerinde tiiketilen gida
maddelerini piyasadan satin almak yerine, dogrudan kendi vakif kdylerinde ikamet eden
reayanin mahsullerinden kargilamasi, imaretlerdeki giderleri bir miktar azaltmis
olmalidir. Bu uygulama vakif kurumlarimin siirekliligi acisindan ne kadar dnemli ise
ayn sekilde reaya icin de onemlidir. Nitekim vakif reayast her sene vergi memurlari
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sadeyag1 temin eden Y 6riik yagci reayasi lizerinde durulacaktir. Yagci reayasinin
Balkan topraklarinda yasiyor olmasi tesadiif degildir. Cilinkii Balkanlar tarimsal
tiretim ve hayvancilik i¢in elverisli cografyaya sahiptir. Bolgede hayvancilik
ozellikle daglik alanlarda konargoger vaziyette yasayan ve her yil vakif
gorevlilerine iirettikleri yaglardan {tiger vukiyye yag veren vakif reayasi
tarafindan tretiliyordu (Gokbilgin, 2007, s. 9).

Caligmanin kaynaklarindan biri; H.989/1581-82 tarihli yagciyan defteridir®.
Digeri ise ilk defterden yaklasik 12 yil sonra tutulmus H.1002/1593-94 tarihli
vakif defteridir. Calismada iki defterdeki yagci reayasina ait bilgiler cesitli
acilardan karsilastirilarak reayanin yasadigi yerler, onlarin bu siirede goc edip
etmedikleri, eger go¢ etmislerse nereye gittikleri ve bu yer degistirme stirecinin
neden gergeklestigi sorulari tizerinde durulacaktir. Sonugta elimizdeki TT. d. 597
numarali yagci defteriyle, 7108 numarali vakif tahrir defterinin karsilastiriimasi,
Balkanlardaki II. Murad Vakfi'nin isleyisi hakkinda aydinlatici bilgiler elde
etmemize imkéan saglayacaktir.

a. Defterlerde Yage1 Reayas1 Kayitlar

Rumeli’nin fethinden sonra padisahlar yeni ele gecirilen topraklar1 senlendirmek
amactyla bir taraftan Anadolu’dan gelen gruplar1 bolgeye yerlestirirlerken, diger
taraftan da zorla yapilan siirgiinlerle bolgedeki iskani sekillendirmislerdir (Inbasi,
2002, s. 4). Nitekim Rumeli’yi fetheden askeri gruplarin arkasindan yériikler,
seyhler ve dervisler gelerek Tiirk yerlesiminin g¢ekirdegini olusturmuslardir
(inalcik, 2005, s. 14; Basar, 2011, s. 225). Zaman igerisinde fethedilen yerlerde
uygulanan yonetim ve kiiltiir politikalar1 toplumun Rumeli’yi benimsemesine,
yerlestigi topraklart vatan haline getirmesine yol a¢mistir. Bu baglamda
hayvancilikla gecinen, konargdger hayat bigimini siirdiiren II. Murad vakif
reayast; pinar, dere, Kuyu ve nehir gibi su yataklarini takip etmislerdir. Yagct
reayasinin kaydedildigi defterlere bakildiginda, kirsal yerlesmelerin izleri goze

gelmeden sadeyagim hazir ederek aidiyet duygusu kazanmis olmalidir. bk. Sadullah
Giilten, “XVI. Yizyilda Sogid Yortkleri”, Tirk Kiiltirii Hact Bektas Veli Arastirma
Dergisi, 50, (Ankara 2009), s. 238; Ugler Bulduk, “Idari ve Sosyal A¢idan Karakegili
Asiretleri ve Yerlesmeleri”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih
Aragtirmalart Dergisi, 30, (Ankara 1997), s. 44; Ahmet Kog, “Sultan II. Murad
Vakfi’nin Edremit Mukataalari(1530-1641)”, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi, 30, (Ankara 2011), s. 70; K. Orbay, “Bursa’da Sultan 1. Murad
Vakfi’nin Mali Tarihi(1608-1641)”, Istanbul Universitesi Iktisad Fakiiltesi Mecmuasi,
61-2, (Istanbul 2011), s. 310; K. Orbay, “Edirne Muradiye Vakfi’nin Mali Yapis1 ve
Gelisimi, Belleten 283, (Ankara 2014), s. 985.

4 TT. d. 597 numaral defterdeki yagc1 kanunnamesini daha 6nce Omer L. Barkan gérmiis
ancak ayr1 bir yayinda kullanmanustir. BK. Barkan, O. L. (2001). XV ve XVI. Asirlarda
Osmanli Imparatoriugu 'nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslart Kanunlar I,
(ss. 245- 246). Istanbul: Istanbul Universitesi Rektorliigii Yayinlar1.
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carpmaktadir. Nitekim Bayram, Seydi, Hoskadem, Tersane, Tasli, Dokuz, Haci,
Ak, Sogiid, Sakir, Kayip, Halka, Eylip, Subakti, Arabaci, Turasan ve Seker
pmarlar1 gibi; Sarica, Balikli, Dogan, Cam, Taslik, Arpa, Degirmen, Pinar, Davar,
Uzun ve Balkir dereleri yagci reayasinin yasadigi cografyay1 ortaya koymaktadir
(TKGM, TT. 561).

Kirsal bolgelerde siiriilerini otlatarak hayatlarim siirdiiren vakif reayasinin
durumu, defterdeki diger yer isimlerinden de takip edilebilmektedir. Ornegin
defterlerde gegen; Cavusvirani, Cakilvirani, Sartyar, Goktepe, Ciiriik¢ii Bayirt,
Merkep Cayiri, Incegiz ve Vadi-yi Kabaagag gibi yer isimleri bolgenin fiziki
yapist hakkinda ipuglart vermektedir. Yine vakif reayasinin bolgede daglik,
tepelik ve 1ss1z alanlarda kiiciik gruplar halinde hayat siirdiigiinii; Carik¢i, Umur,
Ali, Yoriik, Sir Murad, Kara, Obacik, Musa Cakal, Kulu, Turgud, Yoriik Ali,
Turgudlu, Beylerce ve Kara Obalardan ¢ikarmak miimkiindiir. Zaten vakif
reayasmin yikimliliigiiniin revgan-i side olmasi basl basina bu gruplarin nasil
bir hayat bicimine sahip olduklarin1 agiklar niteliktedir. Sonu¢ olarak yagci
reayasinin neredeyse tamami kirsal bolgelerde yasarken defterin birkag yerinde
gecen nefs terimi -az da olsa- kasabalarda sakin vakif reayasinin oldugunu
gostermektedir®.

XVI. yiizyilda konargoger sekilde hayatlarini idame ettiren, hari¢ reaya olarak
siiflandirilan  Yoriik yager reayasinin takibini yapmak oldukca giigtiir.
Konargocer reayanin hareketli bir topluluk olmasindan dolayi, onlarin ne zaman
hangi bolgede olacaklari, reaya olarak kayitlarinin nerede tutuldugu, vergilerini
nerede verecekleri, vakif miitevellisinin ciddi bir organizasyon yapmasini
gerektirmekteydi. Ancak biitiin bu zorluklara ragmen, Osmanli toprak diizeninde
reayanin yer degistirmesi onun yiikiimliiliiklerinin bitmesi anlamini tasimamakta,
yeni yerlestigi bolgenin yiikiimliisii olmasini saglamamaktaydi. Bu yiizden
reayanin yeni yerlestigi bolgede perakende olarak kaydedilip, yine eskisi gibi
yiikiimliiklerini stirdiirdiigii goriilmektedir.

Vakif miitevellisinin perakende olarak farkli bolgelerde yasayan kisileri tahrir
ettirerek takip etmesi, miifredat defterleri hazirlatmasina yol agmistir. Bu durum
aynt zamanda daha fazla masraf ve daha fazla plan yapmay: gerektiriyordu.
Ciinkii perakende olarak nehir yataklarinda veya su boylarinda yasayan hareketli
reayanin varligi, vergi toplamanin temel zorluklartydi. Demek oluyor ki yagci
reayasinin yerlesik hayati heniiz benimsememis olmasi, vakif reayasinin sik sik
tahrir edilmesini zorunlu kilmigtir®. Yagc1 defterlerinin vurgulamaya galigtigi

5 Ornegin Nefs-i Kirkkilise’de dort, Nefs-i Hass-1 Mahmud Pasa’da iki vakif reayasi
bulunmaktadir (bk. BOA. TT. d. 597, v. 2-27h).

6 II. Murad Vakfi yagcilarindan ¢ifte mutasarrif olanlar on ikiser akce resm-i ¢ift,
olmayanlar altisar akge resm-i duhanlarin1 miistereken vakfa verdikleri halde, eskinci
ve yamaklar adet-i agnamlarin1 mirfye yagcilar ise biitiin vergilerini vakfa verirlerdi.
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hususlar; konargoger vaziyette yasayan vakif reayasinin takibi, vergi vermemek
icin farkli reayalik iddialarimi giindeme getirenlere kalici cevap verebilmeyi
gerektirmekteydi. Bu yiizden Balkanlardaki konarg6ger vakif reayasini zapturabt
altina almak, yerlesik reayay1 kontrol etmekten daha zordur.

Sultan II. Murad Vakfi’nin Rumeli’deki reayasini anlatan pek ¢ok vakif defteri
olmakla birlikte bunlardan sadece birkaginda ayrintili olarak yagci reayasindan
bahsedilmektedir. 597 numaral1 defter, Sultan II. Murad Vakfi’nin Balkanlarda
22 kazada dagmik halde yasayan reayasini anlatan ilging defterlerden biridir.
Diger yandan ¢alismada kullanilan 7108 numarali defter ise Balkanlardaki hem
yerlesik hem de konargoger sekilde hayatini idame ettiren vakif reayasini
ozetlemektedir’. Esasinda 7108 numarali evkaf defteri de bir miifredat defteri
olmakla birlikte, TT. d. 597 numarali defter gibi mufassal miifredat defteri
degildir. Hacim olarak TT. d. 597 numarali defter, 7108 numarali evkaf
defterinden daha kiigiiktiir. Nitekim TT. d. 597 numarali defter 55, 7108 numarali
defter ise 95 varaktir. 7108 numarali defterin icerisinde Sultan 1l. Murad
Evkafi’'min konargoger sekilde yasayan yagcr reayasimin yami sira; Edirne,
Babaeski, Bergoz, Vize, Hayrabolu, Ipsala, Giimiilcine, Filibe, Zagra-i Eskihisar,
Yanbolu ve Siroz kazalarinda yerlesik vaziyette yasayan vakif reayasi da
anlatilmaktadir®,

TT. d. 597 numarali mufassal tahrir “Defter-i Yagciyan-1 Evkaf-1 imaret-i Amire-
1 Merhim magfur-leh Sultan Murad Han tabe serahti ebné-i Yagciyan-1 mezburan
ve miicerredan ve sagirdn-1 ebna-i mezburin. El- vaki‘ fl zaman-1 tahrir-i Yakub
til-hakir tl-miiderris bi medreseti’l- cami‘-il ‘Atik, el-me‘mur’it- tahrir-i ‘414
mahiive’l hakik bi- ma‘arifet-i ‘Aliy-yil miitevelli bi’l- evkafi’l mezbar el vaki*

Bu yiizden II. Murad Vakfi’nin imaretinin yagcilar1 6zel kanunname ile statiileri tespit
edilerek; Guimiilcine, HaskOy, Eski Zagra, Ak¢akizanlik, Yeni Zagra, Yanbolu, Filibe,
Ahyolu, Vize, Dimetoka, Babaeski, Kirkkilise, Mahmud Pasa ve Pravadi kazalarina
gonderilmigtir (bk. Gokbilgin, 2007, s. 209).

77108 Numaral Sultan II. Murad Evkaf Defteri’nin sadece 72b-95a varaklar1 arasinda
yagci reayasindan bahsedilmektedir. H.1002/1593-94 tarihli bu defter, B. Urekli ve D.
Yoriik tarafindan daha once ilim alemine sunulmus fakat yagci reayasi acisindan
incelenmemistir.

8 Defterin giris kisminda; Evkaf Nazir1 Dariissadide Agas1t Mehmed’in, yeni bir tahrir
yaptirma gerekgesi anlatilmaktadir. Sultan II. Murad Evkafi’na bagl Darii’l-hadis
Medresesi Miiderrisi Mevlana Sucd‘ tahrir emini olarak belirlenip bolgeye
gonderilmigtir. Tahrir emini; Giimiilcine, Sultanyeri, Yenice-i Karasu, Haskoy, Zagra-
i Atik, Yenice-i Zagra, Filibe, Yanbolu, Cirmen, Dimetoka, Mahmud Pasa, Ahyolu,
Hatunili, Ruskasri, Sernab, Cardak, Uzuncaova, Silistre, Emir Fakih, Yenipazar,
Tirnovi, Cirpan kazalarindaki perakende yagci reayasini kaydetmistir. S6z konusu
H.1002/1593-94 tarihli ve 95 varakli yagci defterinde 22 kazada 108 kdyde hem
yerlesik hem de perakende vakif reayasi bulunmakta olup bunlardan yillik 91.307 akge
vergi toplanmaktadir.
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fi 989 seklinde baslamaktadir®. Defterin devaminda ise tahrir yapmak iizere
gonderilen Yakub Efendi’nin reayayi kayit altina alma, vakifta siirekliligi
saglama cabasi olarak ifade edebilecegimiz kisimlar vardir. Yakub Efendi, yagci
reayasinin yasadigi 22 kazaya farkli memurlar atamak suretiyle onlarin tuttugu
kayitlar1 birlestirmistir. Sonugta tahrir yapma gorevini tamamlayan Yakub
Efendi, Sultan Il. Murad Evkafi’na gelecek rigan-i sdde miktarini 6ngoriilebilir
hale getirerek bir anlamda, Edirne’deki imaret mutfaginin gelecegini garanti
altina almaya calismstir.

TT. d. 597 numarali defter, 6nce reayanin bagli bulundugu kazanin ismini,
ardindan kasaba ve koy isimlerini vermektedir. Daha sonra ise o bolgede vakif
adina vergiyi toplayacak memuru ve hemen altinda da vergi vermekle miikellef
olan vakif reayasini kaydetmistir. Kayit sekilleri bakimindan defterler, reayayi
bulunduklar: yerlerde kayit altina alma esasina dayandigindan ayni zamanda bir
tespit defteri olarak nitelendirilebilir. Zaten defterin son kisminda verilen
Yagciyan Kanunnamesi de bu hususu dogrulamaktadir.

TT. d. 597 numaral1 defterde yag vermekle yiikiimlii vakif reayasinin kayitlarina
bakildiginda bunlarin ii¢ kisimdan olustugu goriilir. Bunlardan ilki; tahririn
yapildig: tarihte vergi vermekte yiikiimlii olan kisilerin kayitlarmin tutuldugu
kisimdir. Tkinci kisim ise miicerred yani evlenmemis durumdaki bekar vergi
yiikiimliilerinin anlatildigi kisimdir. Son kisimda ise vakif reayasindaki sagir yani
kiiciik erkek ¢ocuklar1 kaydedilmistir.

Mufassal yagcr tahririnde vakif reayasinin kaydedildigi ilk kisim “Defter-i
Yagciyan-1 Evkaf-1 imaret-i amire-i merhim magfur-leh Sultan Murad Han tabe
serahil...” seklinde baslamaktadir. Devaminda ise yagci reayasmin isimleri
yazilmustir. Bu isimlerin altinda reayanin sadeyag yiikiimliiliigii miktari olan ti¢
rakami konmustur. Yagci yiikiimliisii reayanin kaydinin tamamlanmasindan
sonra tekrar kaza, kasaba ve koy isimleri belirtilerek miicerred reayanin kaydina
gecilmistir. Defterde bu kisim “ebna-yi miicerredan-1 Yagciyan der imaret-i
amire-i merhim magfur-leh sultan Murad Han tabe serdhi der mahmiye-i
Edirne” seklinde baslamaktadir Tahririn yapildig tarihte evlenmemis miicerred
statiideki reayanin isimlerinin altmna -biitiin tahrir defterlerinde oldugu gibi-
Arapga mim (@) harfi konmustur (BOA. TT. 597, 39a).

Ote yandan, diger tahrir defterlerinde olmayan, muhtemelen vakif teskilatiyla
ilgili olarak ¢ocuk yastakiler de deftere kaydedilmislerdir. Defterde sagir yani
kiigiik erkek ¢ocuklarmin kaydedildigi son kisim; “ebna-yi sagirdn-1 yagciyan
Sultan Murad Han tabe serahti der mahmiye-i Edirne” basligiyla baglamaktadir.

9 Omer L. Barkan, incelemis oldugumuz TT. d. 597 numaral1 defteri, eski kayit numarasi
(571) ile gormiis ve sonundaki kanunnameyi eserine almistir (bk. Barkan, 2001, s. 245).
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Yagciyan defterinde sagir olarak nitelendirilen kiigiik erkek ¢ocuklarini belirtmek
i¢in isimlerinin altina Arapca sad (u=) harfi konmustur (BOA. TT. 597, 48a).

b. Yage1 Defterlerinde Vakif Reayasimin Vaziyeti

H.989/1581-82 tarihli ilk yagci defteri, ¢esitli agilardan vakif reayasinin
durumuna 11k tutmaktadir. Defterin 151k tuttugu hususlardan ilki, konargocer
yagc1 reayasinin kazalara gore dagiliminda bir denge olmamasidir. Bu durum
konargdger hayat biciminin tipik 6zelliklerinden birisidir. Ote yandan tahriri
hazirlayan Yakub Efendi; kayitlarini kaza, kasaba ve kdy siralamasina gore degil,
yonlere gore yapmistir. Batidan baglamak suretiyle kuzey ve giineydeki kazalarin
reayasin1 kaydeden tahrir emini, en son olarak giineyde imaretin bulundugu
Edirne kazasindaki reayay1 kaydetmistir.

II. Murad Evkafi Imareti’nin yagc1 reayas1, H.965/1557-58 tarihindeki tahrirde
1008 kisidir ve 33.997 akge vergi vermektedir (Gokbilgin, 2007, s. 209). Oysa
H.989/M.1581-82 tarihli yagc1 tahririnde reaya sayisi 1988’¢ ¢ikmistir. Reaya
sayisinin 1008’den 1988’e yiikselmesi, Osmanli cografyasindaki hizli niifus
artigiyla iliskilidir. Zaten bu ¢alismada tizerinde durmaya c¢alistigimiz temel
hususlar da bu meyandadir. Yani “Boélgede niifus hizla artarken, vakifreaya sayisi
neden gerilemeye basladi?” Bu sorudan hareketle yasanan demografik felaketle
birlikte, vergilerin diismesi ve vakfin mali yapisinin bozulmasi siiregleri ele
alinacaktir.

H.965/1557-58 tarihindeki tahrirde vergi yilikiimlileri kazalara gore tasnif
edildiginde en fazla yagci reayas1 Glimiilcine’de bulunmaktadir. Giimiilcine’de
kayitli 100 farkli bolgede, 534 yagci reayast yasamaktadir. Bu durum Sultan II.
Murad Evkafi reayasinin neredeyse %27’ sinin Giimiilcine kazasinda yasadigini
gostermektedir. Gilimiilcine kazasinda reayanin fazla olmasi, sehrin fethiyle
yakindan ilgilidir. Fetihten Once az niifusa sahip olan kaza, fetihten sonra
Yoriklerin yerlestirilmesiyle hizla biiytimistiir (Kiel, 1996, s. 268).

Tablo 1°de en fazla vakif reayasi bulunduran kazalar siralanmistir. Buna gore,
Giimiilcine’den sonra en fazla reaya, 255 reaya ile Yanbolu’dadir. Kazadaki 46
yerlesim yerinde 255 reaya kayithi olduguna gore, toplam reayanin %12,8’i bu
kaza sinirlart igerisinde yasamaktadir. Yanbolu kazasi genis bir ova iizerinde
kurulmus olup aym1 zamanda Tunca Nehri’nin gilizergahindadir. Konargocer
Yoriklerin, Yanbolu kazasi1 kirsalina yogun olarak yerlesmeleri, boélgenin
niifusunu arttirdig1 gibi ayn1 zamanda sehir ekonomisinde degisime yol agmustir.
Boylece kazanin ekonomisinde deri, ylin, kege ve pastirma imalati hizla
blylimistiir (Kiel, 2013, s. 314; Sahin, 2013, s. 74).
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Tablo 1. H.989/M.1581-82 Tarihli Defterde Yagc1 Reayasinin Kazalara Gore

49

Dagilimi
Kaza Ad Reaya | Reaya | Miicerred | Miicerredlerin | Sagir | Sagirlerin
Sayis1 | Koyler Sayisi Yasadigi Sayis1 | Yasadigl
Kayler Kaoyler
Giimiilcine 534 100 108 41 80 26
Cirmen 47 5 18 2 13 1
Haskoy 248 49 42 21 47 13
Filibe 58 19 6 2 - -
Selanik 14 6 - - - -
Sultanyar1 125 10 35 10 29 6
Dimetoka 44 5 3 1 - -
Yenice-i 12 3 - - - -
Karasu
Zagra-i Atik 46 10 2 2 - -
Cirpan 73 21 6 4 - -
Akgakizanlik 6 3 1 1 - -
Yenice-i Zagra 104 20 2 2 47 15
Yanbolu 255 46 63 13 55 8
Tirnova 74 7 18 6 14 5
Hass-1 49 8 1 1 7 4
Mahmud Pasa
Edirne 25 11 - - - -
Silistre 136 33 15 7 4 2
Sumnu 80 11 14 4 - -
Kirkkilisa 21 9 - - - -
Yenipazar 25 1 26 4 - -
Karinabad 6 1 3 1 - -
Kizilagag 7 3 - - - -
Yekiin 1988 388 363 122 296 80

Reaya sayis1 bakimindan Yanbolu ile hemen hemen aynmi sayiya sahip olan
Haskdy kazasi, Rodop Daglari’nin eteklerinde kurulmustur. Vakfin, Haskoy’deki
49 yerlesim yerinde 248 reayasi kayithidir. Yagci1 reayasimin buralarda fazla
olmasi, yine Osmanli Devleti’nin Rumeli’ye yaptigi iskanlarla yakindan ilgilidir
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(Selguk, 2002, s. 179). Aymi sekilde Haskdy kazasinda tarimin yani sira
hayvanciliga bagli dericilik sektoriiniin 6n plana ¢ikmasi konargdgerlikle
iligkilidir (Sahin, 1997, s. 391). Bu durumda Sultan II. Murad Vakfi’nin yagci
reayasinin bilyiik kisminin Giimiilcine(534), Yanbolu(255) ve Haskdy(248)
kazalarinda olmasi tesadiif degildir. Ciinkii bu kazalar cografi konumlari ve iklim
ozellikleri ile onlara énemli imkanlar sunmustur?®.

Grafik 1. Kazalara Gore Yagci1 Reayasi Sayilari

Yagc1 Kanunnamesi’nde konargogerlerin hayvancilik faaliyetleri nedeniyle ddet-
i agnam odedikleri; beher sene vukiyyesi 400 dirhem hesabiyla iicer vukiyye't
yag verip avarizdan ve tekalif-i orfiyeden muaf tutulduklari belirtilmistir'2, Sultan
II. Murad Evkafi yagc1 reayasinin 1988 kisiden olustugu diisiiniildiiglinde, vakif
reayasinin yillik olarak Edirne Imareti’ne (standart 1 okka= 400 dirhem = 1,282
kg) 2.542 kg sadeyag temin ettikleri goriiliir’®. Diger bir ifade ile vakif yonetimi
yillik 2,5 tonun flizerinde tereyagini aracilar vasitasiyla Edirne’deki imarete
aktarmaktadir®,

H.989/1581-82 tarihli  Yagciyan defterindeki  miicerred/bekar  vergi
yiikiimliilerine gelince; miicerred olarak kaydedilmis kisiler vakfa, yillik 8 akge

10 En az yagci reayasi Karinabad’da 5, Kizilagag’ta 6 ve Akgakizanlik’ta 6°dir.

1 Vukiyye/kiyye, agirlik dlgiisii olan okkanin 400 dirhemlik kismina denir. Bu durumda
1 okka 400 dirhemdir(1,282 kg). Bk. H. inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag,
s. 253.

12 Miicerred ve sagir olarak kaydedilenler bunun disindadir. bk. BOA. TT. d. 597, v.56a.

13 Kanunnamede agikga belirtildigi iizere hesaplamada 1 okka=400 dirhem hesabinm
dikkate alinacagi belirtilmistir.

14 Giincel hesapla, 1 kg tereyagini 30 liradan sayarsak (30X2542kg=) yaklasik degeri
76.260 liradir. Ote yandan XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Siileymaniye Imareti’ne
senelik 11,9 ton revgan-i sade alinmustir. BK. Yerasimos. Eviiya Celebi
Seyahatnamesi 'nde Yemek Kiiltiirii, s. 63.
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resm-i miicerred ™ vermekle yiikiimliidiirler. Miicerredlere kazalar bazinda
bakildiginda en fazla miicerred reaya yine Giimiilcine kazasinda olmakla birlikte
kazadaki miicerred sayisi-vergi yiikiimliisii reayaya gore- ¢ok daha azdir. Nitekim
kazaya bagli 100 bolgede 534 vakif reayasi yasamakta iken, bu yerlesim
yerlerindeki miicerred sayis1 sadece 108°dir.

Grafik 2. Miicerred Vakif Reayasinin Bulundugu Kazalar

Kazalar bazinda ele alindiginda miicerred statiisiindeki vakif reayasi hizla
azalmaktadir. Ornegin Giimiilcine’de sadece 41 yerlesim yerinde 108 miicerred
kayithidir. Yager reayasmin 100 yerlesim yerinde yasadigi diisiiniildiiglinde, bu
yerlesmelerin 59’unda hi¢ miicerred reaya kaydi yoktur. Glimiilcine’de babadan
ogula gegen vakif miikellefiyetliginde yasanan diistisii daha net ifade etmek
gerekirse yaklasik olarak her 5 aileden sadece birinde miicerred reaya kaydi
vardir. Miicerred statiisiindeki reayanin sayisinda goriilen bu diisiis, erkek ¢ocuk
sayisinin azalmasi ile agiklanabilse de esasinda bu durum gelecek yillar icin
bilyiik sorunlarin habercisi olarak degerlendirilmelidir. Ote yandan miicerred
reaya sayisindaki azalma sadece Glimiilcine kazasina mahsus degildir. Aym
sekilde en fazla vakif reayasinin bulundugu Haskdy, Yanbolu, Cirmen, Filibe,
Sultanyeri, Dimetoka, Zagra-i Atik, Cirpan, Akg¢akizanlik, Yenice-i Zagra,
Tirnova, Hass-1 Mahmud Pasa, Silistre, Sumnu, Yenipazar ve Karinabad
kazalarinda da miicerred sayis1 azalmistir. Bahsedilen bu kazalardaki miicerred
reaya sayilar1 yaridan asagiya diismiis olmakla birlikte esas sorun miicerred reaya
sayisinin tamamen tiikendigi Selanik, Yenice-i Karasu, Edirne, Kirkkilisa ve
Kizilagac¢ kazalarindadir.

15 Evli olmayan bekar, anasmna ve babasma muhtag olmayan, ge¢imini kendi temin
edebilen vergi miikellefleri anlasilmalidir. Miisliman olanlar genelde alt1 akge vergi
verirlerdi. Bk. M. A. Unal, Osmanh Tarih Sozliigii, Istanbul: Paradigma Yaynlar1 2011,
S. 493.
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Yagciyan defterinin son kisminda ebnd-y1 sagiran olarak kaydedilen kiiciik
cocuklar ise vakif reayasinin gelecegini temsil etmektedir. Defterde ebnd-y
sagiran olarak 22 kazada belirtilen ¢ocuk sayisi sadece 296’dir. S6z konusu
defterde kayitli 1988 reaya, 363 miicerredin oldugu diisiiniiliirse, sagirlerin
sayisinin 296 kisi olmasi oldukea diistindiiriictidiir.

Grafik 3. Yagc1 Defterine Gore Sagir Reayanin Bulundugu Kazalar

Deftere sagir olarak kaydedilmis az sayidaki reaya ¢ocuklar1 kazalara gore tasnif
edildiginde yine en fazla gocuk Giimiilcine’dedir®®. Kazada 534 vakif reayasi,
108 miicerred ve 80 sagir bulunmaktadir. Defterdeki miicerred ve sagir olarak
nitelendirilen kiiciik erkek c¢ocuklarinin sayilarindaki azalma, niifus yapisi
bakimindan bagka hususlar1 da akla getirmektedir. Ornegin yerlesim yerleri
acisindan bakildiginda 80 sagirin, 26 koyde bulundugu diisiiniiliirse,
Guimiilcine’deki diger 74 koyde, erkek ¢ocuk kaydi hi¢ yoktur.

Cami‘i Atik miiderrisi Yakub Efendi’nin hazirladig yage: defterinde s6z konusu
sagir sayisindaki diisiis oldukca dikkat g¢ekicidir. Nitekim Silistre gibi 33
yerlesmede 136 reayanin bulundugu bir yerde, sagir sayisi sadece 4’tiir. Bunun
disinda; Filibe, Selanik, Dimetoka, Yenice-i Karasu, Zagra-i Atik, Cirpan,
Akcakizanlik, Edirne, Sumnu, Kirkkilisa, Yenipazar, Karinabad ve Kizilagac
kasabalarinda sagir kayd: bulunmamaktadir'’.

Grafik 3’te belirtilen ve “Hayvancilikla geginen vakif reayasinin miicerred ve
sagir miktarlar1 neden azald1?” sorusu burada onem kazanmaktadir. Bir kere
kirsalda yasayan reayanin gerek hayat bi¢ciminin zorlugu, gerekse emek giiciine
dayal1 islerle ugrasiyor olmalar1 daha fazla ¢ocuk yetistirmeyi gerektirirken, tam

16 Yiizdelik dilimle ifade edilirse, defterde kayith kiigiik cocuk sayismin %27’si
Glimiilcine’de, %18’i Yanbolu’da, %15°i Haskdy’de yasadig1 diisiiniildiigiinde kiiciik
¢ocuklarin %60°1 bu ii¢ kazada bulunmaktadir.

17 Sagir sayis1 bakimmdan; Sultanyari, Haskdy, Cirmen, Giimiilcine, Yenice-i Zagra,
Yanbolu ve Tirnova diger kazalara gore daha iyi durumdadir.
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tersine erkek cocuk sayisi hizla azalmistir. Nitekim bu durum XVI. yiizyilin ilk
yarisinda goriilen hizli niifus artisinin yavaslamaya basladiginin isaretidir.
Dolayisiyla XVI. ylizy1l sonlarinda sultan II. Murad Vakfi’nin, hem miicerred
hem de sagir reaya sayilarindaki dikkat ¢ekici azalma, yiikiimliiliikleri gelecekte
yerine getirecek kisi sayisinin hizla azaldigini gostermektedir?®.

Diger yandan H.989/1581-82 tarihli 597 numarali tahrirde vergi veren miicerred
ve sagir statlisiindeki kisilerin hizla azalmasi, 12 yil sonra yani, H.1002/1593-94
tarihinde ikinci bir tahriri zorunlu kilmustir. Ikinci tahrir birinci tahrirle
kargilagtirildiginda reaya sayisinin azalmasi yaninda, reayanin dagilmaya
basladigini, kaggun reayanin oldugunu ortaya koymaktadir. Muhtemelen yagci
reayasinin durumunun kotiilesmesi, onlarin perakende sekilde ¢evredeki
kazalarda dolagsmaya baglamasina yol agtigindan, perakende vaziyette koylerini
terk ederek dolagsmaya baslayan yagci reayasi, H.1002/1593-94 tarihinde
hazirlanan ikinci vakif tahriri ile giincellenmek zorunda kalmustir.

Cografi olarak vakif reayasinin iki tahrir arasindaki yer degistirmesini harita ile
de tespit etmek miimkiindiir (bk. harita 1). H.989/1581-82 tarihli tahrirde Sultan
1. Murad Evkafi’nin yagci reayasi; Glimiilcine, Cirmen, Haskdy, Filibe, Selanik,
Sultanyari, Dimetoka, Yenice-i Karasu, Zagra-i Atik, Cirpan, Akcakizanlik,
Yenice-i Zagra, Yanbolu, Tirnova, Mahmud Pasa, Edirne, Silistre, Sumnu,
Kirkkilise, Yenipazar, Karinabad ve Kizilagag’ta yasamaktadir. Oysa bu tarihten
12 y1l sonra hazirlanan ikinci tahrirde reaya yer degistirdigi i¢in kazalarin bir
kismi kaydedilmemis ve buna bagl olarak kazalardaki yagci reayasi sayilari da
azalmigtir.

H.1002/1592-93 tarihli ikinci yager tahririnde vakif reayasi; Giimiilcine,
Sultanyeri, Yenice-i Karasu, HaskOy, Zagra-i Atik, Yenice-i Zagra, Filibe,
Yanbolu, Cirmen, Dimetoka, Mahmud Pasa, Ahyolu, Hatunili, Ruskasri, Sernab,
Cardak, Uzuncaova, Silistre, Emir Fakih, Yenipazar, Tirnovi, Cirpan kazalarinda
ikamet etmektedir. Dolayisiyla, H.1002/1593-94 tahririnde; bir dnceki tahrirde
olan Selanik, Ak¢akizanlik, Edirne, Sumnu, Kirkkilise, Karinabad ve Kizilagag
kazalarinda yagci reayasi kaydi yoktur. Meseleye tersinden bakarsak birinci
tahrirde bulunmayan; Ahyolu, Hatunili, Ruskasri, Sernab, Cardak, Emir Fakih,

18 XVII. yiizyillda Balkanlarda niifusun bir onceki yiizyildaki gibi artmadigi, ézellikle
Bruce McGowan, Maria N. Todorova ve Kayhan Orbay tarafindan dile getirilmektedir.
Bolgedeki niifus azalmasini bazi arastirmacilar demografik felaket olarak ifade ederler.
bk. Bruce McGowan, Economic Life in the Ottoman Europe; Taxation, Trade and the
Struggle for Land, 1600-1800, (Cambridge: Cambridge University Press, 1981), p. 36;
Maria N. Todorova, “WasThere a Demographic Crisis in the Ottoman Empire in the
Seventeenth Century?”, Etudes Balkaniques, 2 (Sofia 1988), p. 62; K. Orbay, “Edirne
Muradiye Vakfi’nin Mali Yapis1 ve Gelisimi”, Belleten, 283 (Ankara 2014), s. 998.
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Yenipazar kazalari ilk kez bu ikinci tahrirde gorilmiistir. Bu durum yagci
reayasinin gesitli sebeplerle yer degistirdiginin en agik kanitidir (bk. harita 1).

Dariissadde Agast Mehmed, H.1002/1593-94 tarihinde ikinci vakif tahririni
Darti’l-hadis Medresesi Miiderrisi Mevlana Sucd’ya hazirlattirmistir. Yeni
tahrirde; Giimiilcine, Sultanyeri, Yenice-i Karasu, Haskdy, Zagra-i Atik, Yenice-
i Zagra, Filibe, Yanbolu, Cirmen, Dimetoka, Mahmud Pasa, Ahyolu, Hatunili,
Ruskasri, Cardak, Uzuncaova, Silistre, Emir Fakih, Yenipazar, Tirnovi, Cirpan
kazalarindaki yagci reayasi igerisinde hem yerlesik hem de konargdcerlerin
oldugu goriilmektedir. Bu yiizden 7108 numarali defterde sehir, kasaba, koy ve
cemaat isimlerinden sonra reaya isimleri kaydedilerek yerlesik ve perakende
olanlar belirtilmistir (BOA. EV. d. 7108, 41b).

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Braudel ve takipgilerinin ifade ettigi gibi kiigiik
buzul c¢agmin etkilerine bagli olarak Osmanli Devleti duraklama dénemine
girmis, vakif miiesseselerinde bir takim kalici sorunlar ortaya ¢ikmustir (Lu, 2018,
S. 225). Bu yiizyilda Osmanli mali sisteminde yapisal olarak uygulama ve
vergilendirmede Onemli degisiklikler yasanmistir (Tabakoglu, 1985, s. 46;
Inalcik, 1985, s. 311). Nitekim yapilan bu degisikliklerin bir kismi kalict olurken,
bir kismi acil mali ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik gegici tedbirler seklindedir.
XVI. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren timar kadrolarinin dolmaya baslamasi,
askerl anlamda toplumsal hareketliligin Onlinin kapanmasi1 anlamini
tasidigindan, timar sisteminde ¢6ziilme, akabinde, Celali olaylarinin artmasina
yol acti. Anadolu’da Celali olaylar1 yasanirken genel ekonomik darliga ragmen,
devletin artan savas masraflari ve giderleri kargilamak amaciyla avariz tiiriindeki
vergilerin sik¢a toplandigi goriildii. Nitekim bir siire sonra avariz vergileri siirekli
hale gelerek koyliniin biyiik bir yoksulluk icerisine diismesi ile artan
murabahacilik reayanin topragini kaybetmesine yol act1 (Oz, 2009, s. 35; Kog,
2005, s. 229).

Devletin yasadig1 sorunlar, vakif miiesseselerini de etkiledi. Celall olaylarinin
olusturdugu belirsizlikle birlikte, fazla vergi tahsili ve fiyatlarin artmasi
Balkanlardaki vakiflarda birtakim belirsizlikler olusturdu. Bu yiizden Sultan II.
Murad Vakfi’nin yagc1 reayasindan bazilart gesitli sebeplerle ikamet ettikleri
bolgelerden ayrilmaya basladilar. Anadolu’daki kadar olmasa da yagci reayasinin
ikamet ettigi yerleri terk etmesi, Balkanlarda da birtakim bozulmanin oldugunu
gostermektedir. Nitekim Siroz ve Yanbolu kazalarinda yasanan sorunlar buna
ornek gosterilebilir. Defter kayitlari, Balkanlardaki reayanin zor dénemlerden
gectigini ortaya koymaktadir. O yillarda; ... mezkiir karye muhatarali yerde olup
etrafi hali ve 1ssiz mahal olub ve her zaman da maktiil-ii ddemi bulunmaktan
hali...” olmayan vyerlerden bahsedilmektedir (BOA. TD. 713, 32a-38b).
Eskiyalik hareketlerinin artmasi1 dogal olarak reayanin yasadigi yerleri terk
etmesine, daha giivenli gordiigli yerlere dogru gitmesine yol agti. Nitekim bu
durum bir slire sonra devletin giivenlik amaciyla bolgede daha siki tedbirler
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almasina yol agmistir. Yani o doneme kadar II. Murad Vakfi reayasi olan
kisilerin, devletin muhatarali yerler olarak belirledigi pek ¢ok yerde derbendlerin
tesisine ve giivenligine katki yaparak derbentgi yazilmasina yol agtt (BOA. TD.
713; v. 32a- 38b).

Sultan II. Murad Evkafi reayasinin yer degistirmesini sadece niifus ve giivenlik
sorunlartyla agiklamak miimkiin degildir. Ayn1 zamanda reayanin bolgesel
anlamda yasadig1 bagka sorunlar da vardi ki bunlarin basinda halktan daha fazla
vergi toplanmasi geliyordu. Iste bu baskilar, halkin ¢ikar yol aramaya
baslamasina neden oldu®®.

Vakif reayasinin niifus, giivenlik ve fazla vergi tahsili meseleleriyle ugrastig
yiizyilda, konargdger reaya ig¢in daha cazip avantajli yeni miikellefiyetler de
dogdu. Bu durum yagci reayasinin yiikiimliiliiklerini birakarak diger sektorlere
yonelmesine yol acti. Gelismeler karsisinda II. Murad Vakfi kendi reayasini
koruyamadi. Nitekim Sultan II. Murad Evkafi’na ait tahrir defterinde; «“...eskiden
beri yagc1 kayit olunan iki bin nefer reaya her sene imaret-i amireye ticer vukiyye
yag ve diger riisumlarmi da vakfa vermek iizere defter-i hakaniyeye
kaydedilmisken kanuna aykir olarak reayanin bazisini celeb, bazisini tayci ve
kiireci yazdiklarindan dolay1 ahalinin perakende oldugu ve bu yiizden imaretin
yaginin tahsil olunamadigi...” ifade edilmistir (BOA. EV. d. 7108, 2b). “Vakif
reayast konargocer sekilde hayatini siirdiiriirken; celep (kasaplik hayvan alim-
satimi), tayci (at yetistirici) ve kiireci (madenci) yazilma ihtiyacin1i neden
hissetti?” sorusu olduk¢a dnemlidir. Vakif’ta perakende olarak hayatini siirdiiren
kigilerin, birden kasaplik hayvan alip satma, saray igin yetistirilecek taylarin
bakimina yonelmelerini bir sebebe dayandirmak gerekirse en 6nemli sebep,
bunlarin daha avantajli vergi miikellefiyetine sahip olmalaridir. Ciinkii celep ve
taycilarin  gordiikleri hizmetler karsiliginda avariz-1 divaniyyeden muaf
tutulduklar1 anlagilmaktadir (Sertoglu, 1986, s. 330).

Celep ve taycilar gibi Balkanlarda faal olarak ¢alisarak devlete hizmet eden
madenciler de vardi. Vakif yagc1 reayasinin madenci yazilmas1 onun yerlesik
hayata gegerek konargdcer hayati terk ettiginin bir bagka isaretidir. Bunun diginda
Osmanli toplumunda madenlerde kiireci, demirci olarak g¢alismaya baglayan
kisilerin askeri statiisiinde sayilmalari, vakif yagci reayasini cezbetmis olmalidir.
Madencilerin normal reayadan farkli olarak 6rfi vergilerden muaf tutulmalari da
burada etkili olmustur (Unal, 2011, s. 424).

19 Eskiden beri celep, niiziil, avariz, otlak, arpa, gemi kerestesi ile diger tekalif-i
orfiyyenin tamamindan vakfa her sene 55.000 ak¢e baha teslim etmek sartiyla muaf
kaydedilmislerdir. Buna ragmen muafiyetleri dikkate alinmamus ve iki ayr1 tekalif-i
orfiye 6demek zorunda kalmiglardir. bk. 7108 Numarali Sultan II. Murad Evkaf
Defteri, v.52b.
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Iki defterin ortaya koydugu hususlar; Sultan II. Murad Evkafi reayasinin, daha az
vergi vermenin yollarini aradigini, eskiden beri cazip olan vakif reayasi statiisiini
birakarak yeni sektorlere yoneldigini gostermektedir. Diger bir acgidan
bakildiginda, XVI. yiizyillda Balkanlardaki maden yataklari daha yogun bir
sekilde isletilmeye baslaninca, dogal olarak belirli statiiye sahip olan vakif
reayasmin sirf diizenli bir meslege sahip olabilmek, toplumda askeri siniftan
olmanin verdigi niifuzu kullanabilmek maksadiyla bir kisminin mesleklerini
degistirdikleri anlagilmaktadir.

Sonugta Sultan II. Murad Evkafi’nin yagci reayasmnin bir kismi hem yer
degistirmis hem de meslek degistirmistir. Her ne kadar meslek degistirerek celep,
tayc1 ve kiireci yazilanlarin sayisini elimizdeki defterlerden tam olarak tespit
edememis olsak da yer degistirenlerin sayis1 hakkinda defterlerde bilgi vardir.
Nitekim H.989/1581-82 yilina ait birinci defter ile H.1002/1593-94 yilina ait
ikinci defterin verileri karsilastirildiginda, niifus hareketliliginin ¢api ortaya
cikmaktadir. H.989/1581-82 tarihli birinci yagci defterinde; Selanik’te 14,
Sultanyari’nda 125, Yenice-i Karasu’da 12, Cirpan’da 73, Akcakizanlik’ta 6,
Yenice-i Zagra’da 104, Hassa-i Mahmud Pasa kasabasinda 47 reaya kayith iken
H.1002/1593-94 yilina ait ikinci defterde bu kazalarda hi¢ konargoger kaydi
bulunmamaktadir. Dolayisiyla 12 yillik siire igerisinde 381 reayanin yer
degistirdigi ve bunun da %19,1°lik bir orana denk geldigi goriilmektedir.

Sonug¢

Ebu’l-hayrat unvaniyla anilan Sultan II. Murad’in vakif yapilari Anadolu ve
Balkanlardaki genis arazileri kapsamaktadir. XVI. ylizy1l vakif defterlerinde bu
genis arazilerde yasayan Sultan II. Murad vakif reayasinin biiylik bir kismi,
konargoger hayat tarzimi stirdiirmektedir. Miiteferrik olarak yasayan konargocer
vakif reayasinin hem Bursa’daki hem de Edirne’deki imaretin ihtiyaglarim
kargiladiklar1 goriilmektedir.

Sultan II. Murad Vakfi’min Edirne merkezli Balkanlardaki vakif sistemi,
bolgedeki pek ¢ok sehri kapsayan biiyiik bir organizasyondur. Nitekim bu kadar
biiyiik bir organizasyon, pek ¢ok deftere aksetmis miiesses bir diizeni karsimiza
cikarmaktadir. Balkanlardaki 22 kazaya dagilmis vakif yagci reayasi, Edirne
imaretinin ihtiyaci olan sadeyag: tretmektedir. Vakfin 22 kazadaki 1988 adet
yagci reayasl, her yil 2.542 Kg. sadeyagi karsihiginda avariz ve tekdlif-i orfiyyeden
muaf sayilmaktadir.

Vakif reayasinin gelecegi miicerred ve sagir olarak kaydedilen gruplardan
anlagilabilmektedir. Defterin olusturuldugu tarihte vakfin 22 kazada bulunan
1988 reayasi, 388 yerlesim yerinde ikamet ederken; miicerred olarak kaydedilen
363 reayanin sadece, 122 yerlesim yerinde ikamet ettikleri goriilmektedir. Benzer
sekilde sagir olarak kaydedilmis 296 kayitl sagirin 80 yerlesim yerinde ikamet
ettigi anlasilmaktadir. Sagir olarak belirtilen kiigiik gocuk sayis1 Filibe, Selanik,
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Dimetoka, Yenice-i Karasu, Zagra-i Atik, Cirpan, Akgakizanlik, Edirne, Sumnu,
Kirkkilisa, Yenipazar, Karinabad ve Kizilagac kazalarinda hi¢ bulunmamaktadir.
Dolayisiyla reaya sayisindaki azalma, vakfin toplayacagi sadeyag miktarinin
azalmasina, bunun sonucunda da imaretin piyasadan sadeyag satin almasina yol
acacagindan endise vericidir. Bu durum imaretin gelecekteki faaliyetleri
acisindan siirdiiriilebilir degildir.

Sultan II. Murad Evkafi’nin yagci reayasindaki hizlh disiisiin siirdiiriilebilir
olmadigimi  belirttikten sonra bunun sebeplerini  defterlerden tespit
edebilmekteyiz. Defterler, XVI. yiizyilin ikinci yarisinda -ilk yarisinda oldugu
gibi- hizli niifus artisinin olmadigini dogrulamaktadir. Vakif defterlerindeki
miicerred ve sagir sayilarindaki diisiisten anlasildigir {izere, Balkanlarda
demografik bir felaket yasanmaya baslanmis ve bunun sonucunda tarimsal
ekonomide iiretim daralmigtir.

Ote yandan vakif gelirlerinin diismesinde siyasi ve sosyal sartlar da etkili
olmustur. Bunlarin basinda fazla vergi talebi ve bolgedeki eskiyalik olaylari
gelmektedir. Bunlarin disginda eskiden yagci reayasiyken bazi reayanin farkli
yikimliiliiklere yonelmesi, XVI. yiizyil sonunda vakif yonetiminde goriillen en
onemli sorunlardir. O doénemde yagci1 reayasi daha az yiikiimliiliige tabi
olabilmek icin; celep, tayci ve kiireci yazilmis ve bu durum bolgedeki yagcel
reayasinin azalmasina neden olmustur. Dolayisiyla s6z konusu bu unsurlar, daha
az vergi vermek i¢in reayanin yiikiimliiliikklerini birakarak dagilmasina neden
olmustur.

Sonugta H.989/1581-82 yilina ait ilk defter ile H.1002/1593-94 yilina ait ikinci
defterin verileri aksettirilip verilen bilgiler yorumlandiginda yagci reayasinin
onemli bir kism1 12 yillik siire igerisinde yer degistirmistir. Nitekim birinci
defterde olan, ikinci defterde olmayan kazalar ve bu kazalardaki reaya sayisi bir
araya getirildiginde yer degistiren kisi sayisi 381°dir. Demek oluyor ki s6z
konusu iki tahrir arasinda yagci reayasinin %19,1°1 yer degistirmistir ki bu da
vakif i¢in azzmsanacak bir rakam degildir.
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Ek 3. Yagciyan Kanunnamesi Transkribi

Kanunname-i cedid-i Yagciyan; der defter-i cedid-i hakanide mukayyed olan
budur ki zikr olunur: Yagcilardan her senede vukiyyesi 400 dirhem olmak hesab1
iizere 3’er vukiyye rigan-1 sade alinub.

Ve evlad-1 ziikarinin hadd-i biillugdan 20 yaslarina varinca 8’er akc¢e resm-i
miicerred ve 20 yaslarindan sonra anlardan dahi 3’er vukiyye riigan-1 sade alunub.

Ve mezkir Yagcilar simdiye degin her 3 re’s ganemden birer akce resm
viregeldikleri der devlete arz olundukda memalik-i mahruse-i sehingahide her 2
re’s ganemden 1’er ak¢e resm alinmak kanunda mukarrer olmagin mezkar
Yagcilardan dahi ol kanun iizere her 2 re’s ganemden 1’er ak¢e resm alinmak
ferman olundugu.

Ve Yagcilarin kizlarindan bekar seyyibeye miiteallik olan nikahlarin ki cem‘i
riisimi ve beytii’l mal ve mal-i gaib ve mal-i mefkid ve bad-i heva ve ciirm-ii
cindyet ve ellerinde bulunan Yava ve kaggunlar vakf i¢iin zabt olunub.

Ve cemaat basilar1 olan kimesnelerden hidmetleri mukabelesinde resm-i haneleri
icin Yag alinmayub dahi 60 re’s ganemden resm alinmayub ve ziyadesi hesab
olunub her 40 ganemde cemaat basilarindan birer 6nke rigan-1 sade alinub.

Ve merkim Yagcilar hidmetleri mukabelesinde avarizdan ve sair tekalif-i
orfiyyeden muaflar olub asla kimesne dahl ve taarruz eylemeyiib.

Ve miitevelliler haymana tayifesinden kendiiler murad itdiikleri kimesneleri
Yagcilari tahrir tekmil olundukdan sonra Yagc1 kayd ederlermis.

Min ba‘d Yagci yazilmak igiin cedid emr-i serif virilmeyince Yagci yazilmaya
deyii emr olundugu defter-i atik-i hakdnide mukayyed bulunmagin defter-i cedid-
i hakanide cemi‘ mezbir umdr-1 ria‘ayet olunmaklik iizere kayd olundu.

Ma vaki‘ defter-i tahrir be sebebii’l emri’l magfirullah varid ale’l el- hakir Yakub
el- miderris bi-medresetii’l el Cami‘ii’l Atik fi Edirne’yi Mahmiyye.
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Harita 1. Yagcit Reayasinin 1581 ve 1593 Yillarinda Yasadigi Bolgeler ve
Degisimi
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