TURK DIS POLITiKASI ANALIZINDE iINSA KURAMI VE
KULTUR: KERKUK REFERANDUMU ORNEGI*
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Oz: Calismanin amaci Tiirk Dis Politikasinda Kerkiik Referandumunun insacilik
kuramu ve kiiltiir olgusu iizerinden incelenmesidir. Ikinci Diinya Savasi ile hem
siyaset biliminde hem de uluslararas: iliskiler disiplininde 6nemi anlagilmaya
baslanan kiiltlir, 1990’11 yillardan itibaren agiklayici bir fenomen halini almistir.
Kiiltiiriin uluslararasi siyasetteki 6nemi fark edilmis ancak soguk savas dénemi
boyunca realizm ve liberalizm yaklasimlari uluslararasi siyasette baskin
kuramsal konumunu sirdirmiistir. Kiltiir kavramini siyaset bilimi ve
uluslararas: siyasette merkezi konuma yerlestiren insacilik (constructivism)
kuraminin ortaya ¢ikist ise 1990’ yillara denk gelmektedir. Bu kuramsal
arayista en biiylik etken; Aydinlanma ile ortaya g¢ikan “rasyonalitenin” ig
siyasette ve uluslararasi iligkilerde olaylar1 agiklamada yetersiz kalmasidir. Bu
durum, kiiltiiriin analiz birimi kabul edilmesi ile ingacilik kuraminin uluslararasi
iligkiler kuramlar1 arasinda yerini almasini saglamistir.

Calisma kuramsal ve uygulamali olarak iki béliimden olusmaktadir. Ilk béliimde
ingacilik kurami ekseninde uluslararasi iligkiler ve dis politikada kiiltiir
olgusunun merkezi konumuna odaklanilmaktadir. Calismanin ikinci béliimiinde
ise bu kuram ¢ercgevesinde kiiltiiriin Tiirk dis politikas1 davranisi izerindeki etkisi
analiz edilmektedir. Analiz, Nisan 2017-Kasim 2017 tarihleri arasinda Kuzey
Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi ile Tirkiye arasinda yasanan “Kerkiik
referandumu” tartigmasi tizerine Tiirk dis politikast karar vericilerinin trettikleri
sOylemler iizerinden gerceklestirilmektedir.

Anahtar kelimeler: Kiiltiir, Insacilik, D1s politika, Rasyonalite, Sdylem Analizi,
Kerkiik Referandumu.

An Analysis of Turkish Foreign Policy According to the Constructivist
Theory and Culture: The Example of the Kirkuk Referendum

Abstract: The purpose of the study is to examine the Kirkuk Referendum in
Turkish Foreign Policy through the theory of constructivism and of the cultural
feature. The importance of culture that became prominent after the Second
World War in political science and in the discipline of international relations,
developed into an interpretative framework since the 1990s. Although the
importance of culture has been recognized in international politics, realist and
liberal approaches maintained their theoretical domination throughout the Cold
War. The emergence of the theory of constructivism, placed the concept of
culture in central position in political science and international politics since the
90s. The most important factor in this theoretical development was that the
"rationality” that emerged with the Enlightenment was insufficient to explain
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events both in domestic politics and in international relations. Thus the theory of
constructivism by accepting the culture as an analytical tool took its place among
theories of international relations.

The study consists of two parts: a theoretical and a case study. The first part
focuses on the central place of culture in foreign policy and international
relations based on the constructivist theory. The second part analyses the effect
of culture on the manifestations of Turkish Foreign Policy within the framework
of the said theory. The analysis is based on the discourse produced by the
Turkish Foreign Policy decision makers during the "Kirkuk referendum"
discussions, that took place between Kurdish Regional Government in Northern
Irag and Turkey from April 2017 to November 2017.

Keywords: Culture, Constructivism, Foreign Policy, Rationality, Discourse
Analysis, Kirkuk Referendum.

Kiiltiir, stratejiyi kahvaltilik niyetine yer.
Peter Drucker

Giris
Rasyonalizm, uluslararasi iligkilerin -6zellikle soguk savas donemi ve sonrasi
caligmalarinda- en Onemli yaklagimlardan birisi olmustur. Dis politika ve
uluslararasi iligkiler ¢alismalarinda rasyonel yaklagimin baskin konumu, soguk
savas donemini karakterize eden cift kutuplu gilic dengesi ile iliskilidir.
Uluslararasi iliskilerde rasyonel yaklasimi genel olarak iki kuram temsil
etmektedir. Bu kuramlar alan yazinda (literatiir) realizm ve liberalizm olarak
isimlendirilmektedir. Bununla birlikte son 20 yillik siiregte uluslararasi
toplumda ortaya c¢ikan yeni gelisme ve degisimler, rasyonel yaklagimin
uluslararas1 sistemi agiklamada yetersiz kaldigini gostermektedir. Jane Erik
Lane ve Svante Ersson’a (2005, s. 1) gore, ozellikle 1990’lardan sonra,
uluslararasi siyasetin en 6nemli ¢aligma konularinin basinda, kiiltiir ve toplum
caligmalar1 gelmektedir. Siyaset teorisinde azinliklar, yurttashik ve haklar ile
ilgili konular temel arastirma konular1 haline gelmistir. Siyaset felsefesinde ¢ok
kiiltiirliiliik; siyaset sosyolojisinde, etnik koken, milliyet¢ilik ve din gibi
konularda akademik arastirmalarin genisledigi bir alan yazin (literatiir) ortaya
cikmistir. Gilinliimiizde uluslararasi siyaset, toplumlarin kiiltiirel degerlerinin
etkisi altinda kalmaya baglayan devlet politikalari, aydinlanmaci gelenegin
rasyonel se¢im anlayisina karsi bir meydan okuma olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Son 20 yilda bu konuda yapilan ¢alismalara bakildiginda, ¢ok
kiilttrlulik (Kymlicka, 1995), post materyalizm (Inglehart, 1997), post modern
toplumlardaki milliyet¢ilik (Fukuyama, 1995), medeniyetler c¢atismasi
(Huntington, 1996), somiirgecilik (Taylor, 1992) ve esitlikgiligin yiikselisi
(Said, 1994) gibi konular karsimiza ¢ikmaktadir. Bu teoriler kiiltiirel
yaklagimlar hakkinda farkli diisiince ve hipotezler igerse de dzellikle 90’ lardan
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sonra ortaya ¢ikan ve aydinlanmanin rasyonel secim bakis agis1 ile
anlagilamayan yeni toplumsal politikayr anlama ve anlamlandirma ugrasi
igerisinde olmuslardir. Son 20 yillik siiregte kiiltiir olgusunun uluslararasi
siyasetin merkezine yerlestiren yegane kuram ise insacilik’tir (Constructivism).
International Organization (I0) dergisi kurulusunun 50. yildoniimiine o6zel
yayimladigi saymin giris boliimiinde, Peter Katzenstein, Robert Keohane ve
Stephen Krasner (1998), 6ntimiizdeki yillarda uluslararasi iliskiler alaninda ana
tartisma ekseninin, rasyonalizme kars1 ingacilik olacagini ifade etmektedirler.

Bu baglamda ¢aligmanin amaci Tiirk dis politikasinin analizinde rasyonalizm
temelli kuramlarin agiklamakta yetersiz kaldigi durumlarda, kiiltiirii ¢alisma
alaninin merkezine koyan insacilik kuramini temel alarak Kerkiirk referandumu
tartismasi iizerinden Tiirk dis politikasinda kiiltiir etkisinin analiz edilmesidir.
Iki boliimden olusan ¢alismada kuramsal tartisma ve drnek olay analizi yer
almaktadir. Calismanin kuramsal boliimiinde; realizm, liberalizm ve insacilik
kuramlar1 agiklanmakta ve kiiltiiriin uluslararasi siyasetteki aciklayici 6nemi
ortaya konmaktadir. Sonrasinda insacilik ve kiiltiir iliskisi, bu iligkinin analiz
edilebilmesi i¢in sOylem analizi yontemi agiklanmaktir. Calismanin 6rnek olay
analizi bolimiinde ilk olarak insacilik g¢ergevesinde soylemlerin analiz
edilebilmesi, kiiltiir olgusunun sdylemlerin igerisinde ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in
ti¢ ana baglik iizerinden (etnik kimlik, din ve tarihsel miras, tarihsel sorumluluk)
tanimlamalar1 yapilip bu baglamda analizler yapilacaktir. Sonrasinda kiiltiiriin
Tiirk dis politikas1 davranigi tizerindeki etkisi, Nisan 2017-Kasim 2017 tarihleri
arasinda Kuzey Irak Bolgesel Kiirt Yonetimi ile Tiirkiye arasinda yasanan
“Kerkiik referandumu” tartigmasi tizerinden incelenmektedir. Bu amagla
bahsedilen tarihler arasinda Tiirk dis politikast karar vericilerinin Kerkiik
lizerine irettigi sOylemler ile bu séylemlerin analizine yer verilmektedir.

Uluslararasi iliskiler Kuramlar
1. Realizm

Realistlere gore uluslararasi iligkilerde temel aktér olan devletin devamlilig
esastir. Devletin devamliligi ise rasyonel secimler yapilmasina baglidir
(Vasquez, 1996, s. 26). Bu anlamda uluslararas1 sistemin yapi ve isleyis
analizinde devlet en 6nemli aktér olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Viotti ve
Kauppi, 1999, s. 6).

Soguk savas boyunca degisimlere ugrayan realizm tek bir teori olarak kabul
edilmemektedir. Hans Morgenthau ve Reinhold Niebuhr gibi "klasik realistler”
insanlarin, baskalarina hiikmetmek i¢in dogustan gelen bir arzuya sahip
oldugunu savunmasi ile diger realist teorisyenlerden ayrilmaktadir. Onlara gore
dogustan gelen bu arzu bireylerin savaglar araciligi ile miicadele etmelerine yol
acmasi ile 6nemlidir. Morgenthau ayrica, klasik, ¢ok kutuplu (multipolar) giic
dengesi sisteminin erdemlerini vurgulamakta ve ABD ile Sovyetler Birligi
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arasindaki iki kutuplu (bipolar) rekabeti ise tehlikeli gérmektedir (Walt, 1998,
s. 31).

Kenneth Waltz'un ileri siirdiigii “neorealist teori”, insan dogasimi goéz ardi
etmesi ve uluslararasi sistemin etkilerine odaklanmasi ile diger realist
teorilerden ayrilmaktadir. Waltz i¢in uluslararasi sistem, her biri hayatta kalmak
igin ¢abalayan bir dizi biiylik giigten olugmaktadir. Sistemin anarsik yapisi
(devletleri birbirinden korumak igin merkezi otorite yoklugu), her bir devletin
kendi bagma hayatta kalma zorunlulugunu giindeme getirmektedir. Waltz, bu
durumun daha zay1f devletlerin daha gii¢lii rakipler ile bir araya gelmesine degil
onlara kars1 dengelenmesini saglayacagimi savunmaktadir. Waltz ayrica,
Morgenthau'nun aksine, iki kutuplulugun ¢ok kutupluluktan daha istikrarl
oldugunu iddia etmektedir (Walt, 1998, s. 31).

2. Liberalizm

Cagdas liberallere gore toplumlarin siirdiiriilebilir is birligi yapmasi uzun
vadede herkesin yararina olacaktir. Ekonomi temelli is birliklerine ek olarak
giivenlik amaciyla yapilan is birlikleri diinyanin daha giivenli hale gelmesini
saglayacaktir (Fisher, 2006, s. 41). Cagdas liberaller ekonomik bagimliligin
devletlerin birbirlerine gii¢ kullanmasimi engelleyecegini ¢iinkii savasin her iki
tarafin refahimi tehdit edecegini ileri siirmektedirler. Ekonomik ve giivenlik
temelli is birliklerinin yan1 sira Woodrow Wilson demokrasinin diinya barigina
sunacagi katkidan bahsetmektedir. Demokratik devletlerin otoriter devletlerden
daha baris¢il yapiya sahip olmalar1 onun diinya barisinda demokrasiyi merkezi
unsur olarak ele almasina etkilidir. Buna ek olarak, Uluslararasi Enerji Ajansi,
Uluslararas1 Para Fonu gibi kurumlar, devletler arasindaki kalici is birliginin
saglanmasinda 6nemli unsurlardir. Bu kurumlar daha biiyiik fayda saglanmasi
icin devletlerin acil kazanimlardan vazgegerek bencil devlet davraniglarini terk
etmelerinde rol oynamaktadir (Walt, 1998, s. 32).

Bazi liberaller, yeni ulus Otesi aktorlerin, 6zellikle de ¢ok uluslu sirketlerin,
uluslararas: iliskilerde devletlerin egemenligini sarstigini iddia etse de
liberalizm genellikle devletleri uluslararasi iliskilerde merkezi oyuncular olarak
gormektedir. Biitiin liberal teorilerde devletler arasindaki ekonomik is birligi
daha on planda olsa da liberal teori de realist teori gibi uluslararasi iligkilerde
devletin temel aktor oldugunu kabul etmektedir.

3. Insacilik (Constructivism)

Insacilik kuramini uluslararas: iliskiler alanina ilk olarak Nicholas Onuf
tarafindan 1989 yilinda yayimlamis olan World of Our Making: Rules and Rule
in Social Theory and International Relations adli g¢alismasi ile olmustur.
Insacilik Onuf’a gore, dili merkeze yerlestiren sz eylemler aracihigr ile kurallar
olusturan bir kuramsal yaklasimdir. Ikinci olarak ise ingacilik kuram Alexander
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Went’in 1992 ve sonrasinda insacilik iizerinde yazdig1 eserlerde goriilmektedir.
Went i¢in insaciligin merkezinde davraniglar vardir. Onun insacilik anlayisinda
aktorler dilsizdir. Konugsmak degil davramislar 6n planda tutulmaktadir.
Insacilik, rasyonalizmin varsayimlarma, ozellikle de uluslararasi siyasetin
degismez gercekligi kavramina meydan okumaktadir. Anarsi uluslararasi
gercekligin kacinilmaz bir 6zelligi degildir. Kimlik ve /veya normlarin etkisinin
anlagilmasi i¢in 6zneler arasi (intersubjective) anlamin arastirilmasi gerektigini
ifade etmektedir. Insacilikta, anlamin yorumlanmasi ve de@isen pratigin
kavranmasi ile sosyal diinyanin pozitivist anlayist ve bu konudaki bilgileri
sorgulanmaktadir. Bu baglamda insacilik, rasyonalizme kars1 olarak goriilmekte
(Zehfuss, 2004, ss. 3-4); realist ve liberallerin insan dogas1 ve devlet ¢ikarlar
hakkinda yaptiklart varsayimlari "6zcii" olmalar1 nedeniyle elestirmektedir
(Fisher, 2006, s. 59).

Kiiltiirii Dahil Etmek

Uluslararast iliskiler ve dis politika analizinde “kiiltiir”, baska hicbir sey
tarafindan agiklanamayan her seyin aciklamasi olarak goriilmektedir. Ozellikle
Soguk Savag sonras1 donemde uluslararasi iliskiler ve dis politika analizinde ana
akim teoriler (rasyonalizm temelli liberalizm ve realizm) baglaminda yapilan
aciklamalar yeterli olmamaktadir (Grove, 2010, ss. 785-86). Bu sebeple, son 20
yilda, sadece uluslararas: iligkiler alaninda degil sosyal bilimlerin neredeyse
tamaminda kiiltiir olgusu en 6nemli agiklayici kavramdir.

Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kiiltiiriin hem uluslararasi iligkiler
teorileri hem de dis politika tercihlerinde zaman zaman On plana ¢iktig
goriilmektedir. Ikinci Diinya savasi sirasinda, belki de savasin seyrini
degistirecek hamleler kiiltiir kavraminin uluslararas: iligkiler alan yazininda
kullanilmasiyla gerceklesmistir. Amerika Birlesik Devletleri hiikiimeti savas
devam ederken, Columbia Universitesi Antropoloji Boliimii akademisyeni Ruth
Benedict’ten Japon kiiltiirii ile ilgili ¢alisma yapmasini istemistir. Benedict’in
1944 yilinda tamamlamis oldugu “The Chrysanthemum and the Sword” adh
eser, 1946 yilinda basilmistir. 1960’11 yillarin basinda, Tirk¢eye “Krizantem ve
Kilig” ismiyle ¢evrilen kitap, Japon kiiltiiriinii en ince ayrintisina kadar anlatan
bir eser olmasi ile dnemlidir (Bayar, 2018, s. 445).

Bugiiniin diinyasinda uluslararasi iliskiler ve siyaset bilimi agisindan en biiyiik
problemin etnik ve dini ve/veya mezhepsel ¢atismalar oldugu goriilmektedir. Bu
sorunlart anlamak ve ¢O6zmek i¢in kiiltiir olgusunu hesaba katmak
gerekmektedir. Ciinkii etnik ve dini problemlerin neden, nasil, hangi amagla
ortaya ¢iktigina dair en doyurucu agiklamalari kiiltiir vermektedir. Lane ve
Eresson’a (2005, s. 7) gore bugiiniin problemleri, rasyonel se¢imin odaklandig:
“kendi ¢ikarmi maksimize eden insan/devlet davranmisindan” daha farkli bir
yaklagimla ele alinmalidir. Bunu saglayacak olan yaklasim kiiltiirel yaklagimdir.
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Insan veya devletlerin davranislari maddi cikarlarin 6tesinde deger temelli veya
fedakarlik tizerine kurulu oldugunda (etnik, dini veya tarihsel miras ve tarihsel
sorumluluk) kiiltiirel yaklasim, rasyonel se¢im yaklagimina gore daha gercekei
aciklamalar ortaya koymaktadir.

Insacihik ve Kiiltiir fliskisi

Insacilik, kiiltiir olgusunu uluslararast iligkileri anlamanin en 6nemli ve gegerli
yolu olarak benimseyen yegane paradigmadir. Temelde, siyaset de dahil olmak
iizere biitlin insan etkinliklerinin verilen anlamlar aracilig1 ile anlasilabilecegini
kabul etmektedir. Bu kabul, insanlarin karsilikli etkilesimleri ¢er¢evesinde insa
ettikleri ortak anlamlara génderme yapmaktadir (Fisher, 2006. s. 59).

Belirli bir kiiltiirii olusturan anlamlar dil temelinde yapilandigi i¢in kiiltiir
kavramu ile insacilik paradigmasi uyum i¢indedir. Ciinkii dil 6zneler arasidir ve
iliskiler ag1 aracilifiyla kendi toplumsal diinyasini kurmaktadir. insaciliga gore
dis politika yapicilari olan ajanlar (agent), kendi anlam diinyalari gergevesinde
karar vermektedirler. Bu tiir anlamlar biiylik oranda sosyallesme siirecinde
edinilen anlamlardir. Ajanin kendi kimligi ve kiltiirinden bagimsiz bir karar
veremeyecegi aciktir (Fisher, 2006, s. 60). Bu baglamda uluslararasi siyasetin
en temel yapilarinin maddi olmaktan ¢ok sosyal oldugu ve aktorlerin
kimliklerini ve ¢ikarlarini bigimlendirdigi soylenebilir.

Nicholas Onuf ve insacihk Kuram

Onuf, World of Our Making (1989) adli ¢alismasinda insaciligin temel
Onermelerini ortaya koymaktadir. Bu cergevede, yap1 ve ajanlarin 6zneler arasi
ingas1, kurallar, s6z eylemlerinin belirleyiciligi ve kiiltiir 6n plana ¢ikan
noktalardir (Karakog, 2013, s. 147). Onuf’un gerc¢eklik anlayisinda yapi
siirecleri ve kurumsallasmasi 6nemli bir yere sahiptir. Insanlar eylemleri
aracih@iyla gergeklik insa etmekte ve bu durum séz eylemini (speech act) isaret
etmektedir. S6z eylemleri; tekrarlama yoluyla, kurallara gore kurumsallagan ve
bdylece insan eyleminin anlam ve baglamini olusturan unsurlardir (Zebfuss,
2004, s. 151).

Onuf ’un ingact kuraminda dil, merkezi bir konuma sahiptir. Onuf’a gére, sosyal
iligkiler daima dil ile yapilanmakta ve kendi gergekligini kurmaktadir. Bu,
Ozneler arasi iligkinin birbirini karsilikli olarak inga ettigi bir siirectir. Sosyal
inga stireci ise konusma ve konusmanin tirevi olan kurallar aracilifiyla
gerceklestirilmektedir. Onuf’un argiimaninin temelinde s6z eylemleri vardir.
Ona gore konusmak, yapmak demektir; ¢iinkii insanlar diinyalarini konusarak
inga etmektedirler (Onuf, 1989, s. 129).

Digerlerini bir eylemde bulunmaya yonelten séz eyleminin kendisidir (Onuf,
1998, s. 66). Soz eylemi ile ajanlar, her zamanki gibi hareket etmeleri
gerektigini fark etmektedirler. Ancak her zaman bu sekilde hareket edildigi i¢in



Tiirk Dus Politikast Analizinde Insa Kurami ve Kiiltiir: 131
Kerkiik Referandumu Ornegi

degil, diizeni olusturan kural olarak soz eylemi gii¢ kazanmaktadir. Kurallar,
konusmaci ve dinleyici arasindaki iliskiyi diizenleyerek bir soz eylemi bigimini
saglamaktadir. Bir s6z eyleminin genel bi¢imi i¢inde kurallar, dinleyicileri bu
kurallara uyan birer ajan haline doniistiirme kapasitesine sahiptir (Kubalkova,
2015, s. 64). Ajanlar, soz konusu kurallar takip etmenin kural oldugunu kabul
ederler (Onuf, 1998, s. 11). Kurallar insanlara ne yapmalar1 gerektigini soyler,
(Onuf, 1998, s. 60) paylasilan anlamlar1 olanakli kilar ve insanlara en
nihayetinde kurala uyma/uymama secenekleri sunarak bunlar iizerinden
eylemde bulunulmasini saglar (Onuf, 1989, s. 51). Dil ve kurallar Onuf'a gore,
ajaninkinden farkli olmayan ve belki de yapiminkinden daha Onemli olan
ontolojik bir statiiye sahiptir. Dil, insan tiiriiniin evrensel 6zelliklerinden biridir
ve dilin koydugu sosyal kurallar insan tiirtinin durumunu niteler. Uluslararasi
iligkileri veya insan varolusunun bagka bir yoniinii incelemek, dil ve kurallar
tizerinde ¢alismaktir (Kubalkova, 2015, s. 64).

Onuf’un kuraminda dil’in merkezi 6nemi, s6z eylemlerin ve kiiltiiriin 6n plana
c¢ikmasini  saglamaktadir.  Uluslararast iligkiler ve dig  politikanin
¢oziimlenmesinde dil, s6z eylem ve kiiltiir siireglerinin sonucu olarak séylemler
onem kazanmaktadir. S6z eylemin ve kiiltiiriin Onuf’un kuraminda bu kadar
etkin olmasi, biitiin bu siire¢lerin sonucu olarak dis politika analizinde kiiltiiriin
etkisini ortaya ¢ikarmak i¢in karar vericilerin sdylemlerini incelemek ve onlari
analiz etmek iyi bir yaklagim bicimi olarak diisliniilmektedir.

Soylem Analizi ve Kiiltiir

Sosyal gercekligin (ya da kiiltiiriin) kendisi anlam yapilaridir. Bu bakis agisiyla
dil, kiiltiirii olusturan semiyotik sistemlerden biridir. Ancak, dil kodlamalar
sunma kapasitesi ile diger semiyotik sistemler arasinda 06zel bir konuma
sahiptir. Bu, sosyal semiyotik olarak dil formiilasyonu ile amaglanan seydir.
Sosyokiiltiirel baglamda dilin yorumlanmasi, kiiltiiriin bizatihi kendisinin anlam
yapilarinda yorumlanmasi1 demektir (Halliday, 1978, s. 3).

Sapir’e gore her dil, gercekligi o dili konuganlara kendi agisindan yansitmakta
ve buna bagl olarak her kiiltiir farkli bir diinya goriisii sunmaktadir. Dil,
toplumsal gercekligin sembolik bir yansimasidir. Bu gerceklik icinde olusan
anlamlar, en ¢ok o gercekligi yasayanlar i¢in anlamlhidir (Biiyiikkantarcioglu,
2006, s. 21).

Soéylem, belirli kural, terminoloji ve konusmalardan olusan sistematik dilsel
diizenleri betimlemek i¢in kullanilan bir kavramdir (Tonkiss, 2006). Soylem,
sOziin sadece igerigini degil dile getirenini (Kim soyliiyor?), otoritesini (Neye
dayanarak?), dinleyicisini (Kime sOyliiyor?) ve amacii (SOyleyenler
soyledikleri ile neyi bagarmak istiyor?) kapsayan bir kavramdir. Soylem, belirli
bir zaman dilimi icinde, belirli insan gruplar1 arasinda olan ve diger insan
gruplart ile iliskili olarak gelistirilen fikir, ifade ve bilgileri igermektedir.
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Soylem, konugma ve sohbet de dahil olmak {izere biitiin iletisim bigimlerini
kusatmaktadir. Bununla birlikte sohbet ve konusma s6ze dokiilen onermelerle
sinirh degildir, giinliik uygulamalar i¢inde sosyal diinyay1 gérme, siniflandirma
Ve ona tepki verme yollarini da icermektedir (Worall, 1990, s. 8).

Ornek Olay Analizi

Uluslararas1 iligkilerde, soOylemlerin  ¢0ziimlenebilmesi i¢in  kiiltiiriin
baglamindan koparilmadan yeniden tanimlanmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
Kiiltiirtin toplumsalin igerisindeki rolii, uluslararasi iliskilerde tanimlanmasini
onemli kilmaktadir. Kiiltiir ve siyaset iligkisi kurulurken kiiltiiriin toplumu
yeniden insa edebilme Kkabiliyeti {izerine odaklanilmalidir. Bu baglamda
uluslararasi iligkilerde kiiltlir olgusuna bagl etkilerin ortaya konulabilmesi i¢in
kiiltiiriin  ilgili boyutlar1 ile irdelenmesi gerekmektedir. Bunlar asagida
maddelenmistir:

1. Etnik kimlik
2. Din
3. Tarihsel Miras ve Tarihsel Sorumluluk (Lane, Ersson, 2005, s. 3)

Burada ifade edilen ii¢ ana boyutun siyaset icerisinde nasil etkili oldugunun
¢oziimlenebilmesi ve kiiltiiriin dogas1 geregi insa edilme siireclerinin ortaya
¢ikarilabilmesi i¢in Oncelikle bu parcalarinin, kesin/net sinirlar1 belirtmeksizin,
igerisinde bulunulan kiiltiir esas alinarak tanimlanmasina calisilacaktir. Kesin
net olarak tanimlanmamasinin ana nedeni ise kiiltiiriin dogas1 geregi, net olarak
betimlenememesinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu pargalarin farkli kiiltiirler
igin farkli anlamlar ifade ettigi agiktir. Ozonder’in de belirttigi gibi, kiiltiirlerin
cikis kaynagi tarafindan belirlenmesi ve kiiltlirlerin benzemezligi ilkeleri kendi
iclerinde kavramlarin da farkli referans noktalar1 oldugunu gostermektedir
(Ozonder, 2001, s. 1).

Etnik Kimlik

Gokee’ye (1998, s. 286) gore toplumlarin zihinlerinde milll kiiltliriin
olusmasinda etnik kokenleri, tiretim ve tiiketim kaliplari, dilleri, dinleri, sanat
anlayislar1 ile benzer unsurlarin siire¢ igerisindeki gelisimleri belirleyicidir.
Genel olarak etnik kiiltiirler milli kiiltiirlerin kdkenini olusturmakla beraber, her
zaman bu sekilde karsimiza ¢ikmayabilir. Ciinkii etnik kiiltiirlerin bir siyasi
birligi yani devleti olmayabilir. Clinkii etnik kiltiirler bir siyasi birlige yani
devlete sahip olmak zorunda degildir. Farkli bir cografyada farkli bir kiiltiiriin
icerisinde veya altinda yasiyor olabilir. Bunun bir 6rnegini Barth’in etnik
kiilttir/kimlik tanimlamasinda bulabilmekteyiz. Ona (1969, ss. 10-11) goére etnik
kiltiir/kimlik; biyolojik olarak kendini siirekli kilan -en azindan bazi kusaklar
icin- temel kiiltiirel degerleri paylasan, iletisim ve etkilesim alani olusturan ve
kendi basina ayr1 bir grup olusturan unsurdur. Smith ise etnik bir toplulugun



Tiirk Dus Politikast Analizinde Insa Kurami ve Kiiltiir: 133
Kerkiik Referandumu Ornegi

ozelliklerini alt1 ana baslikta toplamustir. Bu 6zellikler; kolektif 6zel ad, ortak
soy miti, paylasilan tarihi anilar, ortak kiiltiiri farkli kilan en az bir unsur, 6zel
bir yurt ile kurulan bag ve son olarak niifusun O6nemli kesimleri arasinda
dayanisma duygusunun varligidir. Belli bir niifus, bu niteliklere sahip oldugu ve
bu nitelikleri paylastigi 6lciide ideal etnik topluluk veya etnik tipine o 6l¢iide
yaklasir. Bu unsurlarin belirtilerine rastlandig1 yerde ortak bir kimlik duygusuna
sahip tarihsel kiiltiirii olan bir toplulukla kars1 karsiyayiz demektir (Smith, 1994,
s. 42).

Din

Kiiltlirtin en temel bilesenlerinden biri olan dil’in yan1 sira belki de en 6nemli
unsurlarindan biri olarak din kavramu diistiniilmektedir. Durkheim’e gére din,
kolektif diisiincenin en ug¢ noktasidir. Latince “baglanmak, birlesmek” anlamina
gelen (to bind) sozciiglinden tiiredigi iddia edilmektedir. Ona gore din insanlari
en siki sekilde biitiinlestiren/birlestiren giigtiir (Bozkurt, 2013, s. 246). Din,
topluluklarin kurulmasinda basat rol oynayabilmektedir. Ayn1 zamanda sadece
topluluklar degil toplumlar arasinda da ayni dine mensup toplumlarin da daha
yakin iligkiler kurmalarina olanak saglamaktadir (Fichter, 2011, s. 83). Din,
buna ek olarak, kiiltiirlerin sekillenmesinde, Ogretilerin temeline bakildigi
zaman, o topluluklarin degerlerinin ve normlarinin ortaya ¢ikmasinda da etkili
olmaktadir.

Yukaridaki agiklamalarda da vurgulandigi tizere din; toplumlarin, ayn1 zamanda
bireylerin kiiltiirlenmesi noktasinda etkin bir rol oynamaktadir, bunun da o
toplumlarin ve bireylerin davranis kaliplarina, bakis agilarina ve yasam
tarzlarina kadar, hemen hemen bitin kararlar1 tzerinde etkili oldugu
gortilmektedir.

Tarihsel Miras ve Tarihsel Sorumluluk

Tarih klasik bir ifadeyle, her seyden Once insanligin hafizasi durumundadir.
Tarihin insanlar, gruplar ve toplumlar i¢in en dnemli iglevlerinden bir tanesi,
diinyay1 anlamlandirma c¢abalarina ve gelecegi insa etme projelerine temel
alinmasidir. Insanlara, farkli toplum ve Kkiiltiirlere dair derinlesen bilgiler
toplumlarin kendilerini daha iyi tanimalarini saglar. Kendi kiiltiirel degerlerini
tanimak, onlarin gelisme seyirlerini ¢oziimlemek ve gelecege 151k tutmak
acisindan kendi kiiltiirel gecmisleri ve tarihsel miraslari ¢ok onemlidir (Oz,
2008, s. 220).

Bir kiiltiiriin igerisine dogup sosyallesme siireclerini tamamlayan bireyler,
iglerinde bulunduklar1 bu Kkiiltlirlerin ayrilmaz bir pargast olurlar. Bunun
sonucunda yasamin her aninda karar verici durumunda oldugu durumlarda tiyesi
oldugu kiiltiiriin 6zellikleri, bireylerin kararlari {izerinde etkili olmaktadir.
Bugiin i¢inde yasamis oldugumuz diinyadaki simnirlar, tam olarak kiiltiirel
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sinirlar degildir. Degisen sinirlar zaman zaman ayni kiiltiirel degerleri tasiyan
toplumlar1 veya kiiltiirel 6nemi olan boélgeleri bugiin icerisinde yasanilan
sinirlarin diginda birakmig olabilmektedir. Bu gibi durumlarda 6zellikle de dis
politika anlaminda karar vericiler kararlarini sekillendirirken tarihsel ve kiiltiirel
olarak miraslart oldugunu diisiindiikleri bolgeler ve/veya topluluklara karsi
rasyonel olmayan kararlar verebilmektedirler. Bu siirecleri ¢6ziimleyebilmek ve
ortaya ¢ikarmak icin karar vericilerin 6rnek olay(lar) lizerine yapmis olduklari
soylemleri yukarida belirtilen kiiltiiriin ii¢ boyutu fiizerinden analiz etmek
gerekmektedir. Soylemlerin analizi bu ii¢ boyutu, sdylemlerde kullanim
durumlarina gore ortaya cikarilacaktir. Bu durum kiiltiirel hassasiyetlerin dis
politika kararinin sekillenmesinde etkili olabilecegini ortaya koymaktadir.
Calismada ¢oziimlenen 6rnek olay sdylemleri, Kerkiik referandumu {izerine
Tiirkiye Cumhuriyeti karar vericilerinin (Cumhurbagkani, Bagbakan ve Disigleri
Bakani) belirtilen tarihler arasinda vermis olduklari roportajlar ve yapmis
olduklar1 konusmalar arasindan seg¢ilmistir. Bu siire¢te konu ile ilgili biitiin
sOylemler incelenmis ve kiiltiirel kodlar igerdigi diisiiniilen sdylemler cesitli
kaynaklardan alintilanarak analiz kapsamina dahil edilmistir.

Calisgmada Blanche ve Durrheim’in {i¢ boyutlu sdylem ¢oziimleme yontemi
kullanilacaktir. Bu yontemin yapilan ¢calismanin dogasina uygun olarak kiiltiirel
hedefleri ve insa silireglerini merkeze koymasi agisindan 6nemli olmaktadir.

Terre Blanche ve Durrheim’in U¢ Boyutlu Séylem Coziimleme Yontemi

Blanche ve Durrheim (1999, ss. 154-167) uyguladiklar1 sdylem
¢oziimlemesinde li¢ unsurun olmasi gerektigini belirtmislerdir: Bu unsurlar;
sOylem (discourse), etki (effect) ve baglamdir (context). Bunlar kisaca asagidaki
sekilde agiklanabilir:

1. Séylemler metinlerde ortaya ¢ikar ve anlagilir hale gelir. Soylemler araciligi
ile kiiltiirel hedefler tanimlanir ve hedefler dogrultusunda insa edilir. Ikili
karsithiklarin aranmasi, tekrarlanan terim, climle ve metaforlarin tanimlanmasi
burada onemlidir.

2. Etkiler, metnin ne dediginden ziyade ne yaptigi/amagladigi ile
ilgilenilmesidir. Metin a¢ik amaclara sahip oldugu gibi kapali amagclar da
icermektedir. Bu noktada sdylemde bulunan karsitliklar, tekrarlanan terim
climle ve metaforlarin kullanilma amacinin tespit edilmesi énemlidir.

3. Baglamlar metinlerde bulunan séylemlerin gesitlilik ve tutarlilik kaliplarini
gostermektedir. Baglamlar araciligi ile sdylemde yer alan hedefler ortaya
konabilir. Konusma ve tartismalarin mikro igerigi baglamlarda kesfedilebilir.
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Kerkiik Referandumu Uzerine Uretilen Séylemler

Su anda yaptiklari is bana gore bir isgal hareketidir, ¢cok ¢irkindir. Tarihi
itibariyle baktigimiz zaman biz biliriz ki bir Tirkmen sehridir Kerkik.
Daha sonra burada tabi ¢ok ciddi bir degisiklikler oldu, zorlamalar oldu
ve niifus degisikliklerine gidildi. Biitiin bunlara ragmen bugiin Kerkiik’te
Tirkmen’iyle, Arap’iyla ve Kiirtler ciddi bir degisime gittiler. Su anda
yaptiklar1 ig bana gore bir isgal hareketidir, ¢ok ¢irkindir (Yenisafak,
2017).

Cumhurbagkan1 Erdogan’in 4 Nisan 2017 tarihinde yapmus oldugu bu
aciklamada, kiiltiir olgusunun hem tarihsel miras ve sorumluluk boyutuna hem
de Tirklik/Turkmenlik kavramlar1 dolayisiyla etnik kimlik boyutunun
vurgulandigi goriilmektedir. Soylemde oncelikle Kerkiik bolgesinin tarihsel
olarak Tirkmenlere ait oldugu ancak zaman igerisinde yerlerinden edilen
Tiirkmenlerle niifus yapisinda meydana gelen degisimden bahsedilmektedir.
Sonrasinda ise bolgede yasanan niifus degisimlerinin ortaya ¢ikis sekli ve
siddeti distnildiginde ciddi bir degisim olarak kabul edilmesi gerektigi dile
getirilmektedir. Ayrica, bugiinkii hareketin bir isgal hareketi olarak
degerlendirebilecegi de sdylem i¢inde yer almaktadir. Boylece, hem mevcut
durumun hem de tarihsel olarak bolgede yasanan niifus degisiminin mesru
goriilmedigi Cumhurbagkan1 Erdogan’in sdyleminde agikca fark edilmektedir.

Duygusal c¢ikislar yapmak dogru olmaz. O iddialar1 etraflica
Disisleri’nden dinlememiz, dogru bilgileri almamiz lazim. Iddialar nedir,
ne derece dogrudur? Bunlari bir gormemiz, okumamiz lazim.
Degerlendirme ancak ondan sonra yapilabilir. Duygusal ¢ikislarla
aciklamalar yaparsak, bu yanlis olur. Ama bizler Tiirkmen kardeslerimize
oralar1 terk etmelerini asla tavsiye etmeyiz. Onlar kendi topraklarinda
kalmalidir. Gegenlerde ziyaretime geldiler. “Biz, bu topraklarda dogduk;
bu topraklarda oliirliz. Dedelerimizin bize vasiyeti var.” dediler. Ben
onlarin o duygulu ifadelerini unutamam. Biz de tabii ki {izerimize ne
diiserse sonuna kadar onu yapariz (Yenigag, 2017).

Kazakistan ziyareti sonrasi Cumhurbaskani Erdogan’in Istanbul’a doniis
yolunda gazetecilerin sorularini yanitlarken vermis oldugu Kerkiik referandumu
hakkindaki 21 Mart 2017 tarihli bu sdylem, igerdigi mesaj agisindan iKi
boliimde ele alinabilir. Soylemin ilk boliimii, bilgilere net bir sekilde
ulagilmadan konu hakkinda ¢ikarimlar yapmanin yersiz olacagini vurgulamakta
ve duygular araciligi ile karar verilemeyeceginin altini ¢izmektedir. Soylemin
ikinci boliimiinde ise Cumhurbagkani Erdogan’in durumu duygusal olarak
degerlendirdigi gorilmektedir. Liderlerin bir¢ok konusmasinda karsilasildigi
gibi, karar vericilerin kendi kiiltiirel kodlarin1 dahil ettikleri rasyonel kabul
edilemeyecek dis politika sdylemleri tiretmeleri s6z konusu olabilmektedir.
Cumhurbagkani Erdogan da benzer sekilde sdyleminde Tiirk kiiltiiriniin bir
pargast olarak Tiirkmenlerden bahsederken, onlarin basina gelebilecek herhangi
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bir olumsuz durumda Tiirkiye tarafindan gereginin sonuna kadar yapilacagini
acik¢a ortaya koymaktadir. Bu durum, diplomatik girisimlerden savasa kadar
bir¢ok farkli degiskeni kendi i¢inde barindirmasi ile 6nemli bir icerige sahiptir.
Karar vericilerin dis politika davraniglarini kendi sosyal gergekleri iizerinden
kurgulayabildigini gosteren bu sdylem, gerektiginde bu gercekligi siirdiirecek
kararlarin alinmaktan cekinilmeyecegini de vurgulamaktadir. Sonug olarak,
Tiirk etnik kimliginin, tarihsel miras ve sorumlulugun merkezi konumda oldugu
bu sdylem; duygusal degerlendirmelerden kaginilmasi gerektigini savunurken
ayn1 zamanda duygusal degerlendirmelere yer vermesi ile kiiltiiriin dis politika
soylemlerinde isgal ettigi alan1 gostermektedir.

Basbakan Yildirim katilmis oldugu TRT Haber, A Haber, CNN Tiirk, Habertiirk
ve NTV ortak canli yayininda, Murat Akgiin’in “Kerkiik konusunda bizim
plan-programimiz nedir?” sorusuna Bagbakan Yildirim;

Dogrusu tabii Kerkiik’te siz de ifade ettiniz, demografik yapiy1 Korfez
Savagi’ndan sonra fiili durum yaparak oradaki Bolgesel Kiirt Yonetimi
degistirmek icin adeta bir zuliim uyguladi, oradaki insanlar1 yerinden
¢ikardi. Dolayistyla Kerkiik gibi su anda Anayasa bakimindan Bolgesel
Yonetim’e ait olmayan yerlerin dahil edilmesi, hem referanduma dahil
edilmesi hem de bir oldubittiye tabi tutulmasi ihtimaline karsi Irak
Merkezi Hiikiimeti’yle koordinasyon halinde bir ¢alisma i¢ine girecegiz.
Biz(im) buradaki oldubittiye kayitsiz kalmamiz diigiiniilemez. Ama bunu
Irak’la beraber yapmamiz lazim. Nihayet Irak’in topragidir, hiikiimranlik
hakki oradadir ama onlar bu konuda bizden destek talebinde bulunursa,
tabiatiyla biz bunu tereddiitsiiz yerine getiririz. Unutmayalim, 1957 niifus
sayiminda Kerkiik’teki Tiirkmen orani yiizde 70°di, simdi bu oran yiizde
30’lara kadar geriledigi sdyleniyor, saglikli bir kayit olmamasina ragmen
(AK Parti, 2017).

Bagbakan Yildirim’in 25 Eyliil 2017 tarihli bu sdyleminde, 6nceki sdylemde de
ele alian Tirkmenlerin yerlerinden edilme ve niifus oranlarinin degistirilmesi
konulariin odakta oldugu goriillmektedir. Onuf’un kuraminda da belirtildigi
gibi s0z eylemlerin tekrar1 oldukca Onemlidir ¢linkii s6z eylemlerinin tekrar
edilmesi kurallagsmasina hizmet etmekte ve bdylece gerceklik insa edilmektedir.
Séylemin sonunda, etnik kimlige atifta bulunularak bélgedeki Tiirkmenlerin
yillar igerisinde diger etnik gruplar tarafindan yerlerinden edildigine dikkat
cekilmesi bu baglamda dneme sahiptir. Erdogan’in sdylemi ile paralel sekilde
Yildinm’in sOyleminde zaman igerisinde niifus yapisinda meydana gelen
degisimlere ragmen Kerkiik Bolgesinin tarihsel olarak Tiirkmenlere ait oldugu
vurgulanmaktadir.

05 Ekim 2017 tarihinde, Iran ziyareti doniisiinde ucakta gazetecilere
konusan Erdogan, “Kerkilk cok hassas. IKBY de malum, genelde,
Kerkiik’le ilgili olarak ‘Burasi benim’ havasi olusturmak istedi. Halbuki
oralar 6zellikli bolgelerdir. Dolayisiyla, orada hi¢ kimse, Burasi benimdir
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havasina giremez. Orada bir defa Tiirkmenler var, tarihine baktigimizda
burada Tiirkmenlerin gegmise yonelik ¢ok ciddi sahiplenme hakki var.
Biz diyoruz ki; Orada kimler yasiyorsa biz onlarin hukukunu
koruyalim.” Ama iyi biliyoruz ki Kiirtlerin orada hicbir hukuku yok.
Onlar aslinda su anda orada isgalci konumundalar. Ellerinde gii¢ var, o
giicii kullanarak Kerkiik’e hep girme gayreti i¢inde oldular. Ama su anda
merkezi yonetim Kerkiik’e yonelik gerekli adimlar1 atacak. Irak, iran’la
goriismelerimiz siirliyor. Atilmasi gereken adimlar neyse atilacak. Kerkiik
icin de atacagiz, Musul icin de atacagiz. Biz oralarda yasayanlarin,
oralarin gergek sahiplerinin yaninda olacagiz (Diken, 2017).

Cumhurbagkan1 Erdogan’in 5 Ekim 2017 tarihinde Iran ziyareti doniisii
sirasinda ugakta yaptig1 konusma incelendiginde ana akim uluslararas: iligkiler
yaklagimlarindan hareketle Kerkilk Referandum tartismasinin ele alinmaya
calisildign ancak kiiltiirel unsurlarin da degerlendirmeye dahil edildigi
gorlilmektedir. SGylemin basinda farkli bir iilkenin icerisinde meydana gelen ve
dis miidahalelere kapali olmasi gereken bir olay olarak nitelendirildigi goriilen
Kerkiik referandumu, sdylemin devaminda ise Tirkiye’nin sorumluluk
iistlenmesini gerektiren bir konu olarak ele alinmaktadir. ilk bakista kendi
icinde celiskiler barndirdig1 diisiiniilse de Tiirklerin bolge tlizerindeki kazanim
ve haklar1 odaginda yapilan degerlendirme Erdogan’in konuya tavir alisindaki
kiiltiirel yaklagimi gostermektedir. Ayrica, sdylemin sonunda Tiirk dis politika
karar vericisi olarak Erdogan’in ifade ettigi Tirkmenlerin ihtiyag duymasi
halinde gerekli hamlelerin yapilacagina iliskin taahhiit; konunun ele alimisinda
en az modern uluslararasi iligkiler teorileri kadar kiiltiiriin de etkili oldugunu
gbzler Oniine sermektedir.

...Bize ne diyorlar? “Suriye’de ne isiniz var?”, “Irak’ta ne isiniz var?”,
“Balkanlarda, Kafkaslarda, Orta Asya’da, Kuzey Afrika’da ne isiniz var?”
diye soruyorlar. Tarih bilmez bu gafillere cevabimiz sudur: Ankara’nin
dogusundaki ve kuzeyindeki tiim cografyalar kalbimizin bir yani,
batisindaki ve gilineyindeki tiim cografyalar da kalbimizin diger yanidir.
Insan kalbini parcalayabilir ve bir kismindan vazgegebilir mi? Oyleyse,
biz de oralardan, oralardaki kardeslerimizden vazgecemeyiz. Idlip’te
yanan her cigerin, bizim i¢in Hatay’da, Gaziantep’te dokiilen gézyasindan
bir farki yoktur. Yillarca rahmetli Abdurrahman Kizilay’in sesi ve
edasiyla dinledigimiz o giizel Kerkiik tiirkiisiinde ne diyor:

“Altin hizma miilayim

Seni Hak’tan dileyim

Yaz gilinli temmuzda

Sen terle ben sileyim

Giin gordiim, gilinler gérdiim
Seni gordiim sad oldum”

Simdi biz, hepimizi yliregimizden kavrayan bu giizel tiirkiiniin yakildig1
Kerkiik’e nasil sirttmizi donebiliriz? Ecdadimiz, Gazi Mustafa Kemal,
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Misakimill’yle en batidan en doguya, Kerkiik’e kadar burada bu hatt1
cizmediler mi? Kerkiik Tiirkmenleri oralarda degil miydi? Aym sekilde
Musul’da degil miydiler? Vardilar.

Iste boylesine igli bir Kerkiik Divanim dinleyip de “Aman bu islere
karigmayalim” demek bize yakisir mi? (Tirkiye Cumhuriyeti
Cumbhurbagskanligi, 2017).

Cumhurbaskani Erdogan’in 18 Ekim 2017’de diizenlemis oldugu muhtarlar
toplantisinda Kerkiik {izerine yapmis oldugu bu degerlendirmede, dis politika
davraniglar1 tizerine kendisine yoneltilen elestirilere kiiltiirel kodlar {izerinden
cevap verdigi goriilmektedir. Bu sdylemin bizatihi kendisi Kerkiik meselesinin
Tiirk dis politikasinda kiiltiirel bir mesele olarak var oldugunu agikca ortaya
koyar niteliktedir. Cumhurbaskan1 Erdogan, Kerkiik meselesinde Tiirkiye nin
mevcut tavrini Misakimilli vurgusuyla tarihten gelen sorumluluga ve etnik
kimlige (Tiirkmen) dikkat ¢ekerek aciklamakta ve dahasi farkli bir tavir alisin
ayni gerekgeler ile miimkiin olmadigini isaret etmektedir. Bu sdylem, karar
vericilerin Tirk dis politika davranislarinda kiiltiirel kodlarin agiklayici etkisini
ortaya koymaktadir.

Genel olarak Tiirk dis politikasi karar vericilerinin Kerkiik referandumu tizerine
yapmis olduklart sdylemlerde, modern uluslararasi iligkiler teorileri kapsaminda
olaylara yaklagsmaya calistiklarin1 gérmekteyiz. Fakat sdylemler ayrintili olarak
incelendiginde modern uluslararasi iligkiler teorileri ile uyumlu gibi goriinen bu
sOylemlerin ¢esitli kiiltirel kod ve hassasiyetler icerdigi goriilmektedir.
Soylemler iginde bazen agik bazen de kapali olarak var olan bu kiiltiirel kod ve
hassasiyetler, Tirk dis politikasinda kiiltiir 6gesinin etkisini gozler Oniine
sermektedir.

Sonuc ve Degerlendirme

Onuf’un insa kurami ve Blanche ve Durrheim’in sdylem analizi yontemi
acisindan bakildiginda s6z eylemleri iiretenler yani ajanlar bu soz eylemleri
aracilig1 ile kurallar olusmasina katki saglamaktadir. Bu kurallar ise dogrudan i
ve dis politikay1 etkileme kudretine sahiptir. Bu baglamda Tiirk dis politika
karar vericilerinin trettikleri so6z eylemler ile yeni kurallarin olusmasina katki
sagladiklar1 sOylenebilir. Boylece Kerkiikk referandumu siirecinde Tiirk dis
politikas1 karar vericilerinin sdylemleri araciligi ile dis politika davranigini tayin
ettigi ve bu sOylemlerin kiiltiirel kodlarla yakindan iliskili oldugu agikca
goriilmektedir. Bunun en 6nemli sebeplerinden bir tanesi, ajan olarak karsimiza
cikan dis politika karar vericilerinin s6z eylemlerini ortaya koyarken
sosyallestikleri  kiiltiirlerden farkli diisinme ve bu diisiinceyi soze
dokebilmesinin neredeyse imkansiz Olusudur. Ciinkii igerisinde dogup
biiyiidiigii, sosyallestigi kiiltiir dil ile anlamli hale gelmektedir. Dil insan
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tiiriiniin en 6nemli 6zelliklerinden biridir ve dilin koydugu toplumsal kurallar
s0z eylemelere yansimaktadir.

Kerkiik referandumu sOylemleri {iizerinden Tiirk dis politikasinda kiiltiir
olgusunun etkisine bakildiginda, en 6nemli motivasyonun etnik kimlik ile
tarihsel miras ve sorumluluk wvurgusunda oldugu goriilmektedir. Kerkiik
referandum siirecine dair se¢ilen sdylemlerde donemin hem Basbakan’1 hem de
Cumbhurbaskani’nin sdylemleri birbiri ile tutarli géziikmektedir. Tarihsel miras
ve tarihsel sorumluluk tizerinden iretilen sdylemlere bakildiginda, bolgenin
Osmanli imparatorlugu’nun pargasi olmasma ve Misakimilli’den kaynaklanan
duruma atifta bulunuldugu gorilmektedir. Etnik kimlik {izerinden fiiretilen
sOylemlere bakildiginda ise herhangi bir mezhepsel ve dinsel ayrim
gozetmeksizin tamamen Tiirkmenleri koruma ve kollamaya yonelik séylemlerin
tiretildigi sOylenebilmektedir. Dis politika karar vericilerinin gercekligi s6z
eylem araciligi ile ve tekrarlama yoluyla kurallara gére kurumlasan ve boylece
insan eyleminin anlamini ve baglamimi insa eden ajanlar olarak karsimiza
¢tkmaktadirlar. Kerkiik referandumu siirecinde Cumhurbaskani ve Basbakan’in
kullanmig olduklart Tiirkmenlik ve Misakimilli vurgusunun ve her defasinda
tekrarlanmasinin gercekligi insa edisi agikca goriilmektedir.
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