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Heidegger’de Varligin Aciga Cikarilmasinda
Dil ve Gelenegin Rolii
Ozet

Martin Heidegger, felsefenin en temel problem alanlarindan
birisi olan varlik problemini esasli bir sekilde yeniden ele almistir.
Filozof, bu sorunu ele alirken varligi cesitli acilardan degerlendir-
mekte ve Dasein'in varolussal yapilarina yogunlasmaktadir. Varlik
sorununu yeniden ele almakla yetinmeyip, bu sorun tizerinde felsefi
argimanlar gelistiren Heidegger, bu amacla Dasein’in varolusuna
iliskin yapilar: ele almistir. Bu varolussal yapilardan olan zamansal-
ligin bir Grtind olan gelenek ve dilsellik ise, bu calismada hem varli-
gin olusturulmasinin hem de aciga cikarilmasinin imkani olarak ele
alinacaktir. Varligin hakikatinin, insanin 6zu ile siki bir iliskisi var-
dir. Zira Heidegger’e gore Dasein’in varolusu ile dilin 6z4 hakikatin
farkli perspektiflerini yansitmaktadir. Bu nedenle insanin 6zt an-
cak bu varolussal yapilarla dogru bir sekilde iliskiye gecildiginde
serbest kalabilir.

Anahtar Kelimeler: Heidegger, Gelenek,Dil,Varlik, Varolus

The Role Of Language And Tradition In The Reveal Of Being
In Heidegger
Abstract

Martin Heidegger reconsidered the problem of being which is
one of the most fundamental problem areas of philosophy, in a
basic way. The philosopher treats this problem from various direc-
tions and concentrates on the existential structures of Dasein.
Heidegger not only deals with the problem of Being, he develops
philosophical arguments concerning this question and in order to
solve this problem he treats existential structures in relation to
Dasein. In this work, tradition and linguisticity, which are both the
product of temporality, which itself is part of the existential struc-
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tures, will be studied as a possibility of the creation of being and its
revelation. The reality of existence is closely related to the essence of
human. According to Heidegger the existence of the Dasein and of
the essence of language reflect different perspectives of truth. For
this reason, the essence of man can only be released when the right
relation with these existential structures is established.

Keywords: Heidegger, tradition, language, Being, existence

Giris

Varlik, felsefe tarihinde filozoflar tarafindan farkli acilardan
ele alinmistir. Zira antik felsefenin ilk déneminde presokratik filo-
zoflar, dogaya iliskin herhangi bir aciklamanin veya akil yiritmenin
yine doganin iginde surdurtlebilecegini distinmus ve varliklarin
kendisinden dogdugu ilk maddeyi bulmak amaciyla arke problemi
lUzerinde yogunlasmislardir. Bu durum bize Sokrates 6ncesi filozof-
larin felsefelerinin aslinda bir varlik felsefesi oldugunu goéstermek-
tedir.1Bununla birlikte sistematik dénemde yer alan Platon’un var-
lik anlayis1 idealara dayandig: icin salt varlik sorunsalindan ziyade
Varligin t6z( olan idealar lizerinden ele alinip, sorunsallastirilarak
aciklanmaya calisilmistir. Aristoteles ise Platon’un ideasina karsilik
form ilkesini gelistirerek, tézsel varlik anlayisinin yerine nedensellik
ilkesini koymustur. Ortacag’a geldigimizde ise, filozoflar zorunlu
varlik olarak tanimladiklari yaratici varligi acikladiktan sonra, diger
varliklar1 Tann ile iliskileri cercevesinde ele almislardir. Bu ayrimin
modern felsefedeki yansimasi ise, idealist felsefe ile maddeci felsefe
arasinda olmustur. Bu varlik anlayislarini, varliga dair stiphelerini
gideremedigi gerekcesiyle distnen Ozneye indirgeyerek aciklayan
Descartes ise sadece 6znenin varliginin siphe goétlirmedigini iddia
ederek felsefesini bdylesi bir varlik anlayis: tizerine temellendirmis-
tir.2 Bahsettigimiz varlik anlayislarindan sonra ilk defa Friedrich
Nietzsche Varligin neligi tizerinde tekrar diisinmeye baslamistir.3

1 Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi (Bursa: Say Yayinlari, 2002), 14.
2 Ahmet Cevizci, Felsefe Sézliigti (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2005), 1688-1689.
3 Cevizci, Felsefe Sozluga, 1692.
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Nietzschenin actig1 yoldan giden ve dili varligin evi perspekti-
finden ele alan Martin Heidegger, varlik tarihini kabaca doért evreye
ayirarak bu evreleri elestiriye tabi tutmustur. Bunlardan birincisi,
ilk dénem Yunan disUncesinin, varligi ele alis tarzidir. Heidegger'e
gore, varligin kendisini a¢masini dogrudan tecriibe ettikleri icin
Sokrates 6ncesi filozoflarin varliga iliskin, gercek ve dogrudan bir
kavrayislar1 séz konusudur. Ornegin Parmenides’e goére diistintil-
mesi mUmkin olan varoldugu icin distincenin konusudur.* Bu
demektir ki, Parmenides’in varlik kavrami dis diinyada varolan ve
belirli 6zellikleri bulunan somut bir seye isaret etmektedir. Varlik
tarihinin ikinci evresi, varlik sorununu unutma slrecini baslatan
Platon ve Aristoteles'in yer aldigi evredir. Platon fenomenin ancak
idea sayesinde, varolabilecegini sOylemektedir. Ona gbre idealardan
s6z edilebilir ancak onlar daha ytksek bir takim kavramlarla acik-
lanamazlar.5Boylelikle Platon maddi olanin varligini reddettigi veya
onu en fazla gélgemsi bir varliga indirgedigi i¢cin duyu organlarimi-
zin bilgi bakimindan 6nemini ve degerini reddeder.6 Aristoteles’te
varlik, somut bir seydir; onda disuncenin ayirdigi ama birbiriyle
iligskili mevcut olan insa edici unsurlar vardir. Bu unsurlarin en
onemlisi form’dur. Madde ancak onun zorunlu destegidir.” Heideg-
ger’e gore, s6z konusu iki filozof, varligi, dolayl bir bicimde, yani
metafizik kavramlar araciligiyla aciklamaya calismistir. Bir diger
deyisle, Platon ve Aristoteles, varligin dogrudan dogruya kendisini
ele almak yerine, varliga 6zler ya da nesneler araciligiyla yaklagsmis-
lardir. Varlik tarihinin tictincti evresi ise, Ortacag diistince gelene-
gidir. Bu gelenekte Varlik, yaratilmis varlik-yaratici varlik ayrimi
cercevesinde aciklanmaya calisilir. Heidegger, varlik tarihinde, Or-

tacag diistincesini izleyen doérdliincti ve son evreyi, Descartes'la bas-

4 Ahmet Arslan, flkcag Felsefesi Tarihi I (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2014), 222.

5 Ahmet Cevizci, llkcag Felsefesi Tarihi (Bursa: Asa Yayimnlari, 2012), 286-290.

6 Arslan, llkcag Felsefesi Tarihi II, 199.

7Alfred Weber, Felsefe Tarihi, trc. H. Vehbi Eralp (Istanbul: Kabalci Yayinlari,
2015), 83.
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layan gelenekte bulur. Bu sonuncu gelenek glivenligi, bilgi ya da
bilisin kesinliginde bulmaktadir. 8

Felsefe tarihini bu anlamda elestiriye tabi tutan ve bdylece
Varlik kavramina Bati felsefesinde ilk dikkat ceken isim olan Hei-
degger, varlik sorusunu yeniden sormakta pek de haksiz gériinme-
mektedir. Zira yirminci yuzyila gelinceye kadar Batili filozoflar bui-
yuk Olctide var olanlart soyut, Ozlerle ve kavramlarla aciklamaya
calismislardir. Varligi metafizik kavramlara, tézlere dayandirarak
aciklamaya calismak, varhigin kendisini yani salt varlik sorusunu
sormay1 unutturmaktadir.® Bu nedenle 1927 yilinda tamamladig:
“Varlik ve Zaman”10 isimli eserinde varhga iliskin 6nyargilardan
bahsetmektedir. Ona goére bu 6nyargilar varligi en timel olarak si-
niflandirdig1r icin Varligin tanimlanamayacagini ve kendiliginden
anlasilir olmas1 nedeniyle Varlik sorusuna hicbir zaman bir cevap
verilmeyecegini, bilindigi icin de yanit aranamayacagini iddia etmek-
tedir. Bu nedenle o, Varlik sorusunun yeniden sorulmas: gerektigi
lUizerinde durur.!! Heidegger bu amacla belirli bir yéntem ve zemin
arayisina girmistir. Bunu kehre/déntis 6ncesi felsefesinde Dasein
sorunsali cercevesinde ele alirken kehre/déniis sonrasinda Sein’
yani Varligi sorusturmaya baslamis, Dasein’in varolussal yapilari
araciligiyla Varligi anlamaya calismistir. Bu varolussal yapilardan
olan dile kulak vermek gerektigini ise, ikinci donem felsefesinde

vurgulamistir.

Bu nedenle Varlik sorusturmasinin baslangici olmasi sebe-
biyle, déntis 6ncesi varlik anlayisi ile sonrasi arasinda baglantilar
kurulacak olmakla beraber, arastirmamizin ana goévdesini, Heideg-
ger’in donus sonrasi felsefesi ve ikinci dénem dil gériisii olustura-

caktir. Varligin yeniden acgiga cikarilmasi icin gerekli arastirma alani

8 Cevizci, Felsefe Sozliigii, 1692.

9 Ahmet Cevizci, Felsefeye Giris (Ankara: Nobel Yayinlari, 2011), 101-102.

10 Martin, Heidegger, Varlik ve Zaman, trc., Kaan H. Okten (Istanbul: Agora
Kitapligi, 2008), 1-14.

11 Kaan H. Okten, “Giris’e Giris: Varlik ve Zaman’n ‘Giris’ Kism1 Hakkinda Notlar”,
Cogito Felsefe Dergisi 64 (Mart 2017): 89-90.
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olan dil ve bunun bir Giriinu olan gelenek cercevesinde Heidegger’in
varlik anlayisini ele almay: hedefleyen bu calisma; Varlik sorusunu
kendisine sorun eden insan varligini, dilin bir Griinti ve ayni za-
manda kurucusu olan gelenegin dil araciligiyla Varligi nasil aciga
cikardigini ele almay1 amaclamaktadair.

1.Varligin Dil ve Gelenek Tarafindan Olusturulmasi

“Varlik ve Zaman”da defalarca belirtildigi gibi Heidegger’in
asil amaci varligin anlamina ulasmak icin radikal bir arastirma
yapmaktir.12 Bu nedenle o, Kehre (D6ntis) dénemi olarak tanimla-
nan 1930’1u yillardan itibaren Dasein (insan varolusu) ile degil Sein
(Varlik) ile ilgilenmektedir. Bu yillardan itibaren, Metafizik, Felsefe,
hakikat gibi konularda eserler, konferanslar vermistir.13 Bahsedilen
konular tizerinde felsefi refleksiyon gelistirmeye baslayan Heidegger,
1947 yilinda yazdigi Hiimanizm Uzerine Mektup'# isimli yayminda
ise dili Varligin evi olarak tanimlayarak Varlik ve Varligin hakikati
arastirmalarini, dil tizerinden gerceklestirmeye baslamaistir.

Heidegger bu amacla Varliga iliskin sorunun formal yapisini

soyle ele alir:

“Her soru belirli bir formal yapwya sahiptir. Buna gére biitiin
sorular; aranilan, sorulan ve sorgulanidlan denilen tic unsurdan mey-
dana gelir. Varliga iliskin soruda aranidan varlik anlayist, sorulan
varlik, sorgulanilan ise Dasein’dur.”5

Buradan hareketle cevabimiz da varligin ne oldugu yéntinde
olmalidir. Peki, soruyu kime yOneltiyoruz, insana yani Heidegger’in
insan varligi olarak tanimladigi Dasein’a 6. Ona gbre, sorunun ice-

rigine ve baglamina baktigimizda, Varligin anlami nedir? Sorusu-

12 Heidegger, Varlik ve Zaman, 1-14.

13 Kaan H. Okten, Heidegger Kitab: (Istanbul: Agora Kitapligi, 2004), 254-270.
14Martin Heidegger, Pathmarks, Ed. William McNeill (Cambridge:Cambridge
University Press, 1998), 274.

15 Kaan H.Okten, Varlik ve Zaman Kilavuzu (Istanbul:Agora Kitapligi, 2008), 7.

16 Okten, Varlik ve Zaman Kilavuzu, 163. Dasein teriminin daha ayrintili bir
aciklamas1 icin bk. Martin, Heidegger, Varlik ve Zaman, trc., Kaan H. Okten
(istanbul: Agora kitaphgi, 2008), 1-15, Kaan H. Okten, “Girig’e Giris: Varlik ve
Zaman’in ‘Giris’ Kismi1 Hakkinda Notlar”, Cogito Felsefe Dergisi 64 (Mart 2017): 93.
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nun cevabini kendisinde varligi acan tek varlik olmasi nedeniyle

Dasein’da buluruz.1?

Insan Varlik sorusunu kendisine soran tek varliktir, bu so-
ruyu kendisine sormasinin sebebi onun Varligin 6n-bilgisine sahip
olmasindan kaynaklanir. O halde yapilmasi gereken, bizi insandaki
bu 6n-bilgiye ulastirabilecek bir yontem gelistirmektir. Bu yéntem
de ancak ontoloji temelli bir arastirma cercevesinde mimkun ol-
maktadir. Dasein’in temel varolussal yapisi Zaman oldugu icin Var-
lig1 agiga cikarmanin yoéntemi, fenomenoloji olmaktadir.18Clinku
fenomenolojinin amaci kendinde seyleri-kendi olarak aciga cikar-
maktir. Boylece Heidegger, Varlik sorusunu kendisine sorun yapan
Dasein varliginin varolussal yapilarindan olan dil araciligiyla Varli-
gin anlami sorusturmasina baslamistir. Bu amacla, Husserl’in fe-
nomenolojisini varliklar1 aciga cikaran kendinde dil seklinde Hus-
serl’den farkli olarak dil zeminine ¢cekmistir. Ctinkti Heidegger’e gore
insanin diger nesnelere yonelisi varolussal bir yap: icerisinde ger-
ceklesir.19

“Varolanda buldugumuz dilden yola ciktik.” ifadesiyle dil ile
Varlik arasindaki siki iligkiye isaret ettikten sonra “Dogada buldu-
gumuz insan dilinden yola ¢ikarak bu varolanin bir semasini gelisti-
riyoruz.” diyerek dilin varolanin kendisiyle olan 6zsel iliskisine isa-
ret etmekle kalmaz, dilde her zaman varolani disindigimutizi de
iddia eder. 20 Zira Humboldt'un “Insan sadece dil araciligiyla insan-
dir; fakat insan dili icat etmek icin 6nceden insan olmak zorunda-

dir.” ifadeleri Heidegger’e gore dilin icat edilemez olduguna ve insa-

17 Kurtul Guleng, “Bilim, Dustinme ve Varlk: Heidegger’de Fenomenolojik
Hermeneutik”, Cogito Felsefe Dergisi, Heidegger: Varligin Cobani 64 (Glz
2010):287.

18A Kadir Cugcen, Martin Heidegger: Varlik ve Zaman (Ankara: Sentez Yayincilik,
2015), 18.

19 Bilen, Cagdas Yorumbilim Kuramlari, 123-124.

20 Martin Heidegger, “Herder’in ‘Dilin Kékeni Hakkinda’ Incelemesi Uzerine
Dersler”, trc. Guven¢ Sar Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalari Dergisi 30
(2016):76.
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nin insan olmasinin sartinin dile bagl olusuna isaret etmektedir.2!?

Boylece dile bagli olusumuz, dili degistirip-gelistirmemiz ve
dil tarafindan olusturulmamiz Heidegger’in Varligi bilgi temelli bir
felsefeyle anlamaya calisan Descartes ve ardillarinin olusturdugu
modern felsefe gelenegini elestirmesine sebep olmustur. Ctinkti Mo-
dern Felsefe, stjje ile objenin bir akti1 olarak tanimlanan bilgiyi, di-
stinen bilince indirgemekle kalmamis, 6znenin kullandig bir arag
haline getirmistir. 22 Fakat Ona gére Varligi da kapsayan dunya,
tim varliklardan olusan bir butin degildir, o insanoglunun kendi-
sini, 6n anlama denilen kavrama 6ncesi anlayis araciligiyla anladi-
g1, dilinin ona gosterdigi sekilde cevrelendigi bir buitiindtr. Boyle bir
diinya tanimi herhangi bir varlig1 bilmeden 6nce var sayilan bir seye
isaret ettigi icin diinya, 6znellikten de 6nce gelmektedir.23 Bir diger
deyisle insan, dinyay: yorumlamalarimizin bir bitiini olan 6n an-
lamalarimiz olmaksizin anlamanin gerceklesemeyecegi, eksik veya
kopuk olacag: bir kavrama 6ncesi zorunluluklar alemine firlatilmis-
tir.

Zira Heidegger’e gore; “Dil, bir tir yorumlamadan ve bu yo-
rumun ortaya koydugu anlam veya isaretlemelerden dogar: ‘Sozcuk-
ler anlamalara eklenirler.” Sézctikler ve onlarla ifade edilen varliklar
birbirleriyle ayni alemden gelirler: Sozclikler asli olarak varliklara
atifta bulunurken, varliklar ise asli olarak anlam yukli olup s6z-

cuiklerin ortaya cikmasina vesile olurlar.”24

Varlikla-s6zcik arasindaki kopmaz bag, bizi dilin yapisina
yani varligi anlamak amaciyla dilin varligini1 anlamaya itmektedir.
Dilin varligini anlamak amaciyla ciktigimiz yolda dili, varligi anla-
mamizin ve onu kendi anlasilirlik cevrenimizi icine yerlestirmemi-

zin, dolayisiyla diinyay: kavrayisimizin 6n-sarti olarak bulmakta-

21 Heidegger, “Herder’in ‘Dilin Kékeni Hakkinda’ incelemesi Uzerine Dersler”, 76.

22 Guleng, Bilim, Diistinme ve Varlik: Heidegger’de Fenomenolojik Hermeneutik, 298.
23 Richard Palmer, Hermenétik, trc. Ibrahim Gérener (Istanbul: Anka Yaymlari,
2002), 178-179.

24 Michael Inwood, Heidegger, trc. Nursu Orge (Ankara:Dost Kitabevi, 2014), 72.
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y1z.25Varhgin dil araciligiyla, aciga ciktigini séyleyen Heidegger’e g6-
re;

“Varlik zamanda acgiga ¢ikar. Varlik, stirekli olarak yeniden
goriintise ciktigt icin yolda olmadur. Yolda olma hali Varligin zamanla
birlikteligidir, ondan ayrilamazligidir. Bu birlikteligin en acitk dene-
yimlendigi alan ise ‘dil’dir. ™26

Insanin varolmasinin temel unsuru olan dilin insana bakan
tarihsel yon1i ise ortaya yeni bir olgu cikarir: Gelenek.2’Heidegger’de
gelenek dil araciligiyla kendisini olusturdugumuz ve kendisinden
anlama ve yorumlama ve diger bir¢cok insan varolusunu ilgilendiren
durumlarda beslendigimiz, anlama olaylariyla cercevelenmis diinya-
da-olma’nin bir sonucu olarak 6én-anlama dedigimiz yapiy1 olustu-
ran ve tarihsel gecmis olarak da adlandirabilecegimiz bir unsur ola-
rak karsimiza ¢cikmaktadir.

Boylece Varligi kendisi araciligiyla anladigimiz dilin yapisini
gelenekle-kultuirle, tarihsel gecmisle iliskisi baglaminda ele alan
Heidegger, tarihselligin insan Dasein'in varolus bicimlerinden bir
digeri oldugunu séyleyerek yepyeni bir belirleme yapmaktadir: Bili-
nebilir olanla bilinenler yani var olanlar sadece ontik bir yapiya sa-
hip degildir ayn1 zamanda tarihsellik tarafindan da belirlenmis bir
yapiya sahip olmaktadirlar.28Daha acik bir ifadeyle séylersek, var
olanlar, sadece insanin anlama ve yorumlama yapisiyla iligkilendi-
rilmeyen fiziksel ve duyusal nesne olmayip, ayni zamanda insanin
var olanlar1 anlama ve yorumlamasi sonucu ortaya cikan dilsellik ve

tarihsellik tarafindan degistirilip, dontstirilen bir yapiya sahiptir.

25 Kurtul Guleng, “Bilim, Dtistinme ve Varlik: Heidegger’de Fenomenolojik
Hermeneutik”, Cogito Felsefe Dergisi, Heidegger: Varligin Coban: 64 (Glz
2010):287.

26 Kurtul Guleng, “Bilim, Dustinme ve Varlik: Heidegger'de Fenomenolojik
Hermeneutik”, Cogito Felsefe Dergisi, Heidegger: Varligin Cobani 64 (Guz 2010):
287.

27 Mehmet Ulukutiuk, “Gelenegin Dili mi Varligin Evi mi? Heidegger Ve Gadamer'de
Dil, Gelenek Ve Varhigin insanlik Halleri Uzerine”, Ozne Felsefe Dergisi 16 (Bahar
2012):10.

28 Erol Géka v.dgr., Once S6z Vard: (Ankara: Vadi Yayinlari, 1995), 44-45.
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Somut tarihsel kosullar ve bunlarin icerdigi gelecege dontik
olanaklar, insan anlamasinin 6zUnu olusturdugu icin, Dasein’in
gecmisine, icinde yasadigl topluma bdylesine bagliligi onun varolu-
sundan 6nce gelmektedir.22Ctink(i bizler varolusumuz ile diger var-
liklar Gizerine diisinmemizi saglayan, bir gelenek ve tarihsel kosul-
lar tarafindan déntsttrtlen dile, sonradan dogariz. Zira dilimiz her
zaman bizden 6ncedir. Biz dile verilmis varliklar olarak konusmay
6grendigimiz zaman dahi dilin gerisindeyizdir.“Bu nedenle hep bir
gelenege bagliyizdir ve bu gelenekten herhangi bir sekilde kacip kur-
tulma sansimiz da yoktur.”Ayni1 zamanda ne yaparsak yapalim dili-
mizi olusturan ve insan varligi sayesinde dilimiz tarafindan olustu-
rulan bu tarihsel ge¢mise sutrekli katkida bulunuruz. Bir taraftan
zaman dedigimiz kavramin olgusal yénl olan tarihsellik tarafindan
kurulurken diger yandan tarihsellik ve tarihselligin sonucu olarak
olusan dil araciligiyla degistirdigimiz ve gelistirdigimiz Varlik tara-
findan kurulan insan varliklariyiz. Dil béylece,dlinyay: olusturan,
insan varliklarinin yalnizca ona katilarak insan olabildikleri kendine

ait varligi olan bir 6ge olarak karsimiza ¢cikmaktadir. 30

Heidegger, diinyay1 olusturan bir 6ge olarak tanimladigi dilin
olmadigi yerde varligin da olamayacagini ifade etmek amaciy-
la; “Kelimenin kayboldugu yerde hicbir sey var olmayabilir. ’misrasi
lUzerinde soyle bir refleksiyon gelistirir: Bu nusra, dilin séztine kapt
araliyor, dilin bizatihi kendisini dile getirmesini temsil ediyor ve keli-
me’yle sey arasindaki iliski konusunda bir sey sdyliiyor. Ona gore
son misranin icerigi séyle bir 6nermeye dénustirilebilir:

Soéztin bittigi yerde hicbir sey var olamaz.” Bir seyin tiikendigi
yerde bir yarik, bir eksilme gerceklesir. Eksilme uzaklasmak, bir yok-
luga sebep olmak demektir. ‘Tlikenmek’ ‘yok olmak’ demektir. S6zii,
belirli bir seye adint veren kelimenin bulunmadigt yerde hicbir sey var

olamaz. Dolayiswyla biz suna vurgu yapabiliriz: Séziin yani adin bu-

29 Erol Géka v.dgr., Once Séz Vardi, 44-45.
30 Erol Géka v.dgr., Once Séz Vards, 45.
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lunmadigt yerde hichbir sey yoktur. Sey’e yalnizca séz varlik verir.3!

Ona goére “sey” burada, genis anlamiyla, bir sekilde varolan
herhangi bir sey anlaminda anlasiliyor. Yalnizca seyi temsil eden
kelimenin varoldugu yerde sey, bir seydir. Heidegger’e gére herhangi
bir sey dile getirildigi zaman var olmaktadir. Bu nedenle de herhan-
gi bir seye varlhigini kazandiran sey, dile getirmedir. Dil, o seyi dil-
lendirmeden 6nce o seyin varligl da yoktur.32Bir diger deyisle nesne-
ler dil tarafindan belirlenmistir. Dil bir seyi aciga c¢ikarirken, s6z bir
seyi gOsteren ve isaret eden gostergedir. Bu iki unsur var oldugu
icin, énerme ve birlestirme mumkiin olmaktadir. Onermenin, iki
seyi birlikte gdsteren ifade oldugu dustnullrse, bu seyi aciga cika-
ran durum énermeden 6nce gelir.33Daha acik bir ifadeyle, dil tara-
findan olusturulan en kuctik birim olarak duisUinebilecegimiz s6z-
cukler olmadan herhangi bir anlam kimesi olusamamaktadir. Zira
anlamlar, énermelere, 6nermeler de birbiriyle baglantili bir btitin
olusturmasi gereken kelimelerin varligina baghdir.

Dil nesneyi belirledigi i¢in, herhangi bir varolanin anlami,
oncelikle, insanin kendi dili icerisinde kavradig sekliyle onun Varli-
gidir. Varligin bu sekilde acik kilinmasiyla, o dilde ikamet eden in-
sana, seylere iliskin belli bir anlama verilmis olur.34 Bu durum bize
diinyanin, varligin yapisindaki tarihsellikten dolay: anlamamizi se-
killendiren bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir.35Fakat tarih-
sel olan bu alemin Uzerindeki 6rtiintiin kaldirilmasini dil tek basina
saglayamaz clinkll dilin varlig1 6yle bir varliktir ki, o kendi kendisi-
ne var olamamaktadir. Ancak insan onu dile getirdiginde var ola-

bilmektedir.3¢ Bu nedenle dil kendisini insan varolusu icerisinde,

31 Martin Heidegger, “Dilin Dogasi,”Retorik Hermeneutik ve Sosyal Bilimler, der. ve
trc. Hlisamettin Arslan (Istanbul: Paradigma yayinlari, 2002), 31-32.

32 Faruk Manav, Martin Heidegger’in Varoluscu Hermeneutigi (Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti, 2013), 137-138.

33 Bilen, Cagdas Yorumbilim Kuramlari, 133.

34 Taylan Altug, Dile Gelen Felsefe (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2008), 137-138.
35Richard Palmer, Hermenétik, trc. Ibrahim Gérener (Istanbul: Anka Yayinlari,
2002),180.

36 Manav, Martin Heidegger’in Varoluscu Hermeneutigi, 136.
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dustnmede dile getirmektedir. Diisinme sayesinde varliga gelen dil,
Varligin da icinde barindigi bir ev konumuna gecmektedir. Kendisini
dil aracihigiyla anlasilir yaparak dile getiren insan, diistinerek hem
dili kullanmis hem de kendi 6ztyle ve Varlikla olan bagini kurmus
olur. Cinkl insan kendisini diisiinerek diger varolanlardan ayirir.
37Kelimeler, sdylemler, ifadeler ancak dilde hayat bulma imkan: edi-
nirken, dilin hayata gecmesini saglayan imkan ise, distnmedir.
Ancak dil olmadan diistincenin ifade edilmesi, varligin distintlmesi
yani insanin Varlikla olan baginin kurulmasi mtimkin degildir. So-
nuc olarak diyebiliriz ki; dilin var olmas1 tim bunlarin temel sarti
olmaktadir.38

Bu demektir ki, dil sadece hayati yansitan bir yap1 olarak de-
gil ayn1 zamanda hayata sekil veren bir 6ge olarak karsimizda dur-
maktadir. Bu yasamin sahipleri olarak bizler Herder’in belirttigi gibi
dil yaratiklariy1z.39Dil tecriibesine maruz kalmak, dilin talebiyle uy-
gun bir iliski sonucu, dile girmek ve ona teslim olmaktir. Boylelikle,
dili konusan bizler onun Uzerinde, bu tir tecriibeler araciligiyla
giinden gline veya zamanin akisi icerisinde doénusturdliriz.4° Bu
déntistiimiin ortamu ise, dildir. Insanin bu déntisiimii gerceklestir-
mesini saglan dil denilen aractir. Bir baska ifadeyle, insanin tarihi

ve kulturel bir varlik olmasinin anahtar: dilde saklidir.4!

Insan varligi dil ile iliskiye transfer edilmesi sonucu dil ile
ayn1 yerde ikamet eder. Ve biz insanlar varolusumuzu gerceklestir-
mek yani oldugumuz varlik olabilmek, dilin varliginda yerlesik kal-
mak hatta baska bir yerden dili ele almak icin bile dilin bizi sahip-

lenmesine ihtiya¢ duyariz. Boylelikle, insan, dil tarafindan sahiple-

37 Manav, Martin Heidegger’in Varolus¢u Hermeneutigi, 137-138.

38 Manav, Martin Heidegger’in Varolus¢u Hermeneutigi, 138-139.

39 Yakup Kahraman, “Dil Varliginin Ontolojik Zemini” Felsefe ve Sosyal Bilimler
Dergisi 18 (2014):84.

40 Martin Heidegger, On the Way to Language, trc. Peter D. Hertz (San Francisco:
Harper&SanFrancisco Press, 1982), 57.

41 Aliye Cinar, “Modern Bati Dustncesinde Dilin Kékeni Olarak Ontolojik Farklilik
Sorunu”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 16/1 (2007): 206.
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nilirken*?kendi varolusu icin uygun bir barinak bulur. Dil tarihsel
ve dilbilimsel bir konaklamadir. Bu nedenle bireyi daha o dilini ko-
nusmadan Once sahiplenen ve talep eden bir yapiya sahiptir.43Boy-
lece dil zihnimizi yonlendirirken hem igerisinde bulundugumuz
dinyayr anlamlandirmamizi hem de baska yasam durumlarinin
bize aktarilmasini saglar. Dil, insanlarin birbirleriyle ve diger varlik-
larla bulustugu ortak bir payda olmaktadir.4+

“Dil ayni1 zamanda toplumu insa eden ve toplum icinde ku-
saktan kusaga aktarilan 6zgtin kulttiriin ve gelenegin bir Grinudur.
Dil, insan kultiriintn bir tird olmakla birlikte, hem kuilttir(i ireten
bir arag, hem de bu kulttirtin Gretimidir.”45

Bu demektir ki her toplumu bicimlendiren dilidir. Boéyle ol-
masaydi, pek cok toplumun temsil edilecek olan; kulttirini, gele-
negini, disltncelerini, inanislarini, davranislarini bu formda degil
de, bir baska formda ifade etmesi ciddi sikint1 yaratmayabilirdi. An-
cak, benimsenen yeni form, neset ettigi kaynagin anlam diinyasini
surekli tasiyarak o dili kullananlara htiikmetmeye baslamaktadir.
Dil sayesinde, toplumun sembolik formundan algi bicimine, davra-
nisindan eylemine varincaya kadar genis bir yelpazeye hikmetmek
ve toplumu bu sayede degistirmek mimkin olmaktadirttDemek ki
dil, genel kabuliin aksine sadece goOstergeler araciligiyla gercekligi
temsil eden bir sistem olmayip, ayni zamanda gercekligin kurucu-

sudur. 47

Sonuc¢ olarak diyebiliriz ki; insanin varolussal yapilarindan
olan zamansalligin da bir Grtinti olarak ifade edebilecegimiz dil, in-

42 Gulsah Naml Turkmen, “Fenomenolojik Bir Problem Olarak Dil”, Posseible
Dristinme Dergisi 4 (2014): 9.

43 Martin Heidegger, “The Nature of Language”, On the Way to Language, trc. Peter
D. Hertz (New York: Harper and Row Press, 1971), 75.

44 Kahraman, “Dil Varliginin Ontolojik Zemini” , 85.

45 Cinar, “Modern Bati Duslncesinde Dilin Kokeni Olarak Ontolojik Farklihik
Sorunu”, 200.

46 Cinar, “Modern Bati DusuUncesinde Dilin Kokeni Olarak Ontolojik Farklilik
Sorunu”, 197.

47 Cinar, “Modern Bati Dusuncesinde Dilin Kokeni Olarak Ontolojik Farkliik
Sorunu”, 200-2001.
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san varhig tarafindan olusturulan gelenek araciligiyla Varlig anlam-
landirmamiz ve olusturmamizi saglar. Bizler Diinya-da-Varlik ola-
rak dinyay: ancak dil dolayimi araciligiyla kurdugumuz anlam kui-
meleri ile algilayip, anlayabiliriz. Bu nedenle dilsel olusumuzun ta-
rihsel yonu olarak da ifade edebilecegimiz gelenek araciligiyla Varlig
algilar, anlamlandiririz. Zira dilsel olan tek var olan olarak bizler
Varlik sorusunu soran ve ayni zamanda bu soruya cevap arayan tek
varlik olmaktayiz. Bu durum bize dilselligimizin bizlere 6zlerimizden
once verildigini ve varligin bize bakan yéntini de ancak bu varolus-
sal 6zler araciligiyla algilayabilecegimizi g6stermektedir.

2.Varligin Aciga Cikarilmasinda Dil ve Gelenegin Rolii

Heidegger’in dili var olmanin 6n sarti1 olarak ortaya koymasi-
nin temelinde insanin btitin anlama deneyiminin oturdugu temel
kaide olarak dili gbrmesi bulunmaktadir. Her sey bir anlam ifade
etmekle ve bir seyle diistinulip sdylenerek dile gelmektedir.48Ctinku
bizler, yasadigimiz dlinyay: s6zcuklerin birbiriyle kurduklar iligkiler
araciligiyla anlariz. Dunyay: anlamlandirmamizin dilimize sikica
baglh oldugunu, Dil varligin evidir.*°Ifadesiyle dile getiren Heidegger’e
gore sozcuklerle konusan ve sozcuiklerle yaratanlar bu evin muha-
fizlaridir.5° Yani insan dil dolayimi sayesinde bir diger deyisle dilin
yaratmis oldugu ayriks: bilin¢ sayesinde Varligin 6z tizerine disu-
nebilmektedir.5! Bu diistiinme, Varligin 6zint anlamanin yani sira
insanin Varligi anlamasinin tarihine yoneliktir. Varligi anlamanin
tarihinin dilde kayitli oldugunu dustnutrsek Varligin anlamina yo-
nelik her sorunun, aslinda dilin 6zline y6énelik soru ile 6rtistigini

gérmus oluruz. 52

Varligi aciga cikarmak amaciyla dile yoneldigimizde ise, ken-

48 Kahraman, “Dil Varliginin Ontolojik Zemini ”, 84.

49 Martin Heidegger, Pathmarks, Ed. William McNeill (Cambridge:Cambridge
University Press, 1998), 254.

50 Martin Heidegger, Pathmarks, 274. Ayrica bk. Martin Heidegger, “Hiimanizm
Uzerine Mektup”, Hiimanizmin Ozii, trc. Ahmet Aydogan (Istanbul: iz Yayinlar,
2002), 37.

51 Kahraman, “Dil Varliginin Ontolojik Zemini”, 84-85.

52 Altug, Dile Gelen Felsefe, 87.
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dimiz ve Dlinya hakkindaki bilgimizi ¢evreleyen dilin, anlamamizin
onsel yapisini belirleyen yonuyle karsilasiriz. Dil tarafindan kusati-
lan varliklar olarak bizler kendimizi ve diger varliklar1 anlamak igin
dile muhtacizdir. Cink® bilincimiz dil tarafindan kosullanmistir.
Dil, Heidegger icin, insanin diinyaya kulak verebilmesinin ve varligi
anlasilirlik cevrenine yerlestirebilmesinin vazgecilmez “gelenek”sel
kosuludur.5® Bu nedenle dil, varligi anlamamizin 6én-kosulu olarak
karsimizda durmaktadir. Zira dili anlamak amaciyla yaptigimiz bir
sorgulamada karsimiza dil icerisinde barinan Varligi anlamanin ta-
rihi cgitkmaktadir. Biz bir yandan Varligin tizerindeki ortiyt kaldir-
mak amaciyla dilin 6ztine yonelirken aslinda Varligin anlasilmasinin
tarihi olan dile, dil-varlik iliskisinin tarihine y6nelmekteyiz. Ctinku
dil, miras aldigimiz geleneksel ve kiiltiirel bir anlam diinyasidir. Ice-
risinde dogdugumuz boéylesi bir dil araciligiyla anlam diinyasina
adim atmakla kalmaz, artik kendimize dair ayriksi bir bilince sahip
oldugumuz icin varolusumuzun ifsa olmasina da tanik oluruz. Bu
durum toplumlar icin de gecerlidir. Her toplum kendisine verilen dil
araciligiyla yasama imkani edinirken bir yandan da kendi Varlikla-
riyla iletisime gecerek, varoluslarindan haberdar olan bir hayat
stirmeye baslarlar. Bu nedenle aslinda onlar, kendi varoluslarini
ancak dil sayesinde kurabilirler. 54

Boylelikle sunu soyleyebiliriz; insan, dil ve varlik arasinda
kopmaz bag araciligiyla kendi 6z bilincinin farkina varirken, diger
varolanlarin Varlig1 Uizerinde distinmeye baslar. Peki, insan dil ile
varlik arasinda meydana gelen bu iliskiler ag1 araciligiyla varligin
aciga cikarilmasi icin uygun zemini nasil elde edebilir? Dille sahip
oldugu 6z biling sayesinde Varligin Uzerindeki o6rtiyt kaldirma
imkani elde eden insan varligi bunu hangi saglam zeminde ve hangi
sahih bakis acisiyla yapabilir? Heidegger, insanin icerisinde yasan-
tinin olustugu baglam veya kulttirel butlinsellige zemin, ufuk veya

53 Guleng, “Bilim, DlUstinme ve Varlik: Heidegger’de Fenomenolojik Hermeneutik”,
298-299.

54Cinar, “Modern Bati Dusuncesinde Dilin Kokeni Olarak Ontolojik Farklilik
Sorunu”, 200-2001.

~ 213~



Heidegger’de Varligin Aciga Cikardmasinda Dil ve Gelenegin Rolii

actklik gibi isimler verir. Heidegger’in ufuk kavrami, herhangi bir
O6znenin nesne ya da karsisindaki varliktan soyutlanmis bir bakis
acisini yansitmamaktadir. Ufuk burada gelenekleri ve dili ile verili
bir kultlirdn tamamidir.55 Yani insan, varligi aciga cikarmak ama-
ciyla kulttirel zemin olarak adlandirabilecegimiz bu baglama muh-
tactir. Bu zemin ayni zamanda insana, 0zne-nesne diyalektigi ve
idealizm tuzaklarina diismeyen bir ufuk, bir diger deyisle sahih bir
bakis acis1 sunmaktadir.

Bu ufuk bir diger deyisle, belirli bir kulttire ve déneme ait

olan

“..dilin actign bu aciklik, nihai olarak, tikel ayrimlar: igeri-
sinde ve tikel cevreni ile sinirli, insanin tarihsel diinyasidir. Insan,
dilinin bu dinyasi icerisinde ve buradan kalkarak anlami sorma ve
temellendirme imkanlarini tlretir ve o kendisinin ne olduguna da
ancak dili icerisinde taniklik edebilir. Demek ki, insan, Varligin ha-
kikatine dilinin ona actig1 aciklikta ulasir.”s6

Heidegger’in bu ifadeleri bize, varligin yazgisinin belirli bir
kulttirel dénemin diline verilmis oldugunu goésterir. Varolanin ula-
silmis olan gerceklige gore kiyaslanabilmesi, belirli ve 6zglin bir ta-
kim 6zelliklerin 6n plana ciktigr bir ortamda mtmkin olmaktadir.
Bu nedenle, Klasik Grek distncesinin acikligl, Ortacag diinya go-
ristnden farkhidir, ayn1 sekilde modern agiklik da her iki donemin

acikligindan farklhidir.s?

Sessiz sOylemenin insan tarafindan sesli sézclige dénustii-
rilme sireci olarak tanimladigi yol yapma’yr belli bir ktltirel do-
neme bagl olmay1 zorunlu kilarak varhigin yazgisina baglamakla
dilin tarihselliginin altini cizerken tarihin de dilselligine isaret eden
Heidegger, Varligin sessiz sesine karsilik vermenin dilin 6zgtinlik
kazanmasinin olanag oldugunu su ifadeleriyle aciklar;“Her insan

dili Séylemede olagelir. Béyle olmakla her dil, olagelmeye yakinlgt

55 Erol Géka v.dgr., Once Séz Vards, 45.
56 Altug, Dile Gelen Felsefe, 137-138.
57 Altug, Dile Gelen Felsefe, 137.
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Olctistinde cesitlilige izin verse de, sézctigtin tam anlaminda halis
dildir. ™8

O halde dil ile s6ylem arasindaki iliskiye 1s1k tutmak amaciy-
la Heidegger’in bakis acisiyla su soruyu sorabiliriz; Sessiz s6zcligin
sesli s6zclige déntstiirtilme streci olan yol yapma sonucu Heideg-
ger tarafindan acgiga cikarilan séylemenin dilsel olusumuzla tam
olarak nasil bir iliskisi var? Heidegger icin, Diinya-icinde-olmak
kendimizi anlasilirik ortaminda yani insanlar tarafindan olustu-
rulmus bir anlam diinyasinda bulmaktir. Bir diger deyisle insanin
kendisini dil evrenine firlatilmis olarak bulmasidir.5%Insanin diinya-
icinde-olmasinin anlasilmasinin imkani ise,sdéylem denilen anlamla-
ra eklemlenme sonucu gerceklesir. Yani, insan varolusunun kurucu
bileseni ve dilinin konusulmasini mimkun kilan séylemdir. Bu de-
mektir ki dilsel anlam cevrenimize diinya-icinde-oldugumuz anlayi-
sin1 yerlestirmemizin imkani sdéylemde gerceklesmektedir. 60 Dili
s6ylemin ifade kazanmasinin bir yolu olarak dustundigtimuizde ise,
varolanin anlam kazanmasi insan varolusuyla dolayisiyla dil ile

mumkitn olmaktadair.6!

Bu nedenle insan, Varligin yazgisinin gerceklestigi sOylemeye
kulak vererek, onu gontlden dinleyerek kendi 6zline uygun dav-
ranmis olur. Insanin, varligin hakikatine acik hale gelmesinin yolu
dili kendisine mesken edinmesinden gecmektedir. Insan varligin
hakikatine ait oldugu icin dilde iskan etmekle birlikte onu korumak
mecburiyetindedir. Clinkll insan varolusu, dili korurken bir nevi
kendisini, kendi 6ztini de korumus olmaktadir. Insan varligin acik-
lig1 olmakla aslinda Varligin hizmetine girer. Kendisini acik kilma
yoluna koyan Varligin yazgisina katilarak Varhigi korurken kendi
0zlUne de uygun davranmis olur.62

Fakat Heidegger’e gére, dztinde Varligin olageldigi olay olarak

58 Altug, Dile Gelen Felsefe, 136-137.
59 Altug, Dile Gelen Felsefe, 92.

60 Altug, Dile Gelen Felsefe, 90-91.

61 Altug, Dile Gelen Felsefe, 91.

62 Altug, Dile Gelen Felsefe, 138.
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kavranabilir olan dil yasadigimiz cagda fakirlesmistir. Bunun nedeni
dilin, stirekli kendi éztintin disinda dtistintilegelmesidir. Dil, cagimiz-
da, Heideggerce ifade edersek Varligin evi olarak degil, varolan tize-
rindeki hakimiyetin bir aract olarak kullanidmaktadwr. Bunu asabil-
mek, dile dair bu kavrayis1 degistirerek dilin 6zine déonmeyi gerek-
tirmektedir.63 Dil hakkindaki bu anlayis1 degistirmek, dilin 6ztne
dénmek icin iyi bir baslangic olmakla beraber dile giden yolu sag-
lamlastirmay1 da amaclamaktadir.

Heidegger dilin 6ztine ulasmak amaciyla kaleme aldigi Dile
Acildan Yol adl1 calismasinda, nesnelestirilecegi gerekcesiyle dil tize-
rine konusmanin gereksizliginden bahseder. Ona goére dil hakkinda
konusmak yerine dilin kékeninden gelen sese kulak vermeliyiz.6+

Zira dil, séyler. Séylenen sey, séyleme esnasinda kendini ifsa
eder. Ifsa olan sey ise, icinde bulundugumuz diinya ve varliklardur.
Dili anlamak varligt anlamak, varliga kulak vermektir. Bu sebeple
konusmanin gerisinde ve éntinde dinleme yer alir. Burada dinlemek,
bir fiziksel sesi veya konusmayt isitmekle aynt sey degildir. Her isiti-
len sey, kendini agiga vurmayabilir. Oysa dinlemek, deyim yerindey-
se, varligin, ifsa olmak suretiyle insan bilincinde bir rezonans ve
transformasyona yol agmasidir.55

Bir diger deyisle insan varlig1 tarafindan séyleme araciligiyla
olusturulan anlam duinyasi ve Varligli anlamanin tarihinin kayith
oldugu dili, bu tarihsel birikimi varlig1 aciga ¢cikarmak amaciyla din-
lemek, bu birikimin 6z bilincimizi degisim ve dénlisiime ugratmasi
demektir. Zira dilin kékeninden gelen sese kulak vermek ancak dili
bu sekilde dinlemekle miimktn hale gelmektedir.

Dille iligskiye gecmenin yolu ise distnmeden gecer. Bu ne-

denle dil diistinmeyi gerektirmektedir. Varligi anlamak, bir tir dil

63 Guleng, “Bilim, DlUistinme ve Varlik: Heidegger’de Fenomenolojik Hermeneutik”,
299.

64 Heidegger, On The Way to Language, 50-51.

65Burhanettin Tatar, Din, Ilim ve Sanatta Hermenétik (istanbul: Isam Yaymlari,
2014), 21.
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tecriibesinin distinme araciligiyla insanda gerceklesmesidir.66Dilin
6zUne, kokenine yonelmek, dilin kékeninden gelen sese kulak ver-
mek, bir nevi diisinmek demektir. Oysa her ttrli diisinme dilin
0zUnu kavrayamaz. Onu kavrayacak olan asli distiinmedir. Asli da-
stinme, nesneli, yansitici ve tasarimlayici olan ve bdyle oldugu igin
bunalim yasayan modern bilimin distinmesinden farklidir. Asli di-
siinme unutulanlar1 animsayan ve onlari ontolojik bir zeminde an-
layan ve yorumlayan bir distinmedir. Distnirce distiinme yani
sahih distinme, unutulmus olan Varligi bir anlama faaliyeti olarak
diriltir. Diriltme, unutulmus olan Varligin aciga cikarilmasidir. Boy-
lece asikar oldugu farz edildigi icin ltizerinde diistiintilmeyen ve nes-
nelere indirgenen Varlik hatirlanir; parcast oldugumuz ve unuttu-
gumuz biitlin yola gelir. 67

Ayrica Heidegger dilin kékeninden gelen sesi dinlemeyi, dilin
kokeninin neligini arastirmadan ayirmak gerektigini sdyler. Ona
gore dil, kendisini varlik tizerinden acmaktadir.®®8 Bu nedenle Hei-
degger’e gére fenomenolojik ontoloji seylerin kendilerini énceleyenin
dil oldugu oOnvarsayimindan hareketle gerceklestirilebilir. Bu 06n
varsayimin gerekliligi de Varligin unutulmuslugu sorusunun ceva-
binin ancak varligin tarihinin anlasilmasindan gectigini sdyler. Ona
gore bu cevabi1 bulmanin imkani dilde yatmaktadir. Zira dilin 6ztine
yonelik fenomenolojik bir arastirma, dilin fakirlesmesi sonucu unu-
tulan Varlik nedeniyle ortaya cikan ve dili anlasilmaz kilan gértisi
asmayl amaclamaktadir.6® Peki dilin 6zGine yonelik olan bu aras-
tirmada dilin bizzat kendisiyle nasil iletisime gecebiliriz, Dil hangi
durumda bizimle konusur, Ne zaman kendisini dile getirir? Heideg-
ger Dilin Dogast isimli ¢calismasinda bu sorunun cevabini sdyle verir:

66 A Kadir, Clicen, “Heidegger ve Felsefe”, FLSF Dergisi 1 (2006):19.

67 Guleng, “Bilim, Dustinme ve Varlik: Heidegger’de Fenomenolojik Hermeneutik”,
299.

68 Kahraman, “Dil Varliginin Ontolojik Zemini”, 84.

69 Guleng, “Bilim, DlUstinme ve Varlik: Heidegger’de Fenomenolojik Hermeneutik”,
298-299.
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Dil ile maruz kaldigimiz tecriibede dil kendisini dile getirir. In-
san bunun herhangi bir sekilde, konustugu herhangi bir zamanda
vuku buldugunu dtistinebilir. Ancak, bir dili konusmamiz her ne za-
man ve ne tarzda gerceklesirse gerceklessin, dilin kendisinin asla séz
s6yleme hakkt yoktur. Yalnizca gtindelik kullantmunda dil kendisini
dile getirmedigi, tersine dizginledigi icin biz kolayca bir dili konusma-
yt baslatir ve konusabilir ve bu ytizden bir seyle ilgilenebilir ve bir
seyi konusarak miizakere edebiliriz.

Heidegger tam da burada kendine bir soru yoneltir ve hemen
ardindan sordugu bu soruyu soyle yanitlar;

Fakat dil vasitasiyla dilin kendisi ne zaman konusur? Yeterin-
ce tuhaftir ki, biz bizi ilgilendiren, heyecana stirtikleyen, sikintiya
sokan veya ytireklendiren bir sey icin dogru kelimeyi bulamadigimiz-
da konusur. Bu ytizden zihnimizdeki seyi dile getirmeksizin birakir ve
onu hakkwyla diistinmeksizin dilin kendisinin icinde temel varligiyla
bizi belli belirsiz ve gecici tarzda etkiledigi anlara maruz kalirz”.70

Anlamin karara baglanamaz kaldigi, askida kaldigi bu anlar-
da, sdylenmeyenin alanina yoOneltiliriz. Bu durum so6zclige sozcik
olarak dikkat gostermek, bir bakima, gramer ve mantiktan geri ce-
kilmek demektir. S6ylenmeyenin alanina girmek, sdzctiklerin glin-
delik anlamlarinin 6tesine ntifuz etmek icin gtindelik dilde kolaylik-
la kullandigimiz ve amacimiza ulasmak icin bir ara¢ haline getirdi-
gimiz yipranmis dilin siirlart disina ¢ikmak demektir. Bu da so6z-
cugu isitmekle olur. S6zcugl isitmek ise dilin kaynagina ulasmakla

mumkundur. 71

Heidegger icin kelimenin etimolojisine inmek, kelimenin es-
kiden kullanildigi anlamlara ulasmaktan da 6te, dilin kdékeninde
saklanmis olan kelimenin asil anlaminin yattigi yeri bulmaktir

72Cunku dil, gindelik kullanimda uzlasimsal géstergeler diye adlan-

70 Martin Heidegger, “Dilin Dogas1”, 31.

71 Altug, Dile Gelen Felsefe, 141.

72Engin Yurt, Martin Heidegger Felsefesinde ‘Duistiinme’ Sorunu (Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi, 2014), 66.
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dirabilecegimiz, ortalama, herkes tarafindan anlasilir kiinmis olup,
sOylenmeyenle bag kopmustur. Oysa dilin kokensel anlaminin far-
kina vardigimizda gortirtiz ki, dil varolanlarin acik kilinmasi olarak
ortaya cikar. Gunluk kullanimda sézciklerin arkasinda duran gizli
anlami ancak dilin kékeninden gelen sese kulak vererek aciga cika-
rabiliriz. Dilin asli gorevi varligi kendisinde barindirmak ve koru-
maktir. Dilin kékeni iste tam da burada, giindelik kullanimin ise
yaramadigl, herhangi bir anlam ifade etmedigi, kelimelerin kifayet-
siz kaldig1 yani séylenmeyenin bir diger deyisle varligin konustugu
yerde, sessizligin cagrisinda ortaya cikar.”3

Bu demektir ki sessizlik, hentiz uygun sozctiklerin bulunma-
dig1, seyleri aciga cikarmak amaciyla sorguladigimiz yerdedir. Bu
sorgulama dilin icinde, dilin tam da ortasinda gerceklesir. Sessizlige
vicut vermek, onlar1 varliga getirmek amaciyla dile yonelir, dilin
icinde ve dilin amac1 dogrultusunda essiz kelimeler bulmaya dogru
yonlendiriliriz ve sessizligi ancak bu sekilde sonlandiniriz. Buldu-
gumuz bu essiz kelimeler dil icerisinde gerceklestirmis oldugumuz
bir eylem sonucu ortaya ciktigl icin yeniden ele gecirilen, glice sahip
olan soézcuklerdir. Bu so6zctklerle olusturdugumuz anlam kitimeleri
ise otantik dlistinmeyi ve siiri olustururlar. 74

Diistinme ve siir, dilin kaynagina bir tiir gecittir; séylenmeye-
ne, her sézctikte ickin olan hicligin arkasinda kendisini gizleyen seye

dogru bir sigrama’dir, kaynak olarak Varliga bir sigrama’dir.”s

Bu stuireci tecrube eden duisinur ise, kullanimda olan, yani
insan tarafindan dile getirilmis olan sesli s6zctiklerden yola cikarak
dilin kékenine yonelir. DUstinur bu yénelim sonucu koékensel dilin
acikligindaki sodzciklere ulasarak kelimelerin otantik anlamini bu-
lur. Boylelikle dille varlik bulan Varligin tizerindeki 6rttiyt kaldirir
ve boylece otantik anlamiyla varlik 1sildamaya baslar. Sairin esas
ilgisi, Varlig1 sézctikler icerisinde sOylemektir. Yani varligin hakika-

73 Altug, Dile Gelen Felsefe, 140.
74 Altug, Dile Gelen Felsefe, 140.
75 Altug, Dile Gelen Felsefe, 141.
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tini dilinin kékenlerindeki en essiz kelimeleri secerek aydinlatmaya
calismaktir. DUstnUrln ilgisi ise, siirsel sOylemede acimlanmis olan
s6zclgl dinlemektir. Fakat buradaki dinlemek hakikatin sesine
dikkat kesilmis bir bicimde, dilin icindeki hakikati isitmek seklin-
dedir. 76Ctinki1 Heidegger’e gore;

Kelimeler terim degildir, bu ytizden de mevcut olan bir icerigi
icinden cikardigumuz kovalar ve variller gibi degillerdir. Kelimeler, sdy-
leme icinde bulunup kazilmis su kaynaklandir, bulunmast ve tekrar
tekrar kazilmast gereken, kolaylikla ¢éken su kaynaklar, ama ayni
zamanda tam da hi¢ beklenmediginde tekrar ortaya ¢itkan. Eger kay-
naga tekrar tekrar gitmezsek variller ve kovalar bos kalir, ya da ice-
rikleri bayatlar.77

Boylece dilin kaynagi ile kurdugumuz her turla iliski insanin
sOylemesindeki yaraticiligi ortaya ¢ikarir. Bu durum ise insanin di-
linin koékeniyle iliski icine girerek kurmus oldugu halis konusmay:
ortaya cikarir. insan acik kilma yoluna girdiginde sessiz séylemeyi,
yani dilinin kékeninden gelen sessiz sesi dinlemeyi basarabilsin diye
kendi 6zu serbest birakilir. Fakat bu durum ancak insanin diinyay:
deneyimlemesini engelleyen unsurlar asildigi takdirde gerceklesir.
Soylemenin o6zglrlestiren, insanin 6zUnu serbest birakan bu alani
icerisinde insan karanligin icerisinden bir seyi alir ve onu kendi an-
lasilirlik cevreni icerisine yerlestirerek anlami otantik bir bicimde
aydinlatir. Her insan konusmasindaki bu yaraticit yén, onun dil ile
olan bu otantik iliskisinde ortaya ¢ikar. Bu iliski ise Varlig1 isitme ve

soyleme seklinde iki eylemin bir araya gelmesi sonucu gerceklesir.78

Boylece varligin sesine itaat eden halis diisiinme, varlig aciga
cikaracak olan sézii, kelimeyi arar. Insanin dili varligi ifsa edecek
olan bu sbdze uygun oldugu zaman varligin hakikatini aciga cikar-
mak icin yeterli hale gelir. Dilin yeterli olmas1 durumunda ise, varlik
kendini aydinliga gosterir ve boyle bir diisiinme ve dil tecriibesinin

76 Altug, Dile Gelen Felsefe, 142.
77 Yurt, Martin Heidegger Felsefesinde ‘Diistinme’ Sorunu, 66.
78 Altug, Dile Gelen Felsefe, 139-140.
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sonucunda Varlik dil ile aciga cikar. 79Insanin 6z ile varligin haki-
kati arasinda kopmaz bir bag vardir. Zira her ikisi de ayn1 hakikatin
varoluslaridir. DUstinme de dil de 6z olarak varligin hakikatine ait
oldugu ic¢in insan, varligin kendi kendini ifsa etmesi i¢cin uygun dili
ve halis dlUstnmeyi buldugunda varlik da kendini aydinlatmaya
olumlu yanit verdiginde, hem kendini hakikat olarak hem de insa-
nin 6zUnu 6z olarak aydinlatabilir.8® Dilin varlikla ve gelenekle, in-
san1 Varligi algilayisiyla olan ilgisi ve 6énemi fark edildiginde, sahih
bir dil anlayisi ile yola c¢iktigimizda diistinme araciligiyla da varligin
Uzerindeki 6rtd kaldinlir ve hakikat kendisini gésterir.

Sonuc

Varlik sorusunun yeniden sorulmasi gerektigini kendi ¢cagin-
da ilk defa gindeme getiren Heidegger, bu iddiasini felsefe tarihin-
deki varlik goérislerini ele alip, elestirerek temellendirmeye calismis-
tir. Ona gore Varlik, askin ilkelerle aciklanilmaya caligilmis ve bu
nedenle varligin kendisi gézden kacmistir. Bazi dénemlerde ise, var-
lik kendisinden anlasilir ve kavranilir oldugu gerekce gosterilerek
Varlik sorusu hi¢ sorulmamistir. Heidegger’e goére bunlar birer 6n-
yargidir ve Varligi sorunsallastirmamizi ve aciklamamizi engelle-
mektedir. Zira metafizik kavramlarla agiklanilmaya calisilan Varli-
gin gerisine gidilmenin imkani olmamakla birlikte bilinen bir seyi
distiinmenin geregi gortilmemektedir. Boylesi bir girdab: fark eden
ve buradan cikmak amaciyla “Varlik ve Zaman” isimli eserinde Var-
Iik sorusunun tekrar sorulmasinin gerekcelerini ve bu sorunun bu
gine kadar neden sorulmadigini, bu sorgulamanin 6nindeki 6n-
yargilar1 varlik tarihini elestirel bir okumaya tabi tutarak ele alir.
Varlik sorusunun 6énemine degindikten sonra, bu soruya hangi ze-
minlerde dogru yanit aranabilecegini sorunsallastirmak amaciyla
“Hiimanizm Uzerine Mektup Isimli” yayminda ilk olarak varhig sag-

lam bir zemine cekmek amaciyla dili varligin evi olarak tanimlamis-

79 Ulukutuk, “Gelenegin Dili mi Varligin Evi mi: Heidegger ve Gadamer'de Dil,
Gelenek Ve Varhigin insanlik Halleri Uzerine”, 9.
80 Clicen, “Heidegger ve Felsefe”, 19.
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tir. Ona gbre bu soruyu sorabilen tek varlik Dasein oldugu icin bu
evin bekcileri de insanlar olmaktadir. Bu nedenle Varligin anlasil-
masinin yolu da Daseinin varolussal yapilari olan zamansallik ve
dilsellikten gecmektedir. Bu yapilardan olan dilsellik ve onun bir
urdnu olarak ortaya cikan gelenek, hem varligin anlasilmasinin
hem de Dasein yani insan varhiginin kendi 6zlGine ulasmasinin
imkanini barindirmaktadir. Ctinkli Dasein’in varolusu ile dilin 6za
hakikatin ayni kaynagindan beslenen iki ayri yontind olusturmak-
tadir. Fakat Heidegger’e gore dil, yasadigimiz cagda fakirlesmistir.
Dil ayn1 zamanda sadece giindelik kullanimin bir araci haline getiri-
lerek siglastirilmistir. Ona gore boyle durumlarda dil, ¢c6kmtis su
kaynaklaridir. Kaynaga strekli gitmenin gerekliligini vurgulayan
Heidegger, cokmtis ya da bayatlamis olan kaynaga gitmek amaciyla,
dilin kékeni tizerine calismalar yapar. Ona gore dilin kékenine git-
mek, sadece kelimenin eskiden kullanildigi anlamlara ulasmak ol-

mayi1p, Varligin asil anlaminin isaret ettigi yere varmaktir.

Insan 6z bilinciyle varlig1 aciga cikarmaya ve dilinin 6ziine
ulasmaya calismaktadir. Bu 6z bilincini sekillendiren, insanin varo-
lussal yapilarindan dil ve bunun bir Griinti ve ayn1 zamanda Ureti-
cisi olan gelenektir. Dilinin anlam cevrenine baglanmis durumda
olan insan varligi diisinme ve siir araciligiyla gtindelik kullanimin
asildigr yerde yani sessizligin cagrisinda dilin kékenine ulasir. Tam
da burada, kelimelerin bizi ifade edemedigi yerde diisiinme ortaya
cikar. Insan dustinmeye dogru itilir. Dilin kékeniyle iliskiye giren
insan, dilinin kokeninden gelen sesi dinleyebilsin diye 6z serbest
birakilir. Bu o6zle dil icerisinde gerceklestirilen diisinme sonucu
olusturulup, yeniden ele gecirilen soézctkler, glice sahip olan s6z-
ctiklerdir. Insanin dili ile kurdugu bu otantik iliskide varligi isitme
ve sOyleme seklinde iki eylemin bir araya gelmesi sonucu Varlik agi-
ga cikarilir. Varligin sesine itaat eden sahih varligi aciga cikaracak
sézll arar. Insanin dili bu varhig aciga cikaracak yetkinlige ulasti-
ginda ise varlik kendisini aydinliga gdsterir ve bdyle bir distinme ve

dil tecrtibesi sonucunda Varlik aciga cikar.
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The Role Of Language And Tradition In The Reveal Of Being
In Heidegger
Summary

Martin Heidegger, who approached the language as the
house of being, once having divided the history of being into four
periods, turned his attention to these periods by a critical reading of
the history of philosophy. The first of these are pre-Socrates philos-
ophers of nature who directly experience the opening of existence
itself. The second period of the history of being is the existence of
Plato and Aristotle who started the process of forgetting the ques-
tion of being. As Plato reduce the material to shadow he rejects the
importance and value of our sense organs in terms of knowledge.
Aristotle's sense of being contains existing building elements asso-
ciated with each other. The most important of these elements is the
form. Substance is only its compulsory support. According to
Heidegger, the two philosophers in topic, discuss the being indirect-
ly in other words they treat the being by means of metaphysical
concepts. The third period of the history of Being is the tradition of
medieval thought. In this tradition, Being is tried to be explained in
the context of the distinction between “created existence” and “crea-
tive existence”. Heidegger finds the fourth period following the medi-
eval thought, accept in the tradition which has begun with Des-
cartes. This last tradition finds confidence in the accuracy of
knowledge. This last tradition finds confidence in the accuracy of
knowledge. According to Heidegger, who takes a critical view of the
history of philosophy and is the first to call attention to the concept
of Being in Western philosophy, to base the explanation of Being on
metaphysical concepts and substances leads to the forgetting of the
self of being and more specifically the question of pure being. For
this reason, Heidegger, in his book Sein und Zeit, completed in
1927, evokes prejudices about being that hinder the taking in hand
of being. In order to overcome these prejudices, he emphasized the

need to ask again the question of Being and he began to search for
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a new ground and a specific method. While he was undertaking this
research in the context of Dasein during the period before return
philosophy, he carried out this research through an inquiry into the
Being (Sein) after this period. Thus he tries to understand Being
through Dasein, that is to say, from the existential structure of the
being of man. He emphasized the requirement to listen to language
which existential structure in the second period of his philosophy.
According to him, the only being able to ask the question of being is
Dasein, in other words the human being. Since the only being that
understands the being is the Dasein the condition of the under-
standing of the Being is depend on the Dasein founder existential
construct. So the understanding of Being depends on temporality
and linguistic which are Dasein's existential structures. The lin-
guistic nature of these existential structures and the tradition
which emerged from it, includes both the possibility of understand-
ing being and the possibility of the Dasein, that is to say the human
being reaches his own essence. Because human beings are trying
to create being by means of self-consciousness and from there to
reach the essence of the language. For this reason, the tradition
which is the product of the language and the language of human's
existential structures shape human's self-consciousness. As well as
language emerges as an element of tradition, tradition is also a
component of language. Because the existence of Dasein and the
essence of language reflect different perspectives of truth. So in this
work, after addressing how language and tradition create the Being,
we discuss on how this created being is manifested by language and
tradition and according to this purpose, Heidegger's second term of

language view will be emphasized.

Key Words: Heidegger, tradition, language, Being, existence
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