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HAMMURABI KANUNLARI’'NDA VE TEVRAT'TA KADINLA ILGILI
HUKUMLERIN DEGERLENDiRILMESi1

iIknur GURGEN*
0z
Bu calismada Hammurabi Kanunlari’'nda ve Tevrat'ta kadinla ilgili
hiikiimlere bakilarak hukuk kurallar1 dogrultusunda kadinin
toplumdaki yeri ve 6nemi tespit edilmeye calisilmistir. Ayrica iki tarihi
kaynagin sundugu veriler dogrultusunda Kkarsilastirmali yontem
kullanilarak iki toplumun hukuk yapis1 ve kadin algis1 yoniinden
benzerlik ve farkliliklar1 ortaya konulmaya ¢alisilmistir.
Anahtar Kelimeler: Kadin, Hammurabi Kanunlari, Tevrat
A REVIEW ON THE PROVISIONS ABOUT WOMEN IN HAMMURABI
LAW AND TORAH
ABSTRACT

This study attempts to identify the social status and the societal
significance of women with a view to rules of law based on provisions
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1Konuyla ilgili literatiire bakildiginda bire bir bu bashk altinda bir ¢alismaya
rastlanmamakla birlikte; Eski Mezopotamya kanunlari ve israil Hukuku iizerine pek
¢ok calisma yapildig tespit edilmistir. Hammurabi Kanunlari’'nin terciimesini yapan
Mebrure Tosun ve Kadriye Yalva¢'in Eski Mezopotamya Kanunlar1 hakkinda kaleme
aldiklar1 Siimer, Babil, Asur Kanunlart ve Ammu Saduqa Fermani adh Kkitabi, yine
Mebrure Tosun’un “Hammurabi Toprak Kanunlar1” isimli makalesi, Nazan Siinbiil ve
Elif Genca’'nin tez ¢alismalari, Hamide Topguoglu ve Yusuf Kilig'in makaleleri, Eski
Mezopotamya Kanunlar1 iizerine yapilan ¢alismalar arasindadir. Tevrat'ta kadin
konusunda ise Ahmet Gilindiiz, Musa Kaval, Hamide Topguoglu ve Sevde Yaman'in
calismalar1 dikkate degerdir. Bu c¢alisma olusturulurken arastirmanin temel
kaynaklar1 olan Hammurabi Kanunlar1 ve Tevrat'in yani sira yukarida adi gegen
kisilerin calismalarindan da faydalanilmistir; Bkz. Mebrure Tosun-Kadriye Yalvag,
Stimer, Babil, Asur Kanunlart ve Ammu Saduqa Fermani, TTK Yayinlari, Ankara, 1989;
Mebrure Tosun, “Hammurabi'nin Toprak Kanunlar1”, DTCF Dergisi, C. 21, S. 3, 1963,
ss. 127-141; Nazan Sinbiil, “Eski Mezopotamya Kavimlerinin Hukukunda Kadinin
Toplumsal Statiisii (Siimer, Akad, Babil ve Asur)”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii (Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Ankara, 2014; Elif Genca, “Eski
Mezopotamya’da Hukuk Hareketleri (Siimer, Babil, Eski Israil)”, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 2009; Hamide
Topguoglu, “Eski Israil Hukukunun Mensei, Hususiyetleri ve Hamurabi Kanunu ile
Olan Miinasebetleri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.1, C.5,
1948, ss. 284-322; Yusuf Kilig, “Civi Yazili Hukukta Kolelere Verilen Cezalar”, Turkish
Studies, Vol. 8/7,2013, ss. 283-292; Kitabt Mukaddes: Eski ve Yeni Ahit (Tevrat ve Incil),
Kitab1 Mukaddes Sirketi, Istanbul, 1958; Ahmet Giindiiz, “Eski ve Yeni Ahid’in Kadin
Anlayisina Mukabil Kur’an’in Medeniyeti”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Yil: 19, S. 32, 2014, ss. 78-103; Musa Kaval, “{lahi Dinlerde Kadinin Kiymet
Problemi”, Akademik Bakis Dergisi, S. 55, 2016, ss. 306-324; Sevde Yaman, “Tevrat'a
Gore Insan Hayati ve Onurunun Kutsalligl”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart
Dergisi, C. 5, S. 2, 2016, ss. 338-354.
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related to women in the specific context of Hammurabi Law and
Torah. In addition, any similarities and differences between two
communities are investigated in terms of legal structure and
perceptions of women using comparative method and through data
presented by these two historical sources.

Keywords: Woman, Hammurabi Law, Torah

GIRIS
Hukuk kurallarinin ilk defa nerede ve ne zaman ortaya ¢iktig1 ve nasil
gelistigi bilinmemekle birlikte, toplumsal hayata gecisle beraber
olustugu diiglintliir. Yazinin kullanilmasindan once o6rf-adet diye
isimlendirdigimiz aile ve toplum diizenini saglayip, bireylerin
haklarini koruma amacgh olusturulan bu s6zlii kurallar, zamanla yaziya
gecirilmis ve kanun adini almistir. Hukukun ilk ve asil kaynag orf ve
adetler; ikinci kaynagi ise kanunlardir.?
Hukuk tarihi acisindan bir medeniyeti énce ya da 6ncii géstermek
miimkiin degilse de giinlimiize bolca delil ve vesika biraktig1 icin ilk
akla gelen Eski Mezopotamya uygarliklari, 6zellikle de Stimerler’dir.
MO 3 binlerden itibaren siyasi olusumlar ve ¢ivi yazisimin kullanilmasi
Siimer’de hukukun gelisimini hizlandirmistir. Mezopotamya’daki
hukuk ve kanun anlayisi yalniz Mezopotamya ile sinirli kalmayip
Elamlar, Hititler ve Kenanlilar gibi komsu kavimlere de ge¢mistir.3
Mezopotamya’da  hazirlanan  kanunlar  sirasiyla  Urukagina
Talimatnamesi (yaklagik MO 2400), Ur- Nammu Kanunu (yaklagik MO
2100), Ana ittisu Serisi, Lipit-i$tar Kanunu (yaklasik 1920), E$nunna
Kanunlari, Hammurabi Kanunlari (MO 1760), Ammi Saduga
Kararnamesi ve Orta Asur Kanunlar1 (MO 1700-1050)’dir.# Bunlardan
ilk ticii Siimerce yazilmisken geriye kalanlar Akad¢a yazilmistir.
Goritldigh gibi kanunlarin en iinliisti olan Hammurabi Kanunlar1 Eski
Mezopotamya’'nin ilk kanunu degildir.> Bu kanunlar, kendinden 6nceki

2 H. Hande Duymus Florioti-Gézde Demirci, “Givi Yazili Kanun Metinlerinde Ilging Bir
Sug Tespit ve Cezalandirma Yontemi: Suya Atilma”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 32,
S. 54, 2013, s. 26; Emin Bilgi¢, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayisi ve
An’anesi”, A.U. D.T.C.F. Dergisi, XXI/3-4, Ankara, s. 103,106, 107; Tosun-Yalvag, Siimer,
Babil, Asur, s. 10; Yusuf Kilig-Fatih Erdem, “Eski Mezopotamya Hukuku’'nda Mesleki
Sugclara Verilen Cezalar”, Akademik Tarih ve Diistince Dergisi, C. 2, 5.7, 2015, ss. 5-6.

3 Bilgic, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde ...”, s. 103, 106, 119; Kilig-Erdem, “Eski
Mezopotamya Hukuku'nda ...”, s. 6.

4 Ad1 gecen kanunlarla ilgili tarihlendirmeler icin bkz. Tosun- Yalvag, Siimer, Babil,
Asur ...; Nafiz Aydin, Hammurabi Yasalari, Alfa Basim, {stanbul, 2016.

5 Kanunnamelerle ilgili ayrintil bilgi icin bkz. Bilgic, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde
.., s. 107-115; Tosun-Yalvag, Stimer, Babil, Asur..., Genca, “Eski Mezopotamya’da
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kanunlarin karisimi, yeniden diizenlenmis genis kapsamli bir
derlemesidir.6

MO 1792-1750 yillan arasinda hiikiim siiren Babil’in altinci ve en
biiyiik hiikiimdar1 Hammurabi’'nin kanunlar1 bir prolog (6n s6z) ve
epilog (son s6z) ile 282 maddelik kanun metninden miirekkep li¢
boliimden olusmaktadir. Giris ve sonuc arkaik ve edebi bir tislup ile
yazilmistir.” Hukuk edebi bir faaliyet olmasa da edebi bir dille yaziya
gecirilir. Bu cercevede, Hammurabi Kanunlari’'nin prolog ve epilog
kisimlarinin da destansi ve ilahi bir anlatimi vardir.8 Prolog kisminda
Hammurabi, bas tanr1 Marduk’'u overek, Marduk ve adalet tanrisi
Samas tarafindan nasil hiikiimdar secildiginden bahseder. Ayrica
Babil’e ve komsu sehirlere baris ve refahi getirip, sehirde adalet ve
huzur tesis ettiginden s6z etmektedir: “Vaktaki, Tanrt Marduk, halki
adil olarak idare etmek ve memleket idaresini ele almakla beni
gorevlendirdi, gercegi ve adaleti memleketin diline koydum. Halki
memnun ettim halkin bedenini hogs ettim.”® Epilog kisminda ise ayni
hususlar tekrarlanmakta ve ilave olarak, halkin sikayetlerini
giderdiginden, zenginin fakiri, giicliinlin zayifi  ezmesini
engellediginden bahseder. Epilog kisminda “Gelecek giinlerde
sonsuzluga kadar var olacak olan kral, stelimin iizerine yazdigim adalet
sozlerini dikkate alsin. Koydugum memleket kanunu ve Kkestigim
memleket hiikiimlerini degistirmesin. Kitabelerimi kenara atmasin...
Eger o adam stelime yazdigim sézlerime dikkat etmezse lanetlerimi
dinlemezse, tanrilarin lanetlerinden korkmazsa, koydugum kanunu
ortadan kaldirirsa, sézlerimi tahrif ederse, kitabelerimi degistirirse,
yazili ismimi silerse, kendi adini iistiine yazarsa, lanetlerden dolayi

Hukuk ..”, ss. 23-31; L. Giirkan Gokgek -Faruk Akytiz, “Stimer Kanunlar1”, Firat
Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi, C.1X, S. 1, 2013, ss. 2-7; Giirkan Canpolat,
“Tarihi Seyir igerisinde Hukuk Diizeni”, Adalet Dergisi, S. 52, 2015, 5.193.

6 Tosun-Yalvag, Stimer, Babil, Asur..., s. 10; Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde
..., s. 113; Ahmet Aras, “Ortadogu inang¢ Tarihinde Insan Haklarina Bakis”, Insan
Haklar1 ve Din (Sempozyum) Bildiriler, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Yayinlar
Yayin No. 105, 2010, s. 294; Genca, “Eski Mezopotamya’da Hukuk ...”, s. 29; Tosun,
“Hammurabi'nin Toprak Kanunlar1”, s. 128.

7 Tosun-Yalvag, Siimer, Babil, Asur..., s. 7; Tosun, “Hammurabi'nin Toprak Kanunlar1”,
s.129;

8 Genca, “Eski Mezopotamya’'da Hukuk ...”, s. 30.

9 Tosun-Yalvag, Siimer, Babil, Asur ..., s. 9; Tosun, “Hammurabi'nin Toprak Kanunlar1”,
s. 129; Bilgic, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde ...”, s. 116; George E. Vincent, “The
Laws of Hammurabi”, American Journal of Sociology, Vol. 9, no 6, 1904, pp. 739; Donald
G. McNeil, “The Code of Hammurabi”, American Bar Association Journal, Vol. 53, No. 5,
1967, pp. 445.
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onlari baskasina yaptirirsa, o adam ister hiikiimdar ister bey ister Ensi
(sehir beyi) veya adi ne olursa olsun, tanrilarin babasi saltanatimi ilan
eden biiyiik Anum hiikiimdarlik nizamlarini ondan alsin, asasini kirsin,
Tali’inin lanetlesin...”10 sozleriyle gelecekteki krallarin ve insanlarin bu
kanuna uymasi 6glitlenmekte ve kanunun yazildig1 aniti tahrip edenin
veya Uzerinden Hammurabi'nin adim1 silenin lanetlenecegi
bildirilmektedir.l! Hammurabi Kanunlari'nin esas metnini olusturan
kanun maddelerinin dili ise 6ns6z ve sonsozlin aksine sade ve
anlasilirdir.

Yaklasik 282 maddelik kanun metnine bakildiginda Hammurabi
Kanunlan hirsizlik, arazi isleri, ticaret, evlilik, ziraat isleri gibi cesitli
konular1 kapsamaktadir.l2 Kanunda yer alan hiikiimler “summa”
(eger) ifadesi ile baslamaktadir.!3 Kanunlarin genelinde “eger bir
insan su sucu islerse, su cezay1 ¢ekecektir” kalib1 goriiliir. Cezalarda
biiytik dl¢tide kisasa kisas prensibi dikkati ¢eker.14

20. yiizyilin baslarina kadar Israilogullar1 Yakin Dogu’'nun en eski
uygarhigi olarak kabul edilmekte ve buna bagh olarak Tevrat da yazil
hukuk kaynaklarinin en eskisi olarak bilinmekteydi. Hammurabi
Kanunlari’'nin kesfiyle, Musa'nin kanunundan daha eski bir hukuk
sisteminin var oldugu tespit edildi. Bu gelisme hem israil hukukunun
daha iyi anlasilmasini sagladi hem de kendisinden dnce var olan hukuk
sistemlerinden ne olciide etkilendiginin arastirilmasina olanak
tanidi.1s

Tevrat'inigerigi ve hiikkiimlerinin Hammurabi Kanunlari’'na benzemesi
akillara Tevrat'in kaynagi sorusunu getirmis ve bu konuda ti¢ goriis
ortaya atilmistir. Bunlardan ilki, Tevrat'in 6zellikle de Antlasma Kitabi
kisminin dogrudan Hammurabi Kanunlari’'ndan alindigini ileri siirer.
Tevratin kaynagina iliskin ikinci goris ise Tevratin dogrudan
Hammurabi Kanunlari’'ndan alinmadigini ancak Tevrat'in, her iki
kanun metninden daha 6nce var olan ve Hammurabi Kanunlari’'na da

10 Ham. Kan. Epilog Kol. XLVIII, 59-74; Kol. XLIX, 18-52.

11 Genca, “Eski Mezopotamya’da Hukuk ...”, s. 30; Tosun-Yalvag, Stimer, Babil, Asur...,
ss. 9-10; Tosun, “Hammurabi'nin Toprak Kanunlar”, s. 130; Bilgi¢, “Eski
Mezopotamya Kavimlerinde ..."”, s. 116.

12 Canpolat, “Tarihi Seyir igerisinde ...", 5. 194; Topguoglu, “Eski {srail Hukukunun...”,
ss. 306-307; Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde ..."”, s. 113; Kilig-Erdem, “Eski
Mezopotamya Hukuku’'nda ...”, ss. 8-9.

13 Genca, “Eski Mezopotamya’da Hukuk ...”, s. 30.

14 Duymus-Demirci, “Civi Yazili Kanun ...”, s. 27.

15 Topguoglu, “Eski Israil Hukukunun...”, s. 285; Genca, “Eski Mezopotamya’da Hukuk
s 42,
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orneklik etmis baska bir hukuk metninden etkilenerek
olusturulduguna inanir. Tevrat'in hukuki kaynagina iliskin tg¢lincii
goris ise, hem Tevratin hem de Hammurabi Kanunlari'nin
birbirinden ilgisiz ayr1 ayr1 kaynaklardan geldigi ve zamanin
gereklerine gore olusturulmus, birbirinden bagimsiz iki ayr1 metin
olduguna iliskindir. Bu goriise gore her iki metnin ne dogrudan ne de
dolayli olarak birbiriyle alakasi bulunmaktadir. i1k bakista bir takim
benzerlikler olsa da aslinda iki toplum arasinda sosyal ve Kkiiltiirel
alanlarda biiyiik farkliliklar bulunduguna ve hukukun sosyal hayatin
bir irini olduguna inanan bu son goriise gore iki metnin ayni
kaynaktan ya da birinin digerinden esinlendigi diisiincesi kabul
edilemez.16

Yukarida 6zetlenmeye calisilan siirece bakildiginda bilinen ilk yazili
hukuk 6rnekleri Eskicag’da Mezopotamya’da goriilmiis ve bunlarin en
unliisii Hammurabi Kanunlari’'nin bulunmas: ile Tevrat'in en eski
hukuk metni oldugu fikri de degismistir. Bu noktadan hareketle bu
calismada Hammurabi Kanunlari ve Tevrat'ta kadinla ilgili hiiktimlere
bakilarak iki hukuk metni arasindaki benzerlik ve farkliliklar tespit
edilmeye ve Tevratin Hammurabi Kanunlar’ndan ne derece
etkilendigi ortaya konulmaya ¢alisilacaktur.

Hammurabi Kanunlar1 ve Tevrat'ta kadinla ilgili hiikiimler
incelendiginde bu hiikiimlerin kadinin degeri meselesi, evlilik,
bosanma, miras, zina ve cariyelik  bashklar altinda
siniflandirilabilecegi goriilmiistiir. Asagida da bu basliklar altinda ele
alinacaktir.

Bu noktada, kanun iceriklerinden 6nce, kanunu hazirlayan giicii
anlamak gerekmektedir. Eskicag’da yonetim gibi, kanun koyma da bir
giictiir. Eskicag’da bahsi gecen toplumlarda yonetim ve kanun koyma
giiclinlin erkegin elinde oldugu diisiiniiliirse, koydugu kanunlarin da
yine kanunu yapanin ve hemcinslerinin haklarini 6n planda tutacagi
gayet aciktir. Kanun metinlerinin genelinde oldugu gibi, kadinlarin
durumlar1 bakimindan da erkek lehine hazirlanmis olan kanunlar,
erkek eliyle hazirlanmistir. Bu kanunlarin temel amaci, tabii olarak
erkeklerin rahatini saglamak olacaktir.1?

16 Genca, “Eski Mezopotamya’da Hukuk ...”, ss.56-59.

Ataerkil Hellen ve Roma kanunlarinda da benzer hikimlerin varligini strdirmesi yine
kanun koyucu glctn erkek olmasina dayanmaktadir ve ileride toplumda cinsiyetler
acisindan bozulmalarin sebebi de kanunlarin erkek bireylerin lehine hazirlanmis olmasidir.
Bkz. Palaz Erdemir,“Roma Vatandas Hukukunun Konusu Olarak Kadin”, 2016, ss. 1-3; Palaz
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Kadinin degeri meselesi

Kadin tarih boyunca erkege gére konumlandirilmis, 6zellikle ataerkil
toplumlarda magdur edilen taraf olmustur. Yaradilisi, hayattaki islevi,
cinselligi ve daha pek cok 6zelligi erkege gore belirlenmistir. i1k olarak
Tevrat'ta kadina yonelik bahislere bakilirsa Tevrat'ta ilk kadin olan
Havva'nin Adem’in kaburga kemiginden yaratildigi yazmaktadur.
Fiziki olarak erkege bagimli olan kadimn yaratihs sebebi Adem’e
yardimci olmaktir: “Sonra (Tanr1) Adem’in yalniz kalmast iyi degil dedi.
Ona uygun bir yardimci yaratacagim. Rab Tanrt Adem’e derin bir uyku
verdi. Adem uyurken, Rab Tanr1 onun kaburga kemiklerinden birini alip
etle kapadi. Adem’den aldigi kaburga kemiginden bir insan yaratarak
onu Adem’e verdi.”8 Goriildiigii gibi yalniz kalmamasi ve kendisine
yardim etmesi i¢in yaratilan kadin bash basina bir varlik olmaktan
ziyade ikinci sinif rol tistlenmistir.1°

Kadinin degeri ile ilgili diger bir husus da yasak meyve konusudur.
Tanrr’'nin emrine uymayan kadin, yasak meyveyi yedigi gibi erkegini
de yoldan ¢ikartmistir. Kendi sucuna erkegi yani Adem’i de ortak
etmistir: “Kadin agacin giizel meyvesinin uygun ve bilgelik kazanmak
icin ¢ekici oldugunu gordii. Meyveyi koparip yedi. Yanindaki kocasina
verdi, o da yedi”.20 Oliimsiiz Adem’i kandiran kadin giinahina karsilik
agrili dogum yapmakla cezalandirilmis ve lanetli kabul edilmistir:
“Rab Tanri kadina “Cocuk dogururken sana ¢ok aci ¢ektirecegim” dedi
“Agnt cekerek dogum yapacaksin. Kocana istek duyacaksin, seni o
yonetecek.”! Goruldiigii gibi kadin, Tevrat'ta erkegini kandiran,
sucuna ortak eden ve bu nedenle dogumda ac1 ¢ekmek suretiyle
cezalandirilan bir varlik olarak gésterilir. Kocasinin kadini yonetecegi
acikca ifade edilen bu hiikiimde toplumda kadinin erkekten daha asagi
bir yere konumlandig1 agikardir.22 Erkegin bedeninden yaratilan ve bu
nedenle erkege bagimli sayilan kadin, boylece Tevrat'ta ilk glinahin
tek sorumlusu, sikint1 ve kotuliiklerin ilk nedeni olarak gorilmiustiir.

Erdemir, Giinday, Barman, “Cumhuriyetten imparatorluga Gegis Déneminde Roma Sehirli
Kadininin Degisimi”, 2016, ss. 59-73.

18 Yaratilis 2: 18, 20-21.

19 Musa Kaval, “Ilahi Dinlerde Kadinin Kiymet Problemi”, Akademik Bakis Dergisi, S.
55, 2016, s. 308; Nazife Giirhan, “Toplumsal Cinsiyet ve Din”, e-Sarkiyat iImi
Arastirmalar Dergisi, S. 9, 2010, s. 66.

20 Yaratilis 3: 1-20.

21 Yaratilis 3: 16; Tekvin 3: 16; Kaval, “flahi Dinlerde Kadinin...”, s. 309; Giirhan,
“Toplumsal Cinsiyet ve ...”, s. 66.

22 Ahmet Giindiiz, “Eski ve Yeni Ahid’'in Kadin Anlayisina Mukabil Kur’an'in
Medeniyeti”, Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 19, S. 32, 2014, s. 83.

338 | Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi - Cilt: 16, Say: 4, Aralik 2018



Hammurabi Kanunlarr’'nda ve Tevrat'ta Kadinla ilgili Hiikiimlerin
Degerlendirilmesi

Ik yaratilis ve ilk giinah hususundaki negatif inancin kadinin ikinci
plana atilmasina dini agidan mesruiyet kazandirdig1 da séylenebilir.23
Tevrat'ta kadina ait fizyolojik bir dongii olan adet hakkinda yazilanlar
da dikkate degerdir: “Adet gordiigii icin kan kaybeden kadin yedi gtin
kirli sayillacak. Ona dokunan da aksama kadar kirli sayilacak. Adet
gordiigii giinlerde kadinin iizerinde yattigi ya da oturdugu her sey kirli
sayilacaktir. Kim kadinin yatagina dokunursa, giysilerini yikayacak,
ytkanacak, aksama kadar kirli sayilacaktir. Kim kadinin lizerine
oturdugu herhangi bir seye dokunursa, o da giysilerini yikayacak,
yikanacak, aksama kadar kirli sayilacaktir. Kadinin yatagindaki ya da
oturdugu seyin tizerindeki herhangi bir esyaya dokunan herkes aksama
kadar kirli sayilacaktir. Adet goren kadinin kirliligi onunla yatan adama
da bulasir. Adam yedi giin kirli kalir ve yattigi yatak kirli sayilir.”24 Yine
kirli sayilmakla ve kadina bicilen degerle ilgili olarak su 6rnek de
onemlidir: “Bir kadin hamile kalip erkek cocuk dogurursa adet gérdiigii
glinlerde oldugu gibi yedi giin kirli sayilacaktir. Kadin kanamasindan
paklanmak igin otuz li¢ giin bekleyecektir. Ancak kiz ¢ocuk dogurursa,
adet gérdiigii giinler gibi iki hafta kirli sayilacaktir. Kanamasindan
paklanmak icin altmis alti giin bekleyecektir.”?5 Kadinlarin erkekten
daha degersiz goriildiigii bu iki 6rnekte net bir sekilde anlasilir. Ayrica
adet donemlerinde kutsal alanlara gitmesi yasaklanan kadinlar
toplumsal yasamdan uzaklastirilmis, eve bagiml hale getirilmistir.
Tanr'ya adak adamak israil toplumunda yaygin bir mefhumdur.
Bazen adak olarak bir kisi bile adanabilir. Bu hususta cinsiyet ve yas
araligina gore bir deger belirlenmis, bunu 6deyen kisinin Tanri’ya
birini adadig varsayillmistir: “Israil Halkina de ki, eger bir kimse Rab’be
birini adamissa senin bicecedin degeri dOdeyerek adagini yerine
getirebilir. Bu degerler séyle olacak: Yirmi yasindan altmis yasina kadar
erkekler icin elli kutsal yerin sekeli?s, kadinlar icin otuz sekel; bes
yasindan yirmi yasina kadar erkekler icin yirmi, kadinlar icin on sekel,
bir ayliktan bes yasina kadar oglanlar igin bes, kizlar icin ii¢ sekel.”27
Adak degerlerine bakildiginda kadinlar icin neredeyse erkeklerin
yaris1 kadar deger bicildigi acikca gortlir.

23 Kaval, “Ilahi Dinlerde Kadinin ...”,s. 317.

24 Levililer 15: 19-24; Giindiz, “Eski ve Yeni Ahid’in ...”, s. 86.

25 Levililer 12: 2-5, 18; Giindiiz, “Eski ve Yeni Ahid’in ...”, s. 87; Kaval, “Ilahi Dinlerde
Kadinin ...”,s. 313

26 Sekel, yaklasik olarak 8,44 gramlik glimiis para birimidir. Ayrintili bilgi icin bkz.
Halil Sahillioglu, “Dirhem”, TDV [slam Ansiklopedisi, C. 9, ss. 369.

27 Levliler 27: 2-6.
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“Her erkegin giinde bir defa su li¢ konuda siikiir duasini dile getirmesi
gerekir: Tanri’'nin kendisini Israiloglu’na mensup kildigi, kadin olarak
yaratmadigi ve kendisini cahillerden yapmadigi icin.” 28 Buradan da
anlasilacag: lizere Israilogullar’'nda eskiden erkek olmak bir liituf,
kadin olmak ise istenmeyen bir durumdur ve bu bakis acis1 kutsal
kitap ve ayn1 zamanda Israilogullar’'nin hukukunun temel kaynag
olan Tevrat'ta acik¢a dile getirilmistir.

Hammurabi Kanunlari’na bakildiginda ise kadinin erkekten
yaratilmasi, yasak meyveden dolayr suclanmasi ve cennetten
kovulmasi, lanetlenmesi ve Aadet gordiigii donemlerde necaset
say1llmasi gibi konular yer almamaktadir. Hammurabi Kanunlar1 daha
cok kamusal alanla ilgilenmekte, aile ve 6zel hayata dair hususlari
Tevrat kadar derinlemesine irdelememektedir. Bundan yola ¢ikarak
Hammurabi Kanunlari’'nda kadinin degerini belirleyen sey erkege
gore konumu degil toplumdaki rolii ve statiisiidiir. Ornegin anne olan
cocuk doguramayandan; zina yapmayan zina yapandan; hiir bir kadin
cariyeden daha degerlidir. Ancak Babil'in ataerkil yapisinin kanun
anlayisina da yansidig1 “Eger bir adami, 6demedigi borg yiiziinden bir
baska adam yakaladiysa, yakalanan adam karisini, oglunu veya kizini
para karsiligt kendi yerine verdiyse veya hepsi hizmet icin verildilerse,
satin alanin evinde veya hizmet karsiligi tutanin evinde ¢ yil
calisacaklar, dérdiincii yilda kendilerine ézgiirliikleri verilecektir. 29
ifadesinin yer aldigi hiikiimde agiktir. Kanuna gore erkegin
o6deyemedigi borcuna karsilik karisi ve kiz1 haczedilebilmektedir. Bu
durumda baba aile reisi olarak miilkiin, esyanin, karisinin ve
cocuklarinin sahibi durumundadir. Erkegin borcunun hizmet
karsiliginda tazmin edilmesi esasina dayali aile bireylerinin
haczedilmesi, Sami toplumundaki aile reisligi algisin1 ve kadinin
toplumsal statiistinii agikca yansitir.

Evlilik ve bosanma

Mezopotamya toplumunda evlilik, soyun devami ve mirasin aktarimi
icin bir gereklilik olarak goriilmekteydi. Hammurabi Kanulari’'nda
evlenmenin 6n sarti olarak evlilik s6zlesmesi yapildigi ve bu s6zlesme
yapilmadan evliligin gecerli sayillmadigi, kadinin resmi es olarak kabul
edilmedigi ve nisan hediyesi diye adlandirilan belirli bir miktarda

28 Talmud, Menahot, 43b; Giirhan, “Toplumsal Cinsiyet ve ..."”, s. 66; Glindiiz, “Eski ve
Yeni Ahid’in ...”, s. 87.
29 Ham. Kan. 117. mad.
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baslik parasinin kizin babasina 6dendigi goriilmektedir.30 S6zlesmeyle
yapilan evlilik alig-veris meselesi gibi goriilmiis, kanuna uygun olmasi
sartiyla iki tarafa da bosanma hakki taninmistir. Eger bir adam karisi
cocuk doguramadigl icin bosaniyorsa kadinin ceyizini iade etmek ve
ona tazminat vermek sartiyla onu bosayabilirdi. Fakat bosanmay1
kadin isterse erkek karisina bir sey vermeye mecbur tutulmazdi. Eger
ortada evlilik s6zlesmesi yok ise zaten kanunca gecersiz sayilan
evlilikte cift bosandiginda birbirinden bir sey talep edemiyordu. Tipki
evlilik gibi bosanma da sahitler huzurunda ve devletin resmi
birimlerince yapilmis, boylece kadinin bir takim haklari giivence altina
alinmistir.3! Kanun kocaya, karisini bosama hakki vermesinin yaninda
istedigi yaptirnmda bulunabilme keyfiyetini de sunarken; erkegin
evlilige itaatsizlik ve sadakatsizlik durumunda ise kadina sadece
bosanabilme hakki taninmaktadir. Erkegin belirli bir bedel 6deyerek
kolayca bosanabilmesine karsin kadinin bosanmay talep edebilmesi
icin ¢ok ciddi gerekce sunmasi ve kendisinin masum oldugunun
ispatinin gerekmesi Babil toplumunun ataerkil yapisini gézler oniine
serer.32

Evlilik ve bosanma konusunda diger bir o6nemli nokta da
Mezopotamya toplumunda tek esliligin esas olmasidir. Fakat bazi 6zel
durumlarda yani kadinin hasta ya da kisir olmasi1 durumunda erkek,
yeni esinin ilk karisina émiir boyu bakmayi kabul etmesi sartiyla ikinci
bir kadinla evlenebiliyordu.33 Bu durumda bile kanunlar kocanin hasta
olan esini bosamasina miisaade etmeyerek hasta olan esine, hayatta
oldugu stlirece bakma yiikiimliiligi getirmektedir. Devaminda 149.
maddede ise hastalanan ilk es kocasinin evliliginden sonra onunla
oturmak istemezse ceyizini tam olarak geri alip baba evine
donebilmektedir. Burada kadinin magduriyetinin 6nlenmek istedigi
gorulir.

30 Ham. Kan. 128., 159. ve 160. maddeler; Hasan Ali Sahin -Hiilya Kaya Hasdemir, “Eski
Onasya Aile Hukukunda Nafaka, Tazminat ve Mal Paylasimi”, Sosyal Bilimler Enstitiisti
Dergisi, S.38,2015/1, s. 145.

31 Hgili hiikiim Ham. Kan. 128. mad.; Ham. Kan. 145. mad.; Sahin- Kaya Hasdemir, “Eski
Onasya Aile ...”, s. 148, 154; Yusuf Kilic-H. Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din
Kadinlar (Rahibeler)”, TSA, Yil: 13, S.1, 2009, s. 162; Aras, “Ortadogu inang Tarihinde
.U, 8. 294-295; Erwin J. Urch, “The Law Code of Hammurabi”’, American Bar
Association Journal, Vol. 15, No. 7, 1929, pp. 440.

32 Roma da evlilik, bosanma ve ataerkil toplum yapisi konusunda benzer 6zellikler
tasimaktadir. Ayrintili bilgi icin bkz. Palaz Erdemir, “Roma Vatandas Hukukunun ...”,
s. 8, 11; Palaz Erdemir vd., “Cumhuriyetten imparatorluga .., 8. 59,

33 Ham. Kan. 148. mad.; Kilig-Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din ...”, s. 161.
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Hammurabi Kanunlari’'nda evlilik ve bosanma konusunda yukarida ele
alinan hiikiimler goriiliirken Tevrat'ta bu konu nasil ele alinmistir?
Israil toplumunda ¢ok esliligin hakim oldugu ve bunun hukuka da
yansidiglr goriliir. Tevratin bircok boliimiinde cok eslilik goze
carpmaktadir. Mezopotamya toplumunun tersine kadina bosanma
hakki verilmedigi, yalnizca erkegin bosanma hakki oldugu gibi
Tevrat'a gore cocugu olmadan kocasi 6len bir kadin kayinbiraderi ile
evlenmek, onunla gerdege girip soyunu devam ettirmek
zorundadir.34Ayrica, “Kdhinler fahiselerle, kirletilmis kadinlarla,
bosanmis kadinlarla evlenmeyecek. (Ciinkii kdhin Tanr icin kutsal
olmalidir.”35 hikmi ile dul kadinlara deger verilmedigi ve hatta
fahiseler ya da tecaviize ugramis kadinlarla birlikte diger kadinlardan
ayr1 alt bir statiide konumlandirildiklar: goriilmektedir. Basrahip ve
rahiplerin de dul kadinlarla evlenmesi yasaklanarak toplum genelinde
dullar otekilestirilmistir.36

Miras

Hammurabi Kanunlar’'nda toplumdaki ataerkil yapinin kadinin
mirastan faydalanip faydalanamamasi konusuna da yansidigi goriiliir.
Kanuna goére bir baba o6ldiiglinde miras sadece erkek kardesler
arasinda paylasilirken kiz cocuklar: evlendirildiklerinde verilen ceyiz
ile yetinip mirastan hak iddia edemiyorlardi. Bu durum kiiciik
farhliklarla din gorevlisi kadinlar icin de gecerliydi. Mesela “Bir baba
sugitum olan kizini kocaya verirken ¢eyiz verip miihiirlii belge yazarsa
baba oldiigiinde kizi baba evi hissesinden pay almayacaktir’3?
hiikkiimden din gorevlisi bile olsa kizlarin varis olamadigi
anlasilmaktadir.

Mirastan men etmeyle ilgili hiikiimlere bakildiginda ise sadece erkek
cocuklar dile getirilmektedir: “Eger bir adam oglunu mirastan mahrum
etmeye karar verirse, yargiglara ‘oglumu mirastan mahrum edecegim’
derse yargiclar kayitlart arastiracaklar; eger ogul, mirastan mahrum
edilecek agir bir sug¢ islememisse baba oglunu varislikten mahrum
etmeyecektir. Eger mirastan mahrum edilecek kadar agir bir sugu
tasiyorsa birinci defa icin affedilecek, eger agir sugu tekrar islerse, baba
oglunu mirastan mahrum edecektir.”38 Goriildigi gibi kiz cocuklarina

34 Yaradilis 38: 8, 9; Yasa 24: 1-4; Tesniye 24: 1-2; Giindiiz, “Eski ve Yeni Ahid’in ...”, s.
84; Giirhan, “Toplumsal Cinsiyet ve ...”, s. 67;

35 Levliler 21: 7.

36 Gundiiz, “Eski ve Yeni Ahid’in ...”, s. 85.

37 Ham. Kan. 183. mad.

38 Ham. Kan. 168. ve 169. Maddeler.
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miras verilmedigi icin hiikiimlerde mirasin tek muhatab1 olan
erkeklerin ad1 gegmektedir.

Kanun maddelerinden dul kadinlarin da merhum kocasinin
mirasindan faydalanamadigi goriilmektedir: “Es ceyizini ve kocasinin
ona verip tablette yazdigr diigiin hediyesini alacak ve kocasinin
meskeninde oturacak, yasadigi stirece o evden faydalanacak fakat para
karsiligt satamayacaktir. Terekesi ¢ocuklarinindir.”3® maddesi dul
kadinlarin kocasinin yasal varisi olmadigina dair bilgiyi verir.
Tevrat'ta mirasla ilgili hiikiimlere bakilacak olursa, bir kadinin
babasinin mirasindan faydalanmasi hi¢ erkek kardesinin olmamasina
baghdir: “Israilliler’e de ki, Bir adam erkek cocugu olmadan énce éliirse,
mirasini kizina vereceksiniz, kizi yoksa mirasini kardegslerine, kardesleri
yoksa amcalarina vereceksiniz.”* Gorildigii gibi Tevrat'ta miras
taksiminde de magdur taraf yine kadindir. Erkek kardesi olan bir
kadin, babasinin mirasindan faydalanamaz.

Zina

Toplumsal diizenin saglanmasi amaciyla olusturulan Hammurabi
Kanunlar topluma ahlaki bozuklugu getirdigi diistiniilen zinaya karsi
agir hiikiimler icermektedir. Zina su¢ kapsaminda degerlendirilen ve
6lim cezasinin Ongoriildiigii olgulardan biriydi. Evli bir kadinin
kocasini baska bir erkekle aldatmasi Hammurabi Kanunlar1 disindaki
Esnunna ve Orta Asur Kanunlari’'nda da 6liimle cezalandirilmistir:42
“Edger kadin kendini ve evini gézetmezse ve sokaga diiskiinse evini
dagitiyor, kocasini kiigiik diistiriiyorsa o kadini suya atacaklardir.”*3
maddesi kadinlarin zina sugundan O6liim cezasinin yani sira suya
atilma seklinde de cezalandirildiklarina érnektir.44

39 Ham. Kan. 171b. mad.

40 Colde Sayim 27: 8-10.

41 Sayilar 27: 8; Giindiiz, “Eski ve Yeni Ahid’in ...”, s. 87.

42 “Eger mukavele ézetini ve mukaveleyi babasina ve anasina yaptiysa ve onu aldiysa
zevcedir. Baska bir adamin koynunda yakalanirsa élecektir, yasamayacaktir.”, Esnunna
Kanunlar1 28. madde; “Eger bir adamin karist evinden ¢ikip, bir adamin tizerine, onun
oturdugu yere giderse, adam bir bagska adamin karist oldugunu bildigi halde onunla
yatarsa adami ve kadini éldiireceklerdir; eger bir adamin karist ile bir baska adam, ister
genelevde, ister meydanda olsun, onun bir adamin karisi oldugunu bildigi halde yatarsa,
adam karisina neyapilacagini soylerse, zina yapan adama da aynini yapacaklardir. Eger
bir adamin karisi oldugunu bilmeden kadinla yatarsa, zina yapan serbesttir. Evli adam
ise karisini suglayarak ona istedigi gibi muamele yapacaktir; Eger bir adam, karisiyla
bir adami yakalarsa, suglayip, ispat ederse, her ikisini de éldiirecekler, kocanin
sorumlulugu yoktur...”, Orta Asur Kanunlari, Kol II. 13, 14, 15.

43 Ham. Kan. 143. mad.

44 Ham. Kan. 129. mad.; Aras, “Ortadogu inan(; Tarihinde ...”, s. 294.
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Tevrat'in degisik boliimlerinde yer alan “Biri baska birinin karisiyla,
yani komgusunun karistyla zina ederse, hem kendisi, hem de zina ettigi
kadin kesinlikle éldiiriilecektir.#> Eger bir adam bagka birinin karisiyla
yatarken yakalanirsa, hem kadinla yatan adam, hem kadin, ikisi de
oldiiriilecek. Israil'den kétiiliigii atacaksiniz. Eger bir adam kentte
baska biriyle nisanli erden bir kizla karsilasir ve onunla yatarsa, ikisini
de kentin kapisina gétiirecek, taslayarak 6ldiireceksiniz. (iinkii kiz
kentte oldugu halde yardim istemek icin bagirmadi;, adam da
komsusunun karisiyla iliski kurdu. Aramzdaki koétiiliigii ortadan
kaldiracaksiniz# Zina eden kadinin bal damlar dudaklarindan, agzi
daha yumusaktir zeytinyagindan. Ama sonu pelinotu kadar aci, iki agizli
kili¢ kadar keskindir. Oglum, neden ahlaksiz bir kadinla cosasin, neden
baska birinin karisint koynuna alasin?#”” gibi ifadeler, Tevrat'a gore de
zinanin biiylik bir su¢ sayildigini ve kocasinin serefine leke getiren
kadinlarin dliimle cezalandirildigini gosterir. Ayrica Tevrat'ta, zifaf
gecesi bakire olmadigi anlasilan kadinlarin recmedilerek
cezalandirildigina dair ibareler yer almaktadir.*8

Cariyelik

Hammurabi Kanunlari’'nda cariyelige dair bircok hiikiim
bulunmaktadir Bu durum toplumda kolelerin cariye olarak
kullanilmasinin  hukuk kurallarina yansiyacak kadar yaygin
oldugunun gostergesidir. Kanun metninden anlasildigi kadariyla
erkekler bir veya daha fazla cariye alabiliyor ve bunlardan ¢ocuk
sahibi olabiliyorlardi.

Kanunun ilgili hitkmi su sekildedir: “Eger bir adamin esi ona ¢ocuklar
dogurursa ve kadin kélesi de ona ¢ocuklar dogurursa baba sagliginda
kélenin ona dogurdugu c¢ocuklara ‘benim c¢ocuklarim’ deyip egsinin
cocuklart ile birlikte onlart sayarsa, sonra baba kaderine gittiginde
(oldiigiinde) baba evinin malinin icinden egin ve kadin kélenin ¢cocuklari
esit olarak mal béltiseceklerdir fakat esin ilk oglu, hisse icinden sececek
ve alacaktir. Eger bir baba sagliginda ona ¢cocuk doguran kadin kélenin
cocuklarina ‘benim evlatlarim’ demediyse, sonra baba kaderine
gittiginde baba evinin malindan, kadin kélenin ¢ocuklari, esin ¢ocuklari
ile birlikte mal béliismeyeceklerdir. Kélenin ve ¢ocuklarinin 6zgiirliigii

45 Levliler 20: 10

46 Yasanin Tekrar 22: 22, 23, 24.

47 Ozdeyisler 5: 3, 4, 20.

48 Cikis 20: 14; Levliler 20: 10; Tesniye 22: 13-14, 20-21, 23-24; Tekvin 5: 18; Sevde
Yaman, s. 350; Giindiiz, “Eski ve Yeni Ahid’in ...”, s. 82.
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verilecektir. Esin cocuklari kélenin ¢cocuklarina karsi kélelik icin iddiada
bulunmayacaklardir. "4

Toplumda cariyeligin yaygin bir mefthum oldugu fakat yasalar éniinde
ilk esin daha tstiin kabul edildigi ve cariyelerin akibetinin erkegin
inisiyatifine birakildig1 goriilmektedir. Bu da daha 6nce belirttigimiz
gibi toplumda erkegin gerisinde yer alan kadinin kendi toplumsal
roliine gore degerlendirildiginin; 6rnekten de anlasildig lizere yasal
esin cariyeden daha {istiin konumda oldugunun isaretidir.

Tevrat'a bakildiginda da benzer durum s6z konusudur.
Israilogullar’'nda cariyelik olduk¢a yaygindir ve bu durum hukuk
metinlerine yansimistir.5° Tevrat'ta yer alan ifadeler incelendiginde
savasta esir diisen ya da para ile satin alinan kadin kélelerin cariye
sinifin1 olusturdugu; erkeklerin eslerinin yani sira carileyelere de
sahip olduklari; zenginlerin ve krallarin daha fazla cariyesinin
bulundugu anlasilir.

SONUC

Eskicag’da Giineybat1 Asya toplumlarinin kadina verdikleri 6nemi ya
da bictikleri degeri anlayabilmemiz icin kanunlarina bakmamiz yeterli
olacaktir. Ciinkii toplumda diizeni saglayan kanunlar o toplumun
sosyal, ekonomik ve siyasi yapisi hakkinda da fikir verir.5!

Tevrat ve Hammurabi Kanunlari’'ndaki kadinla ilgili hiikiimlerin
karsilastirilmasi, ikisinin birbirine biiyiik oranda benzedigini
gostermistir. Bu kadar benzer kanunlar gelistiren israil ve Babil
birbirinden bagimsiz midir? Bu mimkiin goéziikmemektedir.
Hammurabi Kanunlari Musa’nin dogumundan neredeyse bin yil
onceye tarihlenir ve Hammurabi doneminde Babil yakinlarinda Ur'da
yasayan Israilliler’in bu kanunlar1 bilmesi ve Filistin’e tasimasi
miimkiindiir. MO 2. binyilda ve sonrasinda Babil kiiltiirii Filistin
toplumuna fazlasiyla niifuz etmistir. Yahudiler, MO 597’de Misir'a
gecmeden once bu kiiltiirle dolayisiyla da Hammurabi Kanunlar ile
uzun siire i¢ ice olmuslardir. Tevrat'ta Cikis 18. boliimiin 16. kisminda

49 Ham. Kan. 170. ve 171. maddeler.

50 Tevrat'ta cariyelikle ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Tekvin, 35: 22, Tekvin, 25: 12,
Tekvin, 25: 26. Tekvin, 24: 35; 29: 24, 29; 30: 4, 9, 18, 43; 31: 33; 32: 5,22; 33: 1, 2,
6; 35: 22; 36:12; Cikis, 11:5; 20:17; 21:7; 21:20, 26, 27, 32; 23:12; Levililer, 19:20;
25:6, 44; Tesniye, 5:14, 21; 12:12, 18; 16:11, 14; 28:68; Hdakimler, 8:31; 19:1, 2, 9-
10, 19, 24-30; 20:6; Rut, 2:13; I. Samuel, 1:16, 17; 8:16; 25:24; 26:41; 28:21; II.
Samuel, 3:7; 5:13; 6:20-22; 14:6-7, 15-16, 19; 15:6; 16:21; 20:3, 17; 21:11; I
Krallar, 1:13, 17; 11:1-4; 1. Krallar, 4:2, 16; 5:26; I. Tarihler, 1:32; 2:46; 7:14-16;
II. Tarihler, 28:10; Ezra 2:64.

51 Sahin- Kaya Hasdemir, “Eski Onasya Aile ...", s. 144; E. A. Speiser, s.539;
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Musa ve yaslilarin Babil kanunlarimi érnek alarak karar verdikleri ve
hiikiim verdikleri yazmaktadir. Zamanla Eski Ahit'in adi gecen
béliimlerinde yazili hale getirilen kanunlar Israil’in uzun siiredir asina
oldugu Babil kanunlarina dogal olarak benzer.52

Tarihi siirecte Filistin’de Babil kiiltiirii, Israilogullar’'ndan daha énce
var olmustur. Bu nedenle Kenan Bolgesi'nde yasayan topluluklarin
Hammurabi Kanunlar’ni bilmesi ve miinakasa, cezalandirma
islemlerinde kullanmalari ¢cok dogaldir. Misir’da yiizyillarca kolelik ve
¢olde kirk yilin ardindan c¢ok yiiksek bir medeniyet kuramayan
Israilogullar’nin  bulunduklar1 topraklarda hakim olan yiiksek
kiiltiirden etkilendigi agikca goriiliir. Israilogullar’min Kenan kiiltiir ve
medeniyetine uyum sagladig1 disiiniilir. Bu durum, Tevrat ile
Hammurabi Kanunlari arasindaki iliskiyi ve benzerligi en iyi sekilde
aciklar.53

Mezopotamya kavimlerine ve [srail hukukuna ait kanunlar,
uygulanmis olsun veya olmasin toplumlarin karakterini 6nemli
derecede yansitmakta ve s6z konusu toplumlarda kadinin toplumsal
statiistine dair onemli veriler sunmaktadir. Sonu¢ olarak kanun
metinlerinde kadinin toplumsal statiisiine isaret eden evlilik,
bosanma, aile, miras gibi konularda kadinin toplumda erkegin
gerisinde ve asagisinda bir konumu temsil ettigi ve bu durumun iki
kanun metninde de benzerlik gosterdigi soylenebilir.
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