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Oz
Hz. Peygamber sonrasinda eserleri ve goriisleriyle Islim diisiincesinin gelismesine kat-
kida bulunan ilim adamlarindan biri de Mukatil b. Siileyman’dir. Mukatil, ilim ¢evre-
lerince Kur’an™ biitiiniiyle tefsir eden ilk miifessirlerden biri olarak kabul edilmektedir.
O, tefsirinin yani sira kaleme aldig1 diger eserlerle kelam, hadis, fikih gibi disiplinlerin
gelisimine de katkida bulunmugtur. Mukatil'in ismi, Islimi konulardaki bazi yorumlari
ve kendisine atfedilen birtakim asilsiz goriigler sebebiyle, bid‘at mezheplerle beraber
anilmistir. Bu tiir olumsuz ithamlara maruz kalan sadece kendisi de degildir. Islim ta-
rihinde Ebti Hanife ve Imam Matiiridi gibi pek gok alim hakkinda da bu tiir mesnetsiz
ve olumsuz yakigtirmalar yapilmistir. Mukatil, bazi ayetlere getirdigi yorumlarda Hz.
Ali’yi 6n plana ¢ikarmis ve bundan dolay1 Zeydilik ile itham edilmigtir. Imanla ilgili
kimi goriigleri sebebiyle de Miirci olarak nitelendirilmistir. Bize gdre onun hakkindaki
bu tiir olumsuz ithamlar, 6n yargili degerlendirmelerden ve goriislerine pargact bir
sekilde yaklagilmasindan kaynaklanmakeadir. Bu ¢aligmada objektif bir bakis acisiyla
Mukatil'in kelami gériisleri ele alinacak ve hakkindaki iddialarin dogru olup olmadig:
tarafsiz bir sekilde ortaya konmaya caligilacakeir.
Anahtar Kelimeler: Mukatil b. Siileyman, mezhep, Miircie, Zeydiyye, [man.

THE QUESTION OF MUQATIL B. SULEIMAN’S BEING ZAYDI AND MURJII
Abstract

One of the scholars who contributed to the development of Islamic thought through
his works and views following the Prophet was Muqatil b. Suleiman. Muqatil is regard-
ed as one of the first commentators (mufassir) who comment the Qur’an completely
by scholarship circles. He contributed to the development of disciplines such as kalam,
hadith, figh as well as other works he wrote in addition to his commentary (tafsir).
Mugatil’s name was mentioned along with the bid’ah sects, due to some of his inter-
pretations on Islamic issues and some unfounded views attributed to him. He is not the
only one who has been exposed to such negative accusations. In the history of Islam,
such baseless and unfavorable adaptations have been made about many scholars such as
Abii Hanifa and Maturidi. Mugatil brought Ali into the forefront in his comments to
some verses and he was therefore charged with Zaydiyya. Because of some of his views
on faith, he was also considered to be a Murjit. In our opinion, such negative accusa-
tions about him stem from prejudiced assessments and that his views was approached in
a fragmentary manner. In this study, Muqatil’s theological views will be discussed from
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an objective point of view and it will be tried to determine whether the claims about
him are true or not.
Keywords: Muqatil b. Suleiman, sect, Murjia, Zaydiyya, faith.

GIRIS

Din; fitratlarina karsi yabancilagan, karanlhigi aydinligin yerine
hikim kilmaya calisan insanlara yol g&stermek ve onlarin yeniden insan
onuruna yakisir bir bicimde hayat siirdiirmelerini saglamak i¢in Allah
tarafindan peygamberler vasitasiyla gdnderilen ildhi diizendir.! Mez-
hep ise bir takim siyasi, i¢timai, iktisddi ve diger hidiselerin etkilerinin
mezhep kurucusu sayilan kisi ile ona uyanlardaki fikri, dini ve siyasi
tezahiiriidiir.? Itikidi mezhep kurucular olarak kabul edilen kisiler din
koyuculari ya da el¢i olmadiklar: gibi din tebligcisi de degillerdir. Dini
kurallar1 belirleyen Allah, teblig eden ise peygamberdir. Peygamber
sonrasinda dini teblig etmekle yiikiimlii olan insanlara diigen ise ken-
di dénemlerinde ortaya ¢ikan veya kendilerinden sonra ortaya ¢ikma-
st muhtemel sorunlara ¢oziim iiretmektir. Yeryiiziinde ne kadar insan
varsa o kadar bilgi iretim merkezi var demektir. Bu nedenle her biri
farkli fitrata (duygu, diisiince, karakter, zeka ve anlayis) sahip insanlarin
benzer sorunlara farkli ¢6ziim nerileri sunmalari son derece dogaldir.?

Islim toplumunda, Allah’in tarihin akigina kendisiyle miidahalede
bulundugu son elginin gérevini tamamlayip ahirete irtihaliyle birlikte
insanlar, halifelik bagta olmak iizere Allah’in sifatlari, iman, kader, gayb
alemi gibi bazi sorunlarla kargt kargtya kalmiglardir. Miisliimanlar bu
sorunlart Kur'ant ve Hz. Peygamber’in sdzlerini* referans kabul ede-
rek ve israili bilgilerden de faydalanarak kendi anlayislar: dogrultusun-

! Saban Ali Diizgiin, Din Birey ve Toplum (Ankara: Akgag Yayinlari, 1997), 6
2 Abdiilkahir el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, 6
Bask1, (Ankara: TDV Yay1nlar1 2011), XXIL
3 Ethem Ruhi Figlali, “Mezheplerin Dogusuna Tesir Eden Sebepler”, Ankara Islim
Hlimleri Enstitiisii Dergisi, say1. 4 (1980): 130; Mevliit Ozler, Tarihsel Bir Adlandirmanin
Tahlili Ehl-i Siinnet-Ehl-i Bid‘at (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010), 13.
Kur’an ve hadis metinlerinin tamami ayn1 anlagilithiga sahip degildir. Bunlardan bazi-
lar1 iislup ve igerik agisindan kolay anlagilir nasslardir. Bazilari ise ulfihiyet konusu ve
ahiret alemiyle ilgili metinler bagta olmak tizere gayb alemiyle ilgili olmalar1 sebebiy-
le anlagilmasi biraz daha zordur. Bu zorluk insanlar: ayni konularda farkh diigiinme-
ye sevk etmistir. Figlali, “Mezheplerin Dogusuna Tesir Eden Sebepler”, 130; Ozler,
Ehl-i Siinnet-Ehl-i Bid‘at, 14.
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da ¢zmeye galismuglardir. Insanlarin ortaya koydugu bu ¢6ziim daha
sonralar dini bir igerige, bu goriisler ise ayn1 fikre sahip olanlarca din
odakli birer mezhebe doniigmiigtiir/doniigtiiriilmiistiir.?

Hz. Peygamber sonrasi ortaya ¢ikan farkliliklar daha ¢ok birkag
konu etrafinda sekillenmektedir. Yani Islam’in biitiin konularin1 igine
almamakeadir. Tlgili konular hakkindaki gdriislerin, kendine has kelimi
bir firkaya biiriinmesi yani sistemlesmesi ¢ok sonralart olmugtur.® Her
firka, olusum siirecini tamamlarken siyasi ve sosyal sartlardan da etki-
lenmigtir. Siyasi giicii elinde bulunduranlarin da firkalar: etkiledikleri
bir gercekliktir.” Bu nedenle Islim toplumunu olugturan bireylerin
fikirsel anlamda birbirinden tamamen kopuk oldugu,® aralarinda hig-
bir ortak noktanin bulunmadig: diisiiniilemez. Zaten temel konularda
(ustil-i selase) varligt ve onlara iman etme konusunda herhangi bir ay-
riliktan bahsetmek de miimkiin degildir.’

Islim diinyasinda 6zellikle 73 firka hadisinin'® de etkisiyle temel ko-
nularin diginda da baz: farkliliklar giindeme getirilmigtir. Bu anlayigin
etkisiyle pek gok insan adeta Islim digi ya da sapik firka mensubu olarak
ele alinmigtir. Bu tiir muameleye maruz kalanlardan biri de miifessir,
muhaddis ve miitekellim'' olan Mukatil b. Siileyman’dir (6. 150/767).
O, kimi goriisleri sebebiyle Miircii veya Zeydi olarak anilmigtir.

> Halil Ibrahim Bulue, Islam Mezhepleri Tarihi (Ankara: DIB Yayinlari, 2016), 25-29.

¢ Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz $iiligi, 3. bs. (Istanbul: Endii-
liis Yayinlari, 2017), 138; Ozler, Ehl-i Siinnet-Ehl-i Bidat, 17.

7 Ahmed Emin, Zuhru'l-Islim (Beyrut: yy., 1969), 4: 97-99.

$ Umit Harun Akkaya, “Sir Dizilerinde Kadin”, Bozok Universitesi Ilahzyat Fakiiltesi
Dergisi, 10, 10 (2016), 263.

° Kavramuin tegekkiil ve gelisimi hakkinda genis bilgi icin bk. Yusuf Sevki Yavuz,
“Ustil-i Selase”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayimnlar,
2012), 42: 212.

1 “Yahudiler 71 farkli gruba ayrildilar. Bunlardan bir tanesi cennette, digerleri cehen-
nemdedir. Hiristiyanlar 72 farkli gruba béliindiiler. 71t cehennemde, sadece bir ta-
nesi cennettedir. Muhammed'in nefsi kudret elinde olan Allah’a yemin ederim ki,
§uphesiz benim iimmetim de 73 farkl gruba aynlacakeir. Birisi cennette, geri ka-
lan 72’si ise cehennemde olacaktir. Denildi ki: Ey Allah’in Resulii! Onlar kimlerdir?
Buyurdu ki: Cemaattir.” Ebi Abdillih Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini ibn
Mace, es-Siinen (Istanbul: yy., 1981), Fiten, 17. Kurtulusa erecek olan firka bagka bir
rivayette, “Benim ve ashabimin iizerinde bulundugu yolda olanlar” seklinde ifade
edilmistir. Ebfi Isi Muhammed b. is et- Tirmizi, el-Cami‘u’l-kebir, thk. Dr. Begsar, 2.
bs. (Beyrue: Daru’l-garbi’l-islami, 1998), iman, 18.

1" Adil Niiveyhiz, Mu‘cemu’l-miifessirin, 3. baski, (Beyrut: Miiessesetii Niiveyhiz es-
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Mukatil, hangi goriislerinden dolay1 bu mezheplerle irtibatlandiril-
mistir? Onun bu gekilde itham edilmesi gercekleri yansitmakta midir?
Biz bu yazimizda baz:i goriiglerinden hareketle farkli ekollere (Hagvi,
Miircii, Miicessime, Miisebbihe Ehl-i Hadis) ait oldugu iddia edilen
Mukatil b. Siileyman’in bizzat kendi gdriislerini referans kabul ederek
kelimi ekoller i¢indeki yerini belirlemeye ¢alisacagiz.

1. MUKATIL B. SULEYMAN’IN ZEYDi OLDUGU iDDIASI

Mukatil b. Siileyman’in aidiyeti konusunda ileri siiriilen iddialardan
birisi onun Zeydi oldugudur. Bu iddianin dogrulugu veya yanlighg:
ancak Zeydilik mezhebinin ne oldugunun ortaya konmasiyla miim-
kiin olacaktir. “Zeydilik”, ismini Zeyd b. Ali’den (5. 122/740) alan ve
onun taraftarlarini, fikri takipgilerini veya onun soyundan gelenleri de
kapsayacak sekilde kullanilan bir terimdir. Mezhepler tarihi eserlerinde
ise Zeydilik’in tanimu su sekilde yapilmigtir: “Zeyd b. Ali’nin yolundan
gidenler ve imametin Ali-Fatima neslinden olup, bilgili, cesaretli, iba-
dete diiskiin ve mevcut yonetime kargt imametini ilan ederek miicadele
eden kimselerin hakk: olduguna yiirekten inanan kisi ve topluluklarin
ortak adidir.”'?

Zeyd b. Ali ile Mu‘tezili fikirlerin olusmasinda en biiyiik paya sa-
hip olan Vasil b. Ata (8. 131/748) arasinda bir irtibat sz konusudur.
Ikisi arasindaki bu yakinlagma, sonraki takipgileri arasinda artarak de-
vam etmis ve zamanla Zeydiyye’nin Mu‘tezili prensipleri benimseme-
sine yol agmigtir. Bir bakima Zeydiyye mezhebinin kelim ilmine dair
gortisleri Mu‘tezili bir sistem ¢ergevesinde geligmistir.”® Zeydiyye’nin
kelami goriiglerini su sekilde siralayabiliriz: et-Tevhid, el-Adl, el-Va‘d
ve’l-Va‘id, el-Emr bi'l-Ma‘rutif ve'n-Nehy ani’l-Miinker, el-Menzile

sekafiyye, 1988), 682. )

12 Ebu’l-Hasan el-Es‘ari, Makdldtii’l-Isldmiyyin ve ihtildfii’l-musallin, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: Mektebetii'n-nehdatil-Misriyye, 2000), 1: 129;
Ebu’l-Feth Muhammet b. Abdiilkerim eg-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Emir Ali
Mehna (Beyrut: Daru’l-ma‘rife, 1.993), 1: 179-180; Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark
beyne’l-firak, (Kahire: Mekeebetii Ibn Sina, ty.), 44; Nasr Himid Ebfi Zeyd, Tefsirde
Aleiler Egilim (Istanbul: Mana Yayinlari, 2015), 49.

13 Isa Dogan, “Zeydiyye Mezhebi’nin Dogusu ve Kelami Gériisii”, (Doktora tezi, An-
kara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1987), 88.
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Beyne’l-Menzileteyn ve Imamet."* Onlara gére kisi imametin sartlarini
tagtyorsa, imam olmasinda herhangi bir sakinca yoktur. Ayrica onun
irkina ve aidiyetine bakilmaz. Yine onlara gore zalim olan yoneticilere
kargt isyan etmek vaciptir.”®

Mukatil’i Zeydi-Sii olarak nitelendirenlerin ilki Muhammed b. Ishak
en-Nedim’dir (5. 385/995). O, Mukatil hakkinda, “Zeydiyye’den, mu-
haddislerden ve kurradandir.” ifadelerine yer vermigtir.'® Son dénem
fikir adamlarindan olan Muhammed Ebti Zehra da Mukatil’i $il-Zeydi
biri olarak tanitmugtir.'” Ancak her iki yazar da onun hangi gériiglerin-
den dolay1 Zeydi olduguna temas etmemislerdir.

Mukatil’e ait e/-Egbdh ve’n-Nezdir f'l-Kur'dni’l-Kerim adli eserin tah-
kikini yapan $ehhate de “tefsiri incelendiginde Mukatil’in, Sia'nin Zeydi
koluna mensup olduguna dair pek ¢ok delil oldugu” kanaatindedir."
Sehhite de bu delillerin neler olduguna deginmemistir.

Mehmet Unal ise, “Zeydiyyenin Kur'an Tasavvuru ve Tefsir Dina-
miklerine Dair” adli makalesinde Mukatil'in Zeydi sdyleme sahip ol-
dugu yoniinde ileri siiriilen birkag delili incelemigtir. Bu delillerin ilki,
“Her kim Allal’a kavusmayr umarsa, bilsin ki Allah’m tayin ettigi o vakit
elbette gelecektir. O, hakkiyla isitendir, hakkiyla bilendir.”> (Ankebiit 29/5)
ayetidir. Iddiaya gore ilgili ayetteki “hak yola ulaganlar” tabiri Mukail
tarafindan, Ehl-i Beyt'ten olan Hz. Ali, Abbas, Hamza ve Cafer olarak
yorumlanmugtir.”® Tefsirii Mukdtil b. Siileymdn’a atfen yapilan yorumla
Mukatil'in Zeydi oldugu kanaatine varilmasi gercegi yansitmamakta-
dir. Ciinkii Mukatil'in ayetle ilgili yorumuna baktigimizda “hak yola
ulaganlar’in sadece Zeydiyye mezhebinin 6nem atfettigi Ehl-i Beyt'e

14 Es‘ari, Makdldti’l- fsldmiyyin, 65; Sehristini, el-Milel ve’n-nihal, 115; Bagdadi, el-Fark
beyne’l-firak, 25.

15 Muhammed b. shak en-Nedim, e/-Fihrist, thk. Riza-Teceddiid (Tahran: yy., 1981),
226.

16 Ibn Nedim, el-Fihrist, 227; Ayrica bk. Abdusselim b. Abbas el-Vecih, A%dmu’l-
miiellifine’z-Zeydiyye miiessesetii’l-Imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye (Amman: yy., 1999),
1046.

17 Muhammed Ebti Zehra, el-Imdm Zeyd haydtuhii ve asruhii —drduhii ve fikhuhii (Beyrut:
Daru’l-fikri’l-‘Arabi, ty.), 16.

1% Mukatil b. Siileyman, el-Esbih ve'n-nezdir fi'l-Kur'ani’l-Kerim, (Kur'an Terimleri Siz-
liigii) tre. M. Be§1r Eryarsoy (istanbul: Isaret Yayinlari, 2004), 74.

1 Mehmet Unal, “Zeydiyyenin Kuran Tasavvuru ve Tefsir Dinamiklerine Dair”, Islami
Ilimler Dergisi, 5/1 (2010): 181-182.
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mensup kimselerden olugsmadig: agik bir sekilde goriilecektir. Zeydi
olarak degerlendirilmeyen Zeyd b. Harise, Ebti Hind, Ebti Leyla, Emmii
Eymen de Mukatil tarafindan ilgili ayetin yorumunda zikredilmistir.?’

Mukitil'in Zeydi olduguna dair ileri siiriilen bir diger delil ise, “fgi-
nizden sadece zuliim yapanlara dokunmakla kalmayacak olan bir azaptan
sakimn ve bilin ki Allah’m cezasi siddetlidir” (Enfal 8/25) ayetidir. Mukatil
ayette gecen “fitnenin” Cemel Savagt, fitneye diisenlerden maksadin ise
sahabeden Talha ve Ziibeyir oldugunu ifade etmistir.?! Mukatil bu a¢ik-
lamasini herhangi bir delile dayandirmamugtir. Ancak benzer bir yoru-
ma Muhammed b. Omer ez-Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kessdf adli
eserinde de rastlamaktayiz. O, gdriisiinii Hasan-1 Basri’den nakille de-
lillendirerek onun gdyle dedigini nakleder: “Bu ayet, Ali, Ammar, Tal-
ha ve Ziibeyr hakkinda inmis olup, fitne de &zellikle Cemel Savaginin
yapildigi giindiir.” Ziibeyir sdyle demistir: “Bu ayet bizim hakkimiz-
da inmisti; ancak biz uzun zaman, hakkimizda oldugunu diisiinmeden
okuduk. Megerse bu ayetlerle biz kastediliyormuguz.”?

Mukatil'in Zeydi oldugu gériisii dogru degildir. Bu iddiamizin ge-
rekgelerini su sekilde izah edebiliriz:

1. Zeydiler, imamet teorisinde Hz. Ali’'nin en faziletli (efdal) kisi ol-
dugunu kabul ederler. Bununla birlikte Zeyd b Ali'nin ilk iki halife
Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer ilgili olarak sarf ettigi, “Hz. Ebti Bekir ve
Hz. Omer hakkinda giizel sézden baska bir sey diyemem ve babamdan
da onlar hakkinda iyi sézden bagka bir sey dedigini duymadim. Ben,

923

atam Hiiseyin’i 6ldiiren Umeyyeogullarina karsi ayaklandim.” s6zleri

onlarin hilafetini benimsedigine isaret olarak algilanmigtir. Hz. Osman
icin ise ayn1 duygulara sahip olmadig: anlagilmakeadir.

Mukatil'in, tefsirinde diger sahabilere nazaran Hz. Ali’ye biraz daha
fazla snem atfettigi dogrudur. Oncelikle, kimi ayetleri Hz. Ali’nin kah-

2 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, thk. Ahmed Ferid (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 2003), 2: 511. ]

20 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 2: 11; Unal, “Zeydiyyenin Kuran Tasavvuru ve
Tefsir Dinamiklerine Dair”, 182.

2 Muhammed b. Omer ez-Zemahseri, e/-Kessdf an hakdiki gavamizi’t-tenzil ve uyiini’l-
ekdvil fi viicithi’t-te’vil, (Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, 2003), 1-2: 415.

2 Esarl, Makdlatii'l-Islamiyyin, 1: 129-130; Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 45.
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ramanligini 6n plana gikarir sekilde agiklamigtir.* Hz. Peygamber’in
Hz. Ali kanaliyla aktarilan hadislerine eserinde yer vermistir.® Hz. Ali,
muhacir ve ensardan Islim’a ilk giren ve Allah’in kendilerinden razi
oldugu,” miimin ve takval,”? Allah'n sirdt-1 miistakim (Islam dini)
tizere tuttugu,” iman eden ve silih amel isleyen® kimselerden olarak
anilmigtir.

Zeydiler Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer’in halifeligini kabul edip Hz.
Osman’dan bahsetmezlerken Mukatil, Hz. Osman’in hilafeti de dahil
olmak iizere hakkinda herhangi bir olumsuz yargiya sahip degildir. O,
bazi ayetlerin yorumunda Hz. Osman’in ismini kullanmasinin ardindan
—radiyalldhu anh- “Allah ondan razi olsun.” duasinda bulunmugtur.®
Hz. Osman ve bazi sahabilerin, Uhud Savagi’nda Hz. Peygamber’in em-
rini tutmayarak okgular tepesini terk etmeleri sonucunda Miisliimanlar
savagt kaybetmiglerdir. Allah onlarin Nebi'nin emrine kargt gelmeleri
sonrasinda Sldiiriilmelerine izin vermemis ve onlar1 affetmistir.’' Ay-
rica Hz. Osman, “O, dosdogru yol iizeredir.” ayetinin yorumunda dogru
yolda olan olarak zikredilmistir.”> “Iyiler ise, kdfur katilmis bir kadehten
(cennet sarabt) igerler.” mealindeki Insin suresinin 5. ayetinin tefsirinde
“iyilerden” kastedilenler iginde Hz. Osman ile Hz. Ali'nin ismi birlikte
yer almaktadir.® Goriildiigii tizere Mukatil'in Hz. Ali’yi 6ne ¢ikarmasi-
nin yaninda Hz. Osman gibi diger sahabilerden de olumlu gekilde bah-

2 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1: 297; 2: 39; 3: 17; 3: 19; 3: 196. Ayrica bk.
Orhan Yilmaz, Rivayetlerde Hz. Ali, (Ankara: Aragtirma Yayinlari, 2015), 21-57.

» Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 2: 190; 2: 301; 3: 427.

2 Ayrica Bedir ehlinden on kisinin bu &zelliklere sahip oldugu vurgulanmus, bunun-
la birlikte Hz. Ali disinda herhangi bir isim telaffuz edilmemigtir. Mukatil, Tefsiru
Mukdtil b. Siileyman, 2: 68.

¥ Hz. Ali diginda bagka bir isme yer verilmemistir. Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman,
2: 58.

2 Hz. Abbas, Hz. Hamza ve Cafer’in de ismi zikredilmektedir. Mukatil, Tefsiru Mukdtil
b. Siileymdn, 1: 345.

?» Bu kimselerin Beni Hagim soyuna mensup oldugu, sadece Hz. Ali, Hz. Hamza Cafer,
Ubeyde b. Haris vb. kisilerin ad1 verilmistir. Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 3
117.

30 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 2: 513; 3: 29.

3t Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 2: 231.

32 Mukatil, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 1: 198.

33 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 3: 427.
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setmistir. Dolayisiyla buradan hareketle Mukatil’in $ii ya da Sii yanhs:
oldugu sonucuna varilamaz.

Nasiriiddin et=Tdsi (8. 672/1274), “Mallarim Allah yolunda harca-
yip da arkasindan baga kakmayan, fakirlerin gonliinii kirmayan kimseler var
ya, onlarin Allah katinda has miikéfatlar: vardir. Onlar i¢in korku yoktur,
liziintii de ¢elmeyeceklerdir” mealindeki Bakara suresinin 262. ayetin-
de gegen infaki, “bir seyi miilkiinden ¢ikarmak” olarak tarif ederken,
“fi sebilillah” ifadesini Ibn Zeyd'in “O, cihattir.” sdziinii referans kabul
ederek agiklama yoluna gitmigtir. Hz. Osman ve diger Umeyyeogulla-
rindan hi¢ bahsetmemistir.** Mukatil ise ilgili ayetin tefsirini yaparken
Hz. Osman’a yer vermistir. Ayetin Hz. Osman ve yine Umeyyeogul—
larindan olan Abdurrahman b. Avfin Miisliimanlarin hizmetinde kul-
lanilmak {izere mallarini infak etmeleri sebebiyle nazil oldugunu ifade
etmistir.®® Zeydi olan birinin ayetlerin yorumunda, Hz. Ali ve nesli-
nin hakki olan imameti tekrar elde etmek i¢in Umeyyeogullarina karst
ayaklanacagn gerceginden hareketle Hz. Osman ve digerleri hakkinda
en ufak &viicii bir s6z sdylemeyecegi kanaatindeyiz.

2. Zeyd b. Ali, imamet yolunda Hz. Hiiseyin’in sehadetinden son-
ra Emeviler’e kargt Ehl-i Beyt adina harekete gecen ilk kigidir. Onun
bu kalkigmasi Emevi y6netiminden memnun olmayan Ali ogullarinin
iktidar beklentilerine bir cevap niteligi tagimaktadir.*® Zeyd, Emevi
halifesi Higam b. Abdiilmelik (5. 125/743) ile tartisigr bir ortamda
Rasuliillah’in ve Hz. Ali’nin neslinden olmanin kendisine imamet i¢in
yetecegini belirtmigtir. Halife tarafindan huzurdan kovuldugunda bun-
dan sonra imamet i¢in var giiciiyle miicadele edecegini sdylemistir.””
Zeyd’in ayaklanmasi ynetim tarafindan siddetle bastirilmugtir. Horasan
valisi Nasr b. Seyyar’a kargi ayaklanan Yahya b. Zeyd de valinin gorev-

3 Ebli Ca‘fer Nasiriiddin Muhammed b. Muhammed b. el-Hasen et-Ttsi, er-Tibydn fi
tefsiri’l-Kur'an, thk. Ahmed Habib (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-‘Araby, ts.), 2: 333.

s Mukétil, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 1: 142.

3 Bulut, Islam Mezhepleri Tarihi, 292.

7 Ebi Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdrihu’l-iimem ve'l-miilik, (Kahire:
Dari’l-me‘arif, 1939), 7: 164-166; Ethem Ruhi Figlaly, Giiniimiiz Islam Mezhepleri,
(Izmir: yy., 2008), 270-271.
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lendirdigi Selm b. Ahtiz el-Mazini komutasindaki askerler tarafindan
katledilmigtir.*

Zeydi olarak kabul edilen Mukitil, Zeyd b. Ali ve Yahya b. Zeyd'in
aksine Emevi Devleti'nin Horasan valisi olan Nasr b. Seyyar'in komu-
tanlarindan el-Mizini’nin yaninda biiyiik itibar elde etmistir. Hatta
Emeviler’e karsi miicadele eden Haris b. Siireyc ile yapilan bang go-
riigmelerine el-Mizini adina katilmigtir.® Mukatil hayati boyunca
yasadig1 bolgelerde mevcut yonetimlerle higbir zaman ters diismemis
Zeydiler'in bagini ¢ekeigi isyan hareketi i¢inde yer almamugtir. Mukatil
hayatinin 6nemli bir kisminda Emevi siyaseti i¢in miicadele etmis ve
bazi siyasi gorevlerde bulunmugtur.®

3. Zeydiler biiyiik giinah isleyenler hakkinda Mu‘tezile’nin takin-
dig1 tavr1 benimsemislerdir.*' Mu‘tezile’'ye gore imanla amel arasinda
bag olmast sebebiyle biiyiik giinah isleyen kimse miimin ve kifir di-
sinda fisik olarak isimlendirilir. Fasik, cehennemde siirekli kalacak olup
zaman sinirlamast olmadan azap gdrecektir.”? Mukatil’e gore ise iman
dort manada tefsir edilmelidir. Birincisi tasdik s6z konusu olmaksizin
dil ile iman ikraridir. Miinafiklart muhatap alan ve onlarin durumunu
konu edinen ayetlerdeki* iman kelimesi sadece ikrar anlamina gelmek-
tedir. Tkincisi gizli ve agiktan tasdiktir. Iman edenler ve miiminler gibi

3% Egari, Makﬁ/dtii’l—isldmiyyin, 1: 130-131; Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 45.

% Ebti Ahmed Abdullah b. Adiyy el-Ciircani, el-Kamil fi du‘afdi’r-ricdl (Beyrut: Daru’l-
fikr, 1984), 2429; Semseddin Muhammed b. Ahmed Osman ez-Zehebi, Tarihu’l-
Isldm ve vefeyatii'l-megdhiri ve'l-a‘lam, (Beyrut: Miiessesetii’t-risale, 1988), 4: 641; Son-
mez Kulu, Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri (Ankara: TDV Yayinlar,
2010), 191; Omer Tiirker, Erken Dénem Tefsirlerinde Tevil Sorunu (Istanbul: Endiiliis
Yaymlan 2017) 21.

% Omriiniin son kisimlarinda Irak’a gectikten sonra Abbasi hanedani ile iyi iligkiler
icinde olmustur. Bk. Mehmet Akif Kog, Tefsirde Bir Kaynak Incelemesi (Ankara: Kita-
blyat Yayinlari, 2005), 36.

# Es‘arl, Makdldtii’l- Islamzyym, 1: 265.

# Ebu’l-Hasan b. Ahmed Kadi Abdulcabbar, Serhu’l-usili’l-hamse, trc. llyas Celebi, (Is-
tanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurulu Bagkanhgi, 2013), 2: 574, 620; Ebi’l-Hiiseyin
Abdurrahmén b. Muhammed b. Osman el-Hayvyét, Kitdbiil-intisir ve’r-reddi ald Tbn
Ravendi el-miilhid (Beyrut: Mektebetii daril-Arabi, 1993), 166-167. Bagdadi onlari,
“...Allah’in rahmeti konusunda iimitsizlige diigmeyin. Ciinkii inkr edenlerden bas-
kast Allah’in rahmetinden iimit kesmez.” (Ytisuf 12/87) ayetini gérmezden geldikleri
ve giinahkarlari iimitsizlige sevk ettikleri icin Haricilere benzetmistir. Bagdadi, el-
Fark bcyne’l-fira/e, 45.

# Miimtehine, 60/13; Miinafik{in, 63/3.

Bozok Universitesi llahiyat Fakoltesi Dergisi, 14/14 (2018/14), s. 283

J§¢e
(o)
s
%é

283



o

X
284 = Mehmet TOZLUYURT

ifadelerin yer aldigi ayetlerde* iman bu manada kullanilmseir. flahi
vahyin asil iman dedigi de budur. Ugiinciisii tevhid manasindadir. Tgili
ayetlerde® soz konusu edilen imanin kabul edilmesi veya reddedilme-
si degil, Allah’in birligine imanin inkin veya kabuliidiir. Dordiincii-
sii ise sirk i¢inde bir imandir. Allah’a ortak kosan Araplarin imani bu
sekildedir.* Buradan ¢ikan sonug sudur: iman kelimesinin tasdiki icer-
mesi ve dogrudan kalbi bir fiili anlatmasidir. Bununla birlikte tasdik dil
ile de gergeklesmektedir.

Miifessire gdre iman ile amel farkli seylerdir. Bunun en agik delili
sirkin digindaki giinahlarin, insan1 dinden ¢ikarmadigidir. Sirkin digin-
daki giinahlar ise kebair ve sagiir seklinde ikiye ayrilmakeadir. O, Stir,
42/37. ayetin tefsirinde kebairi (biiyiik giinahlar1) “sonu ates olan her
giinah” seklinde ifade etmekte, fevahisi (kiiciik giinahlar) ise “diinyada
ceza olarak had uygulanan giinahlar™ olarak agiklamaktadir. Miifes-
sire gére biiyiik giinah isleyen kimse tevhid ehlindendir. O, “Onlar-
dan kimisi kendisine zulmeder.” mealindeki Fatir suresinin 32. ayetinde
gecen, “kendisine zulmedenlerden” maksadin “biiyiik giinah isleyenler”
oldugu ve bunlarin giinahlarinin gerektirdigi kadar cehennemde kala-
cag, sonra Allah’in affina mazhar olup cennete girecegi kanaatindedir.*
Bir baska ifadeyle ateste ebedi kalacak olanlar sadece kafirler ve miis-
riklerdir.

4. Mukitil'in Zeydi olmadiginin bir baska delili ru’yetullah konu-
sundaki goriisleridir. Oncelikle belirtmek gerekir ki Zeydiyye’ye gore
Allah birdir. Ancak bu “bir”, say1 manasinda olmayp miilk birligi an-
lamindadir. Ciinkii say1 olan “bir” diger birlere benzedigi gibi, ken-
disine eklenmek suretiyle de ¢ogalmayi akla getirebilecegi icin Allah,
hakiki manada bir olamaz.* “Gézler O’nu gormez, O biitiin gozleri go-
riir.” (En‘am 6/103), “Ey Muhammed de ki Allah birdir. Allah her seyden

* Fetih, 48/5; Beyyine, 98/7.

4 Maide, 5/5; Nahl, 16/106; Mii’'min, 40/10.

4 Mukatil, el-Esbhdh ve'n-nezdir, 172-173.

7 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 3: 180.

“ Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 3: 77. Ayrica bk. 1: 233; 2: 132-133; Tiirker,
Erken Dénem Tefsirlerinde Tevil Sorunu, 116.

* Hamidan b. Yahya, Tenbilii’l-gdfilin an magaliti’l-miitevehhimin, Fatih Millet Kiitiip-
hanesi, no: 2387, vr. 119.
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miistagni ve her sey O’na muhtagtir. O dogurmamug ve dogmamgtir. Higbir
sey O’na denk degildir” (Ihlas 112/1-4), “Nerede olursamz olun O sizinle
beraberdir” (Hadid 57/4), “Ug kisinin gizli bulundugu yerde dordiinciisii
mutlaka O’dur.” (Miicadele 58/7) gibi ayetler Zeydiyye'ye gore Allah’in
tevhidini ispat eden ayetlerdir.*® Ayrica “Hichir sey O’nun benzeri degil-
dir” ayetini referans alarak Allah’t herhangi bir varliga benzetmekten
uzak durmusglar, bu anlaysglar1 gercevesinde Allah’'in hem bu diinyada
hem de ahirette goriilemeyecegi sonucuna ulagmuglardir.>

Mukatil, diinyada Allah’in peygamberler ve melekler tarafindan go-
rillebilecegi kanaatindedir. Bu konuda ilk olarak Necm suresinin 13.
ayetini delil getirmeketedir. Ona gore Hz. Peygamber, Rabbini bag go-
ziiyle degil kalp goziiyle gérmiistiir.® Ciinkii bu konu gaybi alanla
ilgilidir. Ancak nakil ile bilinebilir. O, “Ona ancak temiz olanlar doku-
nur.” mealindeki Vakia suresinin 79. ayetinde yer alan “mutahharin” ke-
limesinden maksadin “her tiirlii giinahtan ve hatadan korunmus diinya
semasindaki sefere meleklerinin oldugu ve her giin Allah Teéla’nin yii-
ziine baktiklarini1” belirtmektedir.?® Bununla birlikte Mukatil, Allah’in
insanlar tarafindan diinya goziiyle gériilmesinin imkansiz oldugu gé-
riisiindedir. Bu manada En‘Am suresinin 103. Ayetinde gecen, “Gozler
O’nu idrak edemez.” kismini diinya ile sinirlandirmugtir. Ona gére yara-
tilmig varliklardan higbiri diinyada Allah’t géremez.>*

Hz. Musa’nin Allah’tan bizzat kendisini gérmeyi talep etmesini su
sekilde anlatir: Hz. Musa, Allah ile sozlestigi siire dolup tayin edilen
daga gelmis ve o anda Rabbinin soziinii igitmistir. Bundan biiyiik bir
haz duymustur. “Rabbim bana goriin sana bakayim.” seklinde soz sarf et-
mistir. Onun bu séziine karsilik Allah da ona, “Sen beni asla goremezsin.”
(A‘raf 7/143) karsiligini vermistir. Allah, griilebilmesini dagin yerinde
durmasina baglamigtir. Mukatil, Allah’'in Musa ile kendi arasinda dag:
sahit kildigini ve Allah’in daga tecelli etmesiyle dagin pargalandigini,

50 Yahya b. Hiiseyin, Resailii’l-‘adl ve’t-tevhid (by.: Darw’l-hilal, 1981), 2: 70.

5 Ahmed b. el-Hasan er-Rassis, Misbdbu’l-uliim, thk. M.A. Kafafi (Beyrut: Beirut Arab
University, 1971), 12; Yusuf Gokalp, “Zeydilik”, Islam Mezhepleri Tarihi El Kitab
(Ankara: Grafiker Yayinlari, 2016), 232.

52 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 3: 290.

53 Mukatil, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 3: 318.

5 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1: 363.
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hatta dagin alt pargaya béliiniip Besir, Sevr ve Hazen adindaki ti¢ par-
casinin Mekke’ye; Radva, Vergin ve Uhud adindaki ii¢ pargasinin da
Medine’ye diistiigiine dair ilging bir rivayete yer vermistir. Ayetin son
kisminda ise Hz. Musa’nin tevbe etmesinin “Kendini goster de sana ba-
kayim.” ifadesinden &tiirii oldugunu sdyleyen Mukatil, yine ayette Hz.
Musa’nin “Ben miiminlerin evveliyim.” ciimlesini de “Senin diinyada asla
goriilemeyecegini tasdik edenlerin evveliyim.” seklinde yorumlamugtir. >
Tiim bunlardan anlagilacag tizere ru’yetullahin imkansizligint Mukatil,
diinya hayatina hasretmigtir. Mukatil’e gore, ayetlerde olumsuzlanan
mutlak manada Allah’in goriilmesi degil, diinya hayatinda gériilmesi-
dir.

Ehl-i Siinnet alimleri Allah’in goriilmesini, Hz. Musa’nin Allah*
gérme talebinin olumsuz cevaplanmasini da dikkate alarak diinya ile si-
nirlandirmiglardir. Onlara gére A‘raf suresinin 143. ayetindeki murad-1
ilahiden maksat, Allah'in diinyada goriilmesinin muhal oldugudur.
Mukatil, “O gilin birtakim yiizler aydmdlr. Rablerine bakarlar.” (Klyﬁme
75/22-23) ayetini de “Insanlar ahirette Allah’a gézleriyle bakacaklardir.”
tarzinda Allah’in ahirette gdriilecegi 6n kabuliine dayanarak kelam1 bir
anlayisla tefsir etmistir.”

Biitiin bu ayetler 151g1nda Mukatil, cennette inananlara verilecek lii-
tuftan bahseden bazi ayetleri Allah’in goriilebilecegi ile irtibatlandirmig-
tr. Ornegin, “iyilik yapanlara iyilik ve daha fazlasiyla kargihik verilecegini”
haber veren Yiinus suresinin 26. Ayetini, “cennetten bagka bir de Kerim
olan Allah’in yiiziine bakma nimeti” diye agiklamigtir.”® Yine Kaf sure-
sinin 35. ayetini de “cennet ehlinin her cuma giinii rablerini gorecekleri
ve cesit esit ithsanlara nail olacaklar1” seklinde yorumlamigtir.®

Ehl-i Siinnet’e gdre ahirette Allaht gérme liitfu sadece miiminlere
tahsis edilecektir. Ebu’l-Hasan Eg‘ari (8. 324/935-36), Selef'in ru’yetullah

%5 Mukatil, Tefstru Mukdril b. Siileymdn, 1: 413-414.

% Es‘arl, Makdldti’l-Isldmiyyin, 1: 321-22. Ebii Mansiir Muhammed b. Muhammed
Mahmiid Matiiridi, Kitdbu't-tevhid, thk. Bekir Topaloglu, (Ankara: Isam Yayinlari,
2003), 121-123.

57 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 3: 423.

5 Mukatil b. Siileyman, el-Viicith ve’n-nezdir fi'l-Kur'dni’l-Kerim, thk. Ahmed Ferid
el-Mezidi, (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye, 2008), 24; Mukatil, Tefsiru Mukdtil b.
Siileymdn, 2:90.

% Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 3: 272.
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hususundaki gériislerini aktarirken Selef dlimlerinin miiminlerin Bedir
gecesinde ay1 gordiikleri gibi kiyamette de gdzleriyle Allah’t gorecek-
lerine dair inanglarini aktarir. Kafirler ise Allah’t gdrme serefinden mah-
rum birakilacaklardir. Nitekim Allah, Mutafhfin suresinin 15. ayetinde,
“onlanin kiyamette gozlerinin perdelenecegini” bildirmektedir. Mukatil de
zikri gegen ayeti, “Inanmayanlar ise hicabin/perdenin arkasinda dur-
durulur. Allah onlarla konusmaz, onlara bakmaz/nazar etmez ve onlart
temize ¢ikarmaz. Bu durum, onlarin cehenneme gétiiriilmelerine dair
emir verilinceye kadar boyle olacaktir.™ seklinde agiklamaktadir.

Ruyetullah tartigmalari baglaminda iizerinde tartigilan ayetlere ge-
tirdigi yorumlar, Mukatil'in bu hususta Allah’in kiyamet giinii miimin-
ler tarafindan goriilecegine inandigini gdstermektedir. Selef, Allah’in
ahirette miiminler tarafindan goriilecegi hususunda ittifak halindedir.
AKkli olarak her durumda her canli i¢in Allah’in gériilmesinin caiz oldu-
gunu ve mevcut hadisler sebebiyle de 6zellikle ahirette O’nun miimin-
lere gériinmesinin gerekliligini savunmuglardir.’ Mukatil ile Selefin
bu konuda ayni fikriyat1 paylagtig1 anlagilmakeadir.

2. MUKATIL B. SULEYMAN’IN MURCi OLDUGU

IDDIASI

“Miircie” kavrami kok itibariyle Arapcada siilasi (ii¢ harf) kokten kul-
lanimi1 olmayan “r-c-e” fiilinin dort harfli tiirevi “irca”dan ism-i faildir.
“Ercee” hili Arapgada; “bir isi geriye birakmak, tehir etmek, tecil etmek”
gibi anlamlarda kullanilir. Dil uzmanlar “Miircie” isminin tiiredigi ircd
kelimesinin “recd” ve “recee” fiillerinden tiiredigini naklederler. Ancak
her iki fiil de hangi kdkeen tiirerse tiiresin “tehir etme, erteleme ve ge-
ciktirme” anlamini korudugu ve “iimit verme” anlamini icermedigi
noktasinda ortaktirlar.®?

60 Mukatil, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 3: 461.

o Matiiridi, Kitabu'-tevhid, 120; Bgari, el-Ibane an usiili'd-diydne. (Beyrut: Daru ibn
Zeydin, ts.), 13; Ebul-Mu‘in en-Nesefi, Kitdbii't-temhid li kavdidi'-tevhid, thk. Ha-
bibullah Hasan Ahmed (Kahire: Daru’t-tabaati’l-Muhammedi, 1986), 217; Bagdadi,
el-Fark, 289.

2 Ebt MansGr Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii'l-liiga, thk. Muhammed
Ebii’l-Fazl Ibrahim (by.;, yy. ts.), 2: 283; Ibn Manziir, Lisdnii’l-‘Arab, (by.: yy., ts.),
19: 1583; Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtazi b. Muhammed b. Muhammed b.
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Alimler tarafindan “Miircie” kavraminin birbirinden farkli pek ¢ok
tanimi yapilmugtir. Biz bu tanimlardan sadece bir kagina temas etmekle
yetinecegiz. Miircie; “Ehl-i kiblenin tamaminin imanlarini goriiniir bir
sekilde ikrar etmeleri sebebiyle miimin oldugunu iddia eden ve onlarin
hepsi icin Allah’tan bagislanma uman kimselerdir.”?, “Tevbe etmeden
olen bityiik giinah sahiplerinin cezalandirlacagi veya affedilecegi konu-
sunda hiikiim vermeyip onlarin durumunu Allah’a havale edenlerdir.”,
“Kiifiirle birlikte taat fayda vermedigi gibi, imanla birlikte giinahin da
zarar vermeyecegi fikrini iddia edenlerdir.””, “Haricilerin diisiincesine
en agir1 bicimde karg1 olanlardir. Zira onlar, devlete itaate Snem verip
diinyadaki yéneticilerin politikalarina pek aldirmayan bir mezheptir.
Miircie ismi bu tutuma delalet eder.”®, “Hz. Osman ve Hz. Ali dahil
olmak tizere biiyiik giinah isleyenlerin durumlarini Allah’a havale ede-
rek onlarin ahirette gidecekleri (cennet veya cehennem) yer konusunda
herhangi bir hiikiim ortaya koymayan kimselere ve gruplara verilen
genel bir isimdir.”” Miircie ile ilgili yapilan tanimlar sonrasinda acaba
Mukatil, bu mezhebin 6zelliklerini tagimakea midir?

Mukatil'in Miircie’den oldugunu®® soyleyenlerden biri Es‘ari’dir.
O, Mukitil'in, “Allah higbir varliga benzemez, higbir varlik da Allah’a
benzemez.” seklinde ifadelerinin oldugunu belirtmekle birlikte onun
tegbihi fikirlere sahip oldugunu da aktarir. O, bu ¢ercevede Mukitil’i

Abdirrezzak ez-Zebidi, Taciil-‘ariis min cevihiri’l-kdmiis, thk. Ali Hilali (Kuveyt: et-
Tiirasii’l-‘Arabi, 1987), 1: 240-243; Muhammed b. Ya’kub Mecdiiddin el-Firfizabadi,
Kamiisii’l-muhit (Misir: Heyetii’l-Musrd, 1980), 1: 16, 267.

> Hasan b. Musa en-Nevbahti ve Said b. Abdullah Kummi, Firaku’s-Sia, (Kahire:
Diru'r-resad, 1992), 19.

¢ Mutahhir b. Tahir el-Makdisi, e/-Bed* ve't-tirih (Kahire: Mektebetii’s-sekafeti’d-
diniyye, ty.), 5: 144.

% Ebli Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi, e/-Fas! fi’l-milel ve’l-
ehvd ve'n-nihal, thk. Dr. Muhammed Ibrahim Nasr (Beyrut: Daru’l-cil, 1996), 5: 74;
Sehristani, e/-Milel ve'n-nihal, 1: 165; Seyyid Serif Ciircani, er-Tdrifdr (Beyrut: Mek-
tebetii Liibnan, 1985), 221.

% Montgomery William Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, ¢ev. Ethem Ruhi
Figlali (Ankara: yy., 1981), 147.

7 Rutlu, Tiirklerin Islamlagma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 39.

8 Mukatil b. Siileyman’in dogup yetistigi Horasan bélgesinde Miircie’nin durumu
hakkinda bk. Ismail Pirlanta, Ortacagin Incisi Nisabur (Istanbul: Hikmetevi Yayinlari,
2013), 161-164, 407-409.

% Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 3: 535-536.
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tesbihi benimseyen Miircie’den saymistir. Bu iddiasini da Mukatil’e
atfen —her ne kadar incelemis oldugumuz eserlerinde rastlayamadigi-
miz— Allah hakkinda sarf ettigi su sozlere dayandinir: Allah cisimdir,
cokea saca sahiptir. O, insan benzeri bir yapidadir; eti, kan1 ve kemigi
vardir. El, ayak, bas, iki gz gibi organlar1 ve uzuvlar1 vardir. igi do-
ludur.” Ayrica Eg‘ari, Mukatil’e dayandirarak, “imanin fiskin cezasini
diisiirdiigiinii ve tevhid ehlinin azaba ugramayacag:” seklinde bir goriis
nakleder.”

Ibn Teymiyye (5. 728/1328), Esari’nin Mukatil hakkinda zikri ge-
cen ithamlarini iki nedenden sakincali bulmaktadir. Birincisi, Es‘ari,
“Allah cisimdir, O’nun insan suretinde bedeni ve organlar1 vardir. O
ettir, kandir, sagtir, kemiktir.” goriisiinii hem Mukétil’e hem de Davad
el-Cevaribi'ye dayandirmigtir. Ibn Teymiyye’ye gore bu sorunludur.
Ciinkii Daviid el-Cevaribnin bu ifadeyi sdyledigi bilinmektedir.
Mukaitil ise, “Kendisi hakkindaki gercegi en iyi Allah bilir.” demistir.
Yani, bu ciimlenin Mukatil’e nispet edilebilecegini gdsteren giivenilir
bir delil bulunmamaktadir. Ikincisi, Ibn Teymiyye, Es‘ari’nin, bu agik-
lamalar1 Mukatil hakkinda bilgi veren Mu‘tezile’ye ait eserlerden alma-
sinin miimkiin oldugunu savunur.”" O, “Mu‘tezile, Mukatil’den yap-
g1 nakillere ilaveler yapmus olabilir; ondan nakilde bulunmus olabilir;
ya da bu goriisleri giivenilmez gahislardan nakletmis olabilir.” diyerek
konuyla ilgili farkli ihtimalleri giindeme getirmeyi tercih etmistir.”

Sehristint’ye gore ise Mukatil, ileri gelen Miirciilerden olup Hz. Ali,
Said b. Ciibeyr, Talk b. Habib, Amr b. Miirre, Amr b. Zerr, Himmad b.
Ebi Siileyman, Ebt Hanife, Ebu Yusuf, Muhammed b. el-Hasan ve Ka-
did b. Cafer gibi biiyiik hadis imamlarindandir.” Mukatil hakkinda bu

7 Es‘ari, Makdldtii'l-Islimiyyin, 1: 213-14.

7t Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye, Minhdcii’s-siinneti’n-nebeviyye,
thk. Dr. Muhammed Regad Salim, (Saudi ‘Arabia: yy., 1986), 2: 617-618; Ebu’l-Mu‘in
en-Nesefi, Tabsirdtu’l-edille, ngr. H. Atay-$. Ali Diizgiin (Ankara: Diyanet Ileri Bag-
kanlig1 Yaymlari, 2003), 1: 158. Ayrica bk. Mun’im Sirry, “Mukatil b. Siileyman ve
Antropomorfizm”, ¢ev. Yusuf Yurt- Biigra Yurt, Recep Tayyip Erdogcm Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6, sy. 12 (Aralik 2017): 276-277. Krs. Es‘ari, Makdldtii’l-
Islamlyym 1: 258-259.

72 [bn Teymiyye, Minhdcii’s-siinne, 2: 618-619.

7 Biiyiik giinah isleyenleri isledikleri biiyiik giinah sebebiyle tekfir etmemislerdir. Ha-
riciler ve Kaderiyye’nin aksine, cehennemde sonsuza kadar kalacaklarina da hitkmet-
memislerdir. Sehristani, el~-Milel ve’n-nihal, 1: 168-69.
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bilgilere yer veren Sehristini, eserinin ileriki béliimlerinde onu Zeydiy-
ye firkasindan kabul etmis ve yine onun Allah’in suret ve uzuvlarinin
olduguna dair bir goriise sahip oldugunu da ifade etmigtir.”* Halbuki
Mukatil, Fetih suresinin 10. ayetinde gegen ve zahiren “Allah’in eli”
anlamina gelen “yedulldh” ifadesini “Allah, miiminlere vadetmis oldugu
hayr1 kendilerine vermistir.” seklinde agiklamistir. Buradan hareketle
zahirde tecsim ifade eden bu kelimeyi tamamen tecsimin diginda yo-
rumladigindan onun Miicessime’den olmadig: anlagilmaktadir. Ayrica
dénemin halifesi, Mukatil’e, “Allah’in sifatlart konusunda agiriliga git-
tin.” ithaminda bulundugunda Mukitil halifeye Thlas suresini okumus
ve ardindan da, “Kim benim hakkimda bu suredeki Allah’in sifatlar1 ko-
nusunda bunlarin diginda farkl bir sey sdyledigimi iddia ederse kesin-
likle yalan soylemistir.” 7 seklinde cevap vermistir. Yukaridaki tecsim
ifade eden ayete yonelik yaptigi yorum dikkate alindiginda bu rivaye-
tin Mukatil’e ait oldugu sonucuna ulagilacakeir.”

Miisliimanlarin ana govdesini teskil eden biiyitk gogunluk ibn
Hazm (5. 456/1064) tarafindan Miircie konusu altinda incelenmis,
Cehmiyye, Necciriyye ve Kerrimiyye ve bunlara ilaveten Es‘arileri
Miircie’den saymugtir. Ibn Hazm, iman hakkindaki fikirleri agisindan
Ebu’l-Hasan Es‘ari ile Cehm b. Safvan arasinda herhangi bir fark gor-
mez. O, Kerramileri, “Iman dil ile sdylenendir. Sayet kisi kalbiyle kiifre
iman etse Allah katinda miimindir, Allah’in dostudur, cennet ehlinden-
dir.” goriisiine sahip olmasindan; Cehmiyye’nin lideri konumundaki
Cehm b. Safvan’t (3. 128/745-46), “Iman kalple yapilan bir s6zlesmedir.
Kisi gizlemeksizin diliyle kiifriinii ilan etse, putlara tapsa Islam yurdun-
da Yahudi veya Hiristiyanhigina siirdiirse, haga tapsa, Islim yurdunda iig
tanriya iman ettigini agiklasa ve bu hil iizere dlse, o miimindir, Allah

7+ Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1: 189, 219.

7> Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1: 6.

76 Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetilldh Ibn Asikir, Tdrihu Dimesk, thk. ‘Amr b.
Garime (byy.: Daru’l-fikr, 1995), 60: 121; Mizzi, Hafiz Cemaluddin Ebu’l-Haccic
Yusuf, Tehzibuwl-kemal fi esmai’r-rical, thk. Ahmed Ali-Hasan Ahmed (by.: Daru’l-
fikr, ts.), 18: 343. Ayrica bk. Mehmet Altuntag, “Mukatil b. Siileyman’in Tefsirinde
Israiliyat ve Hurif-1 Mukattaa Hakkindaki Yorumlar1”, Bozok Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2018, cilt: XIII, say1: 13, s. 129-158.
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katinda imani tamdir, Allah’in dostudur, cennet ehlindendir.” goriisiin-
den dolay1 Miircie’den saymugtir.””

Ibn Hazm, Mukatil’i Miircie’nin bityiiklerinden biri olarak deger-
lendirmektedir. O bu kantya Mukatil'in, “Kétiiliik imanla birlikee bu-
lunsa imana zarar vermez, iyilik de sirkle beraber olsa fayda vermez.”
goriisiinden dolay1 varmistir. O, Kerrimiyye hakkinda bilgi verirken
Mukatil'in Cehm b. Safvan’la kargilagmasi sonrasinda tecsim konusunda
tartigtiklar: bilgisini nakletmistir. Buna gére Cehm’in, “Allah’in ‘sey” ol-
madig1 i¢in O’na ‘sey’ denilemeyecegini”, ¢iinkii mahlik olan her geyin
var edicisinin Allah oldugunu, Mukatil'in ise Allah’t kan ve ete sahip bir
cisim olarak insan suretinde tasavvur ettigini dile getirmigtir.”

Mukitil’e g8re iman amel birlikteligi s6z konusu mudur? Biiyiik gii-
nah igleyen miiminin ahiretteki durumu hakkinda hi¢ yorum yapmayip
isi Allah’a m1 birakmistir? Oncelikle belirtmek gerekir ki Mukitil’e gore
iman amel birlikteligi s6z konusu degildir. Ona gore iman amelden
bagimsiz olarak, marifet kapsaminda bir tasdiktir. Artmaz ve eksilmez.
Artan ve eksilen sadece vahyin inisiyle inanilacak seylerin artmasidir.
Bu konuda, “Miiminler ancak onlardir ki; Allah amldigi zaman yiirekleri
titrer. Kar§zlar1nda ayetleri okununca bu, onlarn imamni artirir. Onlar sa-
dece Rablerine dayamp giivenirler.” mealindeki Enfal suresinin 2. ayetin-
de gecen, “imanlarini artirny” kismini, “Daha 6nce nazil olmug ayetlere
inanmalarina ek olarak yeni nazil olanlari da tasdik ederler.” seklinde
yorumlar.” Miifessirin bu ag¢iklamasinin Miircie ile benzerlik arz etti-
gini sdylemek miimkiindiir.

Mukitil’in, zaman zaman bazi ayetlerin tefsirinde Allah’in iradesini
ve bilgisini*® 6n plana ¢ikarsa da kulun iradesini tamamen devre dist

77 ibn Hazm, el-Fasl, 5: 73.

78 Ibn Hazm, el-Fasl, 5: 74.

7 Mukatil, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 2: 4.

80 Mukatil’e gore Allah, ezeli bilgisiyle insanin yapacagi her seyi bilmekte ve levh-i
mahfuza yazdig: her sey aynen gerceklesmekeedir. Miifessirin bu tavrina, “Biz hig
kimseye giiciiniin yeteceJinden baskasim teklif etmeyiz. Katimzda gercedi soyleyen bir
kitap vardir ve onlar asla haksizlifa ugranlmazlar. Ancak kfirlerin kalpleri bu Kur'an’a
karst derin bir cehalet igindedir. Hem onlarin bundan bagka bizzat islemekte olduklar daha
nice kotii hareketleri de vardir” mealindeki Mii’minfin suresinin 62-63. ayetlerin tefsi-
rini yaparken rastlamaketayiz. Miifessir, zikri gecen ayetleri cebri bir tavirla yorum-
lamakeadir. Miifessire gore kafirler Kur’an’a inanma konusunda gaflet igindeditler.
Onlarin levh-i mahfuzda kendileri hakkinda 8nceden yazilmis olan1 yapmak zorunda
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birakmamast onun Miircie’den ziyade Siinni bir bakis agisina sahip ol-
duguna isaret etmektedir. Buriic suresinin 19. ayetine getirdigi yorum
bunlardan biridir. S6z konusu ayet, “Kdfirlerin Allah’'n biitiin ikaz ve
isaretlerine ragmen hdld Kur'an ve Hz. Peygamber’i yalanladiklarin” bildir-
mektedir. Ayetle ilgili Mukatil sSyle bir rivayet nakletmektedir: “Hz.
Peygamber bu ayeti okudugunda yaninda bulunanlardan birisi Allah’in
ilmi hakkinda syle bir soru sormugtur: Acaba kafirlerin iman etmeye-
cekleri onlari yarattiktan sonra m1 Allah’a malum oldu yoksa yaratma-
dan 6nce biliyor muydu? Bu soru iizerine Allah su ayetleri indirmig-
tir: “Allah onlan ¢epe ¢evre kusatnigtir. Bilakis o, mecid olan Kur'an’dir
ve levh-i mahfuzdadir” Mukatil, “Allah’in kullarin ne yapacaklarini ya-
ratmadan nce bildigini ama onlar1 kétii igler yapmaya zorlamadigini
ifade etmigtir."!

Insanlarin kendi 6zgiir iradeleriyle yapuklari eylemler sonucunda
Allah’in iradesinin devreye girdigini gosteren bir diger husus kalplerin
miihiirlenmesi meselesidir. Allah, kulun kalbini yaptig: kétii eylemler
sonucunda miihiirlemektedir. Allah Teala, Yahudilerden bahsederek,
“Onlar, Allah’in, kalplerini temizlemeyi istemedigi kimselerdir.” buyur-
maktadir. Mukatil’e gdre Yahudiler, recmin ve Hz. Peygamber’in sifat-
larinin varligini gizledikleri i¢in Allah onlarin kalplerini miihiirlemistir.
Bir bakima kulun eylemleri Allah’in eylemlerinin sebebi olmugtur.*

Mukatil, sirkin digindaki giinahlarin imana zarar vermedigi ve Al-
lah tarafindan affedilebilecegi gériisiindedir. O bu fikrini, “Allah ken-
disine eg tammmasim bagiglamaz. O, giinahtan bagkasim dileyecegi kimseler
i¢in affeder” mealindeki Nisi suresinin 48. ayetine dayandirmakeadir.
Ayetteki istisna tevhid ehli i¢indir. Allah’in giinahlar1 affetmesi veya
dilemesini bu yonde yapmasi i¢in tevhid ehli olarak dlmek gerekir.™
Miifessir, “Arz ve sema durdugu miiddetce cehennem ehli atete kalacaknr,

olduklar1 baz1 ktii amelleri vardir ve onlart yapmaktadirlar. (Mukatil, Tefsirn Mukdtil
b. Siileymadn, 2: 399-400). Ayetteki “yapmak zorunda olduklar” ifadesi insana davranig-
lar1 konusunda higbir tercih hakk: verilmedigi anlamina gelmektedir. Tiirker, Erken
Dénem Tefsitlerinde Tevil Sorunu, 103.

8t Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 3: 471-72.

82 Maide, 5/41.

8 Mukatil, chfsiru Mukatil b. Sv’ileymdn, 1: 301.

84 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1: 233.
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ancak rabbinin diledigi hari¢.” mealindeki Htd suresinin 107. ayetindeki
istisnanin ¢okea giinah isleyip tovbe etmeyen miiminler i¢in oldugu-
nu belirtir. Bu durumdaki insanlar azap siireleri dolunca cehennemden
¢ikarilacaklardir.s

Biitiin bu bilgiler bize, Mukétil'in biiyiik giinah isleyen miiminlerle
ilgili olarak isi ahirete birakmadigini bu diinyada iken onlar hakkinda
bir sonuca ulagtigini géstermektedir. Eg‘ari’nin Mukatil’e dayandirarak
imanin fiski ortadan kaldirdig: ve giinahkir miiminin ahirette herhangi
bir cezaya maruz kalmayacagi y6niinde naklettigi bilginin gercegi yan-
sitmadig1 ortadadir. Bizim bu iddiamizi1 Sehristini’den yaptigimiz alint
da desteklemektedir. O dnce Mukatil'den, “Masiyet tevhid ve iman sa-
hibine zarar vermez ve miimin cehenneme girmez.” yoniinde nakilde
bulunmustur. Yapugi bu naklin dogru olmadigi kanaatine varmugtir ki
Mukatil'den ikinci bir griis aktarmugtir. O nakil de Mukaitil’den sahih
olarak nakledilen, “Allah’a asi olan miimin kiyamet giinii cehennemin
tistiinde bulunan sirat iizerinde azap goriir, cehennem atesinin esintisi,
sicakligi ve alevi ona isabet eder. Isledigi giinah oraninca elem ve azaba
maruz kaldiktan sonra cennete girer.” seklindedir.”

Mukitil'in goriig beyan ettigi konu imanla sinirli degildir. O, iman
diginda Islaim diinyasinda gokga tartigilan ecel ve rizik konulardaki
yorumlariyla da kendisinden sonrakilere g1k tutmugtur. “Sizi ¢amurdan
yaratan, sonra oliim ammi takdir eden sadece O’dur. Bir de O’nun katinda
baska bir ecel vardir. Ey kdfirler, bunu bilip durduktan sonra da hald oldiik-
ten sonra dirilis hakkinda siiphe edersiniz” (En‘dm 6/2) ayetinde Allah
iki ecelden soz etmektedir. Mukatil, ayetteki ilk ecele, her birey i¢in
dogdugu giinden dlecegi giine kadar olan siirenin tayin edilmesi, ikinci
ecele ise insan tiiriiniin dogumundan 6lecegi giine oradan da kiyamet
giiniine kadarki siirenin belirlenmesi seklinde anlam vermistir.’” “Al-
lah, olmesi konusunda izin vermedikce hichir kimse dlemez, oldiiriilemez.
Oliim, vadesiyle yazilmg bir yazidir.” (Al-i Imran 3/145) ayetinin tefsi-

$5 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 2: 132.

%6 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 165-66.

87 Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 1: 336. Benzer gbriis i¢in bk. Ebi Manstir Mu-
hammed b. Muhammed Mahmiid el-Matiiridi, Te'vildrii ehli’s-siinne (Beyrut: Daru’l-
kiitiibil-‘ilmiyye, 2005), 4: 15.
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rinde miifessir, her bireyin dliimiiniin ancak Allah’in izniyle miimkiin
olacagini ve bir kisinin 8lecegi anin levh-i mahfuzda mevcut oldugunu
dile getirmistir. Ona gore, kisi hakkinda takdir edilen ecel hi¢bir surette
degismez. Allah’in kulu hakkinda tayin ettigi 5lme vakti geldiginde o
vakit bir an bile geciktirilemez ve de 6ne alinamaz.*

Mukatil'in ecel konusundaki goriigleri Ehl-i Siinnet’in bu konuya
bakigtyla paralellik arz etmektedir. Nitekim Ehl-i Siinnet dlimlerinin bu
konudaki goriisleri, tabii bir 6liimle veya Sldiiriilerek Slen kimselerin
ancak Allah’in kendileri i¢in tespit ettigi ecelle vefat ettigi seklindedir.
Ehl-i Siinnet’e gére Allah o kimseyi sag birakip émriinii uzatmaya da
kadirdir.*

Ehl-i Siinnet, bir seyi yiyen ve icen herkesin, haram veya helal ol-
masina bakilmaksizin yediklerinin Allah’in kendileri i¢in takdir ettigi
riziktan bagka bir sey olmadigi inancini savunur.” Mukatil'in rizik ko-
nusuna getirdigi yorumlar bundan pek farkli degildir. “De ki: ‘Gokler-
den, yerden sizi nziklandiran kim?’ De ki: Allah’tir. Herhdlde ya biz ya siz,
mutlak bir hidayet iizerindeyiz. Yahut agik bir sapiklikia.” (Sebe’ 34/24) ve
“De ki: Hakikaten Rabbim, kullarindan kimi dilerse onun nzkin genigletir,
kimi de dilerse onunkini kisar. Hayir i¢in ne harcarsamz O, bunun ardin-
dan daha iyisini liitfeder. O nziklandiranlarin hayirhsidir” (Sebe’ 34/39)
ayetlerinin®' tefsirinde rizki verenin yalnizca Allah oldugunu, nzkin

% Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, 1: 195. Oliim olayinin Allah’in takdiriyle ger-
ceklestigi yoniinde delil kabul ettigi baska ayetler de bulunmaktadir. Onlardan biri
Nis4 suresinin 78. ayetidir “Nerede olursamz olun, agilmaz ve saglam kaleler iginde bu-
lunsamz bile éliim size ulagacaknr.” Miifessir zikri gegen ayetin, Uhud giinii ensardan
bazilar1 sehit olunca Abdullah b. Ubeyy, “Onlar bize itaat etselerdi 6ldiiriilmezlerdi.”
dedigini, bunun iizerine de ayetin indirildigi bilgisini vermektedir. Bu da onun 8liim
olayinin ancak Allah’in takdiriyle gergekle§ecegine inandigin1 agikca ortaya koy—
maktadir. Mukatil, Tefsiru Mukdril b. Siileymdn, 1: 242. Bir digeri de Fatir suresinin
11. ayetidir: “Omiir verilenin Smriiniin uzun olmasi da dmriiniin kisa olmast da ancak bir
kitaptadir. Kugkusuz bu, Allal’a gore ¢ok kolaydir” O, ayeti yorumlarken kisinin hayat
siiresinin ne kadar devam edecegine dair bilginin ve hiikmiin, o kisi yaratilmadan
evvel levh-i mahfuzda yazili oldugu ve Allah’in kisinin &liimiinii kisi heniiz diinyaya
gelmezden dnce bilip bunu kayit altina aldigini ve bunun da Allah i¢in ¢ok kolay
oldugunu dile getirir. Mukatil, Tefsiru Mukdtil b. Siileymdn, 3: 74.

% Bk. Kadi Ebi Bekr b. Tayyib el-Bakillani, Kitdbii't-temhidi’l-evdili ve tahlisu'd-deldil,
thk. ‘Imadiiddin Ahmed Haydar (Beyrut: Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sekafi, 1987), 374;
Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 294; Nesefi, Kitdbii’t-temhid, 306.

% Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 268; Nesefi, Kitdbii't-temhid, 310-11.

U Ayrica bk. Miide, 5/114; Cuma’, 62/11.
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bol veya dar, az veya ¢ok olmasinda Allah’in dilemesinden bagka higbir
sebebin olmadigina dikkat ¢ekmektedir.” Mukatil, “O, efer rnizkimz
tutup kesiverirse su size rizik verebilecek kim? Hayir onlar bir azginlik,
Hak’tan bir nefret icinde siirekli inat etmislerdir” (Miilk 67/21) ayetinde
Allah miigriklere seslenerek, “tapindiginiz seyler benim verdigim rizk:
verecek yetkide degildir diyerek” sadece kendisinin Rezzik oldugunu
beyan etmigtir.”

Mukitil'in nzikla ilgili ayetlere getirdigi yorumlarin Ehl-i Siinnet
alimlerince benimsenip takip edildigi ortaya ¢ikmaktadir. Ona gore bir
seyin haram veya helal olmasi o seyin Allah’in rizki olmasi gergegini
degistirmez. Zira Rezzak olan sadece Allah Teala’dir.

SONUC

Mukatil, mezheplerin yeni yeni temellerinin atilmaya bagladi-
&1 bir donem olan hicri I1. ve L. asirda yasamustir. Ilmi ve fikirleriyle
Kur'an’in anlagilmasi, Miisliimanlar arasinda ortaya ¢ikan problemlerin
¢6ziilmesi konularinda gayret gstermistir. llmini ve goriislerini bege-
nenler oldugu gibi onun sahsini siddetli sekilde elegtirenler de olmustur.
Hakkindaki elestiriler o kadar ileri tasinmigtir ki ismi bid‘at firkalardan
olan Zeydiyye ve Miircie ile birlikte anilir olmustur.

Zeydiler, hilafet konusunda en efdal olanin Hz. Ali oldugunu
kabul ederler. Kimileri Mukatilin tefsirinin bazi yerlerinde Hz. Ali’yi
ovmesini, onun kahramanhgini 6ne ¢ikarmasini Zeydiliklle iliskilen-
dirmiglerdir. Halbuki Mukatil, Zeydilerin hilafet meselesi sebebiyle
deger atfetmedikleri Hz. Osman’t ve onun soyundan olanlari kotiile-
memis, bilakis onlarin dogru yolda olduklarini belirtmigtir. Zeydiyye,
biiyiik giinah igleyenlerin durumu, ru’yetullah gibi pek ¢ok konu-
da Mu‘tezile’den etkilenmis, sistemini bu dogrultuda olusturmustur.
Mukatil’in ise bu konularda Zeydiyye’ye muhalif bir anlayss i¢cinde ol-
dugu agikardur.

Bazi limler tarafindan, iman ve biiyiik giinah igleyenin durumu gibi
konulardaki goriigleri carpitilarak Miircie ile de irtibatlandirilmigtir.

92 Mukatil b. Sﬁleyman, T(ffsiru Mukatil b. Siileymdn, 3: 65-67.
% Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 3: 384.
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Goriisleri dikkatli bir sekilde incelendiginde Mukatil, Miircie’nin aksi-
ne biiyiik giinah igleyenlerin durumunu ahirete birakmamg bu diinyada
bir sonuca baglamistir. O da tevbe etmeden 6len miiminin azaba maruz
kalacagy, azap siiresini doldurmasinin ardindan cennete girecegidir. Bir
de Mukatil, eserlerinde ‘iman’ diginda ‘kalplerin miihiirlenmesi, ecel ve
nizik’ gibi pek ¢ok konuya da agiklik getirmeye calismugtir.

Sonug olarak Mukatil'in Zeydi veya Miircii oldugu yéniinde ileri
stiriilen iddialar, objektiflikten uzak ve tamamen 6n yargili degerlen-
dirmelere dayanmaktadir. O, herhangi bir mezhebe ait olmaktan ziya-
de kendisinin de belirttigi gibi “Allah bir”dir diyen bir miimindir.
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