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Oz

Tiirkiye'de ic ve dis gbgler, daha ziyade 20. Ylzyilin ikinci yarisindan itibaren yasanmistir.
30 Ekim 1961 tarihinde Tirkiye ile Almanya arasinda imzalanan isgiici Alimi Anlas-
masl’yla dis go¢ glindeme gelmis, diger taraftan tlkemiz 1950'li yillardan glinimiize degin
sureklilik gosteren bir periyotta i¢ go¢ hareketine de sahne olmustur. Basta Dogu ve GU-
ney Dogu Anadolu ile Karadeniz bélgesinde bulunan vilayetler olmak tizere (lkenin dogu
ve i¢ kesimlerinde yer alan sehirler her gegen giin istanbul, Ankara ve izmir gibi biyiik
sehirlere araliksiz go¢ vermektedirler. Gog alan sehirler daha fazla blylylp gelisirken,
Ozellikle Dogu Anadolu Bolgesi ve bu bdlgenin sehirleri sosyo-ekonomik agidan kigiil-
meye devam etmektedirler. Ulkemizin dogusu dzelde Erzurum ili, gé¢lin kroniklestigi bir
cografya olma durumundadir. Son yillarda gé¢ hizi diismesine ragmen gé¢ devam et-
mekte ve bu durum bolge insaninin isgliciine katilimini ve yasam memnuniyetini olumsuz
etkilemektedir. Bu ¢alisma iki bolimden olugmaktadir. Birinci béliimde gog olgusu, ikinci
boliimde ise bolgede yasanan gogli 6nlemeye yonelik politikalar irdelenmistir. Bu bag-
lamda Atatiirk Universitesi’nde gorev yapan akademisyenlerin géc ile ilgili gdriisleri bir
anket araciligiyla degerlendirilerek Erzurum ilinde uygulanan yetersiz politikalarin tespiti
yaptmistir.
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THE MIGRATION INTENTION OF ACADEMICIANS:
THE EXAMPLE OF ERZURUM PROVINCE
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ABSTRACT

Internal and external migration has especially occurred since the second half of the 20t
century in Turkey. External migration was started by the Labour Recruitment Agreement
between Turkey and Germany on 30 October 1961. On the otherhand internal migration
has been a continuous phenomenon since 1950s. The cities located in eastern and inland
parts of the country, mainly Eastern and South Eastern Anatolian with Black see prov-
inces, give unceasing migration to big cities such as Istanbul, Ankara and izmir every pass-
ing day. While receiving cities are growing and developing much more, especially the
Eastern Anatolia Region and the cities of this region continue to shrink in terms of socio-
economic conditions. The east of Turkey, especially Erzurum province, is a geography
where the migration has become chronic. Despite the decrease in migration rate in re-
cent years, migration continues and this situation negatively affects the participation of
people to the workforce and the level of their life satisfaction. The study consists of two
parts. In the first part migration phenomenon and in the second part the policies to pre-
vent migration in the region are examined In this context, the opinions of academicians
working at Atatlirk University on migration were evaluated through a questionnaire and
the inadequate policies implemented in Erzurum province were determined.

Keywords: Society, migration, socioeconomic structure, social policy, Erzurum.
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GIRIS

Tarih boyunca insanoglunun dinamik varligi ve sonsuz talep ve ihtiya¢larinin
sonucunda ortaya ¢ikan go¢ olgusu, varligini siirekli olarak devam ettirmis-
tir. Gogilin nedenleri farklilik gosterse de glinlimiize kadar artan bir periyotta
yeryliziinde go¢ hep var ola gelmistir.

Ancak kiiresel anlamda ve yogun bir sekilde yasanan i¢ ve dis gocler, ken-
disini daha ziyade tarim toplumundan sanayi toplumuna geg¢iste géstermis-
tir. 18. ylizyilin son ¢eyreginde Avrupa’da ortaya ¢ikan biiylik sanayilesme
hareketi; yalnizca Avrupa ve Amerika'y1 etkilemekle kalmamis baslangicin-
dan kisa bir siire sonra tiim diinyada yasanacak olan biiyiik, koklii degisim ve
dontisiimlerin de habercisi bir anlamda tetikleyicisi olmustur.

Sanayilesme hareketi/devrimi sirf ¢calisma hayatini etkilemekle kalma-
mis, bircok toplumda var olan hemen tiim toplumsal yapilari ya degistirmis
ya da ortadan kalkmasina neden olmustur. Oyle ki; topraga ve fiziki giice sa-
hip olanlar iistiinliiklerini yitirirken, ailelerde erkek otoritesi yerini farkl
otoriter figiirlere, yasanilan toplumda kurallariyla hakim olan dini diisiince,
sekiilerizm ve kapitalist dlinya anlayisina dogru bir déniisiim gecirmistir

Sanayi toplumu, Durkheim'’in ifadesi ile dayanismanin liyakat, egitim, tec-
riibe ve bilgi cercevesinde olustugu artik akraba ve hemsericilik veya dini
inanis benzerlikleri cer¢cevesinde meydana gelen topluluk¢u yapinin yerini
toplumsal yapiya terk ettigi bir donemdir. Durkheim, bu mantalite iizerine
teskil edilen dayanismay1 yapmacik ve zorlamadan uzak ve profesyonelce ol-
masl nedeni ile dogal olmasi gereken ve uyumlu isleyisi ifade eden organik
dayanisma olarak adlandirmistir (Hirsch, P., Fiss, P. C., ve Hoel-Green, A,
2009, 5.223-227; Kizilgelik, 1992, 5.108).

Avrupa i¢in 18. Yiizy1l, Durkheim’in ifadesiyle; organik dayanismay tesis
edebilme adina liyakatin, is boliimiiniin ve profesyonelce uygulamalarinin
zorunluluk haline geldigi bir zaman dilimini de ifade eder. Tarim toplumunu
sonlandiran Avrupa, farkli paradigmalara dayali olarak olusturdugu yeni
toplum tipinde, iiretimin ve ¢alisma iliskilerin sehirlerde dev fabrikalarda
¢ok sayida calisanlarla gerceklestigi bir donemi yasarken; diger yandan da
ulusal ve uluslararas1 emek ve sermaye piyasalarinin hizlica mekan degisik-
ligi géstermesinin de yolunu agmistir (Cinar, 2018, 5.27-34).

Tarihin hi¢cbir donemde bu denli yogun emek ve sermaye hareketliligi ya-
samamis olan toplumlar, ortaya ¢ikan benzer ihtiyaclar1 karsilayabilmek,
daha ¢ok iiretip daha ¢ok tliketebilmek icin 6zellikle geri kalmis, sanayilese-
memis lokasyonlardan ¢alisma ve gelisme imkanlar1 daha iyi olan mekanlara
dogru bir yonelis gostermistir. Bu durum oncelikle ulus devletlerin kendi
tilke i¢i gocilinii hizlandirmis, akabinde 19. ytzyilla birlikte uluslararasi gog-
lerdeki belirgin bir artisi da beraberinde getirmistir.
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Ulkemizde yasanan i¢ ve dis gocler ise kendisini daha ziyade 20. Yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren géstermistir. Ulkemizde emegin kitlesel anlamda
uluslararasi gogii, 1961 yilinda Tiirkiye ile Almanya arasinda imzalanan Is-
giicii Alim1 Anlagmast’yla baslamis ancak zamanla diger Avrupa tilkelerine de
yonelmistir. Baslangigta vasifsiz isgiiciiniin yoneldigi bu cografyalara, za-
manla beyaz yakal bilgi iscileri de ilgi gostermis, boylelikle azgelismis ve ge-
lismekte olan iilkeler kitlesel beyin gocii gecegi ile karsi karsiya kalmislardir.

Ulkemiz gerek uluslararasi gerekse de ulusal géciin oldukca canli oldugu
bir cografyadir. Dis go¢ hizinda 1961’le bir ivme kazanan Tiirkiye, i¢c gocte
daha éncesinden tamigmustir (Martin, 1991, s.25). Ulke insan1,1950’li yillarda
basta ekonomik nedenler olmak tlizere farkl birgok itici nedenle kirsaldan
kentlere dogru hizli gé¢ dalgalarina maruz kalmistir. Glinlimiize kadar de-
vam eden bu yogun i¢ go¢lin, doygunluga ulasmasi beklenirken aksine Ana-
dolu’'nun dogusundan batisina, emek piyasalarinin canl oldugu yerlere, bol-
gesel olarak daha ziyade Marmara Bolgesine sanayilesmenin ve turizmin yo-
gun oldugu sehirlere dogru devam ettigi gorilmektedir (Celik ve Giiven,
2014, s. 46-48).

Artis hizinda yillara gore degiskenlikler yasansa da son kirk yilda Dogu
Anadolu Bolgesi, 6zel de ise Erzurum, i¢ ve dis géciin degismez adresi olmus-
tur. Beyin gociiniin de yasandigl kent olma durumundaki Erzurum, Tiir-
kiye’de goc¢ veren illerin basinda gelmekte ve bu durum bolgesel gelisme ve
kalkinma ile birlikte sehirde yasayanlarin sehirden beklentilerini ve yasama
arzularini da olumsuz etkilemektedir (Kiigiikali, 2016, s.3).

Net go¢ hiz ile Tiirkiye’'de ilk siralarda yer alan (2017 yilinda -14) Erzu-
rum, gelir dagiliminin bozuldugu sosyal ve ekonomik sorunlarin yogun ya-
sandig1 kentler arasindadir. Erzurum, iktisadi ve sosyal kalkinmasini gercek-
lestirebilme adina bir¢ok noktada sosyal devletin koruyucu ve gelistirici po-
litikalarina ihtiya¢ duyan bir il olma durumundadir (TUIK, 2018b).

1. Gog
1.1. Gége Iliskin Kavramsal Cerceve

Icerik ve nitelikleri bakimindan birbirlerinden farkhiliklar gosterse de genel
bir tanimlamayla; go¢, insanlarin ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlerle,
bulunduklar1 mekandan gegici ya da siirekli olarak baska bir mekana yerles-
meleri olarak tanimlanan gogler, “mekanin”, “isin” ve “toplumsal iligkilerin”
degismesi gibi parametreler tlizerine kurulur (Piché, 2013, s.19; Akkayan,

1979, 5.20).
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Gociin olusumuna gore tanimlamasi yapilirken, ulusal sinirlar icerisinde
yapilan yer degistirme eylemleri i¢ gog, sinir disina dogru yer degistirme ey-
lemleriyse dis go¢ olarak nitelendirilmektedir. Bu iki gog tiirti, bireylerin is-
tegi dogrultusunda gergeklestiginde goniillii gé¢, gayri iradi gergeklestiginde
ise zorunlu gé¢ seklinde tanimlanmaktadir (Uner, 1972, 5.77).

Gogl, ‘seyyaliyet’ olarak ifade eden kavramin daha ¢ok emek boyutuna
dikkat ceker ve emegin cografi seyyaliyet baglaminda daha diisiik ticret bol-
gelerinden daha yiiksek olan yerlere dogru hareketliligine deginerek ve is-
glcii hareketliliginin emek piyasalar1 acisindan kac¢inilmaz oldugunu ifade
eder. Zaim’e gore; goclerde en baskin unsur ekonomik nedenlerdir (Zaim,
1997, 5.51-59).

1.2. Tiirkiye’de Go¢

Kiiresellesme ile birlikte emek faktoriiniin firmalar, meslekler ve cografi bol-
geler arasindaki hareketliligi, diinya tilkeleri arasinda hizla devam ettigi gibi
tilkeler de kendi cografi bolgelerin de bir mobilete igerisindedirler (Long ve
Ferrie, 2006).

Post-endiistriyel toplumun ortaya ¢ikmasi bilgiye ve teknolojiye dayali
sektorlerdeki is imkanlarinin 6niinii acarak yeni toplum tipinde feodalitenin
ve topraga bagimliligin bir anlamda son ermesine neden olmustur (Bozkurt,
2012,s5.173-175).

Tiirkiye’de gog, Bati’'daki go¢ bicimlerinden ve nedenlerinden farklh se-
kilde yasanmaktadir. Glinlimiizde sanayilesmesini tamamlamis olan iilke-
lerde niifusun diisiik dogum ve diistik 6liim oranlarina sahip olmasi, bolge-
leri, sehirleri arasindaki gelismislik diizeylerinin biiyiik 6l¢ciide dengelenmesi
kentlerde niifus y1gilmasini 6nleyerek kentlesme agisindan ortaya cikabile-
cek bir¢ok sorunu biiytik 6l¢iide ortadan kaldirmaktadir. Oysa Tiirkiye gibi
gelismekte olan iilkelerde gelir dagilimi ve gelismislik diizeyi bolgeler ve se-
hirler arasinda farkliliklar oldukea ytiksek farkliliklar gosterdiginden kirsal
kente kentten biiyiik kentlere dogru bir seyyaliyet’ halen devam etmektedir
(Pekervd., 1997, s.3).

Tirkiye'nin yillik niifus artis hizi, binde 13,4’tiir. Yillik niifus artis hizi
2014 yilinda %13,3 iken, 2015 yilinda %13,4 olmustur. Sehir ve ilgelere
dogru géciin yanisira,“06.12.2012 tarih, 6360 sayili, “On Dért ilde Biiyiikse-
hir Belediyesi ve Yirmi Yedi Ilce Kurulmasi ile Baz1 Kanun ve Kanun Hiik-
miinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un yiiriirliige gir-
mesiyle merkeze bagh koyler de il ve ilge mahalleleri haline getirilmis (Resmi
Gazete, 2012), boylece il ve ilce merkezlerinde yasayanlarin oraninda bir ar-
tis yakalanmis ve 2015 yilinda bu oran %92,1’e ulasmustir.

592 Emek ve Toplum (Cilt: 7, Y1l: 7, Say1: 19)



Adnan Kigukali

Bolgesel gelismislik diizeyinde Glineydogu Anadolu Boélgesinin de altina
diisen Dogu Anadolu Bolgesi Tiirkiye'nin ekonomik anlamda gelir diizeyi en
diisiik lokasyonudur. Boélgenin ekonomik kalkinmasi yalnizca go¢ hizin dii-
stirmekle kalmayacak iilke kaynaklarinin iilke topraklarina daha rasyonel
dagilimi da gerceklestirilmis olacaktir (ETB, 2012).

1.3. Tiirkiye’de Niifus Hareketleri

Tirkiye’'deki i¢c go¢ olgusunun tarihsel gelisimine bakildiginda 2. Diinya Sa-
vasli sonrasi baslayan kentlere dogru goclerin giiniimtize kadar bazi yillar du-
raganlik gosterse de devam ettigi gercekligiyle karsilasilir (Celik ve Giiven,
2014, s.46)

2014 yili iginde Tiirkiye genelinde 2 milyon 681 bin 275 kisi farkl bir ile
gbc etmistir. 2014’te aldig1 gocten fazla, go¢ veren iller siralamasinda Erzu-
rum, Tirkiye siralamasinda 7. sirada yer almaktadir. Net go¢ hizlar: soyle
gerceklesmistir: Cankiri-45.57, Kars-32.32, Agr1-29.61, Ardahan-26.52, Yoz-
gat-26.28, Mus-25.47 ve Erzurum -22,3. 2015 yilinda Erzurum’un net gog
hizy, -5,8’e gerilemistir (TUIK 2015).

TUIK’in éniimiizdeki yillara yonelik niifus projeksiyonuna gére; demog-
rafik gostergelerdeki mevcut egilimler devam ettigi takdirde, 2017 yili
ADNKS sonuglarina gére 80 milyon 810 bin 525 kisi olan Tiirkiye niifusunun,
2023 yilinda 86 milyon 907 bin 367 kisiye, 2040 yilinda ise 100 milyon 331
bin 233 kisiye ulasmasi beklenmektedir. Bélgesel niifus artis projeksiyonla-
rina gore yine Tiirkiye'nin Bati illerinde doguya gore niifus artis oranlari yiik-
sek olacagi belirtilmistir (TUIKb, 2018).

1.3.1. Erzurum’da goé¢

1980- 2015 yillar1 arasinda Erzurum’da yasanan niifus hareketlerine yillar
itibariyle bakildiginda, niifustaki azalmanin oransal biiytikligiiyle karsilasi-
lir. Erzurum’da yasayanlar ve bu sehre go¢ edenlerin go¢ oranlarinda diisiik-
liikk saglanabilseydi projeksiyonlara gore bugiin Erzurum sehir niifusunun
yaklasik 1,5 milyon olmasi gerekirdi. Ancak 2016 yilinda 762.021 olan sehir
niifusu 2017 yilinda da %0,20’lik bir azalmayla, 760,476 rakamina gerilemis-
tir.

2015 ve 35 y1l 6ncesine gore niifus hareketleri ise su sekilde gercekles-
mistir:
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Tablo 1. Erzurum’da 1980-2017 Tarihleri Arasinda Yasanan Niifus Hareketleri
TUIK, 2018

1975-1980 671718 30624 76 717 -46 093 -66,3
1980-1985 727 608 29 407 78152 -48 745 -64,8
1985-1990 736 075 34250 122 548 -88 298 -113,2
1995-2000 825427 50809 97 300 -46 491 -54,8
2007-2008 774967 18999 43585 -24 586 -31,2
2008-2009 774207 24 830 33681 -8851 -11,4
2009-2010 769 085 23294 35711 -12 417 -16,0
2010-2011 780 847 27719 33599 -5880 -7,5
2012-2013 766 729 23393 39997 -16 599 -21,4
2013-2014 763 320 27 994 45209 -17 215 -22,3
2014-2015 762 321 29 624 41803 -12179 -15,8
2016-2017 760476 26 624 37 358 -10 734 -14,0

Tahmini verilere gore 2018 yili niifusunda da bir gerileme yasanan Erzu-
rum’un toplam niifusu 759,716’dir. Erzurum merkez niifusu 400 binin altina
diismemekle birlikte c¢evre ilce niifuslarinda bir azalma kirsaldan kente
dogru bir i¢ gog siirekliligini devam ettirmektedir (TUIK, 2018b).

2008-2012 yillar arasindaki verilere gore, Erzurum’un gog aldigl illerin
ilk 5'i sirasiyla istanbul, Ankara, izmir, Bursa ve Kocaeli’dir. Go¢ verdigi se-
hirler ise yine ayni illerden olusmakta ve biiyiikliik sirasina gére Istanbul,
Bursa, Ankara, izmir ve Kocaeli olarak siralanmaktadir (Kigitikali, 2016, s.
32).

2. Arastirma

2.1. Arastirmanin Amag ve Simirhiliklar:

Bu ¢alisma; Anadolu’'nun kadim ve merkezi sehirlerinden birisi olan Erzu-
rum’un go¢ probleminin 6niine gecilmesi ve sehrin daha cazip hale gelmesi
amaciyla kismen 2016 yilinda yayimlanmis olan “Bir Sosyal Politika Prob-

lemi Olarak Gog: (Erzurum Ornegi)” isimli kitabimdan ve 2015 tarihinde ta-
rama modeli kullanilarak Atatiirk Universitesi, Tip, 1iBF, ilahiyat, Egitim Fa-
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kiiltelerinde aktif olarak ¢alisan 197 6gretim liyesine uygulanan anket veri-
lerinden yararlanilmis 2018 yilinin giincel verileriyle, bolge i¢in olusturula-
bilecek yeni sosyal politikalara katki saglama amaciyla yapilmistir.

2.2. Gog Ile Ilgili Yapilan Galigmalar

Toplumun yer degistirmesi, baska cografya veya mekanlara gitmesi seklinde
tanimlanan gog olgusu i¢ ve dis gocler olmak iizere temelde iki gruba ayril-
maktadir. Uluslararasi boyutu olan dis gé¢ler bu ¢alismanin kapsami disinda
oldugundan, burada i¢ go¢ler lizerine yapilan belli bagh ¢calismalardan 6érnek-
ler verilecektir (Kiigtikali, 2016, s.45).

Go¢ olgusunun toplumun sosyo-ekonomik yapisinda meydana getirdigi
degisimlerle ilgili olarak ¢ok sayida kitap ve makale incelenmis, problemin
son 50 y1l icerisinde degisik sekillerde ancak siirekli biiyiiyerek devam ettigi
anlasilmistir. Arastirmanin ana ekseni 6zellikle bilim insanlarinin Tiir-
kiye’nin dogusundan batisina go¢ etme nedenleri diger bir ifade ile beyin
gocll olusturdugundan bu konuda oldukea kisitli sayida bir literatiir mevcut-
tur (Kiictikali, 2016, s.45)

Turkiye’ de goclerdeki artisa paralel olarak, bu olguya iliskin ciddi aras-
tirmalar, 1970 sonrasi ¢alismalarda inceleme konusu yapilmaya baslanmis-
tir. I¢ gocle ilgili aragtirmalara bakildiginda, “S. Aral, G. Atalay, M. Cormeny,
L.T. Erder, S. Ongiir, F. Ozbay, K. Ozok, F. C. Shorter, E. Tiimertekin, S. Yener,
I. Tekeli, B. Tek¢e” gibi arastirmacilar, 1975 éncesi dénemlerdeki i¢ gocii etiit
etmislerdir.

Yener, (1977, s.73), 1965-70 donemi gocleri ve go¢ edenlerin sosyoeko-
nomik niteliklerini tanimlamis ve Tirkiye’deki sosyal tabakalar arasindaki
farkliliklarin giderek arttigini belirlemistir. Yener, bu ¢alismasinda gogiin
olusumunda 6ncelikli nedenin bolgesel issizlik oldugunun tespitini yapar.

Eraydin (1981),1950-1980 i¢ go¢lerini ele almistir. Calismada, i¢ gége ne-
den olan isgiicti olgusu iizerinde durur ve sanayilesme ile birlikte kirsaldan
kente dogru olusan go¢ hareketini igsizlik temelinde arastirir.

Doh (1984, s. 49-61), 1970-75 dénemi go¢iiniin nedenlerini belirlemistir.
Doh’a gore, Tiirkiye’deki i¢ gog, kirsal niifusun, tarimdaki karli olmayan isle-
rinden ayrilarak, modern sektoriin oldugu yerlere go¢ etmesidir. Dolayisiyla,
kirsal iticiligin yanisira, kentsel ¢ekicilik de dikkate deger niteliktedir.

Tlmertekin (1977, s.157-169), go¢ veren alanlardaki gelismeye ve bunun
sonuglarina dikkat ¢cekmistir. Bagka bir calismasinda da E.G. Raveenstein’'in
“bireylerin asamali olarak gog ettigi” hipotezini test eder. Uygulama alani ola-
rak, Istanbul secilmistir. Analizle istanbul’a gécenlerin “asamal” bir gog sii-
recini izledigi sonucuna varilir (Celik, 2016, s.157).
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Sanl (1973, s.2-32), “Tiirkiye’de i¢ Gogler, Uzaklik ve Yerlesme Biiyiik-
ligii iliskileri Uzerine: Potansiyel Cekim Modeli Cercevesinde Sayisal Bir De-
neme” adli makalesinde 1970’1l yillardaki gocii, “cekim modeli” ile inceler.
Modelin temeli; iki yer arasindaki gociin, bu yerlerin cografi biiytikligi ile
dogru orantili ve iki yer arasindaki mesafe ile ters orantili oldugu diisiince-
sine dayanir. Yine gocii ele aldig1 diger bir ¢calismasinda ise Sanl (1974, s.03-
11) genel itibariyle, goc¢iin yonleri ve karmasik yapisi ile bu olguya yonelik
politika ve programlarin ortak yanlarini incelenmistir.

Algan (1988, 5.105-119), Adana’ ya yonelik gogleri, itici ve ¢ekici giiclerle
ulasim ve haberlesmedeki gelismeler temelinde inceler. “Adana Ilinde Kent-
lesme: Kentlesmeyi Etkileyen Faktorler ve Yarattigi Sorunlar” baghkl calis-
masinda GAP bolgesindeki niifusun demografik 6zellikleri ile kentlesme ve
gbc olgusunu ele alir.

Giir ve Ural (2004, s.23-38), calismalarinda 1990 yili i¢ gé¢lerini sosyal ve
ekonomik veriler yardimiyla, “itici-cekici glicler yaklasimi1” temelinde “reg-
resyon analizi” ile incelerler. Aciklama giicii 0.71 olan modelde, 68renci/6g-
retmen orani harig, tiim degiskenlerin gocii beklenilen yonde etkiledigi be-
lirlenmistir. Onlara gore sehir hayatindan beklenilen ekonomik kalkinma ¢e-
kici kirsal alanin geri kalmishgi ve is imkanlarinin yetersizligi itici giicler ola-
rak degerlendirilmelidir.

Cerit (1986, 5.81-104), 1950-80 donemi dogum yeri verilerinden, iller iti-
bariyle “6miir boyu go¢”i belirlemeye calismistir. Bu amagla i¢c gog, dis gog
ve homojenlikten uzaklasma oranlar1 hesaplanmistir. Homojenlikten uzak-
lasma orany, bir ilde yasayan ancak orada dogmamis niifusu ifade eder ve 0
ile 100 arasinda degisir. 1980 yilinda illerin homojenlikten uzaklasma oran-
lary; Istanbul %61,80, Kocaeli %43,60, Izmir %41,72 ve Ankara %40,24’ tiir.
Homojenlikten en fazla uzaklasan bolge ise, Marmara olarak tespit edilmistir.

Yamak ve Yamak (1999, s.16-28), 1980-90 dénemi go¢ ve gelir arasindaki
iliskiyi analiz etmislerdir Analizle, iller arasi gelir farkliliginin go¢ii 6nemli
olctide etkiledigi sonucuna ulasirlar. Calismada, yoresel bazdaki gelir denge-
sizliginin i¢ go¢ lizerinde énemli rol oynadigl ve bu roliin de net go¢ veren
illerin diisiik gelir diizeyinden ziyade net go¢ alan illerin yiiksek gelir diizey-
lerinden kaynaklandig1 ortaya konmustur.

Ugdogruk (2002, s.157-183), izmir’ e yénelik i¢ gocii inceledigi ¢alis-
mada, ii¢ hipotez belirlemis ve bunlar “gcoklu durum logit teknigi” ile test edil-
mistir. Hipotezler; gocmenlerin egitimli genclerden olustugudur. Ayrica, me-
safenin goge etkisi test edilir. Analizle su sonuca ulasilir: Yas ve egitim gocii
etkileyen onemli faktérlerdir. Ulasim alanindaki gelismeler de, mesafenin
gbcll azalticl etkisini ortadan kaldirmaktadir.

Tiirkiye’ deki i¢ gé¢ olgusuna iliskin olarak Mersin (1996) ve Bolu’ da
(1997) da konferanslar diizenlenmistir. Mersin’ de “Toplum ve Gé¢”, Bolu’ da
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ise “Tiirkiye’ de I¢gd¢” bashkl kongrede géciin sebep ve sonuglari ile gog te-
melinde degisik konulara iliskin ¢ok sayida bildiri sunulmustur.

Erdogmus (1989, 5.97-108), kir-kent géciinii sosyolojik yonden inceledigi
arastirmasinda, genclerin gé¢ etme nedenini belirlemistir. Genglerin kéyden
goc etme nedenlerinin basinda kdyde yasanan issizlik ve daha iyi bir gelecek
beklentisinin oldugu sonucuna ulagmistir.

Gedik (1994), daha 6nceki calismalarinda elde ettigi, ancak dogru olarak
kabul edilen varsayimlarla uyusmayan yeni varsayimlari topluca sunar. Te-
keli (1975), Atag (1983), Ertiirk (1985) ve Celik (2005) gocii teorik olarak
incelemislerdir. Tekeli’ nin kaynak¢a bakimindan zengin calismasinda, gog
teorileri ve gocii etkilemeye yonelik politikalar arasindaki iliskiler arastirilir.
Atag, goce iliskin “makro” ve “mikro” olmak iizere baslica iki temel yaklasim
oldugunu belirterek, analizini “Neo-Klasik” ve “Tarihsel-Yapisalc1” olarak ad-
landirdig iki akim temelinde yapar. Ertiirk’ iin analizi, kisa dénemli “Klasik
ve Keynezyen Yaklasim”a, uzun dénemli “Genel Dinamik Model”’e dayanur.
Celik ise i¢ goclere iliskin belli bash yaklasimlar: (fayda-maliyet, seckinlik ve
itici- cekici gii¢ler) teorik yonden incelerler (Celik, 2005: Celik, 2007, s.89-
109).

Celik (2007, s.89-109), goclerle ilgili olarak genisce bir literatiir taramasi
yaptiktan sonra “Tiirkiye’de i¢ Gécler: 1980-2000” adli makalesinde Tiir-
kiye’de yasanan goclerin daha ziyade emegin ekonomik yonden geri kalmis
bolgelerden gelismis bolgelere dogru go¢ etmesi neticesinde olustugunun al-
tin1 ¢izer. GO¢iin 6nlemesi veya azaltilmasi amaci ile yapilmasi gereken temel
politikay1 s6yle aciklar: “Tiirkiye’de batiya yonelik go¢ti azaltmanin bir yolu da
doguda ‘bélgesel cekim merkezleri’nin ortaya ¢ikarilmasidir. Giintimiizde bu
gorevi listlenebilecek potansiyelde kentler vardir. Gaziantep, Diyarbakir ve
Sanlurfa’nin yanisira Erzurum ve Van bélgesel kalkinma planlari ile ekonomik
gelisme bakimindan belli bir diizeye ulasirsa, gog¢ icin “cazibe merkezleri” ola-
caktir.”

Yavuz (1994, 5.10-18), “Erzurum’dan Go¢ Sorunu, Nedenleri, Sonuglari ve
Cozim Yollarn” isimli makalesinde bolgeye uygun tarim ve hayvancilik sek-
toriiniin canlandirilmasi ve sinir ticaretinin daha aktif bir konuma yiikseltil-
mesinin gerekliligi iizerinde durmustur. Yavuz, Erzurum’dan gé¢ edilmemesi
veya go¢ hizinin yavaslatilabilmesi icin hiikiimetlerin boélgeye pozitif ayrim-
cilik yaparak, 6zel sektor i¢in cazip sartlarin olusturulmasini savunur. Bolge-
sel kalkinma planlarinin yapilmasi, doga, tarih ve saglik turizminin alt yap1-
lariin olusturularak, sinir ticaretinin artirilmasi gibi 6nlemlerin de 6ncelikle
ele alinmasi gerektigini diistinir.

Yaprakl ve Kaya (2002, s.101-115), “Beyin Gocliniin Nedenleri: Atatlirk
Universitesi Akademik Personeli Uzerine Bir Uygulama” baghig altinda yaz-
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diklar1 makalelerinde beyin gé¢iiniin nedenlerini, Atatiirk Universitesi aka-
demik personeli lizerinde uyguladiklari anket calismasinda konu edinmisler-
dir. 2011-2012 6gretim doneminde yaptiklari calismalarinda akademisyen-
lerin gb¢ etme nedenlerinin basinda cografi sartlarin zorlugu ile batinin ge-
lismisliginin 6ncelikli etkenler arasinda oldugu sonucuna ulasmislardir.

Tansel ve Glingor’iin (2002, s.1-10), 2001 yilinda yaptiklar: “Tiirkiye’den
Yurt Disina Beyin Go¢ii: Amprik Bir Uygulama” bashkli arastirmalari yurtdi-
sina giden akademisyenlerin lilkelerine donmemelerindeki asil nedenin eko-
nomik oldugu, yurtdisi imkanlarinin daha cazip olmasinin beyin gociiniin bi-
rincil nedeni oldugu sonucuna ulasirlar. Arastirma 2002 yil1 ve dnceki yil-
larda Tiirkiye’de yasanan istikrarsizlik ve ekonomik krizlerin beyin géciinde
etkili oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Saglam (2006, s.33-44), “Tiirkiye’de i¢ Gog olgusu ve Kentlesme” adli ma-
kalesinde Tiirkiye’de 1950 yilindan itibaren kdylerden sehirlere dogru ¢ok
yogun ve hizli bir gb¢ hareketi yasandigini ve bu siirecte ortaya cikan kent-
lesme ve sanayilesmenin saglikli kentlesme olmayip, diizensiz kentlesme
o6zelligi tasidigini belirtir. Yine yasanan, hizli kentlesmenin ve yogun gociin
olumsuz etkilerinin kendisini hukuki, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda
hissettirdigini ve bu anlamda ciddi politikalarin gelistirilmesinin gerekliligi
lizerinde durmustur.

Unal (2007, s.73-94), Erzurum’un sosyo-ekonomik diizeyinin birgok
farkli degiskenle incelendigi ve diger bolge illeri ile karsilastirildigi, “Erzu-
rum Niifusunun Sosyoekonomik Gostergeleri ve Dogu Anadolu’daki Il Mer-
kezleri ile Karsilastirilmas1” adli makalesinde DIE’'niin 2000 y1h verileri kul-
lanilmistir. 22 degiskenle yapilan grup faktor analizi 3 grupta toplanmistir.
1. faktori olusturan egitim gostergeleri icerisinde Erzurum 6. Sirada, 2. fak-
tori olusturan ekonomik gostergelerde 4. Sirada, saglik faktoriinii olusturan
saglik gostergelerinde ise bolgede 2. sirada yer almaktadir.

Unal, makalesinde 1940 yilindan 2000 yilinin basina degin siire gelen de-
giskenlerden bahsederek sehirdeki gd¢lin azaltilmasi i¢in sosyoekonomik
diizeyde yapilmasi gereken iyilestirmelere dikkat cekmistir. Ona gore, egitim
ve saglik sektorii Erzurum ekonomisi i¢cin 6neme haiz sektorlerdir.

Biilbiil ve Kose (2010, 5.75-92), “Tiirkiye’de Bolgelerarasi I¢c Go¢ Hareket-
lerinin Cok Boyutlu Olgekleme Yontemi ile Incelenmesi” baghkli calismala-
rinda geri kalmis bolgelerden gelismis bolgelere dogru gelen go¢ hareketle-
rinin, geng isgliciiniin ve sermayenin de bolge disina akmasina ve boylece
geri kalmis bolgelerin daha da gerilemesine neden oldugu sonucuna ulasmis-
lardir.

Coskun ve Zaman (2012, s.1050-1062), “Kentlere Go¢ Eden Kirsal Niifu-
sun Kentsel Uyumu ve Kentlilesme Diizeyleri Uzerine Uygulamali Bir Aras-
tirma: Erzurum Kenti Ornegi” adli makalelerinde Erzurum kentinin 26 farkli
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semt ve mahallelerinde yapilan anket uygulamalari ile veriler toplanmis ve
elde edilen verilerin yorumlanmasi ile kente gé¢ eden kirsal niifusun kentsel
uyumu ve kentlilesme diizeyi lizerine ¢ikarimlarda bulunmuslardir. Ekono-
mik diizeyi yiiksek ve issizlik orani diisiik topluluklarda uyum stirecinin daha
kolay gerceklestigi sonucuna ulasmislardir.

Elmastas ve Yilmaz (2015, 5.403-404), “Van ilinde Go¢ler” adl makaleleri
ile Dogu Anadolu’nun niifus bakimindan en biiyiik ili Van’daki go¢ii aragtirma
konusu yapmuslardir. Arastirma bulgularini su sekilde siralamigslardir: i1k én-
celeri, 1980 sonrasi bolgede yasanan teror, yore insanini1 go¢ yapmaya yon-
lendirmistir. Daha sonraki yillarda issizlik oraninin yiiksek, istthdam orani-
nin diisiik olmasi, sektorler itibariyle ¢alisan niifusun yaridan fazlasinin ta-
rim sektoriinde yer almasi ve sosyo-ekonomik diizeyin diistikliigli gibi ne-
denlerle Van, sirasiyla Istanbul, Ankara, Bursa, Antalya, Izmir, Gaziantep, Ko-
caeli, Mersin, Konya ve Adana illerine go¢ vermistir.

Son yillarda basta T.C Kalkinma Bakanhgi ve TUIK'in 6zellikle son 10 y1l
icerisinde yayimlamis oldugu veriler ¢alismada yon gosterici olmustur. T.C
Kalkinma Bakanlig1 ve Bakanliga bagh Kalkinma Bankasi'nin Tiirkiye ekono-
misinin bolgesel farkliliklarina y6nelik raporlari ile Dogu Anadolu’nun bél-
gesel gelismislikteki yeri ve ¢6ziim 6nerileri baslikli kitap ve makaleleri Tiir-
kiye’de yasanan i¢ gociin kiiciimsenmeyecek bir boyutta oldugu gercegini or-
taya koymaktadir.

2.3. Veri Toplama ve Analiz

Veriler anket teknigi ile elde edilmistir. Anket formu arastirmaci tarafindan
gelistirilmistir. Anket formu ii¢ kisimdan olusmaktadir. Birinci kisimda ce-
vaplayicilara ait demografik bilgilere iliskin sorular, ikinci kisimda go¢ niye-
tine etki eden faktorlere ait sorular ve ti¢ciincti kisimda Erzurum ilinden mem-
nuniyet diizeyi ile ilgili sorular yer almaktadir. Bu siirecte daha énce goc ol-
gusuna yonelik yapilan calismalar ve TUIK arastirmalarinda kullanilan anket
formlarindan yararlanilmistir (Ktigiikali, 2016, s.46).

Anketle elde edilen veriler bilgisayar ortamina, SPSS for Windows 16.0
programi ile aktarilmis ve istatistiksel analizlerde frekans, yiizde dagilimlari,
ortalama ve standart sapma kullanilmistir.

Anketteki Likert tipi sorular, ortalamalarina bakilarak degerlendirilmis-
tir. Bu sorulara verilecek cevaplar, 1,00 ile 5,00 arasinda degismektedir. Or-
talamalar1 degerlendirmek icin Tablo 9'daki araliklar kullanilmistir. Aralik-
larin esit oldugu varsayimindan hareket edilerek, aritmetik ortalamalar i¢in
puan aralig1 katsayisi 0,80 olarak bulunmustur [Puan Aralig1 = (En Yiiksek
Deger-En Diisiik Deger) /5 = (5-1) /5 = 0,80]. Bu deger, cevap kodlarinin en
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diisiigii olan 1,00’a, ardindan ardisik olarak sonraki degerlere eklenerek de-
gerlendireme araliklari elde edilmistir. Buna gore aritmetik ortalamalarin
degerlendirilme araliklari Tablo 9’daki gibidir (Cinar, 2010; Kiigtikali, 2016,
s. 46).

Tablo 2. Ortalamalarin Degerlendirme Araliklari

Arahik Araligin Degeri
1,00-1,80 Hic etkilemiyor/Hi¢c memnun degilim
1,81-2,60 Az etkiliyor/Memnun degilim
2,61-3,40 Orta diizeyde etkiliyor/ Kararsizim
3,41-4,20 Cok etkiliyor/ Memnunum
4,21-5,00 Oldukga cok etkiliyor/ Cok memnunum

2.4. Atatiirk Universitesi Akademisyenlerinde Go¢ Niyeti

Erzurum’da Akademisyenlerde go¢ niyetinin olusumuna etki eden nedenleri
belirlemek amaciyla yapmis oldugumuz anket calismasiyla sehrin yetismis
insan giiciinii temsil eden Atatiirk Universitesi akademisyenleri arastirmanin
¢alisma evrenini olusturmustur.

Calisma evreni 432 olan Atatiirk Universitesi, Tip, IIBF, Ilahiyat ve Egitim
fakiltelerinde aktif olarak ¢alisan 197 6gretim tliyesi (¢alisma evrenini temsil
etme orant: %45,6’dir.)'ne uygulanan ankette ileriki 5 y1l icerisinde go¢ etme
niyetlerinin olup/olmadigi 6lciilmeye ¢alisiimistir.

Tablo 3. Akademisyenlerin 5 Yil icerisinde Gé¢ Etme Niyetin Olup/Olmadigi

Gog Niyeti Frekans Yiizde (%)
Evet 78 39,6
Hayir 49 24,9
Belki 70 35,5
Toplam 197 100,0

Tablo 3 verileri, kararsizlarla birlikte éniimiizdeki 5 yil icerisinde go¢
etme niyeti tasiyan 6gretim liyesi akademisyenlerin %75,1’ e ulastigini gos-
termektedir.

Bu oranlari sdyle okumak da miimkiindiir; Atatiirk Universitesinde istih-
dam olunan 6g8retim liyelerinden her dort akademisyenden ticii 5 yil igeri-
sinde Erzurum’dan go¢ etme niyetini az veya ¢ok tasimaktadir.
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2.5. Atatiirk Universitesi Akademisyenlerinde Gé¢ Niyetinin Olusuma
Etki Eden Faktorler

Erzurum’la ilgili go¢ ve ekonomik veriler tarim ve hayvanciligin temel gecim
kaynagi oldugu sehirde, tarim toplumundan uzaklasmanin ve gelir dengesi-
nin bozulmasinin sehrin ekonomik hayatini olumsuz yonde etkiledigini gos-
termektedir (Giinlii, Atasever ve Karakaya, 2010, s.55-60).

Tablo 3’de go¢ etme niyetinde bulunan ve kararsizlarla birlikte %75,1’ e
ulasan akademisyenlerin go¢ etme niyetlerinin 6l¢iildiigii tablo 4’te ise farkl
nedenlerin de go¢ niyetinin olusumunda etkili olduklar1 sonucuna ulasilmis-
tir.

Tablo 4 verileri, Atatiirk Universitesi Ogretim liyelerinin; “Universite ve
fakiilte calisma sartlar1” ile “Universite ve fakiiltelerin 6grenci diizeyleri”nin
gd¢ etme niyetinin olusumunda etkin olmadigini ortaya koymaktadir. Diger
bir ifadeyle akademisyenler iiniversitesinden fakiiltelerindeki calisma sart-
larindan ve 6grencilerin diizeylerinden yiiksek derecede memnun.

“Farkli bir sehirde, farkli bir sektdrde calisma isteginin” katilimcilarin gog
etme niyetinde ‘hic etkili’ olmadigini ortaya koymaktadir. Bu degiskene ve-
rilen cevaplarin dagilimi su sekildedir. 76 (%42,2) katilimcy, hig etkili olmu-
yor derken; 41 (%22,7)'i az etkili oluyor, 33 (%18,3)’li orta diizeyde etkili
oluyor, 23 (%12,7)1 ylksek diizeyde etkili oluyor, 7 (%3,8)’si ise olduk¢a
ylksek diizeyde etkili oluyor kisimlarini isaretlemislerdir. Tabloya gore gog
etme niyeti tasiyan 6gretim tyelerinin %83,5’i go¢ etme niyeti ile gitmek is-
tedigi sehirde ayni sektdrde calismak istemektedirler (Kii¢iikali, 2016, s. 61).

Tablo 4 verileri Erzurum’dan go¢ etme niyetinin olusumunda,10 degisken
‘az etkili’ olurken, 5 degisken ‘orta diizeyde’ etkili oldugunu géstermekte-
dir. Orta diizeyde etkili olan degiskenler sirasi ile imkanlar1 daha genis olan
bir iiniversitede ¢alisma istegi, egitim imkanlarinin yetersiz olmas, aile bi-
reylerinin daha kolay ve daha iyi isler bulabilecegine olan inang, devletin bii-
yik yatirnmlari bati illerine yaparak oralar1 cazibe merkezi haline getirmesi
ve dogunun geri kalmishgidir (Kiigiikali, 2016, s.61).

Orta diizeyde etkili olan 5 degisken, Erzurum ilinin sosyo-ekonomik du-
rumu ile iligkilidir. Temel problem Erzurum’un geri kalmislig1 olarak goriil-
mektedir. Bu 6zellik egitimde ve ¢alisma hayatinda olduk¢a 6nemsenen bir
durumdur. Merkezi hiikiimetlerin yatirimlari ile Tiirkiye'nin Bati illerini ya-
sanabilir cazip sehirler haline getirmesi ise katilimcilarin go¢ etme niyetleri-
nin olusumuna etki eden diger bir faktor olarak goériilmektedir (Kiigiikali,
2016, s.61).
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Tablo 4. Akademisyenlerde Gé¢ Etme Niyetini Etkileyen Faktorler

Erzurum’dan Goé¢ Etme Niyetini Etkileyen

Faktorler g?t::l:;:: S;:;n(ri:;‘t Degerlendirme
N=180 p
Universite ve fakiiltenizin ¢alisma sartlari 2,6000 1,30577 Az Etkiliyor
Universite ve fakiiltenizin é6grenci diizeyleri 2,4722 1,18383 Az Etkiliyor
Imkanla.rl dill.la genis olan bir Giniversitede 2.8667 135118 Orta D.i'fzeyde
calisma istegi Etkiliyor
Farklllblruslehlrde, farkl bir sektorde ca- 21333 120706 Hig Ekilemiyor
lisma istegi
Emekh olduktan sonra Erzurum’ da kalmak 3,2000 141579 Az Etkiliyor
istememek
'CoaAlklarlmz, esiniz veya sizin igin egitim 29611 129185 Orta ]).gzeyde
imkanlarinin yetersiz olmasi Etkiliyor
Aile yasantlvmzm .l.)ask.a l:'nr ilde daha hu- 24556 1,29599 Az Etkiliyor
zurlu olacagina yonelik inanciniz
Aile b1re3lller1n'1.zm daha. kolay ve daha iyi is- 28833 126524 Orta queyde
ler bulabilecegine olan inanciniz Etkiliyor
Maagmiza ilaveten almis oldugunuz gelis- 22333 125114 Az Etkiliyor
tirme 6denegini yetersiz bulmaniz
Bask? bir 1ld? ek_ls yaparak daha fazla kaza- 21056 125737 Az Etkiliyor
nacaginiza yonelik inanciniz
Devletin biiytik yatirimlari bati illerine ya- .
parak oralari cazibe merkezi haline getir- 3,1944 1,46122 Orta ]).gzeyde
. Etkiliyor
mesi
< . Orta Diizeyde
Dogunun geri kalmis olmasi 3,3722 1,31187 Etkiliyor
Erzurum’un Co%rafl konumu ve biiyiiksehir- 35111 1,28806 Yiiksek Du-
lere olan uzaklig1 zeyde Etkiliyor
oo . Yiiksek Dii-
Sehrin iklim problemleri 3,5111 1,31382 zeyde Etkiliyor
Siyasi diisiinceniz ve yasam tarzinizin bas- 19444 123144 Az Etkiliyor
kilanmis olmasi
Yalnizca degisiklik istegi 2,4000 1,16081 Az Etkiliyor
Olumsuz komsuluk iliskileri 1,8389 1,15388 Az Etkiliyor
Calisma arkadaslariyla olan olumsuz iligki- 1,9500 1,21570 Az Etkiliyor

ler

Erzurum’un cografi konumu ve biiyiiksehirlere olan uzakligi ile iklim
problemleri akademisyenlerin gé¢ etme niyetlerinin olusumunda ‘yiiksek
diizeyde’ etkili olan degiskenler olarak goriilmektedir. Erzurum ilinin 1850

602 Emekve Toplum

(Cilt: 7, Y1l: 7, Say1: 19)



Adnan Kigukali

metre rakimda ve Tiirkiye ortalamasi lizerinde mevsimsel sogukluk oranla-
rina sahip olmasi, katilimcilarda go¢ etme niyetini yiiksek diizeyde etkile-
mektedir (Kiciikali, 2016, s.61).

2.6. Atatiirk Universitesi Akademisyenlerinin Kamu Hizmetlerinden
Memnuniyet Diizeyi

Anketin son boliimiinde, Atatiirk Universitesinden ve Erzurum’da sunulan
kamu hizmetlerinden memnuniyet diizeyini 6l¢mek amaci ile katilimcilara
10 degisken sunulmus ve katilimcilarindan degiskenlerle ilgili memnuniyet
diizeylerini belirtmeleri istenmistir.

Tablo 5. Atatiirk Universitesinden ve Erzurum’da Sunulan Kamu Hizmetlerinden

Memnuniyet
Erzurum’da Sunulan Kamu Hizmetlerin-
den Memnuniyet Diizeyi Aritmetik Standart < .
Degerlendirme
ortalama sapma
N=197

Atatiirk Universitesinden memnuniyet 3,5228 1,0130 Yiiksek
E?;Lsttlglmz Fakiilte/ yiiksekokuldan memnu- 3,5787 1,0252 Yiiksek
E.rzurum a yaplla}n kamu yatirimlarinin diize- 25533 1,0068 Diisiik
yinden memnuniyet
Erz'urlllm ilindeki sosyal: kiiltiirel ve sanatsal 2,2995 1,0432 Diisiik
etkinliklerden memnuniyet
Egitim kurumlarindan memnuniyet 2,6497 0,9552 Diisiik
Saglik hizmetlerinden memnuniyet 3,1117 1,0679 Orta Diizey
Demiryollari 1stz?15y0nlar1nda sunulan hizmet- 2,203 1,0098 Diisiik
lerden memnuniyet
Sie;\;ialanmda sunulan hizmetlerden memnu- 3,5838 0,8802 Yiiksek
Eg}zglyelerm sundugu hizmetlerden memnu- 23909 0,0553 Diisiik
Kamu ku.rumlarlnm sundugu hizmetlerden 2,5482 0,928 Diigiik
memnuniyet

Tablo 5 verileri, Atatiirk Universitesi 6gretim iiyelerinin ¢alistiklar iini-
versite ve fakiiltelerinden ayrica sehirde kamusal hizmetin verildigi havaa-
lan1 hizmetlerinden, yiiksek diizeyde memnun olduklarini ortaya koymakta-
dir.

Ankete katilan égretim iiyelerinden, Atatiirk Universitesinden hi¢ mem-
nun olmadigini ifade eden katilimci sayis1 5 (%2,53)’tir. 19 (%9,64) katihimci
diisiik memnuniyet, 83 (%42,13) katilimci orta diizeyde memnuniyet, 48
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(%24,4) katilima yiiksek memnuniyet, 42 (%21,31) katilimci ise ¢ok ytliksek
diizeyde memnuniyete sahip olduklarini belirtmislerdir.

Ogretim liyelerinden, calistiklar1 fakiilte veya yiiksekokuldan hi¢ mem-
nun olmadigini ifade eden katihima sayis1 8 (%4,06)'dir. 13 (%6,59) kati-
limc1 diisitk memnuniyet, 75 (%38,0) katilimci orta dliizeyde memnuniyet, 59
(%29,9) katilimc yiiksek memnuniyet, 42 (%21,3) katilimci ise ¢ok yiiksek
diizeyde memnuniyete sahip olduklarini belirtmislerdir.

Katilimcilardan, Erzurum havaalaninda sunulan hizmetten hi¢ memnun
olmadigini ifade eden katilimci sayist 3 (%1,52)’tiir. 16 (%8,12) katilimci
diisiik memnuniyet, 68 (%34,51) katilimci orta diizeyde memnuniyet, 83
(%42,13) katilima yiiksek memnuniyet, 42 (%21,31) katilimci ise ¢ok yiik-
sek diizeyde memnuniyete sahip olduklarini belirtmislerdir.

Tablo 5’de memnuniyet diizeyi orta olan tek degisken Erzurum’da sunu-
lan saglik hizmetlerinden memnuniyet olarak dl¢iilmiistiir.

Sonuc ve oneriler

Goc genis anlamda; daha gilizele ulasmak i¢in yapilan kitlesel bir eylemdir. Bu
eylemin sonucunda toplumsal baris ve refahin genis kitlelerce elde edilmesi
hedeflenmektedir. Go¢ yalnizca bireysel sonuglari olan bir olgu olmayip ayni
zamanda tlke giivenligini de yakindan ilgilendiren 6nemli bir glivenlik soru-
nudur.

Goglin toplum hayatinda karsilasilan siradan bir olgu olmayip, giinii-
mizde sosyo-ekonomik hayatin 6nemli belirleyicileri arasinda yer almasi,
sosyal politika bilimini gé¢ problemini kendi ¢calisma alanlarindan birisi ola-
rak degerlendirmesine neden olmustur.

Tirkiye'nin cografi ve sosyo-ekonomik farkliliklarinin tilke icerisindeki
yasanan i¢ gocl artirdigl bu durumun da bolgesel dengesizlikleri artirdigi
varsayimindan hareketle olusturulan bu calisma iki béliimden olusturulmus-
tur. Turkiye'de ve Erzurum’daki i¢ goce ait hareketlerin incelenerek gé¢ ol-
gusunun ele alindig1 birinci bélim TUIK Kurumu ve bagimsiz aragtirmacila-
rin verileri dogrultusunda hazirlanmistir. ikinci béliimde ise Atatiirk Univer-
sitesi'nde gorev yapan akademisyenlerin go¢ etme niyetlerinin olusmasinda
etkili olan faktorlerin belirlenmesine ¢alisiimistir.

Erzurum ili son ¢eyrek asirda merkez niifusu kadar (yaklasik 400 bin) bir
niifusu baska sehirlere go¢ vermistir. S6z konusu tarih araliginda yalnizca
goc veren degil goc alan bir il olma 6zelligini de siirdiirmiistiir. Ancak genel
tabloya bakildiginda toplam il niifusu 2018 yilina degin siirekli kiiciilmeye
devam etmektedir.
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Goc¢ niyetinin olusumuna etki eden faktorlerin belirlenmesi amaciyla ha-
zirlanmis anketlerden elde edilen veriler; “kararsizlarla birlikte” 6niimiiz-
deki 5 y1l icerisinde go¢ etme niyeti tagiyan Atatiirk Universitesi calisani aka-
demisyenlerinin yiizdesel biiyiikligiinii %75,1 olarak gostermektedir. Bu ra-
kam iizerinde ciddiyetle durulmasi gereken bir orani ifade etmektedir. Zira
1957’den bugiine hizmet veren Atatiirk Universitesinin ¢alisan1 akademis-
yenler iiniversitenin imkanlar1 ve 6grenci profilinden iist diizeyde memnun
iken yine de yliksek oranda ¢alistiklar1 sehirden gé¢ etme niyetini tasimakta-
dir.

Katilimcilarin %75,1'inde tespit edilen go¢ niyetinin calisma verimlilikle-
rini de ne derece etkiledigi ve kentin siirekli go¢ veren bir il olmasinin diger
¢alisanlarda da go¢ niyetinin olusmasinda nasil etkili oldugu arastirilmasi ge-
reken diger problemler olarak goriilmektedir.

Akademisyenlerin sehrin sosyo-ekonomik imkanlarinin kisithiligi, ¢cocuk
es ve yakinlarinin yaralanacagi egitim kurumlarinin yetersizligi ve devlet ya-
tirimlarinin yeterince olmayisinin, memnuniyet diizeylerini diistirdiigli so-
nucuna ulasilmistir. Ayrica Erzurum’un sert iklim sartlari ve cografi konumu
da memnuniyet diizeylerini diisliren diger farkl iki unsur olarak goriilmek-
tedir.

Ankete katilan 197 akademisyeninin biiyiik bir kesimi, Erzurum’a yapilan
kamu yatirimlarinin diizeyinden, ildeki sosyal, kiiltiirel ve sanatsal etkinlik-
lerden, egitim kurumlarinin verimlilik/yeterliliginden, demiryollar1 istas-
yonlarinda sunulan hizmetlerden, belediyeler ile diger kamu kurumlarinin
sundugu hizmetlerden diisiik diizeyde memnun olduklarini ifade etmisler-
dir. Bu baglamda ilde hizmet vermekte olan kamu kurum ve kuruluslarinda
hizmet kalitesinin ytlikseltilmesi amaci ile yukarida belirtilen memnuniyet-
sizliklerin giderilmesine yonelik tedbir ve diizenlemeler yapilmasinin bir ge-
reklilik oldugu ortaya ¢ikmistir.
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