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Batida olusan “Oteki” Anlayisinin inangla Olan iliskisi

Oz

Erken donemlerden itibaren Bati ile Dogu diinyasi arasinda siiregelen
hakimiyet miicadelesi ¢atisma ve Otekilestirme iizerinden yiriitiilmiistiir.
Bati, kiiltiir ve anlayisini sekillendirirken zihin kodlarimi tarihten tevariis
eden kismen inanglarin etkin oldugu somiirgeci bir mantiktan hareketle
kendi merkezli anlayisin etrafina digerlerini farkli mesafelerde olmak {izere
Oteler ve otekilestirir. Somiirgeci Bat1 bu davranisini sahip oldugu dini inang
degerlerinden ziyade {istiinliik ve farklilik psikolojisinden hareketle 6tekini

olumsuz hiikiimler ve degerlendirmelerle nitelendirerek olusturur. Ciinkii
varolusunun temeline kendi farklilig1 ve tistiinliig{inii yerlestirmistir.

Bu calismada Batilinin Oteki algisinin olusmasinda inang ve kiiltiir
degerlerinin zeminini olusturan Yahudi ve Hiristiyan kutsal kitaplarinin
otekine bakisinin ne derece rolii oldugunu ele alip degerlendirecegiz.

Anahtar Kelimeler: Bat;, Oteki, Kitab-1 Mukaddes, Yahudi, Hristiyan.

The Relationship Between the Concept of ‘the Other’, Which
Originated in The West and Faith Abstract

Abstract

From the early periods on, the struggle for domination between the West
and the East has been carried on through conflicts and otherization. While
shaping their culture and understanding, the West self-centeredly alienates
the others, based on a colonialist logic inherited from history and formed
partly by beliefs. The colonial West creates this behavior by characterizing
the other with negative judgments and evaluations based on the psychology
of superiority and difference rather than the values of its religious beliefs
because it placed its own difference and superiority at the foundation of its
existence.

In this study, we will examine and evaluate the role of the viewpoints of
Jewish and Christian scriptures on the other in the formation of Western
perception of the other.

Keywords: West, Otherization, Bible, Jewish, Christian.
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Giris

Erken donemlerden itibaren Bati, zihinsel kodlarimi olustururken daima
kendisini merkezde konumlandirip kutsarken, tehdit algisina baglh olarak
otekini tanimlama yoluna gitmistir. Otekine karst konumunu giiglendirmek
icin karsisindakilere bi¢gmis oldugu misyon ve kimlik, kismen kutsal kitap
merkezli olmakla birlikte tarihi siire¢ icinde olusan somiirgeci bakis agisi, 6n
yargili tutum ve davranislar sonucunda olusmustur. Batinin bu olumsuz
tutum ve davranislar1 karsisinda otekinin tarafindan bakildiginda Batinin
kimlik ve imaj1 da pek i¢ agic1 goriinmemektedir. Ciinkii 6tekilestirmenin en
bariz sekilde yasandigi ortamlar sOmiirgeci ile sOmiiriilenlerin
karsilagsmalaridir. Zihninde o6tekinin kimligini olusturan sOmiirgeci Bati,
ayni zamanda kendi kimligini de olusturdugunun farkinda degildir.!
Acimasizca girismis oldugu somiirgelestirme siirecinde 6tekine yonelik her
tiirlii asagilamay1 reva gormenin yaninda aggozliilitk ve hirslariyla var olan
degerlerini elde etmek i¢in, nice masum insanlarin canlarina kastetmis
kimilerine de asagilik muameleyi reva gormiislerdir. Ciinkii kendine
benzemeyen ve kendinden olmayanlar icin hayat hakki yoktur.?
Somiirgecilik bu sekliyle, Bat1 icin yayilmacilik ve ekonomik sémiirii kadar
hem kendi kimligi hem de 6tekini tanimlamada belirleyici olmustur.?

Batinin kendi kimligini insa ve 6tekini tamimlama siirecine kutsal metinler
acgisindan bakildiginda dogal olarak Yahudi kimligi ve Yahudilikteki Gteki
algisinin olusmasinda kutsal kitap Tevrat ve onun yorumlarindan olusan
Talmud literatiiriiniin bu siirecin zihin kodlarini olusturan ana belirleyici
oldugu bilinen bir gergektir. Ancak Hristiyan Batiin kimlik
tanimlamasindan ziyade, Steki algisiyla kutsal kitaplari Incil mesajinin pek
ortlistiigli soylenemez. Ciinkii kutsal metinlerde evrensel nitelikli davetle,
biitiin milletleri muhatap alan pesinen reddetmeyen oOtekilestirmeyen
yaklasimiyla misyonuna ters diismemesi gerekmektedir. Ciinkii misyonerlik
faaliyetlerini bu o&zelligiyle uyumlu bir sekilde yliriitmek zorundadir.
Dolayistyla Hristiyanlarin  6tekine bakist  ve iligkileri somiirgecilik,
misyonerlik ve oryantalizm baglaminda incelenip degerlendirilmelidir.

Yahudilikte Yahudi Olmayanlar (6teki)

Yahudilerin, Yahudi olmayanlarla iligkilerini Tevrat ve Talmud'un Gtekilere
bakis agist olusturmaktadir. Bu iligkiler, tarihi konjonktiire gore sekil almis
olup bazen 1liml1 bazen de dislayici bir tavir olarak kendini gostermistir.

1 Aime Cesaire, Fransiz Irkgihiginin Fikri Temelleri, Somiirgecilik Uzerine Soylev, (gev.: G. Ayas)
Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi Yay. 2005, s. 76.

2 Bartolome de Las Casas, Kizilderililer Nasil Yok Edildi, (cev.: M. Ural), Istanbul: 1999, s. 24;
Teomn S. Durali, Cagdas Kiiresel Medeniyet, Istanbul: Dergah Yay. 2006, s. 144.

3 Ali Rattansi, “Postmodern Bir Cercevede ‘Bati’ Irkciliklari, Etkinlikler ve Kimlikler”, Irkcilik,
Modernite ve Kimlik (Haz. A. Rattansi-S. Westvood; Cev.: S. Akyiiz) Istanbul: Sarmal Yayinlari,
1997, s. 50.
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Tevrat'ta Yahudi Olmayanlarin Durumu

Yahudi olmayanlarin konumu ve onlara dair tutumlar Yahudi kutsal kitab1
Tevrat'ta yer almaktadir. Yahudi toplumunda yerli ve yabancilarla ilgili
olarak Tesniye 14/21’de “Kendiliginden o&len hi¢bir hayvanin etini
yemeyeceksiniz. Olia hayvani yemesi icin kentlerinizde yasayan bir
yabanciya verebilir ya da Oteki yabancilara satabilirsiniz..." denilmektedir.
Burada s6z konusu olan toplumda bulunan yabancilar ile kentlerinde yer
almayan komsu tilkelerdeki yabancilardir. Buradan hareketle Tevrat ictimai
hayatta yer alsa bile Yahudi olmayan kimseyi yabanci ““ger”” veya “nokhri”
olarak kabul ettigi goriilmektedir. Zamanla burada ger ifadesi farkl irktan
olup Yahudiligi benimseyenlere verilen isim olmustur. Bunlar tam Yahudi
olmasa da kismen Yahudi olarak azinlik sinifinda yer almislardir.

Tevrat'ta Yahudi toplumu igerisinde bulunan yabancilara zulmedilmemesi,
onlara iyi davranilmasi gerektigi belirtilmektedir.* Hi¢ siiphesiz yerli ve
yabancilar arasinda Tevrat'ta farkli hukukii uygulamalar bulunmaktadir.
Ornegin Yahudiye yasaklanan les hayvan eti yememe, yabancilarda yasak
degildir, hatta onlara bu leslerin verilmesi veya satilmasi da uygun
goriilmektedir.5

Zarim ve Nokhrim olarak isimlendirilen ecnebiler, eski sosyal ve politik
statiilerini muhafaza etmekteydiler.® Onlar, o topraklara daha ¢ok ticari
iligkiler i¢in girmislerdi. Cari hukuk onlarla alakali degildi. Dolayistyla onlar
yabancilarla muamele ile alakali halk gelenekleri vasitasiyla
korunmaktaydilar.” Ayrica Israilliler ve komsular1 arasindaki mukaveleden
dogan 0Ozel galismalarla da korunmaktaydilar.® Giindelik uygulamalara
bakildiginda bir Yahudi diger bir Yahudi'ye faiz alip veremedigi halde, bir
yabancitya asir1 derece faiz uygulayabilmektedir.® Ayrica kendileri igin
uyguladiklar1 borglarin yedi yilda bir affi da yabancilar igin gegerli
degildir.0 Otekiyle iliskilerindeki farkliliklar ticari hayatta da kendini
gostermektedir. Soyle ki, herhangi bir sekilde 6lmiis hayvanlarin etlerinin
satisinin yasak olmasma ragmen, ecnebiye satilmasina izin verilmistir.
""Higbir les yemeyeceksiniz, onu yesin diye sehrinizde olan garibe verebilir,
yabanciya satabilirsin. Ciinkii sen, Rabb’e mukaddes bir kavimsin.”!* Yine
yabancilarin idari mekanizmalarda gorev almalarina kars: da birtakim 6zel
yasaklamalar getirilmistir.’? Hz. Siileyman Tanri'nin 6zellikle kendilerinin
dualarina karsilik vermesi i¢in niyazda bulunmustur.’® Monarsi yillari

4 Tesniye, 10/19.

5 Tesniye, 14/21.

6 Cikis, 21/8; 29/33.

7 Eyiip, 31/32.

8 1. Krallar, 20/34.

9 Cikis, 22/25; Tesniye, 23/19-20.
10 Tesniye, 17/15.

11 Tesniye, 14/21.

12 Tesniye, 17/15.

131, Krallar, 8/41.
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boyunca yabancilarin Israilogullar1 nezdindeki durumlarini gostermesi
bakimindan 6nemlidir.

Yahudi toplumunda disaridan gelip giden yabancilarin (nokhri) aksine
Ger,* kendini kabul ettirdigi ¢evrede sOyle bdyle sorunsuz yasamaktaydi.
Ger’in statiisti ise, ancak smirli imtiyazlarimin tamamini kullanmasia
ragmen dokunulmaz olan misafir statiistinde olanlarla ayniydi. Onun kendi
koruyucularmma karsi vefali olmasi kaydiyla'® onlarin haklar1 kanunla
sinirlandirilmaktaydi.’® Eski Ahit'in yapmis oldugu simiflamada birgok
yerde “bagimli” olanlar arasinda nitelenirken” on emirde Israilogullarin
yabancisi®® olarak ifade edilir ki, bu durum Israil halki iginde en asag
pozisyonu ifade etmektedir. Ufak bir topluluk, mal miilk kazanirken onlarin
¢ogu dogustan fakir ve yerli fakirler muamelesi gormektedirler.”? Ger-Gerim
kavraminin Tevrat'ta hukuki bir statii kazandig1 goriilmektedir. Tanr1'nin
ozel alakasi Israillilere tekrar tekrar hatirlatilmaktadir.20 Onlarin haklarinin
korunmasi,?! 1rzlarina tecaviiz edilmemesi?? ve kanun oniinde esit muamele
gormeleri emredilmistir.?> Oyle ki Israillilerin, Ger'in refahina istekli
olmalar1 ve Ger'e kendilerinden biriymis gibi arkadas olmalar:
emredilmistir. Ancak boyle davranarak Israilliler Misir’da kendi 6z halkinin
cektiklerini hatirlayabilecektir.?*

Zamanla asimilasyona ugrayan Gerim, dini tezkiyeyle alakali bir¢ok kanuna
konu olmustur.?> Bunlar akrabayla zina,? bazi yiyecek tabular?” ve kefaret
giiniinde orugla alakali kanunlardir.? Ornegin onlar tarafindan yakilan
sunaklarin takdimine izin verilmesi,® yine siinnet olmalar1 sartiyla Fisih
bayraminda kurban etmelerine miisaade edilmesi gibi.*® Dolayisiyla bu
toleransli tutumla onlarin Israillilerden az olmayacak sekilde Yahve'ye vefal
olmalar1 umulmaktadir.3!

14 fbranice literatiirde Yahudi olmayan birini anlatmak icin kullamlan isim, ¢ogulu ise
“Gerim”’dir.

15 Cikas, 21/23.

16 Sayilar, 15/15-16.

17 Cikis, 20/10; Tesniye 5/14.

18 Cikis, 23/12.

19 Levililer, 25/47.

2 Tesniye, 10/17-19.

2 Cikis, 22/20; Yeremya, 7/6.

2 Tesniye, 24/14.

2 Tesniye, 1/16; 24/17; 27/19.

2 Mustafa Goregen, Miisliiman Yahudi Polemikleri, Istanbul, Hikmetevi yayinlar: 2014, s. 159-161.
2% Sayilar, 19/2-10.

26 Levililer, 18/26.

2 Levililer, 17/10-16; Tesniye, 14/21.

28 Levililer, 16/29.

2 Levililer, 17/8; 22/18; Sayilar, 15/14.

30 Cikis, 12/48; Sayilar, 9/14.

31 Levililer, 20/2; Hezekiel, 14/5-8.
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Ikinci tapmak zamaninda “Ger” terimi miihtedi ile aym anlamda
kullanilmistir.  Yabancilar ise Israil'in dini yandaglari olarak kabul
edilmislerdir. Yukarida zikredildigi gibi “Ger”” kelimesi Tevrat'ta miihtediyi
ifade etmektedir. “Ger Toshab” (mukim yabanci) farkli ve 6zel sahsa ait
olarak ifade edilmistir. O, Tevrat'in yiikledigi sorumluluklarin hepsini degil
de bir kismini kabul eden gayr-i Yahudi’dir. Israil topraklarinda
ikametlerine izin verilmesi, onlarin vatandashik haklarinin ¢oguna sahip
olmalarindan kaynaklaniyordu. Son doénem ikinci tapinak zamaninda
Yahudi ve gayr-i Yahudi arasinda keskin ayriliklar ortaya ¢ikmistir.3? Ahd-i
Atik'te yedi kenani milletine hasredilen evlilik yasagi genisletilmis,
Ezra’min reformlarini takiben tiim Yahudi olmayanlar da icine dahil
edilmistir. Yahudi olmayanlarla yapilan herhangi bir sosyal temas devaml
olarak zararli ve tehlikeli olarak kabul edilmis, onlarin sosyal ve ahlaki
acidan tesirleri altina girme olarak kabul edilmistir. Bu dénem boyunca
adeta diinya boliinmiis olarak kabul edilmis, Yahudi milleti ve diger diinya
milletleri olarak ikiye ayrilmislardir.3*

Yahudi toplumunda Yahudi olmayanlara kars1 tutum ve davraruslar tarihin
her doneminde farkliliklar gostermistir. Yahudi olmayanlara uygulanan
muamele Biblikal donemle Talmudik dénem arasinda sosyal, ahlaki ve
hukuki sartlar agisindan belirgin bir sekilde farkliliklar gostermektedir.3

Talmud’da Yahudi Olmayanlar (6teki)

Rabbinik literatiirde Yahudi olmayan (Goi, Akkum) ve Hristiyan (Nozeri)
arasindaki ayirim farki metin farkliliklarindan ortaya ¢ikan anlasilmas giic
bir durumdur. Nitekim Misirli, Amalikali, Zadoki, Kuti, Samaritan, Goi ve
Akkum gibi kelimeler, orijinal Nozeri'nin yerine sik¢a kullanilmaktaydi.36
Hristiyan karsiti bircok polemik unsurlar igeren Yahudi metinlerinde yer
alan “"Nozeri” kelimesi, zamanla gercegin anlasilmasiyla “kuti”” ve ”zadoki”
gibi kelimelerin yerine de kullamilmasi suretiyle anlami iyilestirilmistir.
Talmud, Yahudi toplumunda Yahudi olmayanlarla iliskileri diizenleyen
uygulamalardan bahseder. Resh Lakis’in bir gayr-i Yahudi'nin Sabbath’i
gozettiginden dolay1 dliimle cezalandirildigindan bahsetmesi, R. Ammi'nin,
Tevrat'1 bir bir gayr-i Yahudi'ye 6gretmemek gerektigi®” kuralini koymasi
Yahudi olmayanlara karsi tutum ve davrams: gostermektedir.?® Simeon b.
Yohai'ye gore Yahudi olmayanlarin en iyileri ve itibarli olanlan
oldiirtilmelidir.® Bir gayr-i Yahudi, Yahudi sosyal mukavelesine bagl
olmadig1 gerekgesiyle Talmut tarafindan tamamen farkli bir hukuki

32 Daniel Sperber, Th. Friedman, “’Gentile”, EJD, Jerusalem: 1978, VII, pp. 410.

3 Tesniye, 7/1-4.

3 Mustafa Goregen, a.g.e., s. 161.

% Daniel Sperber- Th. Friedman, “Gentile” EJD, VII, pp. 411.

3% Sperber, a.g.e., pp. 411.

37 Talmud Bavli, (1branice-ingilizce), Edt. Yehezkel (1zidor) Epstein, London: 1984-1990,
Hagigah, 13a.

3 Sperber, a.g.e., pp. 411.

3 T.J. Kiddushin, 4/11, 66 c.
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uygulamaya tabi tutulur. Talmut, kaybolan bir mal1 sahibine iade edilmesi
emri verir; ama bu emir kaybolan malin sahibi bir gayr-i Yahudi ise
uygulanmaz.® Yine Yahudilerle ilgili bir durumda bir gayr-i Yahudi sahitlik
yapamaz.*! Ciinkii onlara gore Yahudi olmayan diiriist ve giivenilir
degildir.#? Bu uygulamalar Yahudi olmayanlarin Yahudilerle karsilikli bir
iligkiye girmemeleri i¢in 6nemli bir gerekge olusturmaktadir.

Yahudi toplumunda oOtekine karst var olan bu asir1 goriisle ve
yaklasimlardan zamanla uzaklasildigi, Sasanilerin yonetimindeki Babil'de
nispeten daha hosgoriilii ortamin geregi yumusak ifadelerin kullanilmaya
baglanmistir. Otekine karsi ortaya konulan goriis ve ifadelerin Yahudi
toplumunun kendi igerisinde bulundugu sosyal, psikolojik, cografi ve tarihi
konumu g6z oniinde bulundurularak degerlendirilmelidir.

Yahudilerin Talmudik dénem boyunca Yahudi olmayanlara karsi olumsuz
tutum ve yaklasimlar1 bir¢ok sebep tarafindan uygulanabilir olmaktan uzak
akim birakilmis, birkag seviyede icra edilebilmistir. Bu da Yahudilere
gecmiste uygulanan zuliimden dolayr gayr-i Yahudiler kinanmus,* ahlaki
tutum ve davraniglar tekdir edilenler olarak zikredilmistir.46

Yahudilerin, Yahudi olmayanlara karsi olumsuz tutum ve goriisleri onlarin
Yahudi olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Ancak bu 1rki bir 6n yargidan
ziyade onlarin putperestlikleri, ahlaki dtsiikliikleri ve diger yanlis
davraniglar1 sebebiyledir.#” Muhataplarinin, atalarinin geleneklerini taklit
etmeleri, putperestlikleri ve ahlaki zaaflari, onlar1 bir nevi o sekilde
davranmaya motive etmistir.# Yahudi diisiincesine gore kendi inanglar
cercevesinde iyi ve dogru olarak kabul edilenler gelecekte miikafata
ulasacaklardir.#

Yahudiler ile Yahudi olmayanlar1 birbirinden ayirt eden kurallarin amaci,
oncelikle Yahudileri olasi bir asimilasyon tehlikesinden korumaktir.®® Ote
yandan Yahudi olmayanlara kars: yapilan uygulamalarda farkli muameleler
de yasaklanmistir.®® Talmut, Yahudi olmayanlarin diiskiinlerini sadaka ile

40 T, B. Baba Kamma, 113b.

41T, B. Baba Kamma, 15a.

42 T, B. Bekoroth, 13b.

4 Mustafa Goregen, a.g.e., s. 162.

4 Sperber, a.g.e., pp. 411.

45 T. B. Baba Kamma, 117a; Abodah Zarab 25b.

46 T. B. Yevamoth, 98a; Abodah Zarah 22b.

4 T. B. Abodah Zarah, 17a-b. Ayrica genis bilgi i¢in bk. Mustafa Yigitoglu, “Negative Attitudes
of Jews Regarding to Islam and Muslims Throughout the History”, Journal of History Culture and
Art Research, 7 (2),2017. s. 187-198.

48 T. B. Abodah Zarah, 17a-b.

49 T. B. Baba Bathra, 10b; Sanhedrin, 13: 2.

50 Sperber, a.g.e., s. 412.

51 T. B. Abodah Zarah, 26a; Baba Kamma, 113b.
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desteklemeyi tavsiye ettigi® gibi, faizi de gayr-i Yahudilere yiiklemeyi
emretmektedir.®® Talmut'ta yer alan biitiin bu uygulamalar hem teoride hem
de pratikte Yahudinin Yahudi olmayana kars1 ayricaligini ifade etmektedir.>

Hristiyanlikta Hristiyan Olmayanlar (6teki)

Hristiyanlar, Tanri ile insan arasindaki bozulan iliskilerin Hz. Isa ile onarilip
ve daha da gelistirildigine inanirlar.”® Yeni Ahit'te Hz. Isa, hayat1 boyunca
insanlar arasinda hicbir ayirim goézetmeksizin diyaloga girmeyi seven bir
insan olarak sunulmaktadir. Aynmi zamanda Yeni Ahit genel olarak 6tekilerle
ilgili olarak yargilayici ve 6gretici bir metoda dayali bir sohbet geleneginin
izlerini tasimaktadir. Yeni Ahit Hristiyanlarin Pagan diinyayla dogrudan bir
iligkiye girip girmeme hususunda yasadig: kisa siireli tereddiitler, Stekilere
kars1 hep ihtiyatli olan Eski Ahit kaynakli bir tavirdir.5 Hristiyanlar, gerek
havariler déneminde, gerekse ilk Kilise doneminde her ne kadar otekilerle
belirli bir seviyede iligki icerisinde olsa da bu hayatin zorunlugundan
kaynakli bir durumdu. Felsefenin Hristiyanligin savunulmasi igin bir arag
olarak kullamilmasi ve &tekine karsi polemik faaliyetleri, Yeni Ahit'ten
hemen sonraki donem Hristiyanligin gelistirmis oldugu bir uygulamadir.
Oyle ki, Hristiyanlik oteki din mensuplara yonelik olusturdugu &lgiisiiz
polemiklerin yani sira savas da dahil olmak tizere her tiirlii arac
kullanmaya baslamislardir.’” Ancak ilk donem Hristiyanlarin 6tekilerle olan
iliskileri ve Yeni Ahit’teki mesaj Roma topraklarinda yasayan tiim insanlarin
ilgisini ¢ektigi inkar edilemez bir gercektir. Yeni Ahit'in Resullerin isleri
kitaby, ilk devir Hristiyanlarin Gtekilerle olan yakin ve sicak iligkilerinden
detayli bir sekilde bahseder.5

Hristiyanlarin kendileri disindaki diger insanlarla kurduklari iliskiler i¢in en
uygun kutsal kitap referanslarindan biri Romali1 Yiizbasi Kornelyus ile
Havari Petrus arasindaki diyalogdur.® Bir Gentile olan Kornelyus’a kendisi
ve ailesi icin kurtarici mesajin ne oldugunu anlatirken Petrus, kesinlikle
Yahudilerle konustugu zengin motifli konusma tarzim1 kullanmadi. Bu
insandaki Tanriya imamin farkinda olarak Tanri’min dogru olan tiim
insanlar1 gozettigini ¢ilinkii herkesin Rabbi oldugunu soyler.®® Korneliyus
kissasi, Yahudi olmayan “kafir”” birini Hristiyan ile esit gormekte, Yahudiler

52 T. B. Gittin, 61a.

53 T. B. Baba Meziza, 70b.

54 Mustafa Goregen, a.g.e., s. 162-163.

% Reuel L. Howe, The Miracle of Dialogue, Edinburg: 1969, pp. 106.

% Antonie Vessels, “’Biblical Insights for inter-Religious Encounters’, The Bulletin of Christian
Instutes of Islamic Studies, (January-June 1993), pp. 26.

57 Vessels, 26. Ayrica bkz. Mustafa Selim Yilmaz, “Bir Terimin Arkeolojisi: Antisemitizmin
Teolojik ve Politik Tarihi”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi, 21/2, Aralik 2017, s. 1181-1216; Mustafa
Yigitoglu, “Sarcastic View of Islam in Western Christianity”, The Journalof Academic Social
Science Studies, 5 (8), 2012, s. 1359-1369.

% John ]. Kilgallen, “’Acts 17-31; An Example of Interreligious Dialogue”, Studia Missionalia,
1994, pp. 43-44.

5 Resullerin 1§leri, 10/1-48.

0 Kilgallen, 47.
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icin murdar olan hayvanlarin artik temiz sayilacagimin havari Petrus’a
bildirildigi yer olarak da Yahudi olmayan bir kimsenin evi se¢ilmistir.!
Kissada sadece Kornelyus'un Hristiyan olmasi s6z konusu degil, aym
zamanda Petrus’un eski fikirlerinden vazge¢mesi ve kendi dinini daha iyi
anlamas1 goriilmektedir. Burada degisen sadece Kornelyus olmamis
Hristiyan inancinin 6tekilere bakisi da degismistir.s2

Yeni Ahit, Hristiyanlarin oOtekilerle iliskisinde yabancilarin hidayete
ermelerinin tamamen Tanri'nin ilmi ve inisiyatifinde oldugunu ileri siirer.®
Hristiyanlik’ta Isa Mesih, oteki ile karsilasan en 6nemli ve en dogru
Hristiyan modelidir. Hristiyanlik, teolojik anlamda ortaya koydugu iddia ve
Ogretiler bakimindan oOtekini dinleme ve anlamaya yonelik mesajlarla
doludur. Hz. Isa’min kurtarici olusu ve tiim insanlar i¢in kendini feda etmis
oldugu gibi Ogretiler, Hristiyanlar1 tiim insanlar1 anlamaya ve olumlu
iliskiye girmeye sevk edecektir. Isa Mesih, insanlarla olan iligkilerinde
kendisini hep muallim karsisindakini Ogrenci olarak kabul etmistir.
Insanlarla konusur, onlarla giiler, onlarla birlikte ac1 ¢eker. Onun insanlarla
diyaloglarinda temel konu Tanr1’dir. Konusmalarinda insanlara giiven veren
ve ayni1 zamanda onlara giivenen bir kisidir. Onun tiim hayati, Tanri’nin
insanlar1 sevdigini anlatarak bu sevginin hakim olmasini saglamaya yonelik
gayret icinde gecmistir. Zaten Hristiyanlara gore Hz. Isa, bundan dolay:
kendi canini insanligin kurtulusu igin feda etmistir.t

Hristiyan, kendi dininden olmayan insanlarla dogru ve saghkli iliski
kurmanin yollarimi aramay: teolojik olarak gerekli gormektedir. Onun
diisiincesini sekillendiren otekine dair yapici ve olumlu tavirlar, Kitab-1
Mukaddes’ten ortaya koydugu seyler ile Tanri'min onlar icin bagisladig:
hediyeler olmalidir.®> Dolayisiyla Hristiyanlar icin 6teki ile olan iligkilerinde
en Onemli husus, Tanri'nin onlara sevgi, merhamet dolu ve affedici olmay1
O0gretmesidir.®

Yeni Ahit'te Hz. Isa'min Gentile'ye karsi tavri, hep Tanrimin kurtulus
planinda diisiiniiliip yorumlanmistir. Ciinkii tiim Israil tarihi, Hristiyanlar
icin Hz. Isa’da tekamiil edecek bir kurtulus tarihidir. Kurtulusun Yahudiler
araciligiyla gelmesi gerektigine inanilir.

Hristiyanlar, Hz. Isa’nin sahsina tagidiklar1 iman sehadetini, 6tekilere hizmet
eden yapict ve olumlu iliskilere dayali bir hayatla basarabileceklerini

61 Vessels, 25.

92 Leslie Newbigin, “The Gospel Among the Religions”, Faits Meets Faits, ed. Gerald H.
Anderson & Thomas F. Stransky, New York: 1981. pp. 19.

63 Resullerin Isleri, 8/26-29; 9/6-15; 10/3-44; 16/14.

% T. R. Glover, The Jesus of History, Edinburg: 1922, pp. 119-127.

65 Mustafa Ahci, Kitab-1 Mukaddes ve Kur'an-1 Kerim Isiginda Islam-Hristiyan Diyalogu, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Doktora Tezi, Istanbul: 2001, s. 81.

% Wesley Ariarajah, The Bible and People of other Faiths, Geneva: 1985, pp. 15.
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diisiinmektedirler.”” Zaten yeni Ahit “Israil evinin kaybolan kuzusundan
baskas: i¢in gonderilmedigini”’® havarilerine sdyleyen Hz. Isa “Yahudi
olmayanlarin (Gentile) arasmna ve Samiri sehirlerine girmemelerini 6giitler.
Onlardan Israil evinin kaybolmus kuzusuna gitmelerini emrederken,® son
donemlerde Yahudi olmayan kadin erkek tiim insanlarla muhatap bir Hz.
Isa figlirli gormek miimkiindiir. C")yle ki, iman eden yiizbasinin imanini
takdir ederken bdyle bir iman sahibiyle Israil toplulugu arasinda
karsilasmadigindan dolay:1 yakinan,” artik yabancilara da saglik ve hayat
veren mucizeler bahseden,” hicbir ayirim yapmadan Samiri kadinlarla
diyaloga “ruhen ve hakikat olarak gercekten Tanri'ya ibadet eden tiim
kullarin ibadet edecegi bir zamanin geldigini”” belirten bir Hz. Isa portresi
kargimiza ¢ikmaktadir.”? Zaten Hz. Isa’nin hayatina bakildiginda, kendisine
gelmis herhangi bir Yahudi olmayani muhatap almadigi, Oteledigi
diisiiniilemez. Onun havarilerinin onceligi de Gentile degil, Yahudi
toplulugudur; c¢iinkii Oyle egitilmislerdir. Yeni Ahit'e gore Ootekiyle
iliskilerde her Hristiyan dogal olarak bir misyoner olmak zorundadir.
Ciinkii baglangicta Kilisenin ¢ekirdegini olusturan Havariler, Hz. Isa
tarafindan mijdeyi tiim diinyaya yaymak icin bu misyonla
gorevlendirilmislerdir.”

Baslangictan giinitimiize dek bati Hristiyanlikta olusan oteki algisinin,
dogrudan Kitab-1 Mukaddes temelli bir yaklagim olmadig1 bir gergektir. Ote
yandan Batili kimliklerin olusumunu anlamak, tarihi siirecte Hristiyan bat1
kiiltiir ve medeniyeti disinda kalan otekilerle olan hayali ve gercek
karsilasmalarin belirleyici etkisini dikkate almadan pek miimkiin degildir.
Hristiyan bat1 diinyas1 kendi kimligini olustururken, varolusunun temeline
farkliligr yerlestirmistir. Kendi adina olusturdugu “Bat1”, ’Avrupalr” ve
“Beyaz” gibi kimlikleri, kendi adina olumlu, kendi disindakileri de olumsuz
sifat ve kavramlarla nitelendirerek, kendi emperyalist somiirii ve tahakk{im
siireglerinde kendi kiiltiir ve medeniyet havzas1 disindakileri 6tekilestirmek
suretiyle kendini de farkli kilmak i¢in kullanma yoluna gitmistir.”* Tabii
veya olusturulmus farkliliklar, stirekli iki ayri1 zit diinyanin unsurlan
bi¢iminde sunularak oteki durumuna doniistiirilmiistiir.

Sonuc¢

Erken donemlerden itibaren Bat1 kendisini 6teki karsisinda tanimlayip farkl:
bir konuma oturtmustur. Oyle ki, kendisini daima merkeze alip kutsayip
yliceltirken, muhataplarin1 da siirekli tehdit algisina bagli olarak yer ve

7 Alcy, a.g.e., s. 115.

68 Matta, 15/24.

69 Matta, 10/5-6.

70 Matta, 8/5-13.

71 Markos, 7/24-30; Matta, 15/21-22.
72 Yuhanna, 4/23.

73 Yuhanna, 20/21.

74 Ali Rattansi, a.g.e., s. 49.

4

“Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi”
“Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
[itobiad]

[3165]



Batida olusan “Oteki” Anlayisinin inangla Olan iliskisi

zamana gore farkli boyutlarda oOtekilestirmistir. Bu Otekilestirmede
karsisindakine bi¢mis oldugu kimlik ve rol daima keyfi yaklasimlarmin
sonucu hep olumsuzluk olmustur. Bu durumda kendilerinin konumu da
muhataplariin agisindan pek farkli olmamustir.

Batida tarih boyunca olusan 6teki algisinin sekillenmesinde kutsal kitabin
roliine bakildiginda Tevrat ve onun yorumlar: olan Talmud, hi¢ siiphesiz
Yahudi kimliginin sekillenmesinde ve 6teki algisinin olusmasinda temel
referanstir. Yahudilikte Oteki algisi1 ve yaklasimi tamamen kutsal kitap
merkezlidir. Ancak Hiristiyan bat1 igcin oteki anlayisinin olusumunu
dogrudan kutsal kitaptan hareketle ortaya koyamayiz. Ciinkii Kutsal Kitap
biitlin muhataplarini kendine davet misyonundan hareket etmektedir.
lligkilerde &tekilestirmeden ziyade misyona davet esastir.

Bati, Hiristiyan kimliginden ziyade sekiilerlesme ve onyargici diisiincelerle
somiirgeci bir zihniyetle hareket etmesinin sonuglar1 olarak Stekilestirilmis
bir diinya ortaya gikmistir. Ozellikle Miisliimanlar ve Islamla ile ilgili yanh
carpict ve yonlendirici g¢alismalarin bu anlayisi zaman i¢inde daha da
derinlestirmis adeta etki tepkiyi dogurmustur. Islam diinyasinda da sorunlu
”oteki”algisinin  olusmasina sebep olmustur. Batimin bu tutum ve
davramglarini &ne cikaran Islam toplumlari bu siireg icinde kendisiyle
ylizlesmekten uzak durup kendi sorunlarina mazeret tiretmistir.

Bati Somiirgelestirme siirecinde Otekine yonelik zihninde olusturdugu
kimlik insasi kendince giiya modern bir diinya yaratma gayesiyle
muhataplarin1 modernlestirme sdylem ve cabalariyla sekillendirme yoluna
gitmislerdir.

Bati kendi kiiltiir ve medeniyetini olustururken kendi disindakileri
otekilestirmesi, oteki {izerinden korku nefret veya diismanlik {iretmesi,
karsilikli olarak sergilenen ve gelisen tutumlardir. Dolayisiyla bu tutum ve
davraniglarin  etkisinden  kurtulamayan  topluluklarin saglikli
degerlendirmeler yapabilmeleri ve insanligin ortak sorunlarina gerekli
¢Ozlimler sunabilmelerini zorlagtirmaktadir
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