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MODERN DEMOKRASI'NIN BATI'DAKI B
DUSUNCE TEMELLERINE GENEL BIR BAKIS()

Giime¢ KA RAMUK*

Bildirimin arnacl, Tiirkiye'nin devrald}gl Bati1 hukuk diizeninin yap:
taslarindan biri olan modern demokrasinin diisince - temellerini gozden
gecirmek, dolayisiyla Osmanh Imparatorlugu'nda girigilen demokrasi
deneylerinin eski Tiirk geleneginin digindaki kaynaklarma deginmektir.
Boylece islenecek olan ana konu, temsilcilik sistemiyle degisik kavramlar
olusturan "Demokrasi" teriminin, gerek devlet hukuku bakimindan bi-
¢im olarak, gerekse de yansittign toplum biinyesi olarak, ifade ettlgx ce-
sitli yonetim yapilan ve yagay1s tarzlan arasinda, sadece Tiirkiye' nm ken-
dine model olarak sectigi tipin klasik bicimlenmesidir.

Kaynaklandig aleme gﬁre genis anlamda ""Bati Demokrasisi" a&h al-
tnda taninan ve devlet hukuku bakimindan megrulagmasindan itibaren
iki yiizyitik bir gelisme siireci i¢inde, degigen toplum yapis: ve hukuk an-
layisina gore yorum farklarina ugramag ve gesitli tiplerde ortaya-cikmug
olan bu sistem ilk bakigta goriindiiinden de eski hukuk temellerine da-
yamyorsa da, demokratik teknikleri daha yakin zamanlarda olugmus ve
geligmistir. Niyetim, Osmanh Imparatorlufu'nun benimsemeye cahigtig1 -
demokrasinin iki yiizydlik farkhilagma siirecinden ¢ok, onun Bati'da bir
anayasal diizen olarak kurulmasma yol agan ve kopuksuz bn' devreyi
olugturan birikimi ana hatlanyla 6zetlemek tir. )

Cagdas demokrasi anlayiginda belli bagh temel gartlar arasinda, yurt-
taglann esitligi, halk egemenligi, insan ve temel haklara saygi, hukuk dev-
letinin varligi, toplumun degisik cikarlarinin temsilcileri olan 6rgiitlere
esit faaliyet imkaniyla muhalefet 6zgirliigd ve devlet otoritesinin halka

- kars1 sorumlulugu gibi ilkeler yer aldina gore, bu belirleyici kavramlan
olugturan gelenekler zincirini gbzden gecirmemiz, dolayisiyla Bati'min
Yiiksek ortagaglarina kadar geriye gitmemiz gerekivor.

Her ne kadar ""Demokrasi" caglar boyunca aynntilardaki deger yarg:-
" lartyla birlikte degisen bir kavramsa da(?), en genis anlamlyla elbette
‘ msanoglunun oteden beri icinde tagidiffi ve-. zaman zaman degisik adlar -

* " ¥rd. Dog. Dr.,Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakuitesi.
(1) Konferans'in stnirh siiresinde kismeén sunulan bildirinin tamamudir.
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altinda ifade ettigi bir idealdir, yani toplum deneyimini yaganmus insanin
ilke olarak vardigi evrensel bir diigincedit. Ancak, Aydinlanma ¢agnin
sonlarinda gerceklestirilen ve bireyler arasinda iktisadt, sosyal ve siyasal
" degil, ama hukukf stati bakmmindan aynm yapmaksizin halka en yiice

" egemenligi ve dolayisiyla sorumlulugu veren devlet fikri, Bati'nin toplum.

gelismesine paralel olarak somut zaruretlerden bigimlenmigtir. O Bati ki,
* her ne kadar antik mirasa sahip ¢iknugsa da, antik alemin tiikkenmesiyle
olugmustur. Bundan dolayn, ¢agdag demokrasinin evrimini kopuksuz ola-
rak antikitede kurulan sistemlere kadar izlememiz miimkin degildir, her
ne kadar antik devlet teorileri gliniimilze kadar disiiniirleri etkilediyse de.

~ Eski Dogu uygarhklannda olsun, klasik Yunanistan'da veya eski Ro-
ma Cumhuriyeti'nde olsun, dofugtan agilamayacak hukukf engelleri ka- *
bul etmeyen cagdas "halk" anlayisi' sadece digiincede kalmigtir(®).
Gergi antik demokraside dzgiir 'yurttaglar kitlesi, katilmada sans esitligini
de saglayan dolaysiz bir yonetim uygulayabiliyordu, ama bu hakka iste’
sadece "yurttag" sayilaniar sahipti. Atina, Kleisthenes reformlartyla(*)
bile esitlik ilkesine dayanan demokrasiye erisemedlgl gibi, buranin de-
mokratik devlet yonétiminin dorufuna ulagtifa ‘Perikles gagnda( %) dahi
kadm, gocuk, yabanc ve kole olmayan klsi "halkln bir pargas: saymr- -
yordu(‘)

. (2) Saf demokrasiyi makbul saymayan yaygmn antik goriig,yenicaglann sonlarina kadar siyaset
diigiintirlerini g:tkilcmi;ﬁr. Antik yorumlar igin. bk. Platon, Ocuvres Compittes, c. IV: La
République, cev., girig ve notlar: Robert Baccou, Paris: Librairic Garnier Frires, 1936,
s. 300- 309; aynisi, Hauptwerke, seg. ve gir.: Wilhelm Nestle, Stuttgart: Alfred Kréner Ver-
lag, 1965, 5. 221 -226 [Alm. gev. };[Aristoteles ], l’olltiq’ue d'Aristote, Fr. gev., gdzden geg.
Ve diizelt.: J. Barthtlemy Saint-Hilaire, Paris: Dumont, *1848, s. 146-155, 511; aymsi,
Politik, gir., gev. ve aciklL: Olof Gigon, Zirich/Stuttgart:’ ' Artemis Verlag, 21971, s, 149
v.d., 186; M. Tullius Ciccro, De re publica, tam [Lat. ] metin: Herbert Schwaniborn, Pader-
bom: Ferdinand Schéningh, yisiz, (Schﬁnu'@n Lateinische Klassiker 87:), s. 32.(1/42, 43),

© 87 (1/58), 44 (1/68).

(3) Sofistlerin, insanlan &zgilr ve e;it Haklarla'dogmug kabul edigleri ile Stoa okulunun savundu-
gu insanhik anlayiginm yenigagflara kadar "akilciik" ve "iyilik" kavramlanyla aktanlarak
modemn insan Haklar bigimini aligi u;m ‘bk.. Walter Theimer, Geschichte der politischen
Ideen, Bern/Miinchen: Francke Verlag, 41973, (Sammiung Dalp 56), s. 13, 44, 49 v.d.;
Macit Gokberk, Felsefenin Evrimi, Istanbul: Millt Egitim Banmevi, 1979, (Millf Egitim Ba-
kanhif: Yaymlar, Diigiin Dizisi 2), s. 4-6 (Sofistler hk.). Stoa'nin egitlik ilkesini benimseyen

 Cicero'nun, devieti ancak herkesi ayni yasalara baglayan hukuk devleti olarak megru sayma-
“:. sma-dmekler: De re publ., s 35 (1/49), 71 vd. (n/69 70), 79 (mx/11), 81 (m/n) 88 v.d.
. (imy/33), :

(4) M.0. 509-507.

(5) M.O. 462-429 ‘

(6) Yunan gehir devletlenndelu bu gert;ek bir dencya olm Aristoteles'in siyaset diiglincesini de
etkilemigtir. insanlarm bir kuminin emretmek, bir ksmumn da itaat etmek i igin yaratidiklan
gorligiinii dile getiren yerler icin bk. Politique, s. 4-24; Politik, 8. 64-75, 86-90. Yumasllk
konusu igin bik. Politique, 3. 122-145 Politik, s. 134-145

I
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Roma Devleti'nin ézelliklerinden biri de tipik bir soylular devleti ol-
masidir. Eski aristokrasi aynicahklarindan mahrum birakildiktan sonra bi-
le, yonetim yeni yilkselen ailelerin’ (nobiles) olugturduklan memuriyet
 aristokrasisinin tekelindeydi. Her ne kadar Romah tarihciler Roma'nin
" ozgiir bir cumhuriyet (libera res publica) oldugunu vﬁulnyorlarsa da,
onlann "ozgir" dedikleri, devietin monargi degil, cumhuriyet oldugu,
yurttaglann segtigi memurlar tarafindan, yine yurttaglann karariyla olu-

" san yasalara gbre yonetilmesi, yabanc bir giictin sdziine tibi olinamas: |
anlamina gelir. Modern demokrasi anlayisim icermeyen bu dzglrlik kav-
raminin, devletin i¢ biinyesiyle, devlet iradesinin kaynagyla degil, sadece
. devletin dig bigimiyle ilgilenmesindendir ki, Roma tarih yazicihfs, Roma-
I yurttagin halk meclisiylé kendi kendini dzgiirce ydhettigini, yasa dniin-
de esit oldufunu belirtmis, ama Tribus'larda halk kesimlerinin ¢ok
- dengesiz bir bicimde dagitilmig olmalarm ve yilksek memuriyetigre talip
olmanm d3, 6n gartlan koyan yasalardan dolay:, uy§ulamada az sayida
aile icin miimkiin olmasi dnemsememistir(’). Zaten eski ¢aglarn devlet
teorisyenleri demokrasiyi ilk planda deviet bigimi olarak ele almiglardir,
her ne kadar Aristoteles kendisini bu gembere kisitlamayip, demokrasi-
_ nin’ sosyal temellerini dikkate aldiysa da(*®). Nitekim onun-tercih ettigi
"Politeia'’, demokratik ve oligargik 6Feleri kaynagtimasiyla, yakin ¢ag-
~ lara kadar sik sk benimsenen "karma devlet bi¢imi''nden, elit ve kitle
igbirligi digincesinden ilkece peK uzak kalmiyor(®). ""Karma deviet bigi-
mi" anlayigi Platon'un baglattifs kabul edilen, Aristoteles, Stoacilar ve
Polybios'un sirdirdiigd, Cicero'nun da benimsedifi bir gelenek olarak,
daha sonra Bati'min "'giicler ayruit' ilkesine balandy('°). -

(7) Roma ydnetiminin bu ayrmtian icin bk. Emst Meyer, Romischer Staat und Stastagedan-
ke, Zirich/Stuttgart: Artemis Verlag, ‘31964, (Erasmus-Biblothek), s. 240-250. Yoneti-
min sayica siurh bir iist tabakanmn elinde bulunduguna definenler arasmda ‘bk.: Hermann
Bengtson, Grundriss der Rémischen Geschichte mit Oueclichkunde, ¢. 1: ublik und
Kaiserzeit bis 284 n. Chr., Miinchen:C. H. Beck'sche Verlagsbuchhandlung, 1970, (Hand-
buch der Altertumswissenschaft I1I. 5.1), 5. 145 v.d. i .

(8) Aristoteles, Politique, s. 300-810, 828-838, 370-376; Politik, 179-185, 188, 195-200,
265-269. :

{9) "“Politika"nin gegith yerlerinde *'Politeia"nm defigik agilardan tanimlamasnm yapan Aristo-
teles, genclde bunun, her 53¢l tophm biinyesine gre gereken degigik bilegimlerde azamt
yaran sajlayan biltiin deviet bigimlerinin ortak adi oldufunu sylityor. Ayrica "Politeia''y1

* baglt bagina bir devlet bigimi veya demokrasinin de dzel bir tipi gibi yozlagmamisg ¢ bigim-.
den biri olarak gbrdigit gibi, daha ayrmtds bir tammlamayla, demokrasi ile oligarginin en-

) gun oranda kaynagtinimasndan olugan biinye olarak anliyor: Politique, s. 146, 302 v.d.,
819-826, 388; Politik, s. 148, 180, 190-194, 200, 338. :

,(10) "Yasalar” adh diyalogunda Flaton, krallifm ve "demokrasinin” bitin Steki deviet bigim-

letinin analan oldugunu ve dzgirlitk, uyum ile bilge ySnetimin bir arada bulunabilmesi icin

her ikisinin de dizene katkdarun olmam gerektigini sSylityor: Heuptwerke, 5. 306, Poly-
bios da Platdn ve Aristoteles'in saf ve yozlagmy iicliflerini devralmigtr ve buniarn kagmnl-
maz gozilkken dolagimim ancak bir karma biinyenin durdurabilecegi gérilstiyle Cicero'nun
deviet dilgiincesine yén vermigtir: Cicero, De re Publica, 5. 38 (1/45), 37 (1/52, 54), 45 -

(1/69), 69 (11/65). Aynca bk. Klassiker des politischen Denkens, c. 1: Von Plato bis Hob-

bes, yay.: Hans Maier, Heinz Rausch, Horst Denzer, Miinchen. Verlag C.H.Beck, 1979,

s. 34, 65-86. Giigler aynmi icin bk. agafida, s. L1,




Antikite'de oldugu gibi, ortagafiar Avrupa'sinda da deviet biltéin halk
tarafindan yonetilmiyordu. Geg ortagafin ltalyan gehir devletlerinde yo-
. netim sehir halkmmn degil, seckin aileferin elindeydi(**). Bu aristokratik -
giilimi lsvigre'nin demokrasi eviiminde de gormek mimkindir. Gerek
. patrisyen gehitlerinde, gerekse lonca gehirlerinde siyaset bir kag ailenin -
* mahs haline gelmigti. Differ aileler ysnetimde sorumluluk tagimiyorlards.

‘Tagra halkmm katilmas soz konusu degildi(*?). L o

* Ortagaglar Avupa'sinin deviet yBnetimini, feodal rejimin karakteris- |

_ igi olan bagimbhk iligkileri bigimlendirmekteydi. Ta¢ makammdan en -

alt vassale kadar uzanan bu kigisel bagumbisklar silsilesine, milkiyet hak-
lanmin boliytirdimesinden olugan malikiine haklan silsilesi tekabil et-

< mgktedir(");v Feodal deviet, Roma veya modem deviet anlayigindan
farkh bir kavramdir. Vefa yemini kigiyi “'deviet"e defiil, "efendi"sine

" baghyordu. Deviet bir takmm somut sbzlegmeler iizerine kurulmugtu.-

* . Devlet giiciiniin tagryicmsi, toplum piramidinin dorufunda bulunan hii-
kimdar degil, cok saywda feodal efendilerdi(**). Vaktiyle devietin alani-
‘na giren kamu otoritesinin tek elde degil, bir hiyerargi olugturan ozerk

. ertebelere boligtiriimis olmas, devlet ydnetimine bicim veren feodal -

~ toplum yapismm 6zeMligiydi(*®). Kendi boigelerinde yarg: ve yériitme
giicleriyle donatilmg olan bu efendiler, yssama gilcine sahip degildiler.
Bu otorite hikiimdar ve konseyinin ellerindeydi. Soylulan, baglayan hu-
kukun yorumculart ¢ogunlukla bugjuva kdkenliydi ve dnde gelen siya-

. set ditsiinirleri olarak ‘da kendi gaflannm deviet anlayigin1 bir hayli et-
kilediler. Baghca egilimleri, feodal keyfilifi smmrlamak olmustur. Bu hu-
kukgularn olugturdugu damgma meclisleri, "'parlement''lar, Fransa'da
"Ancieri régime"in sonuna kadar mahkemeleré verilen addur. Daha son-_
fa bu ad ulus temsilcilifi olarak anlam degigtirmigtir (*¢).+

(1) Bu konuda geadl bilgi Igin bk, Jacob Burckhardt, Kunst und Kuitur der Renalsance in

" Italien, K3In; Agrippina- Verlag, 1958,8.7-43. e

' (12) Ancak ufak kommiinal birimlerde halk kendini ySnetebilmigtir. Ayrntiya girmeyen aras-
‘twmalar. arsfinds bk, Ulrich Im Hof, Geschichte der Schwels, Stuttgart/ Berlin/K3In}
Mainz: Verlag W. Kohihamruer, 1974,5. 2141, 44-54. DA :

(18) Francois Louis Ganshof, Was ist das Lehnswesen? Gozden geg. Alm. baski, Darmstadt: |

' Wissenschaftliche Buchgesclischaft, 21967, 5. XITL. _ ) S

(14) Theimer,age, s 59. o - L

(15) Yer yer degiigen feodallegme Slgilleri het ne kader burada konumuz degilsc de, feodal '

“ hagh devietlerinin digmda,bd siifecin. merkes! giiclin aleyhine en cok igledigi Almanya'da

olsun, ieliine isledidi Ingitters ve Fransa'ds glsun, muthk - bir:feodalesmenin tam -anlamiyla
gergekloymadifi. hatrlanmalsdar. Feodal rejimde kamu otoritesi icin topariayict agikla-
malar: Heinrich Mitteis, Der Staat des hqten,mw&u-cmnﬂuun'ehm' vergicichen-

_ den Verfassungageschichte des Lehnseit-alters, Weimar: Hermann Bdhlaus Nachfolger,
81968, s 154-175, 236-247, 326-341, 424. 434 Marg, Bloch, Dic Feudalgesellschaft,

: Zirich: Buchclub Ex Libris, 1984, 5. 430-328. o

. (16) Theimer, a.g.c., & 62 v.d.; "parlement”'in geligmesi igin bk. Mitteis, a.g.c..s. 369-878. - -

R
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Smflar temsilciligine gelince, Karolenj Imparatorlugu'nun dagilma-
sindan sonra Bat1 aleminin klasik tbplum diizeni haline gelen feodal re-
jimde, antikitenin tanimadifi, modern demokrasinin ise en yaygm ozel-
liklerinden i olan temsilcilik fikrinin hi¢ degilse tohumlan barnmak-
tadir. Bu fikir ortagag kilise hukukundan, dogal hukuk ile "demokra-
tik" ogeler iceren Cermen hukuk Kavramlatmm kaynagmasindan gelis-
migtir. Temsilcilik kavramlan olarak, daha 10. yiizyilda kralin etrafindaki
onde gelen kisilerden olugan ve 13. yiizyilda ii¢ dala aynlan "Curia re-
gis'"i (kraln damigma meclisi) ve bunun genigletilmis bicimi olan devlet
meclisinden, 13.-14. yiizyillarda gercek anlamda ortaya ¢ikan simf tem-
silciliklerini (Etats généraux) goriiyoruz. "Sumf" teriminin degigik kav-
ramlan ifade ettiini gz oniinde tutarak, sanayilegmis toplum diizeninin
sosyal sinif kavramindan farkli olarak, burada feodal rejimin "état''sim
~ (estate, Stand), ziimresini, korporasyonun genis anlamina tekabiil eden
sinifi kastettigimi belirtmek gartiyla, feodal devlet meclisinin i¢indeki
. "état" karsihift olarak "‘simif” teriminin kullamminm yerinde oldugu ka-
msindayim. Ayrica, feodal "smiflann'' cagdas sosyal smiflardan farkls
olarak, kendi iclerinde, temsil ettikleri ziimrenin biitiin sosyal tabakalan-
m banndirdiklarini da unutmamak gerekir(*”). Temsilcilik fikrinin 6nem-
Ii bir kistas olarak yer aldif1 modem devlet, feodal iligkilerin uygulamada
veraset veya alim satim yoluyla siirdiriilmege baslamasiyla, 13.-14. yiiz-
yillarda blglmlenmeﬁe baslamngtn'

Feodahtenm gékﬁsﬂne yol agan etkenler. baslica, para ekonomnsnmn
takas sistemini geri plana itelemesi, ticaretin ve zanaatin tartmin yam sira
yogunlagmasi, kisacast sehirlerin geligmesi oldugu kadar, hiikkiimdarm
merkezf otoriteyi giiclendirme gabalart olmugtur. Nitekim feodal sistem
fiilen hiikiimdarla sehirlerin igbirligi ile yikilmigtir(%). ‘

Krallarin merkeziyetci egilimlerine karsi feodal efendiler, direnigle-
rini sinif temsilcilikleri aracihiiyla duyurmuglardir. Dolayistyla bu "état"
lan heniiz halk temsilcili§i olarak degil, aristokrasinin krala kargi eski
haklanini savinma organlar olarak gormek gerekir('®). Kralin vassallerin-

(17) Albert Soboul, Diec Grosse Franzdsische Revolution-Ein Abriss fhrer Geschichte (1789-
- 1799), yay. ve gev.: Joachim Heilmann ve Dietfried Krause-Vilmar, Darmstadt: Wmcn
schaftliche Buchgesellschaft, 41983, 5. 9; daha ayrmtih: Bloch, a.g.c., 5. 399-429.

(18) Ortagag gehir geligmesi igin bk. Ricarda Huch, R6misches Reich Deutscher Nation, .Min-
hen/Hamburg: Siebenstern Talchenbudl Verlag, 1964, (Sicbenstem- Taschenbuch 11712),
5. 162-172, 288-295, 307-315; Mitteis, a.g.e s. 228-236.

(19) Tac makamma kargt adetd bagimsz bir siyasal giicin temsilcisi olan Alman Reichstag' mdan
farkh olarak, kralin otoritesine bagtan daha bagmh bir mahkeme iken, daha sonralan ulus
temsilciligirte doniigen Ingiliz Parlamentosu bile sadece bir ziimrenin baglattif1 bir gelencge
dayanmaktaydi. Baronlarn 1215 H‘azn'mmda lenymcde'de topl_mmalanm o giinlerin dzel
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_ den olugan bu aristokrasi, borgly, oldugu sivil ve askeri hizmetten para.
Karsilig1 uzak kalmaga veya birakiliaga baglaymea da, feodal yapmin
i¢i bogalmgtir. Yeni gelir kaynaklanyla, krallar parali memur ve parali

. asker saglayarak, kendilerini vassatlerine bagiml olmaktan kurtarmiglar-

- di(®). ‘ S — : \

~ Sehirlerin kralin da katkistyla kalkmmasi, koruyucu iglevlerinden siy-
" nlan govalyeligin sonunu getirmigtir. Onun yerini artik, hem de ona kar-
s1, Geg ortagaglarda burjuvazi almigtir. Bu gatigma heniiz dnemli boyut-
‘lara ulagmadan, din adamlarmm diinyevi kigiler tarafindan atanmasi so-
runundan kaynaklanan "Tevcih Kavgasi“nda, diinyevf ve ruhant otorite--
leg birbirlerini yipratmuglardur. Taraftarlaii asil sorunun smirlarm agarak,
"otoritenin mesru kaynaji”' konusunu, "halkmn egemenligi", "'s6zlesme-
yi" bozan, yani halkm hakkmi cigneyen hilkiimdara kars: "'dogal hukuk-
tan" kaynaklanan "direnme hakk:r" kavramlarim yeniden gindeme getir- -
miglerdir. Siyasal diigincenin akilci temellere oturtulmasmi kolaylagtiran
ve hizlandiran onemli bic etken ise, Albertus Magnus ile ogrencisi Aqui--
no'lu Thomas'in yorumian sayesinde daha dnce kilise tarafindan redde-
. dilen aristotelik felsefenin Hiristiyanhk ile bagdagtiriimast, bir bagka de-
~ yigle akil ile inancin birbirine ters diigimedikleri gorigityle skolastige yeni
bir gehre kazandinlmas: olmugtur(*). Boylece, kendi mutlakiyetini diin-
yewt hilkitmdarlardan 8nce Kilisede kurmug olan ve diinyevi alandadaen.
yiice otorite olma hakkim talep eden Papalar, halki Imparatorlara kars:
direnise tesvik edebilmelerini kolaylagtiran ve ideolojik yapiy1 saglam bir
dayanak olarak benimsemiglerdir; Sylesine ki, yenigajlara kadar bu yap:-
mn temeli olan Aristoteles, kilise tarafindan sagmaz otorite olarak bagka
diinya goriiglerine kargt savanulmugtur. Ne var ki, skolastigi er ge¢ agan,
biitiin dis etkenlerin ‘kargisinda yine skolastigin kendi iginde gelistirdigi
akimlar, kendi agtigs ufuklar olmugtur. Aquino'lu Thomas, kendinden
once bazi ortagag diigiiniirleri tarafndan antik kaynaklara dayanilarak

gartlan gerektirdiyse de, kraldan alabildikleri dagirlik belgesi, Kendilerinin niyet ettiklerin-

den cok bteye giden geligmelérin gikig noktas: olmugtur. Nitekim kendi feodal ‘cagmin

- bir ifadesi olan Magna Carta, kendinden sonraki belgelere de 3mek olmug ve hilkiimdara

. smarlanm hatirlatmanm acil bir konu haline geldigi 17. yizyida da Ingiltere'nin 8zgimlik

simgesine  déniymiigtir. Magna Carta’'nmn genel bir degeriendiriimesi igin bk, Mitteis,

age., s 317:52¢, Magna Carta ve 17. yizyil Ingiliz Szgiaitk belgeleri: Magna Carta Liber-

tatum, Lat. metin, Alm. ve ing. gev,, derl.: Hans Wagner, Ben: Verlag Herbert Lang urd
Cie., 1951, {Ouellen zur N Geschichte 16); Petition of Right (1628), Habeas Corpus

“Act (1679) ve Bl of Rights (1689), Dic englischen Freiheitmechte des 17. Jahrhunderts,

Ing. orij. met., derl.: Emst Keller, Ber: Verlag Herbert Lang und Cle., 21962, (Ouellen zur

- Neueren Geschichte 11~ - ST '
(20) Bu stirecin- baglangglan icin bk, Bloch, ag.e., 8 508 v.d.” .- . :

"~ (21) Albertus Magnus (1193-1280) hk. bk. Huch, Rém. Reich, s 203-210. Aquino'lu Thomas’

(1224/25-1274) hk. bk. Kiass, d. pol. Denkens, I, 5. 114-146. ",

o




aciklanms olan "halk égeme "' ve "dxrem§ hakk1" kavramlmm, dev-:
letin halkm refah: igin varolan bir kurum oldugfunu ve halkin da yoneti-
me katilmasi gerektifini kabul ederek sistematik bicimde iglemesiyle,

. deviet ve ydnetim anlayigina yeni yorumlar getirmigtir(??). Ancak aris-

" totelik . felsefenin Avrupa'da etkileri thomist yorumla kalmanus, ondan
dte ve ona kargn Bati'da Ibn Rigd'cii Aristotelizm olan "latin Averroiz-
mi" bigiminde de gerek dimyevilegmig bilim ve deviet anlayigina gerekse
de ulus kiliselerinin kurulmasina yollan agmigti(*). 13. yiizyihn ikinci
yansmda, bagta Paris Universitesi olmak Gzere, Avrupa'nin gesitli bilim
- merkezlerinde gilchi bir akm olarak savanulan Averroizin, thomist Aris-
totelizm'den farkh olarak -akil ile inancin bazen bagdagmayabilecegini,
bu duruinda ise bu dimyada akla 8ncelik tanmnman gerektigini sdyleye-
rek, kilisenin deviét ydnetimine karngamayscais, tam tersine, deviet oto-
ritesine tabi oldugu gorigiiyle, hem kilisenin sert tepkileriyle karsxlasmxs, ‘
hem de Padova'h Marsilius gibi glgn' agicaa deviet kuramailan igin ilham
kaynag: olmusgtiir. Yonetimin dihiyevﬂesmesi deviette de kilisede de
* giictn tek birer elde toplanmamas: gibi ilkelerle, Marsilius "halk egemen- -
‘ hﬁl" diiglincesini iglemig ve bunu kilise alanina' da aktararak, Reformas-
yon'a kadar Bati Hiristiyanh@m meggul eden Konsilyarizm'i baglatrms-
ti(*). Devlet ve kilisede "demokratiklegme" diigincesinin mantikt sonu-
cu, evrensel deviet: anlayiginn silinmesi ve ulus devietine dogru ydnelig
olmugtur. Ayrica bu siirecin hizlanmasinda Papaligm da pay: yok degil.

- Qlink(, Hiristiyan dlemini bir imparatoriuk ¢atis: altmda barindirma egi-
limine karsn Papalik "kendi dlkelerinde egemen olan hikimdarar" dii-
gincesini yayarak, Imparatorlan simrlayacak ulus kavramma ulagacak
olan feodal sumf ilkesi tizerinde durmugtur. Ancak bu tutumuyla ister is-
temez kendi kilise ici mutlakiyetine karg: da gerekceleri hazirlamug ve
Imparatora karsx destekhdlﬁl korparasyonlar dﬁgﬂneumm kilise ydneti-

(22) Antikite ve ortacajlarn halk ‘egemenlifi anhymndm yine elkiqtlardan beri direnis
hakla geligtiilmigtir. Dﬁaomm&mhpumymﬁﬁwmi; kigi ol-
maktan cikmmy, adaleti gifnediffi anda, vaktiyle megru yoldan ySnetime gegmis olan bi-
ﬂmtmdandaumdlednebﬂeoebghﬁﬁyakuﬁ;ﬁrdcem L.U.106-43) tiram son
derece agafidayics sSzlere tanmiiyor (Re re publ, s 44 v.d. <Y68>, 62 v.d. /48>,
94 <W/48>, 95 <WI/45>) ve Sidirtimesini de uygun girliyor: &, 43 (1/65). Salisbury'li
Jobn'un tiran katlinin dofru bir iy oldugunu ifade eden sbzleri (Lat., 1159): Johannes
Spirl, Gedanken um Widerstandsrecht und Tyrannenmord im - Mittelalter, widerstand-
recht, yay. Arthur Kaufmann ve Leonhard E. Backmiann, Darmstadt: Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 1972, (Wege der Forschung CLXXIII), s: 100, n. $2. GSrevini katiiye kul-
hnmhﬂkﬁmdmhdkmwhbmuoh&dﬁmdmhnmbad\'humgold'mmkn
&Y., % 95 v.d. (1080 civarmds). Thomas'm direnig hakk: anlayigt igin . bk. Peter Mein-
hold, Revolution im Namen Christi, Widerstandsrecht, s, 255-261. :

(23)lbn Rilgd ve Bati'da etkisi igin bk. Hilniby;mku. *ibn Rigd” maddesi, lslam An-
5/2, 5. 781-798, tstanbul: MEB, 1968,
(24) Marsitivs (1275/80-1342/43) hk. .bk. Klass. d. pol. Duken, L s 172197; spaﬂ agm,
s 107-109, ’
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mn igin de savunulmasina yol aqm:stu | E

 Tipik bir gegig devri olan ‘Geg ortagajilarda, antikitede kismen agik-
lanmig olan v modeérn demokrasinin.baghca ilkeleri sayilan digfinceler -
geligtirilmigtir. - B R :
. Ortagajlann siyassl parga bolakingi ve bir yandan tag makamunmn -
otoriteyi kendi elinde topariamak, dte yandan kilisenin deviete egemen
" olmak ¢abasiyla bityiiyen Imparator-Papa gatiymasi, deviet kuramgcilan-
" m Roma'y: haturlatan giicli bir merkez aeayigna ySnlendirmigtir. Otorite

s . pargalanmasma kars1 belirginlegsen bu merkezi giclendirme egilimi, sa-

- deée oftagagim adem-i merkeziyetcilijine defjil, modern demokrasi anla-
. ygna da karsit bir yonetim bigimi, ama aym: zamanda ister istemez
" demokratinin en etkili hazriayicilérmdan biri olan mutlakiyeti yaratmig-
tir. Daha sonra mutlakiyetin dayandiffi ana kavramlar geligtirilerek, mo-
dem demokrasinin, yani 19. ylzyin liberal demokrasisinin kuramsal
temeli atimugtsr. Yakin zamanlarda demokrasinin filizlendifii gevre, ulus
 devleti, boylece dinyevilegmis "'egemen deviét" anlayigindan gecen' bir
eviim sonucu ortaya gikmugtir vé biinyesini din savaslarmdan sonra mut-
Iakiyet diizeni ile salamlagtumugter. Dogal hukuktan kaynsklanan ve
yeni¢aglarm sonuna kadar hukuk ve toplum felsefesine yon veren akilar -

 dfretinin momkin kidifs ¢af defigimi, insann ufkunun maddeten ve -

manen geniglemesi olmugtur ve ayn1 zaminda deviet otoritesinin giiclen-
mesini gart kogan yenilikleri beraberinde getirmigtir. - R .

" Yeni iktisat bigimleri bir yandan, tarim bunalimlar, veba salgmlan

' gibi iktisad! ve, toplumsal galkantiar Ste yandan, Geg ortagaglarm Avru-

* pa toplumuna azimsanmayacak 8lgide smif kaymalan yagatmstir. Feo-
dal baskiya karg hikiimdariann gehirleri desteklediklerine ve tag makam
ile sehirler arasmda bir dayamgmanm bulunduguha dsha dnce definmis-
tim(?%). Bu*iligki yenicaglar boyunca burjuvazinin simf temsilciliklerin-
de gosterebildifi afirhis gore defigmigtir.’ Aristokrasinin burjuva fasli- ~
yetlerini heniiz tehdit edebilecek gigte oldujiu zamanlar, sehirler kendile-
rini koruyan hikémdann gicindi kstlayabilecek ofganlara kargi tavir

‘takmurken, soylular "eski (feodal) dzgirifilerin' savunulinas icin smif -

temsilciliklerinin varkikianmi titizlikie korumak, dolayistyla mutlakiyete
" karg: direnmek istemiglerdir. Bu direnige kargs cikan gtigd ilk acikla- .
yanlardan biri olan Machiavelli, aym: yilda yazdifi1 birbirine oldukea ters
" dugen iki eseriyle bit yandan - cumhuriyetci ve demokratik zihniyetini ser-
gilemig, 6te yandan ama Italya'nin ulusal birlegmesi ugiruna. yizyillard)r
tartigtian "Hilktimdar" tipini sevimsiz olduiu kadar da kendisine gore
N e -t ° b
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vazgegxlmez bir kurtanic1 olarak goze almlstn' Aslinda Machiavelli ""Hii-
kimdar'i o devrin parcalanmmg, iggal altinda bulunan ltalya's igin,

- ayncahkl feodal smiflarm, dolayistyla dinyevilesmis Papalign da siyasal -
. glicindi mutlakiyetle kiracak bir ¢6zlim olarak dnermekle, kendi gevresin-
de kiigiik ¢capta ayn ayn birimlerde zaten var olan bir yénetim anlaylglm :
gergekei bir dille yansitmigtir. "Hiikimdar" bizi konumuzun gergevesin-
de sadece degigen zihniyetin bir belgesi olmas: bakimndan ilgilendiriyor.
Feodalitenin gogulculuéundan Mutlakiyet'in monolitik yapisina- Renais-
sance'mn merkeztyetgn biirokratik devletinden gegilmigtir. Onemli olan,
bu siirecin mantiki sonucunun, biitin deglgnme tanik olan Machiavelli
tarafindan sezilmis olmasidir(*). Bilim gevrelerinm diginda "Hikilmdar"
kadar @n salmanug olan "Discorsi"lerde ise Machiavelli ahlak kistaslarmi
bnemedlgnm, tereddite yer birakmayacak agiklikla dile getirmigtir. Bu-
. rada "iyilik", ''diristlik", "Allah korkusu’ gibi kavramlar, gﬂglﬂ ve -
uzun &miirld bir cumhuriyefin vazgecilmez érdemleri olarak savunmusg-
tur. Keyfi yonetimin ¢ékmege mahklim oldufunu ve iyi bir devletin,
yurttaglanm 6zgiirlik ve egitlik icinde yagatan ve onlann yargilarmdan

" gocunmayan hukuk ve refah devleti olmas1 gerektigini sdyleyen gozlem-
ci, kendisinden, bekledigimiz 6lgiide machiavellist olmadiim gosteriyor.
Ideali olan cumhuriyet icin en saghkh yolu, agirthgmi demokratik égemn
olugturduﬁu bir karma ybnetimde gbrmiigtih( "’)

Devieti giiclendirmege yonehk kuramlarin Geg ortagaﬁlarda gtlndeme ,
getirdigi kilise demokrasisi tartiymalan istenilen reformla sonuglanama-
ymnca, Refarmasyon ile tam kopmaya gidilmig ve Bat: kilisesinde vaktiyle
ilk olarak Fransa'nin gerceklestirebildigi ulusal bagimsizlagma digiincesi,
arttk Batr'da da katolisizmden ayn bir kurum yaratmaga démigmis-
tiir(2*). Demokratiklesme’ dilgiincesi ve hareketi devlet ile kilisede kars:-
likh dirtilerle, hem de dnceleri bir siire resmf rejim ile resmi yone kars1
bir aznhgm siyasal veya konfesyonel muhalefet hareketi olarak ilerlemis- -
tir. Modern demokrasiye gehresini kazandiran ybn, Luther'den de gok
Calvin'in 6gretisi olmugtur. -Ashinda her iki reformatér ilkece dinyevt
otoriteye itaati savunmakla beraber, bir tirana kars1 direnme hakkimnin ve
hatta gdérevinin de megrulugu iizerinde durmuglardir. Ancak, icinde bu-
lunduklan degisik siyasal ortamlar, direnig Ogretisinin Luther'de daha
¢ok Kilise alanmna kisith kalmasina, Calvin'de ise ~_dogal hukuktan cok,
hiikkiim siiren feodal hukuk dﬁzenme dayandmlmasma yol agmigtir. Her

ﬁ? [Niccold Machiavelli ]. Machxavel Le Prhce, gev. Guiraudet, agikl., gir.: L. De.eme. Paris:
- Librairie Garnier Frires, yﬂnz -
(27) Leonhard von Muralt, Machiavellis Shaugedanke. ‘Basel: Benno Schwabe und Co., 1945,
“Discorsi”lerden geniy pasajlar iceriyor; 8zellikle bk. .5.117-195.
(28) Luther bu karara sncak sonralan vmm;hr Teglerii astifn zaman henilz kopmay: &aﬁn
memigtir, -
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iki reformatdr de mutlakiyet¢i zihniyetleriyle, bir tirana karg direnme
' hakkm halka degil, sadece halk, tarafindan kasitlanmamalarini istedikleri
" feodal efendilere tanimiglardir(**). Calvin'den sonra ama, calvinist yniin
~ direnis dgretisi Huguenot savaglannin(*®) etkisiyle ortagaflarm "halk
- egemenligi" digiincesine yaklagtirilarak, "3zgiirlik" kavramiyla bagdag-
tinlmig ve bu yorumuyla dq Hollanda bajimsizhk hareketinde siyasal
giincellige erigmigtir(®!).' Bu asamadan sonra ise, 17. yizyil Calvinizmi,
kar diigincesinin —dolayisiyla faiz almanin— Tann onuruna savunulacak
_erdemler oldugunu Ggreten ilkesini hatwrlayarak, henilz yayilmaga yeni -
yeni baglayan kapitalizme ahliken mesruluk kazandiracak ve boylece
bu iktisat sisteminin tagryicis1 olan girigimdi butjuvaziyi desteklemekle,
liberal demokrasiye yollart dolayh olarak hazirlayacaktir(®?).

‘Huguenot savaglannda Fransiz tshtiun ikili oynayarak katolik ve
protéstan kamp arasinda yipranmas kargisinda, devletin elden gitmekte
oldugunu goren "Politikacilar"(**), inli Gyeleri Jean Bodin aracihiiryla
tac makaminin yonleritstii bir siyasetle giiclenmek ‘zorunda oldugunu’
agiklamiglardir. Bodin, Erken Mutlakiyet'in "Tann litfu"(**) kavramin-
dan uzaklasarak, kendisinden iki buguk asir nce Marsilius'un dile getir-
digi dinyevilegtirilmig siyaset anlayigm bir deviet kuramu cercevesinde

iglemigtir. Ashnda hikimdarik hakkm: teolojik baglantisindan aymp
dinyevi temellere oturtmanmn Stesinde kéh kat: mutlakiyetcilige, kah

—Bodin'in niyeti olmaksizim— ihmi) bir anayasal diizene rehberlik edebi-
" lecek esneklikte olan bu kuramda bizi ilgilendiren, Bodin'in 8zgin bu-

" lusu olmayan, ama ilk olarsk onun tarafindan bir siyasal sistem icinde
geligtirilen "egﬁmenlik" oretisidir. Bodin'de "egemen” olan, deviet gil- -
cliniin tek bag
tagtyiciidir. Ebedf ve mutlak egemenlifiin kaynafy olarak da dogal

(29) Johannes Heckel, Widerstand gegen die Obrigkeit? Pflicht und Recht zum Widerstand bei
Maxtin Luther, Widerstandsrecht, 5. 114-134; Eivind Berggrav, Wenn der Kutscher trunken
“ist-Luther tber die Pflicht zum Ungehorsam gegentiber der Obrigkeit, Widerstandsrecht,
s 185-151; Emst Wolf, Das Problem des Widerstandsrechts bei Calvin, Widerstandsrecht,

5. 152169, (Calvin ve baz1 Calvinistierden passjlaria). Co R

_ {80) 1562-1598 yillarmde Fransa'di din savaglan. Huguenotlar Fransiz Protestanlanyds.,
.(81) Leo Delfos,” Alte Rechtsformen des Widerstandes' gegen: Willkirherrschaft, Widerstand-
_ srecht, 5. 59-86, Nederland'da Calvinizm'in rolihk, ¢ AR BRI
(32) Max Weber ckonomidin baflantwsin: - pliiten rihniyet, cergevesinde irdelemigtir: ''Die
protestantische Ethik und der Geist des Kepitalismus"; "Die Berufscthik des asketischen N
" Protestantismus"; . "Die protestantischen Sekten und der Geist des Kapitalismus' adh
aragtimalan bir cilt halinde yaymlarids: Die protestantische Ethik - Einc Aufsatzeamm-
* lung, Miinchen/Hamburg: Sicbenstern Taschenbuch Verlag, 1965, (Siebénstern-Taschenbuch '

53/54). S s R R .

" (38) 1578 yilmda kurulsn bu parti, KatoEklerden ve Protestantardan oluguyordu. ‘ .
(84) Bu ilke diha’ sonra Bomuet ‘tarafitidmn yeniden benim#enccek ve yakm zamanlara kadar ’
_mtyual‘m'omilerde bile savonulacaktir. - . :

SO

—ki Bodin kendisi bu gikk: yeglemigtir— veya kollektif



hukuk ile Tann ve hitkiimdarhk yasalanndan ‘bagka hi¢ bir gi¢ tarafindan -
kisitlanamayacak olan irade sahibi yasa vericidir(**). Bodin'in egemenlik
6gx'etlsmin mutlakiyet¢i tarafini Thomas Hobbes, bireylerin kendi ya-
rarlan igin aralaninda anlagarak, otoriteyi gonidly ve kayitsiz sartsiz ola- -
rak kendilerine mutlak bicimde ebemen olan, bir kigi veya grup tarafin-

" dan temsil edilen tek bir ele, yani deviete devrettikleri sonucuna bagla-

makla, eski "toplum sdzlegmesi'' kavramum hiikkdmdarlik sdzlegmesinin
. bir pargasi haline donigtirma (). 11k bakigta Hobbes Ingiltere'de
Stuart hanedaninin —ve Pilriten Devnm'den sonra da Cramwell'in— ide-
olojik dayanagim hazirlama gabasi iginde gbrﬂnse de, siyasal disiinceye
“katkisi, ¢afmm giincel sorunlanna ¢éziim aramig olmasiyla kisitlana-
maz. Gergi Hobbes'un gikig noktas: 17. ylizyil Ingiltere'sinin gtigld dev-
let 6zlemi uyandirmis olan anargik i¢ savas ortamidir; ancak somut bir
zaruretten kaynaklanan arayig, Hobbes'u uzun vadede akilcs, toplum ha-
yatma her tirld dlgegi koyan(*”) ve deglisik ydnetim bigimleriyle bagda-
gabilecek kigileristii iukuk devleti anlayigina ulastmmstlr Tek tek in-
sanlann birlikte yasayiglanm kendi givenlikleri icin bir st otoriteye
goniilla olarak bagmh kildiklan varsaymiyla, Hobbes kendinden sonra-
ki ditginiirlere "halk egemenligi'’, "bireycilik" ve "faydaciik" gibi eski
ilkeleri bir biitiin iginde aktarmi§ oldu. Bir bagka deyigle, riutlakiyet
modelini gehgtmrken kullandifit arag¢ gereg, liberal demokrasinin de

yapt malzemesi arasnda yer, slmigtwr. Hobbes'un deviet modeli, bagta .

‘Fransa ol:nak izere, Kita Avrupa'sinda uygulamrken, kendi @lkesinde
kalici. bir diizene donil memigtir; ama bunun yerine Hobbes'un geriye .
_ biraktigh ipuglan, Ingiltere’nin parlamenter geliymesinde yerlerini bul-
* muglardir. Nitekim mutiakiyetten "anayasal" disinceye gegigi temsil
edenlerden John Locke'un bir denéyci olarak, yilkselen girigimci bur-
juvazinin en dnde gelen kaygilannin mal milk giivenlii etrafinda top-
Jandifim bile bile, bireycilii ve faydacilifn benimsememesi diigiindle-
mezdi(*®). Bu ilkeler’,‘ kigisel ngnrlﬂk ve ha‘!k ege‘menliﬁiyle birlikte,

(35) 1576 yimda "De ba Republique”ten pm;.hr Jasques Maritain, Der Begriff der
Souveraenitact, Volkssouveraenitaet und Staatssouveracnitact, yay. Hanns Kurz, Darm-
stadt: ‘Wisenschaftliche Buchgeselischaft, 1970, (Wege der Forschung xxvm), . 247-

. 250. Bodin hk. bk. Klass, d. pol. Denkens, I, 5. 321-350.

. (86) Sofistlerin ve Bpikuronm gizgisinde olan Hobbes'un *De Cive” (1642) ve *Leviathan"

mdan (1651) belirlcyla pﬁqalu:ﬂ-l.d.pol.be-kms,l.&mﬁ70 n.54 Maitam,

agm., 254.vd.

D (37) Hobbes'un, devleti her danda mutlak giice sahip - hlmk iueyi'im, kendinden sonraki

pﬁhmmkhwqﬂ&ﬁwm,ymwwmdmaedmdﬁ
zenin formillinG hazrlamig oldugu biciminde yorumlamak, bireycl Hobbes'un amécm
sptrmak oluyog. Hobbes'un niyeti, deviet Mbi her MRmdwu gildin —r1u-
hani otorite de bunlarm arasmda— istiinde tutmak ve bokigtlememektl, .

(38)Lockeun bu RWMWWWWMMMM
- kens, ¢,2: Voalnekcbb\vehu,(.bk-n.l()), 1979
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| Anglosakson demokrasisinin Snemli asamdamdl —5aellikle Habess Cor- -

pus Act ve Virginia Bill of Rjghts'mlﬁuin bkﬂnphlcﬂchuquhak—‘ e

nfqdelerhﬂbulmuglardn(”) ol

- Anwasal dilséince 17. yﬁzy:l Mm’% n;alhnﬁhrmda, kendinei-_ ._
.. dzgh Taht-Parlamento xh;ldsinin eski gelénefjinin imjfinda giclenmefie

baslamns ve 18. yizyilda Kita Avrupa'nim esinlendirmig obakla benbet 8
yine de onemli blg;nde Knta Avaa kaym beﬂemnisﬁ!

' Saf bir kavram olatak "egeimeniigin” Bodin Grafmdan .
ngmde ele alindifm: ve Hobbes'un Sjretisinde toplum .
1a akilea ve dokunulmaz muwmmwmw

: buyommun.gmkegunenlki&ﬁmmml,mm;&

lenegini daha yeni akumlarm da etkisiyle srdéireyek: tagysca rold bir ha-

kiimdsra degil de halka veren yorumun defiigmeyeén artak cikig nokfas, - o

halkemmﬁﬁunnﬂﬁhikmmgn,'fmmndmwmi ‘
na dayandix goritgadir. Her iki yoramdan kaysakiamsn sdzlogme Sjreti- .
‘leri de insanmn_ashnda dojugtan kendini ydnetme hakiarryls donatitnuy
* olarak yaratiidifmi kabul etmiglerdir. Bodin'in, feodal muflar bshiton
'nmmmmﬁmmmmmmm:& =
nindan siyninug olarsk digimemeyigi(**), Hobbes'un da ege-

- men giice itast gbrevierinin, o gic tarafindan korunsmadikian anda sona
-ummmwn.umwm M@hu&t&f

mm«*«mmmwgmﬁm |

mmmmmmmww

.(m&h—wﬂiﬁlﬂu m;muum Ad-
IR i Voesluigten Ststen w%mmm::um
L tum&t«m MMuemmmmMi .
(ﬂb&hﬁﬂtwmwxw&b M&ﬂml;u&u&
(41) Bu bowada Hibbes'va “daki slaleri oy, 5 968, 0. 58, -
_(42)M(m1-act) Nﬂ-'dg_ mfte; 1004 yimé .
lm R0 SRt




50

toplum sozlesmesi yaparak, mutlak ve devredilmez giice sahip olduunu
‘belirtmekle, hem kendinden bir buguk asir sonrasi icin Rousseau'ya
"Contrat social" kavramni sunmug, hem de ortagaglardan beri daha sik-
¢a islenen halk egemenligi disiincesinin- ilk olarak modern devlet
cercevesinde calvinist cemaat anlayistyla kesin bir tanimlamasint yapmis-

16. yiizyilin ortilarindan  itibaren Fransiz kralhifmin yozlagmasi,
merkeziyetgi ulus devletinden tekrar feodaliteye donil egilimini korikle-
mistir. Feodal efendilerin yanisirabu tepkiyi gosterenler. katolik devletin
baskisina karst direnen Huguenotlar oldufu gibi, bagta Ispanya olmak
tizere, hem merkeziyetci kilise drgitinin, hem de mutlakiyetci devletin
kendi tarikatlan izerindeki baskisim kaldurmak isteyen Jesuitler olmus-
tur. Boylece, diinya gorilgleri itibariyla ashinda birbirlerinden farkh olan '
Calvinistler ve Jesuitler, kendilerini devietin boyundurugundan(**) kur-
tarma gabalartyla, siyasetin dimyevilegmesini daha da hizlandirmaglardar.
Biri reforme, dtekisi katolik olan bu iki grabun nefis miidafaasindan kay-
naklanan ortak emeli kilise-deviet aymrim1 olmustur ve dolayisiyla Marsi-
lius'un, devieti kilisenin denetiminden ¢ikarmakla kalmayp, kilisenin
_ iizerinde hak sabihi kilmak isteginden farkls olarak, laik devlet anlay:-

sina yaklagmigtir. Nitekim Kargt Reformasyon'u tagtyan Jesuit deviet
bretisi(* *), devieti halk tarafindan ortak cikatlar igin kurulmus salt
diinyevi bir kurum olarak gérmiistiir. Bu kesimin énde gelen temsilcileri
arasinda, Ispanyol Geg skolastiini(**) doruguna ulastiran Francisco
Sudrez, Althusius'un tarifine benzer bir yaklagimla, siyasal irade sahibi
olan halkin, kendi refah igin devleti kurdugu gibi, kurumlarim da degis-
tirebilecegini agtklayarak, modem dogial hukuka dayanan bir halk ege-
.menligi 6gretisini savunmugtur. Aym dayanaga Monarkomaklar(*”) da
16.-17. yizyillarda sanlmiglardir. Diisiinceleri siyasal cinayetlerin 1s1gin-
da daha dar bir konu olan tiran katline kisitlanmug gorinse de, protestan

(48) Bu tezin mantiki sonucunu Delfos, a.g.m., s 64, halk tarafmdan yonetimle géreviendi-

rilen kralin, gorev thmalkirh1 durumunda iginden almabilecek bir memur sayimas bi-
. giminde goriiyor. : .

(44) Calvinistler igin calvinist olmayan devietin boyundurugundan.

(45) Baghca temsilcileri igin bk. Theimer, a.g.e., s. 106-110. R :

(46) Modern dogal hukuk ile devietler hukukunun en giclii kiynaklarmdan biri olan bu akim,
cagmnm giincel - konularmm ipgmda geligtirdigi siyasal felsefeyle, ruhani-diinyevi otorite
iligkisi,_savas hukuku ve uluslararan siyaset alanlarmda yeni ufuklar agmgtir ( bk. Klass.
d. pol. Denkens, I, 's. 275). Kurucusu, Francisco de Vitoria (1493 civan - 1548), bir do-
minikan teologu idi (bk. a.y., s. 276-292). Amerika'daki lspanyon somiirgeciligini cles-
tiren Vitori&; halk egemenlifji Ggretisini devietler hukuku, alanina yayarak, Grotius'un
bir asir sonra ele aldigi korulan iglemigtir. . o . :

(47) "Hiikiimdara kar;i savaganlar”. Saint-Barthélemy katliammdan (24.VIIL.1572) sonra bir

.dizi yamlarla kral giicinin fcodal smiflar tarafindan smidandinlmasn: savunmuglardir.
Monarkomaklar hk. bk. Emst Wolf, a.g.m., 8. 162-164. ’
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ve katolik Monarkomaklar aslinda mutlakiyete kars: direnigin kuramsal
temelini hazirlanus ve gelecefin 'anmyasal" diiglincesine ilham katrmglar-
dir. Cikis noktalan onceleri feodal smiflar devletinin pozitif hukuku ve »
bir olgiide de sarta bagh hilkiimdarlik sézlesmesi ile halk egemenliginin
- kaynag olan dogal hukukken, mutlakxyeun Kita Avrupa'sinda 6n plana
' gecerek hiikimdan —egemenliin sahibi olan devletin tek temsilcisi ola-
rak— yasalann dstine ¢ikarmasiyla, bir bagka deyisle feodal diizenin
kalkmasiyla, pozitif hukuk temelinden yoksun kalan direnis hakkini
artik biisbiitin dogal hukaka baglarmglardlr Direnig hakkmin bu yoru-
mu, kendisine feodal devlet dgretisinin yasatilabildigi Ingiltere'de gok -
uygun bir ortam bulmustur. Avam Kamarasi'nin temsil ettii ve titiz-
likle savundugu direnig hakki, burada artik insanin modern anlamda te-
mel haklan diigimcesine kenetlenerek, pozitif hukukta yerini bymugtur.
- "Eski hak ve ozgiirliiklere" de atif yapan 17. yiizyil Ingiliz "anayasa"” hu-
kuku belgelen, modern anayasalann —veya bildirilerin— 18. yiizyilin son-
larindan itibaren tamidig1 temel hak ve dzgirliklere sahip cikmustir(*®).
lnglltere'de 19. yiizyilda bile tam anlamiyla ¢cagdas demokrasi gercekle-
sememis olmakla beraber; onun baghca ilkelerinden "ézgﬁrluk" yaygin
ve baganh bicimde, genel segcim hakkm da igeren "egsitlik" de dogal hu-
kuka atif yapan 'Leveller"lerin ve onlardan farkli olarak sosyalist olan
"'Digger'lerin smith gevresi tarafindan bagarisiz da olsa, daha 17.. yiizyil-
da savunulmugtur(*®). Insanlann dogustan sahip olduklan haklarn ara-
sinda diigiince agiklama 6zgirliigiiniin yer aldifim séyleyen John Milton,
sansiire kargi mucadelede basin ozgin'liiﬁﬁnﬁ agik¢asavunmustun(%° )=

18 yii yilin sonlarmdakl Kuzey Amenkan bagxmsnzla§masma ve
Fransiz Devrimi'ne glgn-lan acan, saf kuram olarak 18. yiizyil Fransa's:-
nin mutlakiyet¢i rejiminde serpilen Aydmlanma'nin dsil katkisi, kendi-
sinden dnceki yiizyihn dilgiince iiriinlerinden beslenerek, bunlan daha da
verimli kilmak olmustur. Mutlakiyet'ten Aydmnlanma'ya ulasan Kopril
iizerinde gorillen Locke, yasamanmn, 6zgirligiin ve miilk sahibi olmanmn, -
insanin dogal haklan oldugunu ve bunlarin kerunabilmesi icin(*!) devlet
yetkilerinin tek bir elde toplanmamasi gerektigini soyleyerek, hem In-
giliz liberalizmine yén verm1§, hem. de —heniiz yasama - yiiriitime bigimin-

(4-8) Bu baglantilat igin bk. Hermann Weinkauff, Ober das Widerstandsrecht, Wlderstandsrecht,
. 399-401.

(49) Bu gruplar hk. Theimer, a.g.c., s. 116-120, bilgi veriyor.

(50) Milton'un Parlamento’ya hitap eder gibi sundugu "Arcopagitica" (24 XI1.1644) metninin
Alm. gev.: Pressefreiheit, yay.: Jirgen Wilke, Darmstadt: Wisserischaftliche Buchgesellschaft
1984, 1984, (Wege der Forschung 625), 5. 57-118.

(51) Cogunluk ilkesini yeni bir tavirla giindeme getu'dlﬁx halde, bireyi gogunlugun baskisindan
da yine bu temel haklarla korumay1 ununnuyor ki bu gagdas demokrasinin gunoel konu-
lanndan bmdu .
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de  basit bir syflama olsa ﬁk- gigler ‘aytrum kormsmld&uox_ltei-

quien'ye-Snciliik etmistir(**). Hoggbrd konusunu Locke!tan daha keskin

- bigimde Voltaire yillar boyu iglemigtir. Aydmlanma’nm bir @irind olan,

ama symi zamanda cajmm skilclime karg isyan éden Rousseau'nun
demokrasiye katkm1 ise, gindmize kadar tartigalan ve birbirine tamamen
karsit _yorumlara yol agms bir konudusl ). Goriniige gdre, ABD'nin

' kuralugu ve Fransz Devrimi'nin dmh baglangi donemini Montesquieu
~ etkilemis, Devrim'in radikal doneminde Jakobenlere hitap eden ise

~ —dlimiinden yillar sonra— Roussean olmugtux( #), Rousseau yepyeni di-

" gimceler ortaya atmaktan gok, kendinden Snce bulunmug olan ipuglarm

tir. Egitlik ideolojisini kendinden gok 8nce Thomas Morus

've Thomas Campanella yeni birer sosyslist sistem iginde savanmuglards.

Althusius'un modem {'toplum sbglegmesini"(**) devralirken de, aym var- - '
" saymn kabul eden Hobhes'tan farkh olarak, inssin once toplum Gyesi,

" sonm hirey ollufunu sibuiian.Roussean'nun, Diderot'dan devraldiin ve
‘geligkili tarifierle sundujiu "genel irade’ kavranum da bu yaklagimdan -

m*wh&mm&hewm.km.hwﬁiaitegg
menligin dewedilmez olugunu digindo@a icin, halln kendini temsil

. ettirebilecegiini kabul etmemigtir(**). IdesHi olan dolaymz demokrasinin

de sadede ufsk bir deviette igleyebiloceini, hatts sadece bir Tannlar hal- -
ki i¢in uygun oldufunu sdyleyerek, insanlara bencilliklerini unuttursbil-

‘me sorunu kargiinda yiigmjiimu ifade etmigtir(*7). Plebisiter demokrasi

olsun, totaliter rejim olsusi, kendisine defisik sistemlerin fikir babalifn
yakigtinims olsa bile, cafmm kiiltlir elegtirisini yapsn Rousseau'nun ize-
rinde durdufiu merkezt konu, inssnm, yaradiiging uygun bir bigimde,

dbadan kopanimadan yetigmes ve yagaman olmugtur(*®).

" ydmlanma digincesinia demokragik dzens yOnelik ikelerine sade-

ce defjinmekle yetiniyorum, qm m maddt emdm', yani -

535 T Wi vopatayes bigiier K & pol Dockioms, 1, 196, "Puskement” Bpesi olassk
" wsndai] Gnit Ingitters - DSIAMENG goiiery 16 ideal iarmims Higimings fteme simigty 1 De

{Ropeit des Lok, Pais: Libracic Geealer Wiizes, yam, 5. 143152 (KI/6). B idost sbloyn

karpihk Diderot'nun, arkaday Sophie Volland's yasdifs 631 1765 tackhli mektubunds
. Ingiltere hakkuda clegtiriler ckalk defiil: Diderot, Pages cholsles, acskl H. Bémac, Paris:

. Librairic Hachette, 1952,5. 84 vd. = T ,

.(SS)MWdQﬂh&nc:‘mmiu‘ SR —, : _
© Wisenschaftichy Froblem Jésn-Jaoques Rowsesn, Barmstods

he Buchgesellschaft, 1970 (Libelll CCCVIY; Kisss. 4. pol. Denkoms, I, 5.
104-134. v L o co

. (54) Repespierre’i dofirudan doimyae&ileyn M’M ‘

. (88) J:J. Rousseau, Contrat Social uWﬁ“MMM Gamier

- Fitres, 1926, 5. 243254 (V). | -

| (36) nperi s 78 (T71-12), 301968 (15, 907008 OV

©(87) mpe, s 280281 (I4). e
~ ""'i“““”‘ﬂwm"“'i‘!"f“‘"?“m.‘”wm' o
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- Devrim anfesinin ve silrecinin ptthmdm aoyutlannug blglmde, ilk mo- -
dern anayasalara yansimalarmi lﬁynklyll degerlendirmek miimkiin degil-
dir. Anayasal dilzene hukuken gecis -konusu ise, dogrudan dogruya In-
giltere'nin ‘parlamenter geligmesiyle oldufu kadar, Amerikan bagimsiz-

lagma hareketi ve modern demokrasinin ikiylz yihk bigimlenmesiyle,

.- gagimiza kadar dzellikle birey-deviet iligkisinde azzmsanmayacak yorum -
~-.—ve uygulama— farklarna uramasiyla baglantihdir ki, béyle bir n-dele-
- me bu kisa arastmnanm gerqeveﬂni asmaktadlr _ .
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TARTISMACI: Sevfi TASHAN

. Efendim, ben tartimaya ii¢ dezavantajla baghiyorum. Birincisi tarih¢i
degilim, ikincisi anayasac1 degilim, fgiinciisi metni daha dnce gormedim.
Sadece kulaktan duyuyorum. Onun igin kusuruma bakmayin,ben mese-
leye bir iki temel noktada yaklagmakla beraber,daha ziyade konuyu mo-
dern ¢afa getirmek istiyorum. Cinki bati demokrasisinin temellerini,
koklerini ararken, demokrasinin gegirdigi evrim igerisinde bugiin yeni
birtakim vesikalar, yeni bir takim duyulmas: gereken vecibeler ortaya
gikt1. Bunlar sadece ulusal nitelik degil, uluslararas: nitelik de kazand1.
Bunlarda gergekten bizim igin, bat: toplumu igin nem kazand. ‘Saymn
" Karamuk'un konugmalan ile ilgili, bir iki gézlemim var. Bilimdeki gelig-

melere reformist hareketlerin demokrasinin geligmesine etkisine bir nebze
degindi. Fakat sanmm, literyen hareket, protestan hareketi, Batida de-
mokrasi fikrinin yerlesmesine oldukga giigli bir amil olmustur. lkinci
gozlemim, sabahleyin Saymn Bagkanin da degindigi gibi, kolelik sistemi ile
demokrasinin bir arada gidisi Roma devrinde bitmeniistir. Bat1 demokra-
silerinin geligmesi.ile birlikte miistemlekecilik de ytriimigtir. Burada da
bir ikilem igerisinde buluyoruz kendimizi. Bat: iilkeleri, kendi iilkelerinde
demokrasiye bagh olurken rahatlikla bu demokratik haklan miistemlekele-
rinde inkér edip daha bagka bir zemin iizerinde gahgtyorlar. Hatta hatta -
en son zamanlarda, bugiinkii caglarda, Bat: iilkelerinin i¢inde, demokrasi- -
lerinin icinde bulundugu sikmtilardan bunalimlardan biri de ithal ettikle-
i 'yabancilarin Almanya'da Tirk, Fransa'da Kuzey Afrika'ilar,Ingiltere’
~ de Antil Adalan'ndan gelenler gibi bunlarmn ortaya ¢ikardif bunalimlar
ve demokrasi sistemlerinin uyugamamasi sorunlan var. Bunlardan bahset-
tikten sonra kisaca nemli belgelerden biri olan Birlegsmis Milletlerin
1948 Evrensel Insan Haklar Beyannamesi'ni hatirlatmak isterim. Ve bizi
de yakmdan ilgilendiren Avrupa Insan Haklan s6zlegmesi. Bunlar sanirim
artik Avrupa'da bir demokratik sistemin mieyyideye dayah bir yasa-
21 haline gelmis bulunmaktadir. Burada tahrif edilen birtakim sistemler
var ki, haklar, hiirriyetler| ve bunlarin mileyyideleri yaninda Avrupa
demokrasisinin artik yasa ile korunabilir haline getirilmesi ve bunu hu-
“dutlar arasi, hudutlar 6tesi bir diizene getirmek icin ugragilan ve hatta bir
dlgiide ilk adim sayilabilen Helsinki Senedi'dir. Saninm bunlar da bugin-
kii modern Bat1 demokrasisﬁnin temel kaynaklan haline gelmig noktalar- .
dir. Benim séyleyecegim bu kadardur. ‘
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