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Introduction to Zafer Kars's Book Anatolia Before the 1908 Revolution with Documents
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Oz

Tiirk siyasal hayatinin laboratuvari olarak degerlendirilen 1908 Devriminin olusum siireci arastirmacilar
tarafindan farkli sekillerde yorumlanmistir. Bazilar1 bu hareketin bir halk ayaklanmasinin ya da desteginin
tamamen disinda dar bir aydin kadro eylemi oldugunu savunurken bazilar1 da kitlesel halk hareketlerinin bu
stirecte etkili oldugunu belirtmislerdir. Aykut Kansu 1908 Devrimi adli ¢alismasinda kitlesel huzursuzluklarin
devrim i¢indeki yerini temellendirmek i¢in 1906-1907 Erzurum’daki vergi ayaklanmalarina genis bir sekilde yer
vermistir. Kansu’nun kitabindaki diger bir vurgusu da bu hareketlerin ittihat ve Terakki’nin drgiitlemesi sonucu
olustugudur. Zafer Kars da kitabinda Kansu gibi 1908 Devrimi’ndeki halk hareketlerinin 6nemine vurgu yaparak
bunu ispatlamak igin devrim o6ncesi Erzurum olaylarina genis yer vermistir. Ancak Kars ile Kansu halk
hareketlerinin drgiitlenis bicimindeki diisiinceleri birbirinden farklidir. Kansu bu hareketlerin ittihat ve Terakki
Cemiyeti (ITC) tarafindan orgiitlendigini savunurken Kars, halk dinamiginin yerel bir komite olan Can Veren
Orgiitii tarafindan yonlendirildigini Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’nin de olaylarda kismen
rol oynadigin belirterek, ittihat ve Terakki’nin bu kitle eylemlerinin saglam temeli iizerinde basariya ulastigini

vurgulamistir.
Anahtar Kelimeler: devrim, Anadolu, 1908, belge, halk.
Abstract

The formation process of the 1908 Revolution, considered a laboratory of Turkish political life, has been
interpreted differently by researchers. Some argue that this movement was entirely the action of a narrow
intellectual cadre, devoid of popular uprising or support, while others state that mass popular movements were

influential in this process. Aykut Kansu, in his work titled "The 1908 Revolution," extensively examines the
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1906-1907 tax uprisings in Erzurum to substantiate the role of mass unrest within the revolution. Another
emphasis in Kansu's book is that these movements were organized by the Committee of Union and Progress.
Zafer Kars, like Kansu, emphasizes the importance of popular movements in the 1908 Revolution, extensively
detailing the pre-revolutionary events in Erzurum to prove this. However, Kars and Kansu differ in their views
on the organization of these popular movements. Kansu argues that these movements were organized by the
Committee of Union and Progress. While arguing that it was organized by Kars, he stated that the popular
dynamic was directed by a local committee called the Can Veren Organization, and that the Society for Personal
Initiative and Decentralization also played a partial role in the events, emphasizing that the Committee of Union

and Progress achieved success on the solid foundation of these mass actions.

Keywords: revolution, Anatolia, 1908, document, public.

Giris

Tiirk siyasal hayatinin laboratuvari olarak degerlendirilen 1908 Devriminin olusum siireci
aragtirmacilar tarafindan farkli sekillerde yorumlanmistir. Bazilari bu hareketin bir halk
ayaklanmasinin ya da desteginin tamamen disinda dar bir aydin kadro eylemi oldugunu
savunurken bazilar1 da kitlesel halk hareketlerinin bu siirecte etkili oldugunu belirtmislerdir.
Aykut Kansu “1908 Devrimi” adli calismasinda kitlesel huzursuzluklarin devrim igindeki
yerini temellendirmek i¢in 1906-1907 Erzurum’daki vergi ayaklanmalarina genis bir sekilde
yer vermistir. Kansu'nun kitabindaki diger bir vurgusu da bu hareketlerin Ittihat ve

Terakki’nin 6rgiitlemesi sonucu olustugudur.

Zafer Kars da kitabinda Kansu gibi 1908 Devrimi’ndeki halk hareketlerinin 6nemine vurgu
yaparak bunu ispatlamak i¢in devrim oncesi Erzurum olaylarina genis yer vermistir. Ancak
Kars ile Kansu halk hareketlerinin orgiitlenis bigimindeki diislinceleri birbirinden farklidir.
Kansu bu hareketlerin Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) tarafindan &rgiitlendigini savunurken
Kars, halk dinamiginin yerel bir komite olan Can Veren Orgiitii tarafindan yénlendirildigini
Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’nin de olaylarda kismen rol oynadigimi
belirterek, Ittihat ve Terakki’nin bu kitle eylemlerinin saglam temeli iizerinde basariya

ulagtigin1 vurgulamastir.

Kars 1908 Devrimi’ni genellikle Makedonya’da yogunlagsmis bir grup ihtilalci subayin
basaris1 yerine gercek bir halk hareketi gérmek egilimindedir ve bunu ispatlamak ig¢in
kitabinda Geng¢ Tiirklerle bu siirecteki etkileri ile ilgili temelsiz yorumlar yaptigi
goriilmektedir (Kars, 1991, s. 14). Ayrica liberal-burjuva akimi olarak baslayan Geng Tiirk
hareketinin Anadolu’da kitle eylemlerinin baslamasi ile hizla burjuva-devrimei nitelik
kazandigin1 belirten Yazar, elindeki belgelerle tezleri arasinda da biiyiik bir kopukluk

yasamistir.
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1. 1908 Devrimindeki Etken Unsur: Halk Dinamigi

1908 Devrimi’nin halk dinamigine dayandigi yukardan asagiya biirokratik bir hareket
olmadig1 iddiasin1 kanitlamaya ispatlamaya calisan Kars, 1984’te Kaynak yayinlarindan
cikardig1 “Belgelerle 1908 Devrimi Oncesinde Anadolu” adli kitabini yeni buldugu belgeler
dogrultusunda gozden gegirerek “1908 Devrimi’nin Halk Dinamigi” adi altinda ikinci
baskisint yapmistir. Yazar eserini daha once bu konuyla ilgili yazdigi iki kitapla
iligkilendirerek onlarin devami niteliginde oldugunu belirtmistir (Kars, 1979; Kars, 1984).
O’nu yeni bir calismaya iten gii¢, tezini saglamlastiran yeni belgelerin ortaya ¢ikmasidir.
Ancak yazarin tezini saglamlastiracagini sdyledigi belgelerle ¢ikardigi yargilar arasinda
kopukluk bulunmaktadir. Elindeki malzemeden kesinlikle ¢ikarilamayacak sonuglara vardigi
goriilmektedir. “Hareketin Ittihat ve Terakki veya baska bir Gen¢ Tiirk Orgiitii tarafindan
diizenlenip yonetildigi savlar1 birer gercek olmaktan c¢ok, 6znel diislince ve O6zlemlerin
anlatimidir.” ifadesiyle Geng Tiirk hareketi ile ilgili degerlendirmelerde eldeki malzemeden

cikarilamayacak iddiali ve kesin yargilarda bulunmustur (Kars, 1997, s. 14).

Yazar halk dinamigine vurgu yaparken makro degerlendirmelerde bulunamamis, Rusya ve
Iran gibi cevredeki devrimci hareketlerin etkisini yeterince degerlendirememistir. Kitabinin
belgeler boliimiinde konuyla ilgili oldukca fazla belge bulunmasina ragmen anlatim

kismindaki yorumlarin zay1f kaldig1 goriilmektedir (Kars, 1997, s. 60).

Cemil Kocak “Toplumsal Tarih Dergisi’ndeki” bir yazisinda Kars’in eserinde genis bir
malzemeye yer verdigini, daha 6nemlisi ilk elden malzeme ve kaynaklar kullanarak yeni usul
bir ¢alisma ortaya koydugunu vurgulamistir. Kogak bu tiir calismalarda o6zellikle ilk elden
kaynaklarin kullanilmasinin bilgi birikimine ve liretimine katki sagladigini, mevcut yargilarin
elestirisel bir gozden gecirilerek geleneksel ve alisilmis yargilarin disina ¢ikabildiklerini de
belirtmistir. Kars’in eseri de bu baglamda birgok yeni bulgunun degerlendirilmesiyle,
geleneksel ve alisilmis yorum ve goriislerden siyrilarak yeni yargilara yonelebilmistir (Kogak,

1996, s. 62-64).

Yazar eserinde 1908 Devrimi’nin kiigiik bir aydin kadro ve Makedonya’da ortaya ¢ikmis bir
grup ihtilalci subayin basarisi ile gergeklestigi yolundaki gelenekgi sdylem yerine, bu siirecin
dinamik bir halk hareketine dayandigini vurgulamistir. Devrim siirecinin halk tabanini

ozellikle Erzurum’daki halk eylemleri 6rneginden yola ¢ikarak ortaya koymaya ¢aligmistir.

Kitap, Demokratik Kitle Hareketleri 1906-1907, Demokratik Kitle Hareketleri ve Geng
Tiirkler, Osmanli Ordusu I¢indeki Baskaldirma Hareketleri 1906-1908 ve Sonug olmak iizere
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5 boliimden olusmustur. Kitapta kaynakca kismina yer verilmemis, kaynaklar dipnot seklinde

gosterilmigtir.

Eser hazirlanirken telif eserlerin yani sira birinci elden kaynaklar yogun bir sekilde
kullanilmis ve kitabin yarisim da belgeler bolimii olusturmustur (Kars, 1997, s. 60-147).
Kitapta Rus ve Fransiz dis politika arsiv belgeleri, o doneme ait kitap, an1, dergi ve gazete gibi
bircok yerel belge kullanilmistir. Yazar belgelerin 6zgiinliigii bozmadan arastirmaciya
sunabilmek i¢in hicbir kisaltma yapmadan belgeler kisminda aynen yayimlamistir. Bu nedenle

kendisinin de belirttigi gibi belgelerde kaginilmaz konu tekrarlar1 olmustur (s. 14).

Kars 6nsoz kisminda 1908 devrimi siirecinde Anadolu kitle hareketlerine taniklik etmis olan
iki am1 kitap (Ulusalkul, 1937; Demircioglu, 1961) basta olmak iizere Bagbakanlik Arsiv
Belgeleri’ne dayanilarak yapilan ¢alismalar ve konuyla ilgili yerli literatiir hakkinda verdigi
ayrintili bilginin yaninda bu alanda yabanci devletlerin dis politika arsivlerinin ve Rus
kaynaklarinin mutlaka goriilmesi gerektigini vurgulamistir (Kars, 1997, s. 7-8). Bu ¢ercevede
yabanci literatiirii genis bir sekilde kullanan Aykut Kansu’nun 1908 Devrimi adli ¢alismasina
yer vererek, ¢alismanin kapsamli ve biitiinsel oldugunu belirtmistir. Ancak 1974’ten 1984°e
kadar tekrarlanan “Anadolu’da meydana gelen kitle hareketlerinin 1908 Devrimi’yle iliskisi™

tezini Kansu’nun kendi tezi olarak bahsetmesini de elestirmistir.

Kars, Anadolu’daki kitle hareketlerinin toplumsal bir siifa tekabiil ettigini bunun 1974’te
yayimmlanan “Tiirkiye Ihtilalci Is¢i Koylii Partisi Davasi Savunma” adli eserde de ifade

edildigini belirterek ideolojik tavrini da ortaya ¢ikarmistir (Kars, 1997, s. 10).

Yazar belgelerin igeriine gore, kitle hareketlerinin Geng Tiirk Orgiitii tarafindan
diizenlendigi sOylemini belirsiz bularak, bu hareketlerin daha ¢ok 6znel anlatimlarin tirtini
oldugunu sdylemistir. O’na gore 1908 oOncesinde Anadolu’da meydana gelen olaylar, agir
vergilere ve ticari kisitlamalara kars: ticaret burjuvazisinin basini ¢ektigi demokratik bir halk

hareketi olarak degerlendirilmelidir (Kars, 1997, s. 14).

Yazar yine 6ns6z kisminda Ermeni kaynaklarinin kitle hareketlerini kendi ¢ikarlarina gore
kullanmak amaciyla abartmis olabilecekleri konusunda okuyucuyu uyarmistir. Ancak bunun
yaninda yerli kaynaklarin boyle bir anlasilmaya olanak vermeyecek kadar agik olduklarini da

belirtmistir.

Uzun bir 6nsoziin ardindan kisa bir giris boliimiinde, Tiirkiye’de 1860°larda liberal-reformcu

hareket olarak baslayan burjuva muhalefetinin feodal rejime ve emperyalizme karsi kitle
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hareketlerinin artmasiyla burjuva devrimcei bir nitelige doniistiigii belirterek, Anadolu kitle

hareketlerini anlattig1 birinci boliime gegmistir.

Kitabin ilk béliimiinde Istanbul, Bati ve Orta Karadeniz’deki halk hareketlerinden kismen
bahseden yazar; Bursa’da doviilen Pasay1, duvarlara devlet gorevlileri hakkinda asilan afigleri
ornek gostererek buralardaki eylem sekillerinin  farkliligina deginmistir. Yazar Kkitle
hareketlerindeki asil vurguyu Dogu Anadolu’ya 6zellikle de Erzurum’da 1906-1908 tarihleri
arasinda meydana gelen demokratik miicadelelere yapmistir. Mart 1906’da Erzurum’da
baslayan isyanin giderek cevre illere yayildigini belirtmistir. Ozellikle Diyarbakir’da
Telgrafhane Olaylar: olarak adlandirilan ayaklanmalarda halkin Hamidiye alaylarinin
kaldirilmasia veya denetim altina alinmasina yonelik isteklerle telgrathaneyi basmalar1 ve

merkeze telgraf ¢gekmeleri konu edinmistir.

Anadolu halk hareketlerin kitlesellik boyutunda 1905 Rus Devrimi’nin ve Iran’da
mesrutiyetin ilaniyla sonuglanan olaylarin etkisine bu boliimde kisaca deginilmis olmasina
ragmen 1905 Rus devriminin Anadolu kitle hareketlerindeki etkin rolii kitabin belgeler

boliimiinde ayrintili bir sekilde yer almistir.

Yazar, Erzurum’daki halk hareketlerini iran ve Rusya’daki devrim siireciyle iliskilendirmis,
miiftiiniin ayaklanan halki desteklemesini tipk1 Sii ulemanin ayaklanan Iranli esnaf ve tiiccar
gruplarinin yaninda yer almasma benzetmistir (Kars, 1997, s.29). Bu etkilesim siirecinde
Tebriz, Istanbul ve Trans-Kafkasya arasindaki diplomatik, ticari ve kiiltiirel iliskiler &nemli
rol oynamistir. Rus devriminin Anadolu’yu etkilemesinin Oniine gecilmek i¢in sinirlarda
giivenlik 6nlemleri artirilmus, gidis gelisler yasaklanmistir (Kars, 1997, s.35). Hatta Istanbul
Rus Biiytikel¢isi Zinovyev’in “Kafkasya’da dogup baslayan ihtilalci hareketler, gecen yil
Erzurum ilinde de etkisini gosterdi” aciklamasina kitapta yer verilerek bu etkiyi ispatlamaya

calismistir (Kars, 1997, s. 23).

Yazar Dogu Anadolu’daki halk hareketlerinin igsel nedenlerini vergilerin agirligina, yeni
vergiler konmasina ve yerel yoneticilerin yolsuzluklar1 ile Hamidiye alaylarimin koylii halk
iizerindeki baskisina dayandirmistir. Bunun yaninda kitapta yer alan Y.A. Petrosyan’in
aciklamasinda “1894-1895 Ermeni olaylarindan sonra bdlge ticaretini ele gegiren Tiirk ticaret
burjuvazisinin yabanci kapitalistler karsisindaki zor durumundan ve yeni vergilerin meydana
getirdigi hosnutsuzluktan” da bahsedilmistir (Kars, 1997, s. 23). Calismasinda yabanci
tiiccarlara genis imtiyazlar taninmasini ve devletin kendi ¢ikarlarin1 korumadaki basarisiz

politikasini siirekli elestirmistir.
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Kitapta Erzurum ayaklanmasinin ¢ikisinda etken olan yeni vergi uygulamalarina genis bir
sekilde yer verilmistir. Buna gore Isyandan once yeni vergilerin kaldirilmasi hususunda
merkeze iki defa cekilen telgraftan ve valinin umursamazliginin karsisinda merkezden
telgraflara cevap gelmemesi iizerine baslayan isyandan bahsederken genellikle birinci elden

kaynak gostermeye 6zen gostermistir (Kars, 1997, s. 26-42).

Giris bolimiinde halk hareketlerinin Orglitsiiz oldugundan s6z eden yazar, 13 Mart 1906
tarihinde Erzurum’da baslayan halk hareketlerinin “Can Veren Komitesi” adl1 yerel bir direnis
orgiitliniin ¢evresinde gelistigini belirtmistir (Kars, 1997, s. 28). Rus konsolosunun raporu,
Fransiz arsiv belgeleri ve Geng¢ Tiirk yaym orgam1 Mesveret’te adi gecen Can Veren
Orgiitii’niin ayaklanmalarin hemen oncesinde genellikle tiiccarlardan meydana gelen bir esraf

orgiitii oldugunu belirtmektedir.

“Erzurum’un yerlilerinden ¢ok fazla kiiclik burjuva Can Verir adli bir tiliccarlar orgiitlinii

kurdular” (Kars, 1997, s. 41).

Yazar eserinde “Can Veren Komitesi” hakkinda saglam delillere sahip olmamasina karsin
Erzurum’daki halk ayaklanmalarini bu orgiitle iliskilendirmistir. Hatta bu 6rgiitiin Erzurum ve
¢evresinde propaganda yapan Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’nin (TSAM)
de etkisinde kalmis olabilecegi belirtilmistir.

Yazar Rus kaynaklarima dayanarak askerlerin ihtilalcilerden yana olmasiin onlarin isini

kolaylastirdigini belirtmistir.

“Kiigiik Asya’daki yurtsever hareket, giinden giine Abdiilhamit hiikiimetine kusku veren bir
genisleme gostermekte ve dolayisiyla imparatorlugun kurtulusunu giivence altina almaktadir.
Saraydan bu galeyani bastirmak i¢in emir alan 4. Ordu komutan1 Maresal Zeki Pasa, Erzurum
halkina kars1 yiirimeyi reddetmistir. Maresalin son derece ahlaki ve yiirekli hareketi vatanin

biitiin sadik hizmetkarlarinin kalplerini titreten bir yanki uyandirmistir” (Kars, 1997, s. 38).

1906 Mart’inda yeni koyulan vergilerin kaldirilmas1 gosterileriyle baglayan ve 1907 tarihinin
sonlarina dek sitiren bu halk hareketlerinin kisa siirede istibdat rejimine ve bu rejimin yerel
yoOneticilerine karsi evirildigini 6rneklerle agiklamaya caligmistir. Bu baglamda Can Veren
Orgiitii 1907 sonlarinda yayimladigi bildiride Rusya ve Iran’daki devrimci olaylara dikkat
cekerek anayasanin tekrar ylirtirliige konulmasi i¢in halki ortak bir eyleme ¢agirmistir. Yazar
bu durumun Geng Tiirkler tarafindan da umutla karsilandigini Megveret’ten aldigir alintida
gostermistir (Kars, 1997, s. 38). Yazarin burada Geng¢ Tirkler hakkinda elindeki belgelerle

ortiismeyen 6znel yorumlar yaptigi goriilmektedir.
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Yazar kitabin {i¢iincli boliimiinde Anadolu’daki kitle hareketlerinin 6rgiitlenmesinde Geng
Tiirklerin yerini belirlemeye ¢alismistir. Anadolu’daki ITC 6rgiitlenmesi ile ilgili kaynaklarin
azligindan ve belirsizliginden bahsederek, 1908 Devrimi 6ncesinde orgiitlendigi kesin olarak
bilinen yerin Diyarbakir oldugunu belirtmistir. ITC Diyarbakir 6rgiitlenmesinde Ziya Gokalp
ve Abdullah Cevdet’in etkin rol oynadigini, 1905 ve 1908 Diyarbakir’da meydana gelen
“Telgrathane Olaylar1” bu 6rgiitiin ¢cevresinde gelistigini anlatmigtir (Kars, 1997, s. 45-48).

Kars, Geng Tiirklerin Anadolu’da Balkanlardaki gibi organize olamadiklarini bu nedenle
Anadolu kitle hareketlerinin tamamen bu orgiit ¢evresinde gelismedigini, yalnizca yayin

organlariyla halkin tepkilerini dile getirmede etkili olduklarini belirtmistir.

Yazar Geng Tiirk Orgiitii ve (TSAM) Cemiyeti’nin halk isyanindaki roliinii yabanc1 ve yerli
kaynaklardan sectigi orneklerle agikladiktan sonra, Erzurum isyaninin biiyiik l¢iide yerel bir
hareket oldugunu ve yerel bir komite olan Can Veren Orgiitii tarafindan 6rgiitlendigini
savunarak, Geng Tiirk Orgiitii ve T.S.A.M. Cemiyeti’nin bu isyanlar1 kendi programlarinin
gelistirilmesinde uygun bir firsat olarak degerlendirdiklerini vurgulamistir (Kars, 1997, s.50-
51). Ayrica Can Veren Komitesi’nin T.A.S.M. Cemiyeti’nin Erzurum subesi oldugunu
goriiglerini de saglam delillerden yoksun bulmustur (s.50). Yazar rahatsiz oldugu her tiirlii
ileri hareketin halkin disinda dar bir aydin kadro tarafindan gerceklestirildigi yaygin

gorlisiiniin aksini ispatlamaya ¢alismistir.

Ordunun isyan hareketlerindeki yerini degerlendirirken, Geng¢ Tirklerin ordu igindeki
propaganda faaliyetlerine, uzun ve zor askerlik kosullarina ve askerlerin maas konusuna
deginmistir. Bu ¢ercevede askerlerin ayaklanan halkin karsisinda durmayarak onlar
desteklediklerini, halka karsi silah kullanmay:1 reddettiklerini orneklerle aciklamistir (Kars,
1997, s. 53-55). Yazar halk ayaklanmalarindaki askerlerin destegine yer verirken diger
taraftan konuyla ilgisiz olarak yabanci kaynaklara dayanarak bu doénemde ordu igindeki

disiplinsizliklere yer vermektedir.

Kars kisa bir sonu¢ boliimiinde ¢alismasini ii¢ bashik altinda degerlendirmistir. ilk olarak
Anadolu halkinin 6zgiirliik miicadelesinde etkin bir rol oynadigini, aslinda 1908 devrim
stirecinin yukardan asagiya bir biirokratik reform hareketi olmadigini aksine temelinde halk

dinamiginin var oldugunu belgelerle ispatlamaya ¢aligmistir.

Ikinci olarak kitle eylemlerinin Geng Tiirk hareketi {izerinden yiikseldigi yaygin goriise karsi

cikmus, Ittihat ve Terakki Orgiitii’niin halkin miicadelesine dayanarak 1908 Devrimini
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gergeklestirdigini savunmustur. Genis kitle eylemleriyle burjuva devrimci bir sdylem kazanan

Geng Tiirk hareketini halk dinamiginin saglam temeli lizerine oturtmustur (Kars, 1997, s. 60).
Sonu¢

Zafer Kars 1908 Devriminin Anadolu’da halk temeline dayandigini ortaya koymak i¢in 1906-
1908 doneminde Anadolu’da ama o6zellikle de Erzurum’daki halk hareketlerine genis yer
vererek bu hareketlerin kitleselligini vurgulamaktadir. Ancak yazar bu olaylarin kitlesellik
boyutunu tartisirken o dénemdeki 1906 Iran mesrutiyeti ve 1905 Rus devrimine gereken
vurguyu yapmadigi goriiliiyor. Bu olaylarin Dogu Anadolu’daki hareketlerde etkin rol
oynadigin1 sdylemesine ve elindeki konuyla ilgili belge yiginina ragmen birkag ciimlelik
aciklamayla yetinmigtir. Bu baglamda Yazarin iddialari, dayandigi malzeme ve vardigi

sonuclar arasinda kopukluk bulunmaktadir.

Yazar reformcu-liberal bir hareket olarak baslayan burjuva muhalefetinin halkin miicadelesi
ile burjuva devrimci bir nitelik kazandigin1 sdylerken iddiali bir sdylemde bulunmakta,

siiflarin devrim oncesi ve sonrasi kosullarinin degerlendirmesini yapmamaktadir.

Yazarin kitabinda esas amaci 1908’in temelde bir halk ayaklanmasina dayandigini ortaya
koymaktir. Ancak Anadolu’nun diger 6nemli kentlerindeki siyasal gelismelerden yeterince
s6z etmemesi ve verdigi orneklerin de iddiasini desteklememesi, amacini tam anlamiyla
yerine getirmedigini gostermektedir. Yazar 1908’deki halk dinamigine vurgu yaparken
aslinda bu hareketin halkin disinda aydin bir kadro tarafindan gerceklestigini iddiasinin aksini

ispatlamaya calismistir.

Yazarin elindeki malzeme ile yargilar1 arasinda kopukluk olmasi okuyucunun kuskuya
diismesine neden olacagindan belgeleri degerlendirme yonteminde daha dikkatli olabilirdi.
Ancak Yazarin ¢alismasi konuyla ilgili alisilmis yorum ve goriislere kars1 ¢ikmasi ve daha

onceki yargilar hakkinda kusku uyandirmasi agisindan dnemlidir.
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