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Bu ¢alisma, Zekeriya Pak tarafindan kaleme alinan Tefsir Ustli adli
eseri incelemektedir. ilahiyat Fakiiltelerindeki Tefsir Usulii dersine
yonelik hazirlanan eser, Kur’an'in anlasilmasi ve yorumlanmasina
iliskin temel yontem ve ilkeleri sistematik bicimde ele alma amaci
tasimaktadir. Kur’an’in insanliga hidayet rehberi olma islevini yerine
getirebilmesi, dogru anlasilmasi ve yorumlanmasina baglidir. Dogru
anlamay1 temin etmek ve keyfl yorumlarin 6niine gecebilmek icin de
belirli yontemlerin ortaya konulmasi zaruridir. Tarihsel siire¢te bu
ihtiyac, 6ncelikle ulimii’l-Kur’an literatiiriiyle karsilansa da bu eserler,
dogrudan anlama ve yorumlamayla ilgili olmayan konulara yer
vermeleri sebebiyle cesitli elestirilere maruz kalmistir. Ayrica bu
eserlerde ve Tiirkce tefsir usulii literatiiriinde ele alinan meselelerin
biiyiik oranda goriis farkliiklarinin aktarimi diizeyinde kaldigi ve
sistematik bir yontem insasina yeterli katki sunmadigl yoniinde
degerlendirmeler yapilmistir. S6z konusu elestiriler 1s18inda Pak,
eserinde klasik Kur’an ilimleri tasnifine bagh kalmaksizin, konulari
anlamla ilgili hususlar cercevesinde kendine o6zgii bir sistematik
icerisinde ele almistir. Eserde konulara iligkin ihtilaflarin ayrintili
bicimde aktarilmasi yerine, dogrudan anlama ve yorumlamayla ilgili
baglantilar lizerine odaklanilmistir. Ayrica c¢esitli semalarla soyut
meseleler daha anlasilir hale getirilmis, bolim baslarindaki
yonlendirici iceriklerle okuyucunun konuya aktif katilimi saglanmistir.
Netice itibariyla eser, Ilahiyat Fakiiltelerinde ders kitabi olarak tercih
edilebilecek nitelikte bir calismadir.
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Abstract

This study examines the work entitled Tafsir Methodology (Tefsir Ustlii)
authored by Zekeriya Pak. Prepared for the Tafsir Methodology course
taught in Faculties of Theology, the work aims to systematically address
the fundamental methods and principles related to the understanding
and interpretation of the Qur’an. The ability of the Qur’an to fulfill its
function as a guide for humanity depends upon its proper understanding
and interpretation. In order to ensure correct understanding and
prevent arbitrary interpretations, it is necessary to establish certain
methodological principles. Throughout the historical process, this need
was initially addressed through the ‘Ulim al-Qur’an literature; however,
these works were subjected to various criticisms due to their inclusion
of issues not directly related to understanding and interpretation.
Furthermore, it has been argued that the subjects discussed in these
works, as well as in the Turkish literature on tafsir methodology, have
largely remained at the level of conveying differing opinions and have not
contributed sufficiently to the construction of a systematic
methodology. In light of these criticisms, Pak addresses issues related
to meaning within his own distinctive systematic framework, without
adhering to the classical classification of Qur’anic sciences. Rather than
presenting in detail the disagreements concerning the subjects
discussed, the work focuses directly on their relationship to
understanding and interpretation. Moreover, abstract issues are made
more comprehensible through various diagrams, while guiding content
presented at the beginning of chapters enables readers to engage
actively with the subject matter. In conclusion, the book is well suited
for use as a textbook in Faculties of Theology.

Keywords: Tafsir, Tafsir Methodology, ‘Ulim al-Qur’an, Methodology of
Understanding the Qur’an.
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Zekeriya Pak, Tefsir Usilii
Giris
Kur'an’in insanliga rehber olma fonksiyonunu yerine getirebilmesi, onun dogru
anlasilmasina baghdir. Her ne kadar Kur’an temel mesajlari itibariyla anlasilir bir kitap olsa
da ayetlerin mana ve maksatlarinin dogru ve eksiksiz bicimde biitliin yonleriyle ortaya
konulabilmesi i¢in ciddi bir ilm1 birikim, sahih bir diisiince alt yapis1 ve maksada ulastirici bir
usul bilgisi gerekmektedir. Zira usulden yoksun yorum faaliyetleri, Kur'an’in anlamini
aciklamak yerine onu keyfl yorumlara acik hale getirebilmekte ve ilahl mesajin dogru sekilde
kavranmasini zorlastirabilmektedir. Bu yoniiyle Tefsir usulii, hem Kur’an’in sahih bicimde
anlagilmasi hem de Kur'an merkezli Islami ilimlerin saglam esaslar iizerine insa edilmesi
acisindan temel ve zorunlu bir disiplin niteligi tasimaktadir. (s. 9)

Kur’an’t anlama ve yorumlamada gerekli olan usuller, klasik donemde 6ncelikle ulimii’l-
Kur’an literatiirti aracilifiyla ortaya konulmaya ¢alisilmis olmakla birlikte, modern dénemde
bu eserlerin Kur’an'in okunmasi ve anlasilmasina katki saglayacak nitelikte veriler icermedigi
yoniinde elestiriler getirilmistir. Hatta bazilari, Kur’an’da yer alan her hususun, tefsirin
konusu olmasi nedeniyle tefsirin belirli bir sinirinin bulunmadigi, bu sebeple de hadis, kelam
ve fikih gibi disiplinlerden bagimsiz bir usuliiniin olamayacagini da ileri stirmektedir. Ayrica
bu goriisii savunanlara gore uliimii’l-Kur’an eserlerinde ele alinan konularin énemli bir kismi,
Kur'an’in metinsel muhtevasina iliskin ham bilgilerin cesitli bashklar altinda tasnif
edilmesinden ibarettir. Bu nedenle ulimii’l-Kur’an tabirinin, anlama ve yorumlamaya yonelik
bir yontem bilgisinden ziyade, Kur’an’la dogrudan veya dolayli bicimde iliskilendirilen genis
bir malumat alanina isaret ettigi ifade edilmektedir.!

Tefsir ilminin mistakil bir usule sahip olup olmadigina iliskin tartismalara girmeksizin,
son yillarda kaleme alinan bazi Tiirkge tefsir usuli eserlerinin, biiyiik 6lciide ulimii’l-Kur’'an
literatiiriiniin yansimasi mahiyetinde oldugunu belirtmek gerekmektedir. S6z konusu eserlerin,
bu alandaki ilk Tiirkge usul c¢alismalar1 arasinda yer almalar1 hasebiyle, uliimii’l-Kur’an
geleneginin etkilerini ve izlerini tasimalari son derece tabiidir. Bu etki s6z konusu eserlerin ilmi
degerini zedeleyen bir unsur olarak da goriilemez. Nitekim zamanla, diger disiplinlerin de
katkisiyla anlama ve yorumlama siire¢lerine iliskin usul ve ilkelerin daha kapsamli bigimde ele
alinmasi, daha sistematik yontemlerin ortaya konulmasina imkan saglamistir. Bu baglamda,
onceki usul kitaplarinda yer alan konular farkh tasnifler altinda yeniden ele almasi, yerlesik
kabulleri sorgulamasi ve bir¢cok konuda anlama ve yorumlamay1 merkeze almasi bakimindan
one ¢ikan eserlerden biri Zekeriya Pak’in Tefsir Ustlii adl ¢alismasidir.

1. Kitabin Amaci ve Konusu

ilahiyat Fakiiltelerinin lisans miifredatinda yer alan Tefsir Usulii dersini alan

ogrenciler dikkate alinarak hazirlanan eser, Kur’an’in anlasilmasi ve yorumlanmasinda

1 Genis bilgi icin bk. Mustafa Oztiirk, “Tefsirde Ustl(stizliik) Sorunu”, Islamiyat 6 /4 (2003), 76-83.
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ihtiyac duyulan temel usul meselelerini sistematik bir ¢er¢evede okuyucuya sunmayi
amaclamaktadir. Bu dogrultuda eser, tefsir usulliniin temel kavramlarini, Kur’an ilimlerinin
anlamla iliskili baslica meselelerini ve Kur’an’in anlasilmasi ile yorumlanmasina yén veren
usul ilkelerini ele almaktadir. Boylece eser, hem ders kitabi olarak kullanilabilecek temel bir
basvuru kaynagi olmay1 hem de okuyucuya tefsir usuliine iliskin biitiinciil bir perspektif
kazandirmay1 hedeflemektedir.

2. Yontem ve Kaynak Kullanimi

Eserde, sosyal bilimlerde yaygin olarak basvurulan dokiiman analizine dayal bir
arastirma yaklasiminin benimsendigi gorilmektedir. Bu cercevede klasik doneme ait Uliimti’l-
Kur’dn ve Usiilii't-Tefsir literatiirtinden kapsaml bicimde yararlanilmis, bunun yani sira daha
once kaleme alinan Tirkce tefsir usulii eserlerinden de hem istifade edilmis hem de bu
eserlere elestirel degerlendirmeler ¢ercevesinde yer verilmistir. Ayrica son donemde tefsir
usulii alaninda yayimlanan akademik makale ve tezlerde 6ne ¢ikan tespitlere de zaman zaman
yer verilerek gilincel literatiirle irtibat kurulmustur. Bu yoniyle eser, Kur'an’t anlama ve
yorumlama yontemlerine iliskin temel meseleleri klasik kaynaklardan modern akademik
calismalara uzanan genis bir literatiir cercevesinde ele alma egilimi sergilemektedir.

3. Kitabin Plani ve Muhtevasi

Eser dokuz ana boéliimden olusmaktadir ve genel hatlariyla bu béliimlere bakildiginda su
cerceve ortaya ¢ikmaktadir: Birinci b6limde vahyin ilk gelis siirecine dair bilgiler verilmekte,
ardindan Kur’an'in inzal keyfiyeti ve zamaniyla ilgili kavramlar ele ahinmaktadir. Ikinci boliim
Kur’an’in kaynagini ve bu kaynaga yonelik muhataplarin itirazlarini konu edinmektedir. Ugiincii
bolim ise yedi harf iizere okuma bashg disinda genel olarak Kur'an’in metinlesme siirecine
iliskin meseleleri ele almaktadir. Doérdiincii bélimde gerek Kur'an’in kendisiyle ilgili (kitab,
kelam, kavl), gerekse icerigine dair (ayet, stire) temel kavramlara yer verilmektedir. Besinci
boliimde Kur’an’in anlasilmasiyla iliskili olan tefsir, te’vil, mana, terciime ve meal gibi kavramlar
ele alinmaktadir. Altinc1 b6élimde Kur’an'in dil yapisiyla ilgili goriilen ulimu’l-Kur’an konulari
islenmektedir. Yedinci boliimde Kur'an'in i¢ diizeni ve biitiinligl ele alinarak bunlara dair
uyumluluklar ve ¢eliski vehimleri tartisilmaktadir. Sekizinci béliimde Kur’an'in yalnizca dilsel
incelemelerle anlasilamayacagi, bu siirece niiz{il ortamini temsil eden metin disi1 unsurlarin da
dahil edilmesi gerektigini vurgulayan temel bazi konulara yer verilmektedir. Dokuzuncu
béliimde ise Kur’an’in anlatim iislubunda 6ne ¢ikan 6zellikler ele alinmaktadir.

4. icerik Analizi

Eserde her boltiim, ele alinacak konularin genel cercevesini ortaya koyan “Bu Béliimde
Neler Ogrenilecek” bashg ile baslamaktadir. Ayrica béliim baslarinda yer verilen “Hazirlik
Calismalar1” sorulari, okuyucuyu konuya zihinsel olarak hazirlamayi, 6n bilgilerini harekete
gecirmeyi ve arastirmaya yonlendirmeyi amac¢lamaktadir. (s. 11, 39, 57 vb.) Bu yoniiyle
eserin, yalnizca bilgi aktariminmi degil, ayn1 zamanda 6grencinin 6grenme siirecine aktif

katilimin1 ve elestirel diisiinme becerisini gelistirmeyi de hedefledigi soylenebilir. Bu
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baglamda, “Hazirlik Calismalar1” kapsaminda besinci boliimiin basinda yer alan su sorular
ornek olarak zikredilebilir:

1. Bir dyetin dogru anlasilabilmesi i¢cin sadece dyetin kendisi yeterli midir?
Bagska unsurlara da ihtiya¢ var midir? Aragstiriniz.

2. Tefsir ne demektir? Nicin tefsire ihtiyag vardir? Tefsir ile anlama arasindaki
iliski nedir? Arastiriniz.

3. Te'vil ne demektir? Tefsir ve te'vil arasindaki anlam ve maksat farki var
midir? Arastiriniz.

4. Meal-tefsir iliskisi hakkinda ne diistiniiyorsunuz? Bir medlde
okuduklariniza Allah sozii denebilir mi? Arastiriniz. (s. 99)

ilgili béliimlere baslamadan énce verilen bu arastirmaya ve konularin piif noktalarina
dikkat cekmeye odaklanan sorular, eserin pedagojik yontinii giiclendirmekte ve onu benzer
icerikteki diger tefsir usulii eserlerinden farklilagtirmaktadir. B6liim odakli soru yontemine,
farkll bir bicimde de olsa, Omer Celik’in eserinde de rastlanmaktadir. Ancak Celik, b6liim
basinda degil, sonunda o b6éliimiin icerigini degerlendirmeye yonelik klasik, coktan segmeli ve
bosluk doldurma tiirtinde sorulara yer vermektedir.2

Daha once kaleme alinan bazi Tiirkge tefsir usulii eserleri, bliyiik 6l¢iide klasik donem
ulimi’l-Kur’an literatiiriiniin modern donemdeki bir devami niteliginde olup yontem ve
icerik bakimindan s6z konusu gelenegi siirdiirmektedir. Bu eserlerde konular, genel olarak
Kur’an ilimleri bashg1 altinda herhangi bir alt tasnife tabi tutulmadan ele alinmaktadir.3 Bazi
eserlerde ise Kur’an ilimleri “Lafizla ilgili ilimler”, “Anlamla ilgili ilimler” ve “Tarih icerikli
ilimler” seklinde ti¢lii bir tasnife tabi tutulurken, bazilarinda “Tarihi olgular ve niizul ortami
ile ilgili ilim dallar” ile “Kur’an’in dil, lafiz ve mana yonii ile ilgili ilim dallar” seklinde ikili bir
ayrima tabi tutuldugu goriilmektedir.s Yazar da uliimii’l-Kur’an eserlerinde ele alinan konulari
belirli temalar altinda tasnif ederek islemektedir. Bu cercevede eserde konular, “Kur’an’in dil

» o« M«

yapist”, “Kur’an’in i¢ biitiinligi”, “Kur’an’in niizll ortam1 ve anlamaya etkisi” ve “Kur’an’in

anlatim iislubu” gibi dort temel kategori altinda ele alinmistir. (s. 111-238)

)«

Eserde daha onceki Tiirkce usul eserlerinde yer almayan “ilk Vahiy”, “Kur’an’mn Kaynag
Problemi”, “Ilk Muhataplarin Kur'an'in Kaynagina Yonelik Itirazlar1", “Mantiik ve Mefhtim” ve
“Hazf” gibi konulara da yer verildigi goriilmektedir. (s. 39-56; 147-151; 229-234) Bu konulardan
biri olan “Ilk Vahiy” bash@iyla esere giris yapilmasi ve Hira Magarasi’'nda ilk vahyin niiz{liine
iliskin rivayetlerin merkeze alinarak okuyucunun vahyin baslangic dénemine gotiiriilmesi, eserin

6zglin yaklasimini yansitan yonlerden biridir. Ayrica eserde gerek klasik gerekse modern dénem

2 Omer Celik, Tefsir Usiilii ve Tarihi (istanbul: Erkam Yayinlari, 2012), 115-122; 235-240 vb.

3 [smail Cerrahoglu, Tefsir Ustlii (Ankara: Ankara Universitesi Hahiyat Fakiltesi Yayinlari, 1971), 111-205;
Celik, Tefsir Usilii ve Tarihi, 187-234; Mesut Okumus, “Ulimu’l-Kur’an (Kur’an ilimleri)”, Tefsir El Kitabi, ed.
Mehmet Akif Ko¢ (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2015), 316-425.

4 Muhsin Demirci, Tefsir Usilii (istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2013), 129-247.

5 Ismail Caliskan, Tefsir Usiilii (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 128-162.
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tefsir usulii eserlerinde yer alan I‘cdzii’l-Kur’dn, Fezadilii'l-Kur’dn ve Tekrarii’l-Kur’dn gibi konular
yer almamaktadir. Bu durum, yazarin s6z konusu baglklarnt Kur’an'in anlasilmasi ve
yorumlanmasina dogrudan yontemsel katki saglayan usul konular1 arasinda degerlendirmemis
olabilecegi seklinde yorumlanabilir. Yine eserde bazi usul kitaplarinda gortlen hermendétik ve
tarihselci yaklasim gibi cagdas egilimleres dair meselelere de yer verilmemistir.

Eserde, diger bircok Tiirkce usul ¢alismasinin aksine, ele alinan meselelerle ilgili klasik
donemden giintimiize kadar ortaya konulan farkli gortsleri ve ihtilaflar1 ayrintili bigimde
aktarma, bunlara genisce yer verme gibi bir yontem takip edilmemistir. Yazarin bu yontemini
yedi harf ve muhkem-miitesabih konularini ele alis bigcimi ilizerinden somutlastirmak
miimkiindiir. Gerek klasik dénem kaynaklarinda gerekse Tiirkce kaleme alinan usul
eserlerinde, yedi harf rivayetinde gecen “yedi” sayisi ile “harf” kavramindan neyin
kastedildigine dair otuzdan fazla goériisten bahsedilmektedir.” Yazar ise yedi harf meselesine
iliskin farkl goriisleri ayrintili olarak tartismak yerine, Hz. Omer ile HisAm b. Hakim arasinda
gecen okuyus ihtilafi rivayetini esas almakta, Furkan Stresindeki okuyus farkliliklar1 basta
olmak iizere cesitli ayetlerden 6rneklere atifta bulunarak s6z konusu farklhliklari, ayetin temel
anlamina halel getirmeyen ve belirli lafizlarla sinirlh olmak tizere vuku bulmus okuma
farkliliklar1 olarak nitelemektedir. Konu hakkinda ¢ok sayida goriis ayrilifinin ortaya
cikmasinin temel sebeplerinden biri, meselenin ortaya ¢iktig1 tarihl baglamdan bagimsiz olarak

teorik diizlemde ele alinmasi ve daha sonra sistemlesen kiraat ilminin “_¥1 ix.” ifadesi iizerine

bina edilmeye calisilmasina baglanmaktadir. Nitekim yazara gore, yedi harf meselesi Hz.
Peygamber doéneminde Hz. Omer ile HisAm b. Hakim arasinda yasanan okuyus ihtilafi
baglaminda ilk glindeme gelisi dikkatlice izlenip dogru bir durum analizi yapilirsa, konunun
sanildig1 kadar karmasik olmadigi anlasilacaktir. (s. 65-71)

Yazar’a gore muhkemin “anlami a¢ik ve anlasilir”, miitesabihin ise “manasi ilk bakista
anlasilamayan veya farkli anlamlara gelebilen, bu anlamlardan birini tercihte zorluk bulunan,
anlami tespit icin bir delile ihtiya¢ duyulan” ayetler seklinde tanimlanmasi® konuyu gereginden
fazla karmasik hale getirmektedir. Zira bu yaklasim, herhangi bir sebeple anlaminda kapalilik
bulunan her ayeti miitesabih kapsamina dahil etmektedir. Niiz{l sebebinin bilinmemesi, garib
kelimelerin bulunmasi, birden fazla anlama gelebilen lafizlar, takdim-tehirler, mecazi ifadeler
ve benzeri unsurlarin yol actifi anlama gii¢likleri bu ¢ercevede miitesabihlik sebebi
sayllmaktadir. Oysa miifessirlerin tizerine s6z sdylemedigi, anlamini agiklamadiklar1 neredeyse
hi¢bir ayetin bulunmadigi dikkate alindiginda, bu tanimin sonucunda Kur’an ayetlerinin biiytik
bir kisminin miitesabih kabul edilmesi gerekecektir. Ancak yazara gére muhkem ve miitesabih
arasindaki temel fark, sozden anlasilan ile s6ziin anlatmak istediginin ortiistip ortiismemesine
dayanmaktadir. Sehadet alemine iliskin olgulari konu alan ifadelerde s6zden anlasilan ile s6ziin

6 Demirci, Tefsir Ustilii, 282-303.

7 Celaliilddin Abdurrahman es-Suyfti, el-[tkan fT uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Eb{’'l-Fazl ibrahim (Kahire: el-
Heyetiil-Misriyye, 1974), 1/164-176; Demirci, Tefsir Usilii, 106-116.

8 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, 124 vd.; Demirci, Tefsir Ustlii, 153 vd.
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anlatmak istedigi ortiistiiglinden bu tiir ifadeler muhkemdir. Buna karsilik gayb alemine iliskin
ifadelerde, insan zihninde olusan tasavvur, sozile anlatilmak istenen seyi tam olarak bir karsilig1
degil, sadece miitesabih/benzeyen, cagristirici bir karsiigidir. Ornegin Yasin 36/20. ayetindeki
“135 %l Wl 2 <29” “Sehrin 6biir ucundan bir adam kosarak geldi.” geldi/«\~ fiili muhkemdir.

Zira buradaki gelme eylemi sehadet alanindan bildigimiz sekliyle bir varligin bir mekandan
baska bir mekana ulagsmasini ifade etmektedir. Diger taraftan ayn fiil, Fecr 89/22. ayetinde

» «u

ise “a; :55”, “Rabbin geldi.” miitesabih bir soze doniismektedir. Ciinkii fiilin ifade ettigi gercek

anlam, hakikate uygun olarak zihnimizde olusmaz. Bunu anlamak i¢in kendimizi zorlasak en
fazla zihnimizde bir insanin gelisi gibi miitesabih bir tasavvur olusur. Fakat ayet bunu
anlatmamaktadir. Ayette Allah’in gelisinin bildigimiz bir gelme eylemini degil de gercekte neyi
ifade ettiginin cevabini aramak ise ayetin tevilinin pesine diismek demektir. (s. 127-129)

Yazar daha onceki Tiirkce tefsir usulii eserlerinde bulunan bazi konulara dair
geleneksellesen kabullerin hatali yonlerine de isaret etmektedir. Ornegin yazar, garibii'l-
Kur'an konusuna dair yapilan “Arapc¢a disindaki diger dillerden Arapcgaya girmis veya Kureys
lehcgesi disinda diger lehgelere ait kelimelerin Kur’an’da yer almasi”™ seklindeki tanimlari
isabetli bulmamaktadir. Zira baska bir dilden Arapgaya ge¢mis ya da Kureys lehcgesine diger
lehcelerden gecmis kelimelerin anlami herkesce biliniyor ise onda garib olma vasfi
bulunmamaktadir. Bir kelimenin garib olusu sadece onun anlam delaletiyle alakali bir durum
olup aslen Arapca olup olmamasi veya Kureys lehcesinde yer alip almamasiyla ilgili degildir.
Ayrica yazara gore Kur'dn kelimelerinin niiziil donemindeki anlamlarini tespit etmek ve

TA__ ) A

sonraki nesillere sunmak uzere ele alinan “Garibii'l-Kur'dn”, “Me’ani'l-Kur'an”, “Mecdzu'l-
Kur'dn” vb. adlarla yazilmis eserler, adlar1 farkl olsa da igerik ve maksat itibariyla ayni
kategoride olan calismalardir. (s. 115-116) Yine yazar, 6nceki usul kitaplarinda nezair’e dair
—-cehennem, nar, sakar, hutame ve cahim’in ayni anlama delalet etmesi-1¢ seklinde verilen
meshur 6rnegin es anlamlilik kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigi kanaatindedir. Zira
bunlardan cehennem 6zel isim, digerleri ise cehennemi farkli yonleriyle niteleyen sifattir. Ndr,
cehennemin ana unsurunun ates oldugunu, hutame, cehennemin insanlar1 6gttiip parcalayan
bir yer oldugunu cahim, cehennemin kaynayan bir ates olusunu, hdviye ise cehennemin derin

bir ugurum oldugunu nitelediginden bunlar es anlaml degildir. (s. 146-147)

5. Dil ve Uslup incelemesi

Eserde akademik bir tislup benimsenmis, tefsir usulii alanina 6zgii 1stilahlar biiyiik 6l¢tide
0zgun sekliyle korunmustur. Konularin islenisinde alandaki kavramlarin Tiirkge karsiliklariyla
aciklanmasi yerine, literatiirde yerlesik kullanimlarina sadik kalinmasi tercih edilmistir.
Bununla birlikte boliim basliklarinda yer yer bu yaklasimin disina ¢ikilarak istilahlarin Tirkge
karsiliklarina da yer verilmis (6rnegin: el-Hurtfu’l-Mukatta‘a: Stre Baslarindaki Hece Harfleri,
Miiskili'l-Kur'an: Kur'an’da Celiski Siiphesi, Emsalii'l-Kur’an: Ornekleme Yoluyla Anlatim),

9 Cerrahoglu, Tefsir Usiili, 147-149; Demirci, Tefsir Usiilii, 141-142.
10 Cerrahoglu, Tefsir Usili, 181; Demirci, Tefsir Ustilii, 146.
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béylece alandaki teknik kavramlarin ilk bakista anlagilmasina katki saglanmustir. Ozellikle ilk
iki b6élimde kavramlarin semantik tahlillerine agirlik verilmesi, bu béliimlerin diger tlinitelere
kiyasla daha teknik diizeyde kalmasina yol agmistir. Ote yandan eserin cesitli sema ve tablolarla
desteklenmis olmasi, kavramsal, karisik ve nispeten soyut meselelerin daha anlasilir ve somut
hale gelmesini saglamistir. (s. 23, 30, 37 vb.)

(Asil Kaynak)

Allah Kur'an'a gie: Miipiklere Geie:
(Arac1 Kaynak): '1”(’]' (Ome) (i" (02116)

- Rasulin Kerim

- Sedidu’l-Kuva "

- er-Rihu’l-Emin Gayb Alani
- er-Rihu’l-Kudiis

- er-Rah

- Cibril ot i i : :
P ————— } B Al Rasilin Kerim —p Ku'an  Sairun mecnin— i
Insan (Beser, Rasil, Nebi)

(5.45) (5.54)

Sonug

Netice itibariyla, uliimii’l-Kur’an literatiirtiniin oldugu gibi Tiirkceye aktarilmasi,
Kur'an’t anlamaya yonelik islevsel bir usul insa etmek icin tek basina yeterli
gorinmemektedir. Bu nedenle, 6zellikle anlama ve yorumlamaya dogrudan katki saglayan
konularin secilerek bunlar iizerinden bir yéntem gelistirilmesi énem tasimaktadir. Ozellikle
lisans diizeyinde okutulan bazi usul kitaplarinda, ele alinan konularin Kur’an1 anlama
stirecindeki islevine yeterince temas edilemedigi goriilmektedir. Bu cercevede tefsir usulii
eserlerinin yalnizca gelenekteki ihtilafli gortsleri aktarmakla yetinmeyip, 6grencilerin
zihninde daha net ilke ve yontemler olusturacak degerlendirme ve tercihler sunmasi da
beklenmektedir. Bu baglamda Pak’in Tefsir Usilii adli eseri, her ne kadar ilk boliimlerindeki
kavramsal tahliller zaman zaman lisans diizeyinin lizerinde bir yogunluk arz etse de genel
olarak Kur’an’in anlasilmasi ve yorumlanmasina iliskin daha net ilke ve yontemler ortaya
koymas1 bakimindan alandaki temel bagvuru kaynaklarindan biri olarak éne ¢ikmaktadir.
Eserde uliimii'l-Kur’an literattiriinde ele alinan konularinin tamamina yer verilmemis, aksine
Kur’an'in anlasilmasina katki saglayacak basliklar dikkatle secilmistir. Ayrica eser, teorik
tartismalarin otesine gecerek usul konularindaki anlam kapaliliklarinin giderilmesi, yanlhs
anlamalarin 6nlenmesi ve yorum strecine katki saglanmasi hususlarina odaklanmasi
bakimindan dikkat cekmektedir. Bu cercevede eserin, Ilahiyat Fakiiltelerinde ders kitabi
olarak tercih edilebilecek nitelikte bir calisma oldugunu s6ylemek miimkiindiir.
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