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OZET

Tiirkge dil bilgisi ¢alismalarinda, tartismali konulardan birisi yardimci tinsiizlerdir. Literatiirde,
hangi seslerin yardimct iinstiz olarak kabul edilmesi gerektigi konusunda farkli yaklagimlar ve
olciitlerin bulundugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede /y/ sesi, her ne kadar yardimct iinsiizler
tartismast iginde ele alnsa da ek fiil ¢ekimlerinde farkly bir morfolojik statiiye isaret eden bir
goriiniim sergilemektedir. Incelemenin odak noktasi, isimlere gelerek onlarin yiiklem gérevinde
kullanilmasini saglayan ek fiilin, simdiki/genis zaman kullanimi miistesna, iinliiyle biten isimlerle
cekimlenmesi sirasinda ortaya ¢ikan /y/ sesinin statiisiidiir. Calismada, oncelikle konuya iligkin
goriisler tartisilmig, ardindan bu degerlendirmeler isiginda /y/ sesinin fonolojik alternans
dogrultusunda {i-} ek fiilinden doniistiigii yoniindeki goriisiin daha tutarli oldugu savunulmus ve bu
yaklagim dil bilimsel veriler esasinda temellendirilmeye ¢calisilmistir. Calismanin temel amaci, es
zamanli bakis agisiyla Tiirkgede tinliiyle biten sézciiklerin ek fiil ile ¢ekimlenmesi sirasinda ortaya
¢tkan /y/ sesinin dogasint agikliga kavusturmak ve bu sesin morfolojik islevini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkce, yardimci iinsiiz, ek fiil, isim ¢ekimi, morfo-fonoloji

On the /y/ Sound Occurring in the Copular Inflection of Nouns Ending in a Vowel in
Turkish

ABSTRACT

One of the controversial issues in studies of Turkish grammar is the question of buffer consonants,
particularly the phoneme /y/. Although /v/ is generally classified as a buffer consonant, its
occurrence in copular constructions suggests a distinct morphological function. This study examines
the status of /y/ that emerges when the copular morpheme attaches to vowel-final nouns, excluding
present/simple present tense forms. After reviewing the main approaches in the literature, it argues
that the most consistent analysis is to treat /y/ as the result of phonological alternation derived from
the copular morpheme {i-}, rather than as an independent buffer consonant. This claim is supported
through linguistic evidence and synchronic analysis. The study aims to clarify the nature of /y/ in
copular inflection and to demonstrate that its appearance reflects a morphophonological process
with morphological significance, contributing to a more coherent account of Turkish copular
morphology.
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Tirkcede Unlilyle Biten isimlerin Ek Fiille Cekiminde Ortaya Cikan /y/ Sesine Dair

Giris

Tiirkce dil bilgisi tizerine pek cok dnemli ve derinlemesine ¢aligsmalar yapilmis olmasina
karsin kimi sorunlarin heniiz ¢6zlime kavusturulamadigi ve bunlar iizerinde tam bir goriis
birliginin saglanamadig1 goriilmektedir. Bu konulardan birisi de sondan eklemeli bir dil olan
Tiirk¢ede, fonolojik bir zaruret olarak taniklanan yardimci seslerin statiistidiir. Tiirk¢ede
morfemlerin birlesmesi sirasinda ortaya ¢ikabilecek bazi fonotaktik yapilarin dilin ses 6rgiisiine
uyarlanmas1 amaciyla ¢esitli morfo-fonolojik diizenlemeler gerceklesmektedir. Bu baglamda,
iinlliyle biten bir tabana {inliiyle baglayan bir ek getirildiginde ya da belirli iinsiiz dizilimlerinin
olusmasi s6z konusu oldugunda, ses yapisinin akiciligini koruyan birtakim uyarlama unsurlari
devreye girmektedir. Bu dogrultuda yardimci ses olarak adlandirilan birimler ortaya ¢ikmakta,
tinliiler arasindaki baglanti ¢ogu durumda /y/ sesiyle, bazi {insiiz birlesmeleri ise yardimci
inliler araciligiyla ¢6ziimlenmektedir (Ercilasun, 2000: 219). S6z konusu durum,
“Unlii+y+iinli” ve “linsiiz+I+iinsiiz” bigiminde gosterilebilir.

Literatiirde, ek fiilin {inlii ile biten bir sézciikle ¢cekiminde ortaya ¢ikan /y/ sesini (Or.
hasta idim > hastaydim, hasta imissin > hastaymigsin, hasta ise > hastaysa >, hasta iken >
hastayken vb.) kimi aragtirmacilar yardimei {insiiz olarak etiketlemekte (Karademir, 2011: 588-
589; Bilgegil, 2014: 246; Bozkurt, 2017: 93), kimileri {i-} ek fiilinin /y/ sesine donmiis sekli
olarak kabul etmekte (Gencan, 2001: 59; Ozgelik & Erten, 2005: 51; Ediskun, 2010: 190),
kimisi eke dahil edilmesi gerektigini belirtmekte (Oztekten, 2008), kimisi de bu bigimin bir
tiireme ses oldugunu ileri siirmektedir (Ercilasun, 2000: 225). Arastirmacilar arasindaki goriis
ayriliklari; konunun karmasikligi, heniiz ¢6ziime kavusturulamamis oldugu ve ¢oziimiiniin
giicliigiinii gdstermektedir. Tlgili duruma istinaden bu incelemenin konusu, Tiirk¢ede ek fiilin
gecmis, sart ve zarf-fiilli seklinin iinlii ile biten bir isimle ¢ekimlenmesi sonucunda ortaya ¢ikan
/y/ sesinin dil bilgisel iglevleri ve kategorisini incelemektir. Nitekim bu sesin hangi duruma
istinaden ortaya ¢iktigina yonelik one siiriilen goriislerin son derece az oldugu ve literatiire katki
sunacak karsilastirmali caligmalarin neredeyse hi¢ yapilmadigi goriilmektedir.

Mevcut literatiirde, s6z konusu /y/ sesinin ek fiilin yapisal bir unsuru olup olmadigina
odaklanan kapsamli ve Olgiit temelli bir inceleme bulunmamasi, ¢alismanin temel c¢ikis
noktasini olusturmaktadir. Nitekim konuya dair 6ne siiriilen goriisler incelendiginde, biiyiik bir
cogunlugunun ancak satir aralarinda gegen ciimlelerden olustugu goriilmektedir. Ote yandan bu
calisma, hasta idim > hastaydim 6rneginde goriilen /y/ sesinin kaynastirma iinsiizii olarak degil,
ek fiilin kosula bagli bigimsel bir varyanti olarak ele alinmasi gerektigini savunarak Tiirk¢ede
ek fiilin morfo-fonolojik davranisina iliskin 6nemli bir boslugu doldurmay1 amaglamaktadir.
Boylece ¢alisma, hem kaynastirma iinsiizii kavraminin kullanim alanlarini yeniden tartismaya
acmakta hem de ek fiilin ses yapisinin sistematik bigimde degerlendirilmesine katki sunmay1
hedeflemektedir. Bu yoniiyle Tiirk¢e dil bilgisinde yerlesik ancak yeterince sorgulanmamais bir
siniflandirmayi, elestirel bir bakisla yeniden ele alan 6zgiin bir yaklasim ortaya koymaktadir.

Calismanin kapsami, Tiirkgede ek fiilin gegmis zaman (6grenilen ve bilinen), sart kipi
ve zarf-fiil ekiyle yapilan ¢ekimleriyle sinirlandirilmistir. Buna karsilik ek fiilin simdiki-genis
zaman c¢ekimleri ise kapsam diginda birakilmigtir. Bunun nedeni, simdiki-genis zaman
cekimlerinde goriilen /y/ sesinin (Or. hasta-y-im,; hasta-y-iz), Uinliiyle biten bir taban ile kisi eki
arasinda dogrudan ortaya ¢ikan iinlii birlesmesini dnleyen zorunlu bir fonolojik unsur niteligi
tasimasidir. Bagka bir ifadeyle ek fiilin simdiki-genis zaman teklik ve ¢okluk birinci kisi
cekiminde ortaya ¢ikan /y/ sesi, bir yardimci sestir. Tarihi siiregte ek fiil, simdiki-genis zaman
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cekimlerinde zayiflayarak klitiklesmis' ve bunun sonucunda kisi ekleriyle birlikte tek bir
morfolojik biitiin halini almistir. Yani {+(y)Im} ve {+(y)Iz} eklerinde {+I} unsuru baslangicta
ek fiil iken zamanla sahis ekinin bilinyesine dahil olmustur. Buna karsilik gegmis zaman, sart ve
zarf-fiil ¢ekimlerinde goriilen /y/ sesi ise dogrudan iki tinliinlin yan yana gelmesini engelleyen
bir unsur olarak ortaya c¢ikmadigindan, yardimc1 ses olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi tartismalidir. Bu durumda hasta-y-im ve hasta-y-dim bigimlerindeki /y/
seslerinin iki farkli morfo-fonolojik siiregten dogdugu soylenebilir. Ote yandan galismanin
kapsami1 disinda birakilan bir diger yapi, ile edatinin {inliiyle biten isimlere eklenmesi sirasinda
ortaya c¢ikan /y/ sesidir (0r. hastayla). Bu yapida ilgili bi¢cim birimin bagindaki sesin ek fiilden
farkli bir kokene sahip olmasi nedeniyle s6z konusu oOrnekler inceleme kapsamina dahil
edilmemistir.

1. Yontem

Bu c¢alismada, ek fiilin iinliiyle biten isimlerle ¢ekimlenmesi sirasinda ortaya ¢ikan /y/
iinsiizliniin morfo-fonolojik statiisii incelenmistir. Arastirmada, es zamanli bakis acisi
benimsenmis ve yalnizca standart Tiirkge esas alinmistir. Calismada kullanilan ornekler,
giinlimiiz Tiirk¢esinin standart dil bilgisi kurallarina uygun olarak olusturulmus ve incelenen
yapilarm tipik kullanimini temsil edecek bigimde secilmistir. Incelemede, konusma dili ve agiz
verileri kapsam disinda birakilmistir. Yontem olarak betimleyici dil bilgisi yaklasimi
kullanilmis, ele alinan yapilarin bigimsel, islevsel ve dagilim 6zellikleri mevcut kullanim
ornekleri tizerinden degerlendirilmistir. Bu baglamda es zamanli bakis agisi, kilit bir rol
oynamaktadir. Nitekim ek fiilin yapis1 ve buna bagl olarak /y/ sesinin konumu, art zamanli
veya es zamanli yaklasimlara gore farkli bigcimlerde yorumlanabilmektedir. Bu nedenle
calismada, tarihsel gelisim ¢izgisi yerine s6z konusu sesin gilincel dil sistemindeki iglevi ve
statiisii agikliga kavusturulmaya calisilmigtir.

2. Tiirk¢ede Yardime1 Unsiizler

Tiirkgede, iinlii ve iinsiiz olmak iizere iki ¢esit yardimci ses bulunmaktadir. Birlesen ek
ve koklerin yan yana diisen sesleri {insiiz ise araya giren yardimci ses iinlii olmaktadir. Birlesen
iki unsurun yan yana diisen seslerinin her ikisi de iinlii ise araya yardime1 {linsiiz girmektedir.
Yardimct sesin, herhangi bir dil bilgisel vazifesi olmadigindan ek olarak kabul edilmesi
miimkiin degildir. Nitekim kok ve eklere eklenmemekte, yalnizca bosluk doldurmak amaciyla
araya girmektedir. Bu vasiflar1 ile de yardimci sesin tiireme bir sesten ibaret oldugu
belirtilebilir. Yardimer sesler, kelimelerde koklerle eklerin ve eklerle eklerin birlesmesine
yardim etmektedir.

Tiirkge dil bilgisi calismalarinin karmasik konularindan birisi yardimcr seslerdir.
Literatiirde, yardimci seslere iliskin ¢ok cesitli terimlerin kullanildig1 goriilmektedir: 1.
Baglama iinsiizii. 2. Baglanti tinstizii. 3. Baglayici tinsiiz. 4. Baglayict ses. 5. Doldurma sesi. 6.
Gegis sesi. 7. Gegis tinstizii. 8. Kaynastirma harfi. 9. Kaynastirma sesi. 10. Kaynasgtirma tinstizii.
11. Koruma sesdesi. 12. Koruma sesi. 13. Koruma iinstizii. 14. Yardimci konsonant. 15.
Yardimct ses. 16. Yardimct tinsiiz (Karademir, 2011: 565). Bu terimlerin bir kismi yalnizca
iinsilizleri kapsamakta, yardimeci iinliileri ise disarida birakmaktadir. Terim ¢esitliliginin
fazlaligi, konuya iligkin terminolojik birlik saglanamadigini ve s6z konusu seslerin statiisiine
iliskin degerlendirmelerin kavramsal acidan netlesmedigini gostermektedir. Ote yandan

! Klitiklesme, dil biliminde bir bigim birimsel unsurun zaman iginde bagimsiz bir sdzciik olmaktan ¢ikarak bir
bagka sozclige bagimli yari ek héline gelmesi siirecidir. Klitiklesmenin sonucunda sinirlar bulaniklagsmakta, ses
olaylar1 artmakta ve yap1 ek gibi davranmaya baglamaktadir.
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incelemenin konusu dogrudan Tiirk¢enin yardimeci sesleri olmadigindan, ilgili mesele tizerinde
uzun uzadiya durulmayacak, yalnizca konunun genel ¢ergevesi sunulacaktir.

Konuya dair sunulan terminolojik belirsizligin yani sira literatiirde hangi seslerin
yardimc1 ses olduguna iligkin de farkli goriisler ileri siiriilmektedir. Bu belirsizlik, yardimci
tinliilerden ziyade yardimei tnsiizlerde goriilmektedir. Kimi arastirmacilar /y/, /s/, /s/ ve /n/
fonemlerinin yardimei1 iinsiiz oldugunu 6ne siirerken (Hengirmen, 1999: 261; Adali, 2004: 21;
Karademir, 2011: 590; Banguoglu, 2019: 74; Ozgelik & Erten, 2005: 47), kimileri bundan farkl1
olarak /y/ ve /n/ seslerinin yardimeci iinsiiz oldugunu (Karaérs, 2005: 36; Yilmaz, 2012: 2763;
Ergin, 2013: 145; Karaagag, 2016: 146; Korkmaz, 2017a: 86), kimileri /y/, /n/ ve /s/
fonemlerinin yardimci ses oldugunu (Aksan, 2015, C. 2: 78), kimileri de Tiirkgede tek yardimci
linsiiziin /y/ sesi oldugunu belirtmistir (Hatipoglu, 1976: 85; Goksel & Kerslake, 2005: 44;
Erguvanli-Taylan, 2008: 219-228; Tekin, 2013: 487; Demir & Yilmaz, 2016: 138; Eker, 2017:
206). Tiim bunlardan ayrilan Demircan ise /y/, /n/, /s/, /$/, /b/, /d/ ve /g/ seslerini yardimci {insiiz
olarak agiklamistir (2015: 87). Gemalmaz ise konuya ¢ok farkli bir perspektiften yaklasarak
Tiirkce icin baglayict ses ayrimi yapmanin Tiirkgenin dil bilgisine bir sey kazandirmayacagini
dile getirmistir (1997: 4).

Gemalmaz, Tiirkgede baglayici (yardimei) ses ayriminin dil bilgisel agiklama agisindan
zorunlu bir kategori olusturmadigini ve bu tiir seslerin genel fonolojik siirecler iginde
degerlendirilebilecegini belirtmektedir. Bu yaklasim, baglayici seslerin bagimsiz bir birim
olarak ele alinmasina ihtiyatla yaklagmasina karsin baglayici sesler, morfolojik ve fonolojik
yapiyr anlamada kritik oneme sahiptir. S0z gelimi iinliiyle biten sozciiklerin ek fiil ile
cekimlenmesi sirasinda ortaya ¢ikan /y/ sesinin dil bilgisel statiisiiniin belirlenmesi, eklerin
gosterimi ve temel yapisinin dogru bigcimde ¢odziimlenmesi acisindan 6nem tasimaktadir.
Ozellikle hastayd: 6rneginde goriilen /y/ sesinin, ek fiilin tarihsel bi¢imi olan i- ile iliskisi
baglaminda nasil degerlendirilmesi gerektigi, bu sesin yardimer ses olarak mi yoksa ek fiilin
morfo-fonolojik bir yansimasi olarak mi1 kabul edilecegi sorusunu giindeme getirmektedir. Bu
durum, hem morfo-fonolojik ¢6ziimleme hem de morfem smirlarinin yeniden yorumlanmast
acisindan agikliga kavusturulmasi gereken bir konudur. Ayrica farkli ek ve zaman
kategorilerinde ortaya ¢ikan /s/, /s/ ve /n/ gibi baglayici unsurlarin dagilimi, yalnizca tarihsel
gelisim agisindan degil, modern Tiirk¢edeki islevsel kullanimlar1 bakimindan da sistematik bir
incelemeyi gerekli kilmaktadir. Bu baglamda, “yardimci ses” kavraminin hangi sesleri, hangi
morfolojik kosullar altinda kapsadigi ve bu seslerin eklesme siireglerindeki islevsel statiisii
yeniden degerlendirilmelidir.

Yardimct {insiiz /y/ sesi, isim veya fiil kokleriyle ¢ekimlik veya yapimlik 6gelerin
eklenme yoniindeki birlesmeleri sirasinda olusan ses c¢atigmalarini engellemek i¢in ortaya
cikmaktadir. Tiirkgede iinlii ile biten bir koke, iinlii ile baglayan bir ek getirildiginde dilin ses
yapist yan yana iki iinlii bulundurmaya elverisli olmadigindan bu tiir durumlarda ya tinliilerden
biri diisecek ya da ses catismasin1 onlemek ve bu iinliileri korumak i¢in araya koruyuculuk
islevi goren bir {insiiz girecektir. Unlii diismesiyle kelimenin anlam yapis1 zarar gorebilecegi
icin dilimiz linsiiz tiiremesini yeglemistir (Korkmaz, 2017b: 116). Baska bir ifadeyle yardimci
insiiz, kelimenin iinliiyle bitmesi, ekin ise iinliiyle baslamasi durumunda Tiirk¢enin ikiz
iinliilerden kaginmasi nedeniyle araya giren linsiizdiir (Demir & Yilmaz, 2016: 138).

Tiirk¢ede tek yardimer iinsiiziin /y/ sesi olup olmadig1 hususu, tartigmali olmakla birlikte
bu ¢alismada /s/, /s/ ve /n/ seslerinin dagilim, iiretkenlik ve morfolojik kosullanma agisindan
simirlt  ve  belirli  baglamlara 6zgli olmalart nedeniyle /y/ ile aym kategoride
degerlendirilmemeleri gerektigi diisiiniilmektedir. /s/, /s/ ve /n/ seslerinin {+(s)I(n)}, {+ki(n)}
ve {+(s)Ar} gibi belirli ek yapilarina bagl olarak ortaya ¢ikmasi, bu unsurlarin genel bir
yardimc1  {insiiz = kategorisi  altinda  serbestge  degisebilir  birimler  olarak
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degerlendirilemeyecegini gostermektedir. Buna karsilik /y/ sesinin ¢esitli kok/govde-eklerle
genis ve sistematik bir dagilim gostermesi, onun genel bir baglayici unsur olarak islev
gordiiglinii diisiindiirmektedir. Bu goriisiin kabul edilip yayginlagsmasini Tekin’in “Tiirkgede
Kaynastirma Sesleri” baslikli caligmasi ile Ercilasun’un “Tiirkiye Tiirk¢esinde Yardimci Ses”
adli ¢aligmalarinda ortaya konan art zamanli agiklamalar da desteklemektedir. S6z konusu
calismalar, /s/, /s/ ve /n/ seslerinin ortaya ¢ikisini belirli morfolojik baglamlarla sinirlandirmakta
ve bu seslerin /y/ ile esdeger bir dagilim gostermedigini agiklamaktadir (Tekin, 2013: 487-490;
Ercilasun, 2000: 219-225). /y/ sesinin yardimei iinsiiz kullanimindaki en 6nemli 6zellikleri ise
su sekilde siralanabilir:

1. Unlii-iinlii arasina girerek iinlii ¢atismasini engeller.

2. Tirkcede yardimer iinsiiz, fonolojik bir zaruretten dolay1 ortaya ¢ikmaktadir.

3. Yardimci ses, herhangi bir dil bilgisel vazifeye sahip olmadigindan asla ek degildir.
3. Literatiir Degerlendirmesi

Ek fiilin? Tiirkcedeki temel islevi, ad soylu sézciiklerin yiiklem olarak kullanilmasini
saglamak ve basit zamanli ¢ekimlerden birlesik zamanli yapilar olusturmaktir (Korkmaz,
2017b: 620). Tiirkgede, ek fiilin {inliiyle biten isimlere eklenmesinde hasta idim ve hastaydim
orneklerinde goriildiigii gibi ayri ve birlesik olmak iizere iki kullanim bigimi ortaya
cikmaktadir. Her iki sekil de imla ve kullanim agisindan dogru olmakla birlikte giiniimiizde
birlesik seklin daha yaygin oldugu gériilmektedir (Oztekten, 2008: 2). Buna karsilik, ek fiilin
iinlii ile biten isimlere eklenmesi sirasinda ortaya ¢ikan /y/ sesinin statiisii konusunda literatiirde
goriis birligi bulunmamaktadir.

Gencan, Dilbilgisi baslikli eserinde idi, imis, ise ek eylemlerinin {linsiiz sozciiklerle
birlesiminde diistliglinii, sonu iinli olan sdzcliklerle birlestiklerinde ise ek eylemlerin
baslarindaki /i/’lerin /y/ oldugunu belirtmistir, or. Ali’ymis vb. (2001: 59). Giilensoy da bu
minvalde Gencan ile ayn1 fikri paylagmaktadir. Aragtirmaciya gore ek fiil, tinlii biten kelimelere
getirildiginde basta bulunan /i/ tinliisti, /y/’ye doniismektedir, 6r. altinciydr < altinci+i-di (2000:
320). Deny (1995: 127) ve Ediskun’un da (2010: 190) aymi diislinceleri paylastigi
goriilmektedir. Arastirmacilar, bu goriisii savunmalarina karsin sz konusu sesin igerigine veya
ortaya ¢ikisina iligkin herhangi bir agiklama yapmamis, meseleyi derinlestirmemis ve bu sonuca
hangi gerekgelerle vardiklarini ortaya koymamaiglardir.

Kornfilt, Turkish bashkli eserinde ek fiil konusunu oldukc¢a detayli bir sekilde
incelemistir. Arastirmaciya gore tarihi dil verileri, ciimlelerdeki ek fiilin zamanla nasil
degistigini gostermektedir. Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar gegmis zaman kiplerinde ve kisi
eklerinde serbest bicimde duran bu ek fiil, yiiklemli ciimlenin basindaki isimden bagimsiz bir
bicimde kullaniliyordu. S6z gelimi hasta idi yapisinda idi, kendi bagina bir bi¢im birim olarak
yer almaktaydi. Ancak konugma dilinde baslayan ve daha sonra yazi dili ile resmi iislubu da
etkileyen bir degisim siireciyle, bu serbest ¢ekimli ek fiiller 6nceki sdzciige eklenerek postklitik
hale gelmis ve ek fiil, kayma {insiizii /y/ haline donlismiistiir. Bu tarihsel gelisim, climlelerde
goriilen “baglayic1 y” sesinin, geleneksel agiklamalarin aksine yalnizca bir kaynastirma tinsiizii
olmadigini, ek fiilin morfo-fonolojik bir varyanti oldugunu géstermektedir. Giintimiizde serbest
cekimli ek fiil bi¢imleri nadiren yazi dilinde de gdzlemlenmekle birlikte, bu tarihsel siire¢

2 Ek fiil, Eski Tiirkgedeki er- “olmak” yardimci fiilinin er- > ir- > i- degisimi ile eklesmis bigimidir. Ilgili fiil
giiniimiizde her ne kadar i- (imek) seklinde adlandirilsa da fiilin tek basina bir anlami yoktur. Asil fiillerde oldugu
gibi tek basina i- bigimiyle kullanilmamakta ve yapim ekleriyle genisletilememektedir. Varligini, i-di, i-mis, i-se
ve i-ken bigimlerinde ortaya koymaktadir
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simdiki zaman i¢in gegerli degildir, nitekim simdiki zamanda bagimsiz ek fiil 6rnekleri
bulunmamaktadir (1997: 77-83).

Goksel ve Kerslake de Turkish: A Comprehensive Grammar baslikli calismada, Kornfilt
ile benzer ve bilimsel agidan tatmin edici goriisler sunmuslardir. Arastirmacilara gore -(y)-
sekli, ek fiilin -(v)DI, -(v)mls, -(y)sA ve -(y)ken bi¢cimlerinde goriilmektedir. Bu gostergelerde
yer alan /y/ sesi, eklerin baglanmasin1 saglamak amaciyla bir¢ok ekin basinda goriilen iinstizle
karigtirilmamalidir. -(y)- sekli, i- ek fiilinin biiziilmiis halidir ve bu bi¢imi i¢eren yapilar vurgu
alamaz (2005: 79). Arastirmacilarin goriigslerinden ek fiilin iinlii ile biten bir isimle
cekimlenmesi sonucunda beliren /y/ sesini, ek fiil olarak kabul ettikleri anlagilmaktadir. Konuya
iliskin Adali, ile ve i- bigimlerinin eklesmesi sirasinda ortaya ¢ikan /y/ sesinin islevinin iki
tinliiyli baglamak olmadigini, bunun yerine yitirilen /i/ ses biriminin yerini korumak oldugunu
belirtmistir (2004: 22).

Ozalan, hasta idi > hastayd: dmeginde toplasma hadisesi oldugunu belirtmistir.
Aragtirmaciya gore Tiirk dilinin hece yapisinda bir hecede iki {inlii bulunamaz. /a/ ve /i/
seslerinin yan yana gelmesiyle olusan bu durum iki iinliiden birinin iinsiize doniismesiyle
ortadan kalkmaktadir. Agizlarda goriilebilecek hastayid:r 6rneginde ise cift hece iinliislinii
engellemek icin /y/ tiiremistir (2014: 72). Dolayisiyla arastirmaciya gore hastaydi 6rnegindeki
/y/ sesi, yardimci Uinsiizden ziyade bir ek fiil olarak tanimlanmalidir. Bu degerlendirmeyle /y/,
bagimsiz bir yardimci iinsiiz olarak degil, +E(7)- iist bi¢ciminin tarihi ve morfo-fonolojik bir
gerceklesmesi olarak ele alinmaktadir.

Ergin, ek fiilin iinsiizle biten isimlerden sonra umumiyetle dusiiriildiigiinii, or. kig-t1,
giizel-di vb., vokallerden sonra ise eklesmenin hi¢gbir zaman tam olmadigini, bu dogrultuda ya
fiil kokiiniin oldugu gibi muhafaza edildigini veya diisen vokalin ortaya bir y biraktigin dile
getirmistir, Or. hasta idi > hasta-y-di (2013: 318). Ergin’in gorisleri, ek fiilin diisme sirasinda
neden yerine bir /y/ biraktigin1 agiklamamasi nedeniyle belirsiz kalmaktadir. Baska bir ifadeyle
Ergin’in ileri siirdiigii goriislerden ortada birakilan /y/ sesinin mahiyeti hakkinda tam olarak bir
goriis sahibi olunamamaktadir. Nitekim bu ses bir yardimci linsiiz miidiir? Ya da ek fiilin ses
kosullarina bagli olarak doniismiis bir sekli midir? vb. sorular net bir sekilde
cevaplanmamaktadir.

Banguoglu, eklesme siirecindeki bazi ekler ve fiillerin koruyucu bir ses tiiredikten sonra
bastaki iinliilerini disiirdiigiinii belirtmistir (0r. dikseydi < dikse-y-idi, igneyle < igne-y-ile)
(2019: 74). Bu agiklama, /y/ sesinin oncelikle koruyucu bir ses olarak ortaya ¢iktigi, ardindan
ek fiil ile ile edatinin basindaki iinliiniin diismesiyle ylizey yapida yalnizca {-yDI} ve {-ylA}
bicimlerinin kaldig1 seklinde yorumlanabilir. Bilgegil de Banguoglu’na benzer bi¢imde, Tiirkce
Dilbilgisi adli eserinde, iinliiyle baslayan ek fiilin iinliiyle biten bir sdzclie eklenmesi
durumunda iki tinlii arasina yardimci /y/ sesinin girdigini belirtmistir (2014: 246). Bu minvalde
Bilgin (2013: 384), Bozkurt (2017: 93) ve Dursunoglu (2017: 146) da aymi diisiinceleri
paylasmaktadir. Tiirk Dil Kurumu tarafindan basilan Yazim Kilavuzu’nda da benzer goriislerin
oldugu goze ¢arpmaktadir. Nitekim kilavuzda ek fiilin iinliiyle biten kelimelere bitisik olarak
yazilmasi durumunda araya /y/ iinsliziiniin girdigi ve ek fiilin basindaki /i/ iinliisiiniin diistiigu
ifade edilmistir (2012: 11). Korkmaz’in da benzer sekilde konuya iliskin tanikladig1 ne ise >
ne-y-ise > neyse 6rneginden ayni diislinceleri paylastig1 anlasilmaktadir (2017b: 116).

Karadogan, calismasinda Tiirkgedeki araba-y-la, hasta-y-mus, kotii-y-dii gibi 6rneklerde
/y/ tinsiizliniin bir {inlii ile bir {insiiz arasinda bulundugunu ancak bu yapilarin tarihi olarak
araba-y-ila, hasta-y-imis ve kotii-y-iidii bigimlerinden gelistiginin bilinen bir olgu oldugunu
belirtmistir (2024: 5). Karadogan’a gore hasta imis > hastaymis gelisimi, once hastayimig
asamasindan ge¢mis, daha sonra ek fiilin {nliisiiniin dismesiyle hastaymis sekline
donlismiistiir. Bu yorumda, /y/ sesinin bir yardimci ses olarak degerlendirildigi ve art zamanh
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bir gelismenin giiniimiizde kural olarak kabul edildigi anlagilmaktadir. Ancak bu agiklama,
Tiirkgenin ses diizeni agisindan higcbir engel olmadigi halde neden hastamis gibi bir bigimin
ortaya ¢ikmadigini izah etmemektedir. Eger modern Tiirkgede siire¢ yalnizca iinlii ¢atigmasinin
giderilmesine indirgenmis olsaydi, ek fiilin inliisiiniin tamamen diismesi beklenirdi. Oysa
Tiirkgede sistematik olarak /y/ bi¢iminin tercih edilmesi, s6z konusu unsurun ek-fiilin
tinliisliniin yar1 linliilesmis bir devami olarak korundugunu diisiindiirtmektedir.

Tufan Demir, Tiirk¢e Dilbilgisi adl1 eserinde basit zamanli eylemlere ek fiil getirilerek
birlesik zaman olusturulmasi veya ad soylu sozciikler ek fiille ¢ekimlenirken ortaya iinli
catismasi ¢ikmasi durumunda ek fiilin bagindaki iinliiniin /y/ yar1 tinliistine doniistiiriildiigiini
belirtmistir (2006: 71). Arastirmaci bu agiklamay1 yapmasinin ardindan ek fiilin iken bigimi ve
ile sdzcligliniin linliiyle biten sozciiklere eklendiklerinde de {inlii ¢atismasi ortaya ¢iktigini, bu
seferki catismanin ise iken ve ile bigimlerinin basindaki tinliiniin yitip araya /y/ iinsliziiniin
girmesiyle giderildigini belirtmistir (2006: 72). Konuya iligskin agiklamalardan arastirmacinin
diisiincelerinin ¢elistigi goriilmektedir. Baska bir deyisle, Demir’e gore ek fiilden kaynaklanan
inlii catigmasinda Tiirkge farkli bir yol izlemis; iken ve ile de ise ortaya ¢ikan iinlii ¢catigsmast
icin daha farkli bir yol belirlenmistir. Dolayisiyla arastirmaci, aymi olguyu iki farkl
mekanizmayla agiklamis, ancak bu iki agiklama arasindaki farkin neden kaynaklandigini ortaya
koymamustir.

Ercilasun; ile, idi, imis ve ise bi¢gimlerinin eklenmesi sirasinda ortaya ¢ikan /y/ fonemine
iliskin babayla, annesiyle, gelmeliydi, maviydi, maviymis, maviyse vb. ornekleri siraladiktan
sonra bu orneklerde fonetik bir imkansizligin olmadigini, nitekim babala, mavidi, gelmelimis
gelmelise gibi bigimlerin fonetik agidan miimkiin oldugunu belirtmistir. Bu durumda, iinlii
catigmasini onlemek gibi fonetik bir zaruret olmadigina gore buradaki /y/ sesinin yardimci ses
sayillamayacagini ve bu durumda /y/ sesi i¢in ya ayr1 bir adlandirilmaya gidilmesi ya da onun
eke dahil edilmesi gerektigini belirtmistir. Bu seceneklerin ardindan arastirmaci, ilgili sese
tiireme /y/ sesi adinin verilmesi gerektigi goriisiinii benimsemistir (2000: 224-225). Bununla
birlikte Ercilasun, Tiirk¢ede yardimci sesin fonetik bir zaruret sonucu ortaya c¢iktigin
belirtmesine karsin (2000: 219) s6z konusu olgu, dilin fiziksel {iretim sinirlarindan ziyade
Tiirkcenin ses dizimi sisteminden kaynaklandigi i¢in fonolojik bir kisitlama olarak
degerlendirilmesi daha uygun gériinmektedir.

Oztekten ise biitiin yardimci seslerin birer “i¢ ses tiiremesi” oldugu gerekgesiyle
Ercilasun’un acgiklamalarinin celiskili oldugunu belirtmis (2008: 4) ve Ercilasun’un ileri
stirdiigii goriislerden ikincisini, yani /y/ sesinin eke dahil edilmesi gerektigi yoniindeki goriisii
benimsemistir (2008: 6). Ote yandan arastirmaci, Goksel ve Kerslake’ye atifta bulunarak su
aciklamalarda bulunmustur: “Tiirkiye Tiirkcesinin dil bilgisiyle ilgili Tiirkge ve Ingilizce
kaynaklarda bu eklerdeki /y/ sesi ¢ogunlukla parantez i¢cinde gosterilerek bu sesin yardimci
islevinin devam ettigi bildirilmektedir” (2008: 3). Oysaki Goksel ve Kerslake’nin konuya dair
asil vurgusu, /y/ sesinin ek fiilin zorunlu ve morfo-fonolojik bir bi¢imi oldugu yoniindedir
(2005: 79. Bu agidan Oztekten’in yorumu, Goksel ve Kerslake’nin temel morfo-fonolojik
yaklagimini tam olarak yansitmamaktadir. Nitekim Goksel ve Kerslake (2005), parantezle
gosterilen /y/ sesini dogrudan “yardimci iinsiiz” olarak adlandirmamis, bunun yerine ek fiilin
bigimsel bir varyanti olarak degerlendirmistir. Bu dogrultuda, /y/ sesinin yardimei {insiiz olarak
smiflandirilmast  Oztekten’in  yorumu olup kaynakta dogrudan boyle bir tanimlama
yapilmamaktadir.

Karademir’in diisiincelerine gore ile ve i- bi¢cim birimleri, linliiyle biten sozciiklere
geldiginde {inlii catigmasini onlemek {izere iinliilerin arasina /y/ kaynastirma {insiizii girmis ve
unlii+(y)+inlii baglaminda kaynastirma islevi gormiistiir. Zamanla bagli birimlerin
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baslarindaki sOyleyisi agirlastiran vurgusuz iinlii diigmiis, boylece /y/ iinsiiziiniin baglami
tinlii+y+iinsiiz sekline donlismiistiir. Bu minvalde dil, once iinlii catismasin1 6nlemek {izere
ihtiya¢ duydugu bir {insiizii tliretmis sonra da sdyleyisi agirlastiran bir iinliiyli diislirmiistiir.
Daha once iki Unliiniin arasin1 bulup iinlii catigmasini 6nleyen /y/ iinsiizii, bugiin psikolojik
olarak varligi hissedilen bir boslugu doldurmakta, sdyleyisi rahatlatan bir yardime1 ses vazifesi
gormektedir (2011: 588-589).

Konuya iliskin literatlirde ileri siiriilen goriisleri, su maddeler altinda toplamak
miimkiindiir:

1. Hasta idim > hastaydim, hasta ise > hastaysa vb. yapilarda ortaya ¢ikan /y/ sesi, tinli
catismasini engellemek iizere araya girmis, Or. hastayisa, hastayidim, ardindan eklesen
birimlerin basindaki {i-} ek fiili diismiis ve /y/ sesi yardimci iinsiiz olarak kalmistir.

2. /y/ sesinin bu kullanimlardaki ortaya ¢ikis siireci, birinci maddedeki gibi olmakla
birlikte kaynastirdigi iinliilerden biri diistiigli ve dolayisiyla engelledigi bir {inlii catismasi
kalmadig1r i¢in bu iinsiiz artik yardimci iinsiiz olmaktan ziyade bir tiireme ses olarak
adlandirilmalidir.

3. /y/ sesi, birinci maddede belirtildigi iizere bir kaynastirma iinsiizii olarak ortaya
¢ikmis, ancak kaynastirdigi tinliilerden birisi diistligli i¢in bu islevini yitirip linlilyle biten tabana
bagladigi ekin parcasi haline gelmistir. Dolayisiyla yardimcei linsiiz /y/, artik bagina geldigi ekin
bir parcas1 sayilmalidir.

4. Ek fiil, iinli ile biten sozciiklere eklendikten sonra ilgili ses erimis ve yerine /y/
linslizii tiiremistir.

5. Ek fiil, iinlii ile biten bir isme eklendiginde {i-} bi¢imi, /y/ sekline donmektedir.

Literatiir degerlendirmesi sonucunda ortaya ¢ikan bes farkli yaklagim, asagida ayrintili
ve karsilastirmal1 bir bi¢imde ele alinacaktir.

Birinci gortiste /y/ sesi, iki iinliiniin yan yana gelmesini 6nlemek amaciyla araya giren
bir yardimer iinsiizdiir. Bu siirecte, eklesen birimlerin baginda yer alan {i-} ek fiili diigmiis ve
/y/ sesi yardimci iinsliz olarak kalmigtir (Karademir, 2011: 588-589; Bilgegil, 2013: 384;
Bozkurt, 2017: 93; Banguoglu, 2019: 74 vb.). Konuya iliskin belirtilen birinci goriisiin, Eski
Anadolu Tiirk¢esinde taniklanan baba-y-ila, almali-y-1di, kése-y-imis, oturdu-y-sa vb. 6rnekler
dogrultusunda ortaya ¢iktigi ileri siiriilebilir. Belirtilen 6rneklerde, /y/ sesi gercekten de iinlii
catismasint onlemek amaciyla kullanilmis ve yardimci {insiiz gorevi listlenmistir. Bununla
birlikte, birinci goriiste ileri siiriilen diisiincelerin giiniimiiz i¢in kabul edilmesi miimkiin
degildir. Nitekim bu yaklasima gore hasta + idi birlesmesinde iki {inliinlin yan yana gelmesi
fonolojik agidan miimkiin olmadigindan araya /y/ girmis, daha sonra eklesen birimin basindaki
/1/ iinliisii diiserek bugiinkii hasta-y-di bigimi olugsmustur. Bu aciklama, artzamanli bir gelisimi
eszamanl1 bir kural gibi ele almas1 bakimindan sorunludur. Eski Anadolu Tiirkgesinde goriilen
kose-y-imis bicimi, {i-} ek fiilinin heniiz eklesme siirecini tamamlamadigi, yar1 bagimsiz bir
bi¢im birim oldugu bir evreyi yansitmaktadir. Bu donemde /y/’nin bir yardimci ses gibi ortaya
¢ikmasi, tarihi bir gecis asamasinin sonucu olmasinin yani sira sistemin nihai durumunu temsil
etmemektedir. Nitekim bugiinkii Tiirkgede konusur bilinci, hasta-y-di bigimini iki ayr1 birimin
fonolojik olarak baglanmasi seklinde degil, tek bir cekimli yliklem bi¢imi olarak algilamaktadir.
Dolayisiyla tarihsel bir ara evredeki fonolojik davranisi, gliniimiiz Tiirkgesi i¢in gegerli ve
eszamanli bir yardimci iinsiliz kurali olarak genellemek metodolojik agidan dogru degildir.

Birinci goriisiin bir diger 6nemli sorunu, ek fiilin ayr1 ve birlesik yazilan kullanimlar
arasindaki farkliligi agiklayamamasidir. Bu goriiste kabul edilen hasta idi > hastayidi >
hastaydr bigimindeki tarihsel siireg, /y/ sesinin iki iinliiniin yan yana gelmesini 6nlemek

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakdiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 27 Sayi: 52 / Volume: 27 Issue: 52

1310



Tirkcede Unlilyle Biten isimlerin Ek Fiille Cekiminde Ortaya Cikan /y/ Sesine Dair

amaciyla ortaya ¢ikan bir yardimci ses oldugunu varsaymaktadir. Ancak gliniimiiz Tiirk¢esinde
hasta idi bi¢iminin de kullanilmasina ragmen bu yapida /y/ sesi ortaya ¢cikmamaktadir. Eger /y/
sesi idi ek fiilinin {inlilyle biten bir kelimeye eklenmesi sirasinda gerceklesen diizenli bir
fonolojik silire¢ sonucunda ortaya ¢ikiyorsa, ayni siirecin hasta idi bigiminde de gergeklesmesi
beklenir. Oysa /y/ sesinin yalnizca bitigik kullanilan hastayd: bigiminde goriilmesi, s6z konusu
aciklamanin eszamanli Tiirk¢e agisindan yeterli olmadigini gostermektedir. Baska bir ifadeyle,
aynt dil bilgisel unsurun ayri ve birlesik kullanimlarinda farkli fonolojik siireglerin
Ongoriilmesi, /y/ sesinin yalnizca iki linliinlin yan yana gelmesini onleyen bir yardimci ses
olarak agiklanmasini giiglestirmektedir. Ayrica ¢agdas Tiirkcede hastayidi gibi bir bigimin
bulunmamasi da bu varsayim agisindan agiklanmasi gereken bir bagka noktadir.

Ikinci yaklasima gore /y/ sesinin ortaya ¢ikis siireci, ilk maddede 6ne siiriilen {inlii
catigmasini Onleme siireciyle aynidir. Ancak bu kez kaynastirilan {inliilerden biri diistiigii icin
ortada fiilen engellenmis bir {inlii catismasi kalmamistir. Bu nedenle s6z konusu /y/ sesi
yardimei iinsiiz olarak degil, tlireme ses olarak adlandirilmalidir (Ercilasun 2000). Bu agiklama,
/y/ sesinin “yardimci iinsiiz” yerine “tiireme ses” olarak adlandirilmasini 6nermekle birlikte s6z
konusu sesin dil sistemi igerisindeki yapisal konumunu agiklamamaktadir. Zira bir sesin tiireme
olarak degerlendirilmesi, onun morfolojik bir birim olarak degil, belirli fonolojik kosullar
altinda ortaya ¢ikan bir unsur olarak ele alinmasini gerektirir. Oysa s6z konusu /y/ sesi, es
zamanl agidan {+idi}, {+imis}, {+ise} ve {+iken} gibi belirli zaman ve kip kategorilerinin
gosteriminde diizenli ve zorunlu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla /y/ sesinin ortaya ¢ikist,
rastlantisal veya serbest bir fonolojik tiireme olarak degerlendirilemeyecek dl¢ilide sistematik
bir 6zellik gostermektedir. Bu bakimdan /y/’yi yalnizca “tiireme ses” olarak adlandirmak, sesin
belirli morfolojik yapilarla diizenli iliskisini agiklamak yerine, s6z konusu iliskiyi adlandirma
diizeyinde yeniden tanimlamaktadir. Ote yandan Oztekten, biitiin yardimci seslerin birer i¢ ses
tiiremesi olarak kabul edilmesi halinde, “yardimci ses” ile “tiireme” kavramlarinin bu sekilde
kars1 karsiya getirilmesinin kavramsal bir ¢eliski doguracagini belirtmektedir (2008: 4).
Karademir ise Ercilasun’un goriislerine, es zamanl dil bilgisinin yalnizca bir bigimin fonetik
olarak iiretilebilir olup olmamasiyla degil, s6z konusu bi¢gimin dil toplulugunun ortak bilincinde
kabul gormesi ve sistem icerisinde diizenli bicimde kullanilmasiyla ilgili oldugu gerekgesiyle
itiraz etmektedir. Nitekim babala, mavidi, gelmelise bigimlerinin fonetik acidan miimkiin
olmasina ragmen yadirganmasi, buna karsilik babayla, maviydi, gelmeliyse bigimlerinin tercih
edilmesi, fonetik olarak miimkiin olmanin tek bagina bir bi¢imin dil sisteminin pargasi oldugunu
gosterdigi anlamina gelmemektedir (2011: 589).

Konuya iliskin sunulan {i¢lincii goriiste /y/ sesi, birinci maddede aciklandigi {izere
baslangigta iinlii-linlii catismasini onleyen bir kaynastirma {iinsiizii olarak ortaya c¢ikmustir.
Ancak kaynastirdigi tinliilerden birinin diismesiyle bu islevini kaybetmis ve tinliiyle biten koke
baglanan ekin bicimine dahil olmustur (bk. Oztekten, 2008). Oztekten’in gériisii, /y/ sesinin
tarihsel gelisimini aciklamasi1 bakimindan dikkate deger olmakla birlikte art zamanli bir
tespitten hareketle giiniimiiz Tiirk¢esinin es zamanli yapisini agiklamaktadir. Oysa es zamanli
coziimlemede temel mesele, /y/ sesinin tarihsel siirecte eke katilip katilmadigindan ziyade,
giintimiiz Tiirk¢esinde hangi morfolojik birimle iligkilendirilecegidir. Bu agidan, /y/ sesinin
tarihsel olarak bagimsiz bir yardimce1 iinsiizken sonradan eke dahil oldugu yoniindeki agiklama
yerine, giiniimiiz Tiirk¢esinde ilgili eklerin iinliiyle biten tabanlarla birlestiginde /y/’1i ylizey
bicimleriyle gerceklestigini kabul etmek daha tutarli goriinmektedir. Ote yandan Karademir,
Oztekten’in goriislerine su gerekgelerle itiraz etmistir: 1) Tiirkcede kelime basinda iki iinsiiz
yan yana gelmez. Cift iinsilizle baslayan alint1 s6zclikler ve az sayida bagimli bigim birim, {inli
yardimiyla sdylenir ve hecelendiklerinde eklerin basindaki {insiiz kelimenin son hecesine kayar.
Bu nedenle, /y/ ile baslayan {-ydi}, {-ymis}, {-ysa}, {-yken}, {-yle} gibi eklerin yazimi ve
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okunmasi, dogal Tiirk¢e fonetigine uygun degildir. Nitekim ¢ift {inslizle baglamalari
durumunda hem telaffuz gili¢lesir hem de yeni, yapay bi¢imler ortaya ¢ikar. 2. Bir iinlii ile bir
linsiiz arasina giren /y/ sesi {-ydi}, {-ymis}, {-ysa}, {-yken}, {-yle} eklerle birlikte gosterilse
de ayn1 baglamda benzer goriiniime sahip /n/ iinsiizii -n-da (o0-n-da), -n-ca (o-n-ca), -n-lar (o-
n-lar) seklinde ayr1 gosterildiginde kavramsal karisikliga yol acabilir (2011: 589-590).

Dordiincii goriiste one siiriilen diisiincelerde ise ek fiil, iinlii ile biten sozciiklere
eklendikten sonra erimis, yerine de /y/ linsiizlinilin tiiredigi dile getirilmistir (bk. Ergin, 2013:
318). Ancak es zamanli veriler, bu sesin fonolojik ya da morfolojik bir zorunluluktan
kaynaklanmadigini, yani tiiremeyi gerektirecek bir durumun olmadigini gosterdiginden ilgili
diistincelere katilmak oldukga zordur. Baska bir ifadeyle ¢agdas Tiirk¢ede hasta idi yapisinda
ek fiilin basindaki {inlii ses diisecekse bu durumda *hastad: seklinde bir eklenmenin ses dizimi
acisindan herhangi bir sorun teskil etmedigi gorilmektedir. Tiirkgenin ses dizimi agisindan
sorun olmadigi bir eklenme durumunda, dilin herhangi bir ses tiiretmesi akla uygun
gelmemektedir. Dolayisiyla ek fiilin diismesinin ardindan ihtiya¢ olmadigi halde ortaya bir /y/
sesinin tiiredigini ileri siirmek, bu sesi bagimsiz bir tlireme iinsiizii olarak nitelendirmek
anlamina gelmekte ve durum da dil mantig1 ile uyusmamaktadir.

Besinci goriis cergevesinde, ek fiilin {inlii ile biten bir isme eklendiginde {i-} bigiminin
/y/ sesine doniistiigii iddiast ileri siirtilmektedir (bk. Deny, 1995: 127; Giilensoy, 2000: 320,
Gencan, 2001: 59; Goksel & Kerslake, 2005: 79; Ediskun, 2010: 190 vd.). Bu ¢alismada da s6z
konusu yaklasim benimsenmekle birlikte, ayn1 dogrultuda goriis bildiren diger arastirmacilarin
konuyu detaylandirmaktan kaginmalari, siirecin i¢erigini agiklamaktan uzak durmalar ve ilgili
durumu derinlemesine tartismamalar1 dikkat ¢ekici bir eksiklik olarak yorumlanmaktadir. Bu
cercevede asagidaki boliimde, s6z konusu doniisiim siirecine iliskin neden bdyle bir sonuca
varildig1 ayrintili bigimde agiklanacaktir.

4. Calismada Benimsenen Yaklasim ve Gerekceleri

Tiirkcede ad soylu sozciikler, sifir ek fiil esasinda yiiklem gorevinde kullanilabilmekle
birlikte, 6r. “Ali hasta.”, “Kap1 agik.” vb., belirli zaman kategorilerinin ifade edilmesinde ek
fiilin agik bi¢imlerinden yararlanilmaktadir. Bu baglamda idi, imis, ise ve iken bigim birimleri
ad tabanlarina eklenerek yiiklemin zamansal ve kiplik dzelliklerini belirginlestirir. Unlii ile
biten bir tabana getirildiklerinde ise bu bi¢imlerin bagindaki /i/ unsurunun ylizey yapida /y/ ile
temsil edildigi goriilmektedir (hasta-y-di, kedi-y-mis, ogrenci-y-se vb.). Bu degerlendirmeyi
destekleyen baslica gerekgeler sunlardir:

1. /y/ sesinin ortaya cikisinin yalnizca iinlii ¢atismasin1 gidermeye yonelik bir
kaynastirma islemiyle agiklanamamasi, konuyu yeniden diistinmeyi gerektirmektedir. Nitekim
bir yardimesi ses, esas olarak su Olciitleri karsilamaktadir: 1). Yardimer ses, fonolojik bir ihtiyact
karsilar. 2). Morfolojik bir iglev tistlenmez. 3). Morfemin bir parcasi degildir. 4). Fonolojik
ortam ortadan kalktiginda kendisi de ortadan kalkar.

1) Hasta idi > hastaydi.

Konuya iligkin taniklanan (1) numarali ciimlede, hasta idi yapisinin birlesik yaziminda
iki inliinlin yan yana gelemeyecegi gerekgesiyle ortaya ¢ikan /y/ sesinin yardimci iinsiiz olarak
degerlendirilmesi, ilk bakista makul goriinse de bu agiklama s6z konusu sesin morfolojik
statlisiinii belirlemek acgisindan yeterli degildir. Hasta idi yapisinin birlesik yaziminda iki
inliiniin yan yana gelememesi, yiizey bicimde bir degisikligin ortaya ¢ikmasini zorunlu
kilmaktadir. Ancak bu zorunluluk, ortaya ¢ikan /y/ sesinin mutlaka ekten bagimsiz bir
kaynastirma iinsiizii oldugu anlamina gelmez. Nitekim /y/ sesi ¢ikarildiginda ek fiilin yiizeyde
temsil edilmesi miimkiin olamamakta ve *hastaidi, *hastadi gibi bi¢imler Tiirk¢ede kabul
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goren kullanimlar arasinda yer almamaktadir. Ayrica hasta idi yapisi *hastayidi seklinde
diisiindiigiimiizde boyle bir kullanimin da ¢agdas Tiirkgenin baslangicindan itibaren karsimiza
cikmadigr goriilmektedir. Dolayistyla bu kullanim, /y/ sesinin bir yardimci iinsiiz isleviyle
ortaya ¢cikmadigini gostermektedir. Bu durum, /y/’nin yalnizca sesleri birbirine baglayan bir
unsur degil, ek fiilin {inliiyle biten tabanlardan sonra ortaya ¢ikan zorunlu bir bigimi oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla iki linliiniin yan yana gelememesi, /y/ sesinin kaynastirma tinsiizii
olarak degerlendirilmesi i¢in tek basina yeterli degildir.

2. Ek fiil, es zamanli bakis agisiyla iinsiizle biten bir isme eklendiginde genellikle
diismekte, {linliiyle biten bir isme eklendiginde ise arada herhangi bir fonolojik zorunluluk
olmaksizin /y/ finsiizii belirmektedir. Tiirkgede /y/ yardimci iinsiizli, Uinlii catigmasini
engellemek amaciyla ortaya ¢ikmasina karsin ek fiilin iinliiyle biten isimlerle ¢ekiminde ise
fonolojik bir zorunluluk s6z konusu degildir. Bu dogrultuda, inlii+y+ iinsiiz diziliminde
fonolojik bir gereklilik bulunmadigindan s6z konusu bi¢cimi yardimci ses olarak
degerlendirmek dil mantigiyla ortiismemektedir.

2a) Hasta idi > hastaydi.
2b) Hasta imis > hastaymus.
2c) Hasta ise > hastaysa
2d) Hasta iken > hastayken

Konuya iligkin taniklanan 2a-b-c-d orneklerinde, fonolojik bir zaruret s6z konusu
degildir. Baska bir ifadeyle belirtilen Ornekler, Tiirtkgenin ses dizimine gore #*hastadl,
*hastamis, *hastasa, *hastaken seklinde de ¢ekimlenebilirdi. Bu dogrultuda higbir fonolojik
zorunluluk olmadig1 hélde, arada bir /y/ sesinin varlig1 goriilmektedir. Oysaki Tiirk¢ede {inlii
ile biten bir isme {inlii ile baglayan bir ek gelemedigi i¢in zaruret nedeniyle araya bir yardimci
iinsiiz girmekte ve bu durum bir zorunluluktan kaynaklanmaktadir. Ancak ek fiilin {inlii ile biten
isimlerle ¢gekimlenmesinde fonolojik bir zaruret olmayist bu sesin bir yardimci iinsiiz oldugu
yoniindeki goriisleri gecersiz kilmaktadir. Dolayisiyla diisiincelerimize gore bu ses, ek fiildir.
Ek fiilin isimle ¢ekimlenirken en az ¢aba yasas1 geregi akici bir sese doniismesi, onun ek fiil
olma &zelligine bir zarar getirmez. Bu minvalde Oztekten, bunun ek fiil olamayacagini, aksi
halde Tiirk¢ede {y-} seklinde bir fiil olmasi gerektigini, boyle bir durumun da s6z konusu
olmadigini dile getirmistir (2008: 3). Bu degerlendirme, fonolojik degisimin morfolojik yapiya
dogrudan yansiyacagi varsayimina dayanmaktadir. Oysa bir bi¢imin fonolojik olarak
farklilagsmasi, onun morfolojik kimliginin de degistigi anlamina gelmez. Bagka bir ifadeyle
fonolojik degisiklik, morfolojik kimligi degistirmediginden ¢ekim sirasinda meydana gelen
fonolojik degisiklikler morfemin kimligini ortadan kaldirmamaktadir. Nitekim ek fiilin {i-}
bi¢cimi, Tlnlilyle biten tabanlardan sonra sistematik olarak {y-} yiizey bi¢iminde
gerceklesmektedir. Bu degisim yalnizca ek fiilin ¢ekim paradigmasinda goriildiigiinden, {y-}
bagimsiz bir yardimci {insiiz olarak degil, {i-} ek fiilinin fonolojik kosullanmaya bagli bir bigim
birimi (allomorfu) olarak degerlendirilebilir.

3. Tiirkgede zarf-fiil ekleri genel olarak fiil tabanlarina eklenmekle birlikte, {-ken} eki
cagdas Tiirkgcede bu egilimden ayrilarak ad soylu unsurlarla da diizenli bicimde
kullanilabilmektedir, or. ¢ocukken, égrenciyken, evdeyken vb. Bu kullanim, es zamanli agidan
{-ken} ekinin adlara da eklenebilen bir zarf-fiil eki olarak degerlendirilmesini gerektirmektedir.
Bununla birlikte, tarihl agidan s6z konusu yapinin i-ken bigiminden gelistigi bilinmektedir.
Dolayistyla tarihsel koken ile ¢agdas islev birbirinden ayrilmalidir. Ote yandan dgrenciyken ve
evdeyken gibi yapilarda goriilen /y/ sesi, yalnizca fonolojik bir kaynastirma unsuru olarak
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aciklanamaz. Ciinkii {-ken} ekinin ad tabanina baglanabilmesi tarihsel olarak ek fiil araciligiyla
gerceklesmis olup /y/ sesi de bu yapinin morfolojik gelisiminin bir izini tagimaktadir.

3) hasta iken > hastayken

(3) numarali 6rnekte goriilen hasta iken > hastayken gelisimi, /y/ sesinin yalnizca
fonolojik bir yardimeci iinsiiz olarak agiklanamayacagini gostermektedir. Her ne kadar {-ken}
cagdas Tiirk¢ede ad tabanlarina dogrudan eklenebilen bir zarf-fiil eki goriintimii sergilese de bu
kullanim tarihsel olarak ek fiille kurulan bir yapidan gelismistir. Bu nedenle ogrenciyken ve
evdeyken gibi 0rneklerde goriilen /y/ sesinin yalnizca fonolojik nedenlerle ortaya c¢ikan bir
yardimci iinsiiz olarak degerlendirilmesi gii¢ goriinmektedir. Bunu diger ¢ekim bigimleriyle de
cogaltmak miimkiindiir. S6z gelimi, tinlii ile biten bir isim kokii 6grenilen gegmis zaman ekini
dogrudan iizerine alamamaktadir, or. *hastamis. Ogrenilen ge¢mis zaman ekini iizerine
alabilmesinin tek sarti, ismin {izerine bir ek fiil eklenmesidir. Bu dogrultuda (3) numaral
ornekteki /y/ bi¢iminin bir yardimer ses olmadigi goriisiine varmak miimkiindiir. Nitekim
yardimci seslerin hi¢bir morfolojik gorevi yoktur. /y/ yardimer sesi, iki bagimsiz morfemi
sadece fonolojik nedenlerle baglamakta ve herhangi bir morfolojik islev tasitmamaktadir. Buna
karsin ilgili 6rnekteki /y/ sesi, aradan ¢ikarildiginda yap1 bicim bilgisel olarak bozulmaktadir.

4. Tiurkcede /i/ sesi; 6n, kapali ve diiz bir {inlii oldugundan artikiilasyon sirasinda dilin
On boliimiiniin sert damaga oldukca yaklasmasini gerektirmektedir. Ayni artikiilasyon alaninda
olusan /y/ sesi ise palatal bir kayici olarak dilin 6n boliimiiniin benzer bir konumda tutulmasiyla
ancak tam bir {inlii kapanis1 gerceklesmeden {iretilmektedir. Bu minvalde yari {inlii olarak da
tanimlanan /y/ sesi, linliiyle {insiiz smir1 arasinda bulunan bir sestir (Aksan, 2015 II: 31).
Nitekim Coskun, /y/ iinsiiziiniin olusturucu degerlerinin /i/ linliisiine ¢ok yakin oldugunu, bu
sebeple de yar1 Unlii sayildigini dile getirmistir (2001: 68). Bu artikiilatuvar yakinlik, belirli
fonolojik baglamlarda /i/ tinliisiiniin kayicilasma (glide formation) yoluyla /y/’ye doniismesini
miimkiin kilmaktadir. Ozellikle morfolojik sinirda ortaya ¢ikan iinlii temaslarinda bu siirec,
diizenli bir fonolojik alternatiflesme (allomorfi) olarak gozlenmektedir. Bu baglamda soz
konusu doniisiim, yalnizca fonetik bir kolaylasma degil, morfolojik yap1 tarafindan
kosullandirilmis sistematik bir ylizey gerceklesimidir. Ayrica ek fiilin tarihsel olarak zayiflayip
klitiklesmesi ve sonrasinda yeniden analiz edilmesi siirecinde, {i-} bi¢iminin farkli fonolojik
ortamlarda {y-} ile gerceklesen bir yiizey varyanti olusturdugu kabul edilebilir. Bu durum
yalnizca ek fiil i¢in degil, Tiirk¢ede diger klitik yapilarin birlesme sinirlarinda da gézlenen bir
olgudur (6r. ile > -yle). Dolayisiyla /y/ sesinin ortaya ¢ikisi, genel bir fonolojik siire¢ olan
kayicilagsma 1ile birlikte morfolojik yeniden analiz ve allomorfik dagilim c¢ercevesinde
aciklanmalidir.

Sonuc¢

Bu calismada elde edilen bulgular dogrultusunda, standart Tirkcede ek fiilin
simdiki/genis zaman ¢ekimindeki kullanimi miistesna, iinliiyle biten isimlerle ¢ekimlenmesi
sirasinda ortaya ¢ikan /y/ sesinin, ek fiilin {i-} biciminden fonolojik alternans dogrultusunda
doniismiis oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durum, Tirkcenin fonolojik ozellikleriyle de
uyumludur. {y-} bi¢cim birimi olmaksizin {-idi}, {-imis}, {-ise} ve {-iken} eklerinin {inlii ile
biten isimlere eklenememesi, bunun yan1 sira /y/ foneminin herhangi bir fonolojik zorunluluk
bulunmaksizin ilgili konumda ortaya ¢ikmasi, Tiirk¢enin ses dizimi kurallarinin izin verdigi
baglamlarda dahi zorunlu olarak kullanilmasi, bizi bu sonuca ulagtirmistir. Aksi takdirde, /y/
sesinin yardimci bir {insiiz olarak yalnizca {inlii ¢catismasini dnlemek amaciyla ortaya ¢iktigi
kabul edilirse, fonolojik bir zorunlulugun bulunmadig1 baglamlarda da zorunlu bi¢imde yer
almasmin agiklanmasi miimkiin olmayacaktir. Ote yandan, Eski Anadolu Tiirkcesinde ya da
farkli tarihi donemlerde /y/ sesinin yardimei iinsiiz olarak kullanilmig olmasi, bugiinkii Tiirkce
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acisindan belirleyici nitelik tasimamaktadir. Es zamanli bakis agisindan degerlendirildiginde,
/y/ sesi fonolojik bir zorunluluktan kaynaklanmamakta, {inlii catismasini engelleyen bir islev
istlenmemekte ve sistemde zorunlu bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkgenin ses bilimsel
ilkelerinin bu tiir bir doniisiimii miimkiin ve desteklenebilir kilmasi ise ileri siiriilen goriisii daha
da giiglendirmektedir.

Bilgi Notu

Makale arastirma ve yayin etigine uygun olarak hazirlanmistir. Yapilan bu ¢alisma etik
kurul izni gerektirmemektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

One of the most controversial issues in Turkish grammar concerns the status of buffer consonants.
Indeed, the literature reveals considerable disagreement regarding which sounds should be
classified as buffer consonants. Within this context, although the phoneme /y/ has traditionally been
discussed as a buffer consonant, its behavior in copular constructions points to a distinct
morphological status. The primary motivation for the present study is the absence of a
comprehensive, criteria-based investigation into whether this instance of /y/ constitutes a structural
component of the copular morpheme. A review of the existing literature further shows that most
discussions of the issue are confined to brief, passing remarks rather than systematic analyses.

This study seeks to fill an important gap in the literature on the morphophonological behavior of
the Turkish copula by arguing that the /y/ occurring in forms such as hasta idim > hastaydim should
be analyzed not as a buffer consonant but as a conditioned formal variant (allomorph) of the copular
morpheme. In doing so, it reconsiders the scope of the notion of the buffer consonant and contributes
to a systematic account of the phonological structure of the copula. In this respect, the study offers
an original perspective by critically reassessing a long-established yet insufficiently questioned
classification in Turkish grammar.

The principal views in the literature regarding the /y/ that appears when the copula is attached to
vowel-final nouns may be summarized as follows:

1. In forms such as hasta idim > hastaydim and hasta ise > hastaysa, /y/ originally emerged as a
buffer consonant to prevent hiatus (e.g., hastayidim, hastayisa). Subsequently, the initial {i-} of the
grammaticalized copular morpheme was deleted, leaving /y/ as the buffer consonant.

2. The emergence of /y/ follows the same process described above. However, since one of the
adjacent vowels was later deleted and the hiatus therefore disappeared, /y/ should no longer be
regarded as a buffer consonant but rather as an epenthetic (derived) sound.

3. v/ initially emerged as a buffer consonant, as described in the first view, but after the deletion of
one of the vowels it originally linked, it lost its buffering function and became part of the suffix
attached to vowel-final stems. Accordingly, the buffer consonant /y/ should now be considered a
constituent of the following suffix.

4. After the copular morpheme was attached to vowel-final words, the relevant segment was lost
and replaced by the consonant /y/.

5. When the copular morpheme is attached to a vowel-final noun, its {i-} form changes into /y/.

The findings of this study indicate that, in Standard Turkish, with the exception of the present/simple
present copular forms, the /y/ that appears when the copular morpheme is attached to vowel-final
nouns is derived from the {i-} form of the copula through phonological alternation. This analysis is
also consistent with the phonological properties of Turkish. Without the {y-} form, the suffixes {-
idi}, {-imis}, {-ise}, and {-iken} cannot attach to vowel-final nouns. Moreover, the phoneme /y/
appears in this position despite the absence of any phonological necessity and is obligatorily
realized even in environments fully permitted by Turkish phonotactics. These observations support
the conclusion that {y-} is a conditioned allomorphic realization of the copular morpheme rather
than a buffer consonant. Otherwise, if /y/ were assumed to function solely as a buffer consonant
inserted to prevent hiatus, its obligatory occurrence in contexts where no phonological conflict
exists would remain unexplained. On the other hand, the fact that /y/ may have functioned as a buffer
consonant in Old Anatolian Turkish or other historical stages of the language is not decisive for the
analysis of contemporary Turkish. From a synchronic perspective, /y/ is not motivated by
phonological necessity, does not serve to resolve vowel hiatus, and instead functions as an
obligatory element of the morphological system. The compatibility of this analysis with the
phonological principles of Turkish further strengthens the proposed account.
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