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0z

Muhimme Defterleri, Osmanli Devleti’'nin géziinden gevrede nelerin yasandigini gorebilmenin
en 6nemli kaynaklaridir. Divan toplantilarinda alinan kararlarin tutuldugu defterlerdeki hiikimler
sayesinde devletin guvenligini ilgilendiren tum olaylara, meydana gelen toplumsal hareketlere
ve dahi birgok konuya dair yaklasimini gérmek mumkindudr. Calisma konusunun 6znesi olan
zumreler ile alakali XVI. yizyila ait Mihimme Defterleri taranmis ve gesitli hikimler tespit
edilmistir. Clinkl XV- XVI. yuzyillarda meydana gelen ve dini sdylemleri n planda tutan isyanlar
devletin askeri vaziyeti kadar toplumsa durumunu da yakindan ilgilendirmektedir. Basta Seyh
Bedreddin isyani olmak izere Anadolu meydana gelen olaylar ylizyillar sonrasinin inang ve toplum
yapisini etkilemis ve sekillendirmistir. Daha acik ifade etmek gerekirse s6z konusu ayaklanmalar
Bulgaristan’da ve Anadolu’da Alevilik-Bektasiligin tarihi surecini, teolojisini sekillendirmistir.
Farkh tarihlerde meydana gelen siddetli isyanlarin sonucunda merkezi yonetimin séz konusu
topluluklara yénelik tavri bu calismanin konusudur. Ilgili ziimrelere dair gesitli raporlar hazirlayan
kimseler devletin bu tur kisi ve kisilere karsi teyakkuzda olmasini israrla talep etmistir. Hatta
yer yer gayr-i Sinni topluluklara yonelik askeri hamlelerde bulunulmasi tavsiye edilmistir. Oysa
devletin, tim sikayet ve uyarilara ragmen ilgili kisilere yonelik tutumu her zaman adalete uygun
olmustur. Calismada Mihimme Defterleri gibi birinci el kaynaklardan faydalanarak Bulgaristan
sahasindaki gayr-i Sunni hareketlere yonelik devletin tutumu yakindan ele alinacak ve tetkik

edilecektir.
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NON SUNNI-MUSLIM MOVEMENTS IN BULGARIA
ACCORDING TO MUHIMME REGISTERS
(XV-XVI. CENTURIES)

ABSTRACT

Muhimme Registers are the most important source of events in the Ottoman State. It is possible
to learn more about the political and military events from the said records. Again, from the
same records, it is possible to see the approach of the State abidance the events that concern
the security.XV-XVI. centuries of revolts are closely related to the social and military situation
of the state. Especially the rebellions in Anatolia, especially the Sheikh Bedreddin revolt, are
very important for religious and social reasons. Because the revolts in question have directly
influenced and shaped the history of the Alevism-Bektashism in Bulgaria and Anatolia. As a
result of the violent uprisings that took place in the square, the attitude of the state towards such
communities became the subject of this study. With various reports on the relevant societies, it
has been demanded that the state be careful and attentive. Because the perception created by
ulema and Shaykhulislam was towards the Sultan’s follow-up policy towards this person.Because
ulema and Sheikhulislam said that the Sultan should be careful with these people. However, in
spite of all warning, Sultans always acted with justice to citizens with different beliefs. The state’s
attitude towards non-Sunni movements on the Bulgarian soil will be closely scrutinized, using

first-hand sources such as Mihimme Registers.

Keywords: Muhimme Registers, non-Sunni-Muslim movements, XV-XVI. centuries Bulgaria

214



SELCEN OZYURT ULUTAS

EXTENDED ABSTRACT

The north and south of the Danube river are integral parts of Turkish his-
tory. The Turks, who existed in these lands for hundreds of years, including
the northern part of the Black Sea, directly aftected the history of Russia, the
Balkans and Europe. The existence of the Turks in these places has shaped
the ethnicity, culture and religion as well as politics. The Dobrudja and De-
liorman regions in Bulgaria are very important places for Turkish history.
Dobrudja, a subject of this study, is a place where new belief interpretations
are born and developed. When we look at the history of the entire world,
religions which shape societies and states appear to have emerged in certain
regions. Dobrudja is a place where religious movements that affect both
Byzantine and Ottoman Empire are born. The field subject to this study
is the intersection of ancient Turkish beliefs and Christianity and Islam.
The Turkish tribes from Central Asia who came to the region on differ-
ent dates also brought their own culture and beliefs together. Immigrations,
wars and states that had continued for centuries resulted in the emergence
of new social structures and religious beliefs. As it is known, the region was
domiciled by the Turks long before the Ottoman domination. Oguz and
the other Turkish tribes who came to Dobrudja from the north were the
main elements shaping the social and political structure of the region. One
of the most striking features of these places after the Ottoman conquest, or
after the Ottoman conquest, is that the troubled communities with central
administration are the kind of refuge centers. The physical conditions of
Northeast Bulgaria have directly shaped the fate of the region. Dobrudja is
a mountainous and wooded area. Therefore, the states had difficulty con-
trolling this area. On the contrary, geographical circumstances helped the
opponents hide and live. First of all, Bogomilism, one of the most important
political-religious problems of the Byzantine Empire, arise from these lands.
The Bogomills who opposed the imperial church lived in these lands for
years. The Turks living among the supporters of Bogomilism synthesized
their own old beliefs with Bogomil teachings and put forward a new inter-
pretation of Christianity. It is clear that Christianity, especially among the
Gagauzs, is different and unique from the classical Orthodox. The Turks
who came to Anatolia from the region enrich this syncretic structure. In
particular, the Turkmen who came to the region under the leadership of
Sar1 Saltuk are very important for this study. Some of the Turks in Anatolia
had to migrate to the Byzantine lands for various reasons. The leaders of
these migrated Turkmens negotiated many times with the Byzantine em-
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peror. The Turkmen wanted to live in Dobrudja because it was the best
place for their living conditions. The Turkomans who settled among the
Christian communities under the leadership of Sar1 Saltuk lived here in har-
mony with their neighbors. It is likely that, as stated, it was not difticult to
continue to exist among the communities having problematic and hetero-
dox Christianity with central government. Because Turkmens migrating to
the region are also known to be closer to folk Islam than official Islam. As
seen in our work, the Turkmens and their religion were also adopted by the
Christians in the region. At this point it is necessary to emphasize specifical-
ly the Babai movement in the regions of Dobrudja and Deliorman. Bektasi
ve Babai movements were most important spiritual beliefs in this region.
Another important religious movement we have seen in Dobrudja was Be-
dreddini movements. If a researching is to be conducted on the Muslim
communities in these areas, it would be a great shortcoming to start Sheikh
Bedreddin unintentionally. Even today, the presence of Bedreddin groups
in cities in northern Bulgaria is known. According to sources, following the
execution of Sheikh Bedreddin, a new religious movement was born based
on the words and teachings attributed to him.

In the 16th century, various reports were prepared for this congregation,
and the Ottoman Sultans were warned. According to the prominent clergy
of the Ottoman State, Bedreddin’s followers were very dangerous, perverted
community. For this reason, the clergy warned the Sultan to be careful with
this congregation. Despite the exaggerated accusations and warnings of the
ulama, the attitude of the state was quite different. According to archival
documents, the state was more realistic and acted in accordance with the
law. For example, despite all the warnings by the ulama, the state sent only
two warning letters for Bedreddini’s followers. It is possible to see the Otto-
man central government’s judicial and objective attitude in all the provisions
sent to the region. According to research, throughout the XVI. century, only
twelve provisions were sent from Istanbul to opposing religious movements
in various cities in Bulgaria. Even sending only twelve provisions for a cen-
tury is enough to show the attitude of the state. Firstly, it is understood
that there are very few incidents compared to the population in the region.
As understood from the documents, the state ignored the overreaction and
warning of the ulama.

The riots that took their power from various religious movements were
frequently seen in the Ottoman state. The Sultan and the rulers struggled
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with the religious movements that led to the riots and could disrupt the or-
der of the state. Participants of such riots were mostly religious community
members. Religious teachings, like winning heaven, were the most import-
ant motivational tool for the participants. It was a very difficult situation for
the state to distinguish those who rebelled by using religious believers and
believers. The Ottoman State always carried out a rigorous examination to
make this distinction. The state had never punished anyone for having a
different belief. Especially in spite of the intense warning and objections of
the ulama, Sultan always took the rule of law in consideration while making
a decision. The attitude of the Ottoman State is clearly seen in the archive
documents used in this study.
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Giris

Tuna nehrinin kuzeyi ve glineyi Tiirk tarihinin ayrilmaz pargalaridir.
Yiizlerce yil boyunca Karadeniz’in kuzeyi dihil olmak tizere bu sahalarda
var olan Ttrkler, Rusya’nin, Balkanlarin ve Avrupa’nin tarihini dogrudan
etkilemistir. Buradaki Tiirklerin varlhigi siyasi oldugu kadar etnik, kiiltiirel ve
dini yapriy1 da sekillendirmistir. Bugiinkii Bulgaristan devletinin kuzeydo-
gusunda olan Dobruca bolgesi kuzey-giiney hattinda uzanirken buranin ba-
tisinda-kuzeyinde Tuna nehri, dogusunda Karadeniz ve giineyinde de yine
bir bagka 6nemli Tiirk iskin bolgesi Deliorman vardir (Karpat 1994: 482).
Caligma konumuz olan bu saha yeni inan¢ yorumlarinin dogup gelistigi bir
yerdir. Tim diinya tarihi nazar-1 dikkate alindiginda, insanlar1, toplumlari,
devletleri etkileyecek derecede 6nemli dini inang¢ ve yorumlarin ortaya ¢ik-
t1g1 sahalarin hayli az oldugu goriilmektedir. Bu yerlerin de ekseriyetle orta
ve uzak doguda oldugu malumdur. Bu bakimdan Kuzeydogu Bulgaristan
bolgesi farkli inang ve etnik yapilarin dogdugu yer olmasi itibariyle diinya
tarthinde, elbette ki Ttirk tarthinde miistesna bir yere sahiptir.

Caligmaya konu olan saha kadim Tiirk inanglartyla, Hiristiyanligin ve Is-
lami degerlerin kesisim noktasidir. Orta Asya’dan bolgeye farkli tarihlerde
gelen topluluklar, beraberlerinde kendi kiiltiir ve inanglarini tagimiglardir.
Asirlar boyunca devam eden gogler, siyasi hareketlilikler kargimiza yeni top-
lumsal, dini yapilar ¢ikartmigtir. Bilindigi tizere bolge Osmanli hakimiyetin-
den ¢ok 6nce Tiirkler tarafindan yurt tutulmustur. Kuzeyden gelen Oguz ve
diger Tiirk boylar1 sosyal, siyasi yapiy1 sekillendiren ana unsur olmuglardir.
Gerek Osmanli hakimiyetinden 6nce gerekse Osmanli fetihlerinden sonra
bu yerlerin en dikkat ¢ekici 6zelliklerinden biri ise merkezi yonetimle so-
runlu topluluklarin 4dete siginma merkezi olmasidir. Kuzeydogu Bulgaris-
tan’in fiziki sartlar1 bolgenin kaderini dogrudan sekillendirmistir. Daglik ve
ormanlik bir bolge olugu hikimiyetin zor saglanmasina, dolayisiyla buralarin
muhaliflerin rahatlikla yasadiklar1 alanlar haline gelmesine vesile olmustur.
Oncelikle Bizans’in yagadig1 en 6nemli siyasi-dini sorunlardan biri olan Bo-
gomilizm bu topraklarda neg’et etmistir. Imparatorluk kilisesine, dgretileri-
ne kars1 ¢ikan Bogomiller yillarca bu topraklarda yasamiglardir. Heterodoks
bir inan¢ olan Bogomilizm taraftarlari arasinda yasayan Tiirkler ise kendi
kadim inanglartyla Bogomil 6gretilerini sentezlemeyi basarmis ve yeni bir
Hiristiyanhik yorumu ortaya koymuslardir. Ozellikle Gagauzlar arasinda go-
riillen Hiristiyanligin, klasik Ortodoksluktan farkli ve kendine has oldugu
agiktir (Hatlas-Zyromski 2011: 543).

218



SELCEN OZYURT ULUTAS

Anadolu’dan ilk Gocler-ilk Temaslar: Sari Saltuk

Bolgeye Anadolu’dan gelen Tiirkler ise bu senkretik yapiy1 daha da zen-
ginlestirmistir. Ozellikle Sar1 Saltuk liderliginde Tiirkmenlerin gocii konu-
muzun miladidir. Cesitli nedenlerle Bizans topraklarina go¢ etmek zorunda
kalan Tirkmenler, hayat tarzlarina uygun yerlerde yasamak arzusuyla im-
parator ile goriistitkten sonra konar-gocer Tiirkler i¢in en uygun sahanin
Dobruca olmasi iizerine bu bolgeye gitmiglerdir'. Sar1 Saltuk liderliginde
Hiristiyan topluluklarin arasina yerlesen Tiirkmenler burada komgularry-
la uyum igerisinde yagamuglardir. Ihtimaldir ki, ifade edildigi iizere, zaten
merkezi yonetim ile sorunlu ve heterodoks Hiristiyanligi yasayan topluluk-
lar arasinda varliklarint devam ettirmek zor olmamigtir. Ciinkii bolgeye gog
eden Tiirkmenlerin de kitabi Islam’dan ziyade Halk Islam’1 dairesinde ol-
duklar1 bilinmektedir. Asagida goriilecegi tizere Tiirkmenler ve yasadiklar
Islam, bolge ahalisi tarafindan benimsenmistir. Ciinkii Ibn Battfita’ya gore
Sari Saltuk olagan tistii giiglere sahip keramet sahibi biridir. Fakat hayat tarzi,
yasayisi dinin temel prensipleriyle bagdasmamaktadir (Batttita, 2004: 498).
Sar1 Saltuk’un kim oldugunu 6grenmek isteyen Kanuni Sultan Siileyman
onun hakkinda bilgi almak i¢in Seyhiilislim Ebussuud Efendi’ye danigti-
ginda ise Seyhiilislim, Sar1 Saltuk’un acliktan viicudu iskelet haline gelmis
bir kesis, Hiristiyan din adamui oldugunu séylemistir®. Bu iki 6nemli ifade-
den Sar1 Saltuk’un Halk Islam’in1 yasayan, bolgedeki Hiristiyanlar ve Miis-
limanlar tarafindan kutsal kabul edilip benimsenen bir sahsiyet oldugunu
anlayabiliyoruz. Kuzeydogu Bulgaristan’daki dini kol onun liderligini kabul
etmis ve bu vaziyet yiizyillardir ayni sekilde devam etmektedir.

1 “... Ve Mogol, Sultan ‘Izze’d-din’iin cani kasdina cazim olmislardur ve yakin geldiiler diyii Sultan ‘Iz-
ze'd-din fi'l-hal niker ve ehli ve ‘ayali birle Antaliyya’ya azm itdiler. Iki giinden sonra ciin Mogol cerisi
ve Sultan Riikne’d-din irisdiler, Sultanun baki kalan esbab ve tavanni Han icin tasarruf kildilar... Ciin
Sultan “Izze’d-din Keykavus ol haberi isitdi. Is hayra dénmekden iimidi kesildi. Kondustabl’r Fasilyus ka-
tina i’lam-1 hal ve yir yurt talebine génderdi... Antaliyya’dan etfal ve ‘ayal ve validesiyle Fasilyus katina
Istanbul’a gitti. Fasilyus anun ikram ve ta’zim de gayet miibalaga kild1 ve kendiiye ve etba’ ve esya’ina
cokluk tekelliif itdi... Bir giin Sultan ‘Izze’d-din ve Ali Bahadur, Fasilyus’a eyitdiler; “Biz Tiirk taifesiyiiz
daim sehirde dunmazuz, dasrada bize yir ve yurt olsa Anadolu’dan bize ta’alluk Tiirk obalann getiiriip
anda yaylasavuz ve kislavasuz” dediler. Fasilyus, Dobruca ilini ki, ey tavar yiicerek tendliriist ve ab u
havasi hob av yirleridiir, anlara yir yurt virdi. Anadoli’dagi kendiilere ta ‘alluk Tiirk obalanna el altindan
haber itdiler, kislak bahanesine Iznik’e iniip az miiddette Uskiidar'dan cok Tiirk evi gécdi. Ve merhum,
madfur Saru Saltuk anlarun-ila bile ge¢di. Cokluk zamanda Dobruca ilinde iki ii¢ pare Miisliiman sehri otuz
kirk béliik Tiirk obalar vard1.” (Bakir 2017: 630-631)

2 “Sinde sindesim, halde haldesim, ahirat kanindasim, eimmei selef bu mes’elede ne buyururlar ki: San Sal-
tuk didikleri sahis evliyaullahdan midir? Beyan buyunlub musab oluna. El-cevab: Riyazet ile kadid olmis
bir kesisdir.” (Oki¢ 1952: 55-56)
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Bu noktada Dobruca ve Deliorman bolgelerindeki Babailigi 6zellikle
vurgulamak gerekmektedir. Balkan sahasinda iki énemli Halk Islam’1 ekolii
hemen dikkati cekmektedir. Bunlar Bektasilik ve Babailiktir. Osmanlh do-
neminde Bektasilik, Dimetoka’yr merkez tutarak Giiney Bulgaristan, Yuna-
nistan, Arnavutluk ve Macaristan’a yayilmigtir. Babailik ise Sar1 Saltuk’un
meskiin oldugu Babadagi merkez alarak Kuzeydogu Bulgaristan’da yerles-
mistir (Say 2010: 46-47). Ortaya ¢itkan bu durumda Ahmet Yagar Ocak’in
Sar1 Saltuk’un Babailer ile olan iligkisine dair degerlendirmeleri 6nem ka-
zanmaktadir. Babai Isyani yillarinda Sar1 Saltuk Anadolu’dadir. Ancak daha
onemlisi, Sart Saltuk, isyanda hayli etkili olan Cepni Tiirkmenlerinden bir
agiretin de bagindadir. Yani Ocak’a gore; Sar1 Saltuk, bu isyan sirasinda Baba
[lyas ve Baba Ishak’in yakininda olmasa bile bir¢ok Tiirkmen Babast gibi is-
yana katilmasi ya da en azindan fikren desteklemesi yiiksek ihtimaldir (Ocak
2002: 99-100). Sar1 Saltuk’un ve takipgilerinin yasadig yerlerin adeta Babai
merkezi olmast da bu ihtimali kuvvetlendirmektedir. Ote yandan Bektasi
geleneginde her yerde Haci Bektag-1 Veli, Pir olarak kabul edilmektedir. Ba-
bailerde ise farkli yorelerde farkli isimler dini lider olmusgtur. Ancak 6nemli
nokta sudur ki; bu kimseler birbirlerine halef seleftir ve silsile mutlaka Sar1
Saltuk’a ulagmaktadir. Dobruca’da Sar1 Saltuk’u takiben ti¢ 6nemli sahsi-
yet vardir; Otman Baba (1466-1477), Akyazili Sultan (1469-1552), Demir
Baba (1552-1650). Bu kisilerin diginda bolge sakinleri arasinda Haci Bektag-1
Veli’ye veya Bektasilige dair bir iz bulmak miimkiin degildir.

Bedreddini /Simavnali

Dobruca’da karsimiza ¢ikan bir diger 6nemli dini hareket ise Bedreddini-
liktir. Bu sahalardaki Miisliiman topluluklar tizerine bir tahkikat yapilacak
ise Seyh Bedreddin’i anmadan baglamak biiyiik bir eksiklige neden olacaktir.
Bugiin dahi Bulgaristan’in kuzeyinde kalan sehirlerde Bedreddini gruplarin
varlig1 bilinmektedir. Kaynaklara gére Seyh Bedreddin’in idam edilmesine
miiteakip ona atfedilen sozler ve dgretiler temel alinarak yeni bir dini akim
dogmustur. XVI. yiizyilda ise bu ztimreye yonelik ¢esitli raporlar hazirlan-
mig, Osmanl Sultanlar1 uyarilmustir.

XV-XVL. yiizyll Osmanli kroniklerine bakildiginda Asikpasazade’den iti-
baren eserlerin tamaminda isyandan bahsedilmektedir. Fakat yazili bilgilerin
olayin tam manasiyla anlagilmasini saglamaktan yoksun oldugu agiktir. Kay-
naklardaki bilgiler ekseriyetle birbirinin tekrart mahiyetindedir. Ancak daha
ilging ve vahim olan1 Bizans tarihgisi Dukas’in aktardiklaridir. Dukas’a gére
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Borkliice Mustafa; Hiristiyanlik ve Miisliimanlik arasinda fark olmadigin,
Hiristiyanlarin da Allah’a inandigini ve bunu inkir eden her Miisliiman’in
dinden ¢ikacagini, kadinlar harig evlerin, esyalarin, hayvanlarin ortak kulla-
nilmasi gerektigini vaaz ederek peygamberligini ilan etmistir (Dukas 1956:
68-69). Bu noktada vahim olan husus sudur ki; maalesef bir takim ideolojik
kaygilarla Seyh Bedreddin’e ilk sosyalist ve benzeri bir takim yakistirmalar
yapilmaktadir. Oncelikle burada da goriildiigii tizere ideolojik séylemlere
malzeme yapilan ifadeler Borkliice Mustafa’ya aittir. Ikinci olarak yine siyasi
maksatlarla siklikla kaynak gosterilen ve Seyh Bedreddin’e ait oldugu iddia
edilen Varidat adli eserin hayli tartismali durumunun israrla g6z ardi edil-
mesidir. Oysa aragtirmacilarin bir¢ogu eserin Seyh Bedreddin’in 6liimiin-
den sonra ona ait oldugu sdylenen sozlerin miiritleri tarafindan kitap haline
getirildigi goriisiindedir (Ceyhan 2012: 520-522). Bu durum ise eseri olduk-
¢a stipheli ve tartismali bir hale getirmektedir. Kimin yazdigi belli olmayan
ve Seyh Bedreddin’e ait oldugu sadece iddiadan ibaret olan bir kitap tizerin-
den ideolojik sdylemler gelistirmenin ve tarth yazmaya ¢aligmanin bilimsel
olamayacag agiktir.

Tim bu tartigmalara ragmen ise ortadaki gergek Seyh Bedreddin’e atfen
dini bir ekol olugmustur ve bu ekol de Balkan Aleviliginin temeli sayilmak-
tadir (Ocak 1999: 179). Bedreddiniligin dini bir hareket olarak ortaya cikist
ise tarihin karanlikta kalan noktalarindan biridir. Dobruca’ya gegtikten son-
raki faaliyetleri, isyan1 hakkinda tam bir malumat bulunmayan Seyh Bedred-
din’in 6liimiinden sonra nasil bir dini lider haline geldigi muammadir. Ona
atfedilen sozlerin dini 6greti haline gelmesi ve bu 6greti etrafinda insanlarin
bir araya gelerek yiizlerce yil var olabilen dini topluluk olmalarimin cevabi
tam olarak verilememektedir. Biitiin bu cevapsiz sorulara, karanlik noktalara
ragmen mevcut en bityiik hakikat Bedreddiniler/Simavnalilar’in varhigidir.

Bu toplulugun varligi o denli gergektir ki XVI. yiizyilin 6nemli din adam-
lart Osmanli Sultanini bu topluluga karsi uyaran raporlar hazirlamis, fetva-
lar gikartmiglardir. Merkezi yonetimi Simavnalilar hakkinda uyaran ilk kisi
[dris-i Bitlis’dir. Hest Bihist'de Seyh Bedreddin’in haramlari miibah kildi-
g1, avamdan ve kotii insanlardan olusan takipgilerine hayvani zevkleri ve
nefislerinin hoguna gidecek tiim ¢irkinliklere izin verdigini yazmigtir (Bit-
lisi 2008: 278). Ancak bu yazilanlar yeterli olmamigtir ki Kanuni déneminin
6nemli din adamlarindan Seyh Bali Efendi bizzat kaleme aldig1 raporu dog-
rudan Sultana géndermistir;
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“Padisahlar imanin destekgileri ve Islam’in koruyuculan olduklan icin, ka-
firlerin ve seytani miihtedilerin muhalefetiyle karsilasirlar. Padisahlar bu
entrikalan ve komplolan ezmelidir. Bedreddin-i Simavi’nin manevi soyundan
gelen Celebi Halife diye birinin zuhur ettigi bilinmektedir. Bedreddin-i Simavi,
Allah’in gazabina ugramis ve idam edilmistir. 0 yolunu sasirmis bir adamdi ve
baskalarinin da yolunu sasirtiyordu; bastan ¢ikaryordu; seytani miihtedilerin
piri, miilhidlerin kaynagi, seriat1 bozan, giinah i¢inde yasayan bir sucluydu,
yolunu yitirmislerin miiridi, fesadin ve isyamin basiydi. Vilayet-i Dobruca ve
Deliorman sakinleri - Allah’in gazabi lizerlerine olsun- bu sahte seyhten el
aliyorlar ve ona intisab ediyorlar. Hepsi kadin, erkek, birader, baci, yasli geng,
sarap ve miizik aletlerini de alip toplanirlar. Diizmece ve yoldan ¢ikmis, yolunu
sasirmis ve saraptan sarhos olmus seyh kadeh elinde onlan sdyle paylar; “Bu
sarap Kevser'dir, liziintiileri uzaklastirir, nese verir. Buradaki kadinlar ve kizlar
cennetin hurileridir, su sakali bitmemis gencler gilmanlardir ve cennet ded-
ikleri Allah tarafindan ilahi yemeklerle doldurulmus bir sofra olan bu diinyadir.
Oliimden sonraki hayat, ulema takimi, vergiler bunlann hepsi gériintiiden bas-
ka bir sey degildir.” Bu edepsiz s6zlerin yani sira acayip kiifiirler de savurur.
“Lacivert gok kubbenin ebedi olmadigina ve yeryiizii kralliginin hiikiimdarinin
kralliginin disinda kaldigina da inanmayin. O insanin kalbindedir; insani bilen
Allah"1 da bilir; insan Allah’tir.” Bunun (zerine onun yoldan ¢ikmis ugursuz
miiridleri giiruhu haykinr: “Insan Allah’tir” ve seyhin éniinde séyle diyerek
secdeye vanrlar: “Pirim benim Allah“imdir.” O zaman mumlar séndiiriiliir.
Karanlikta kadehler elden ele geger, seriatin kalesi yikilir ve birgok sug ve
igrenclik islenir. Nefislerine yenik diisen bircok insan seytana uyar.” (Tietze
1988: 119-120)

Seyh Bili Efendi bu grubun tiim “fenaliklarin1” yazdiktan sonra Simav-
nalilarin Dobruca’da yasamakla yetinmeyip “cihani istila ettigini” ve bunla-
rinin kokii kazinmadikga dinin korunamayacagi hususunda Sultani siddetle
uyarmustir. Bedreddinilere dair ikazlar devam etmis ve bunlarin kim olduk-
lar1 ve onlara nasil davranilmasi gerektigine dair devrin Seyhilislami Ebus-
suud Efendinin fetvalar1 s6z konusu topluluga bakisi pekistirir mahiyettedir.
[lgili sorulara Ebussuud Efendinin verdigi yanitlar dikkat cekicidir;

“Soru: “Seyh Bedreddin yandaslanna kiifiir ve lanet etmeyen kafirdir” diyen
birisine seriat bakimindan neyapmak gerek? Cevap: Diger kéfirler gibi “Bedreddin

vandasi olanlar kdfirdir”, demek dogrudur. Ancak bunlann adini anmayip, lanet
etmeyen kendi halinde Miisliimanlar kafir olmaz.

Soru: Simavnalu taifesinden bir bélik insan sarap icip, izinle birbirlerinin esler-
ine tasarruf etseler bunlara ne yapmak gerekir? Cevap: Oldiiriilmesi gerekir.

Soru: Birkimse “Kim Seyh Bedreddin dervislerini evine misafir alirsa onu azarlayip
ayrica sug parasi almak gerekir” dese bu uygulama dine uyar mi1? Cevap: Misafir
olan kétii séhretli Simavi yandasiysa uyar” (Dlizdag 2012: 256-257)3.

3 Burada yer verdigimiz ifadeler Ebussuud Efendi'nin fazlasiyla tarafli oldugunu disiindtigiimiiz fetva-
landir. Ekseriyetle siyasi kaygilarla yazilmis bu tarz fetvalara maalesef ge¢misimizde rastlanmaktadir.
Ozellikle Ebussuud Efendi’nin inanc ve diisiince diinyasim yansitan fetvalarindan bir digeri de Yunus
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Son olarak Seyh Mahmud Hiidai Efendi’de hazirladigi raporla yine Si-
mavnalilarin kim olduguna dair tafsilatli bir agiklama yapmis ve nihai hiik-
mii vermistir; “Ve Kizilbaglar ile birdirler. Onceden beri aralarinda islem ve anlag-
ma vardir. Hatta orada sipahiler Kizilbag seferi oldukta onlara emir verildikte kimisi
timardan vazgegmigtir. Kimisi miihiirleyip gitmiglerdir. “Timar hatini igin ere kilig
cekilmez” derler ve iclerinde asla seriat ve siinnet eseri yoktur. Miisliimanlardan bir
adam oldiirmek, kdfir oldiirmek kadarinca gaza bilirler, rafizi’dirler, fesat kaynagi ve
fitne doguran kimselerdir. Kalabalik taifedirler. Icinde yer yer seyhleri adinda seytanlart
vardir. Daima bozgunculuk ve yoldan azdirmakla ugragirlar. Ve bu taifeye Simavi
derlermis. Agik¢a ve goz gore gore halifelere soverler. Isik taifesi ve onlarin fenaliklarini
anlatmak zordur. Her zaman Kizilbaghgin meydana ¢gtkmasini ve yayilmasini temen-

ni ederler. Bu cesit rafizilerdir, miilhid ve zindiktirlar’.”( Ahmed Refik 1932: 5).

Devletin Bakisi

XVI. yiizyll Osmanli Devleti’nin 6nde gelen din adamlarinin yazdikla-
rina gore Simavnalilar’in kim olduklari, ne yaptiklar: hayli sedit bir surette
agiklanmis ve devletin gerekli tedbiri almasi hususunda Sultan defaatle ikaz
edilmigtir. Istanbul ulema cevrelerinin bu teyakkuz haline kargin devletin
tavri ise hayli farkli olmustur. Arsiv belgelerine gore devlet daha gergekei
ve hukuka uygun hareket etmistir. Yapilan taramalara gére XVI. yiizyil bo-
yunca merkezden Simavnalilarla alakali sadece iki hiitkiim gonderilmistir.
1570 ve 1571 yillarinda Varna Kadisia gonderilen hiikiimlerde® Simavnali
olup seriata aykir1 davranan, hirsizlik yapan ve bunun gibi sug isledigi kanu-

Emreile alakalidir. Ebussuud Efendi, Yunus Emre’nin “Cennet cennet dedikleri bir ev ile birkag hari, iste-
yene ver sen an1 bana seni gerek seni” siiri igin de “cennet hakkinda dedikleri kelime-i seni’a ve kiifr-i sa-
rihtir, katilleri mubahtir” diyerek tasavvufi manasi ve derinligi olan bu siiri yazan ve soyleyenlerin katli
mubahtir demistir. Elbette bu ve benzeri ifadelere katiltmamz miimkiin degildir. Ancak ilmi kaygilarla
burada kullanmak durumundayiz.

4 Yukanda oldugu gibi burada da dénemin siyasi sartlan ve 6zellikle Safevi Devletiile yasanan sorunlarin
bir yansimasi olarak dini olmaktan ziyade siyasi kaygilarla soylenmis ifadeler dikkati gekmektedir.

5 “Varna kazasinda ser'-i serife aykin is yaptiklan ve hirsiz ve harami olduklan sabit olan Simavnalu vs.
ehl-i fesadin kiirege konulmak iizere Ahyolu’da yaptinlan gemilere gonderilmesi. Mehmed Cavus'a vi-
rildi. Fi 18 Ramazan, sene: 978 Varna kadisina hiikiim ki: Hala taht-1 kazénda ba‘z1 Simavnalu ve hirsuz
u harami ve ehl-i fesad olup anun gibileri teftis eyleyiip sahih Simavnalu olup ser‘-1 serife muhalif vaz'
olanlan ve hirsuz u haramiliklan ve sdyir fesadlan zahir olanlan cem’ eyleyiip Ahyoli'da bind olunan ge-
milere kayd (i bend ile kiirege génderilmesin emridiip buyurdum ki: Vardukda, te’hir eylemeyiip taht-1
kazanda anun gibi Simavnalu olup ser’-1 serife muhéalif vaz'lar oldugi ser’le sabit olanlan ve sayir fesad
(i send‘at lizre olup hirsuzluklan ve haramiliklan sabit olanlan lizerlerine siibat bulan cerimelerin mu-
fassal i mesrtih yazup ve s(ret-i sicillerin Stidde-i Sa’ddetiim’e génderiip dah1 ol asil ehl-i fesadi kayd
ii bend ile Ahyoli'da biné olunan gemilere gonderesin ki, kiirege konila. Amma; bu babda mukayyed
olup kendii hallerinde olanlara dahlolunmakdan ve ehl-i fesada himayet olunmakdan hazeridiip hakk-1
sariha tabi’ olasin.” BOA.MD.12/H.N:784/s.51-52.
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nen ispatlanan biri varsa yakalanip kiirek cezasina carptirilmast buyruluyor.
Ancak hitkmiin sonunda Varna Kadist; “Ammd; bu babda mukayyed olup ken-
dii hallerinde olanlara dahl olunmakdan ve ehl-i fesida himdyet olunmakdan hazer
idiip hakk-1 sartha tabi’ olasin” denilerek uyariliyor. Yukarida goriildiigii tizere
ulemanin tiim betimlemelerine, haksiz iddialarina, ikazlarina ragmen hig-
bir Osmanli yurttast sadece Simavnali/Bedreddini oldugu igin cezalandiril-
mamustir. Bilakis sug isledigi kanitlanmadig miiddetge yani “kendi halinde”
olanlara dokunulmamasi hususunda Sultan a¢ik¢a uyarida bulunmustur.

Calisma konumuzun temel kaynagi olan ve Divin-1 Hiimiytn sicilleri
olarak da bilinen Mithimme Defterleri Osmanli tarithinin en 6énemli kay-
naklarindandir. Her divan toplantisinda diizenli olarak kaydedilen siyasi,
toplumsal, iktisadi ve idari kayitlarin tutuldugu bu defterler bize biitiin Os-
manli tilkesi hakkinda tafsilath bilgiler sunmaktadir (Uzungarsili 1988: 79).
Incelememiz kapsaminda 1558-1571 yillarina ait defterler 3, 12, 14 numaral
Miihimme Defterleri taranmigtir. Bunun disinda Ahmet Refik Bey’in Onal-
tinct Asirda Rafizilik ve Bektagilik makalesinde yayimlanmuis olanlardan da isti-
fade edilmistir. Osmanli merkezi yonetiminin hukuku 6nceleyen ve objektif
tavrint mahiyeti ne olursa olsun bolgeye gonderilen tiim hiikiimlerde go-
rebilmek miimkiindiir. Tetkiklerimize gére muhalif dini hareketlerle ilgili
XVLI. yiizy1l boyunca Istanbul’dan Bulgaristan’daki gesitli sehirlere sadece 12
hiikiim gonderilmigtir. Bu rakam dahi esasinda bagli bagina devletin tavrini
gostermesi adina bir gostergedir. Zira hem bolgedeki niifusa oranla ne denli
az olaymn oldugu hem de devletin bu konuda ulemanin gosterdigi tepkiyi
gostermedigi rahatlikla anlagilmaktadir. En eskisi 1560 tarihli olan hiikiim-
lerin dort tanesi Varna Kadisina, ikiser tane Ahyolu ve Filibe Kadilarina birer
tane de Burgas, Baba Kasabasi ve Nevrekop Kadilarina génderilmistir. Daha
once 6nemle ifade edildigi tizere Kuzeydogu Bulgaristan Sar1 Saltuk’tan iti-
baren Babai ekoliiniin merkezi durumundaydi ve Seyh Bedreddin’den sonra

“Varna kadisina hiikiim ki; Hala taht-1 kazanda baz1 Simavnalu ve hirsiz ve harami ve ehl-i fesat olub
anun gibilerin teftis eyleyiib sahih Simavnalu olub ser'-i serife muhalif vaz'r olanlan ve hirsizi ve ha-
ramilikleri ve sair fesadi zahir olanlan cem’ eyleyiib Ahyolu’nda bina olunan gemilere kayd u bend ile
kiirege gonderilmesin emr ediib buyurdum ki; vusul buldukda tehir eylemeyiib taht-1 kazanda anun
gibi Simavnalu olub ser’-i serife muhalif vaazlan oldugu ser’le sabit olanlan ve sair fesad ve senaat
lizere olub hirsizliklan ve haramilikleri sabit olanlan iizerlerinde siibut bulunan cerimelerin mufassal
ve mesruh yazub suret-i sicillerin siidde-i saadetime gonderiib dahi ol asil ehl-i fesadi kayd u bend ile
Ahyolu’'nda bina olunan gemilere gonderesin ki kiirege konula amma bu babda mukayyet olub kendii
hallerinde olanlara dahlolunmakdan ve ehl-i fesad1 himayet olunmakdan hazer ediib hakk-7 sariha tabi’
olasin.” BOA.MD.14/H.N:1310/5.890.
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bu durum pekigmistir. Génderilen hiikiimler de bu durumla alakali olup
icerikleri ve devletin gosterdigi tepki oldukca 6nemlidir.

1560 tarihli ilk hitkme® gére; Bal¢ik Kasabasi Naibi, Kaligra Hisarindaki
Sar1 Saltuk zaviyesinden Mehmed isimli birini sikiyet etmistir. Naibe gore
bu kisi seriata aykir1 sozler soylemektedir. Merkez ise bu sikiyet tizerine, s6z
konusu kisinin iddia edilen sozleri sarf ediyor mu yoksa kendi halinde biri
mi bunu aragtirmasi ve bir rapor yazmasi igin Varna kadisini gérevlendirmis-
tir. 1560 tarihli bir diger hitkmiin yine sikiyet tizere verildigi, seriata aykir
davranildigr iddiasinin arastirilmasi gérevinin yine Varna kadisina tevdi edil-
digi goriilmektedir’. Varna kadisina ayni tarihle génderilen bir bagka hitkiim
ise, Akyazi’daki Baba tekkesinden bazi kimselerin tekkenin etrafinda {iziim
yetistirip bunlardan sarap yapip satmalariyla alakalidir. Ayrica ayni kimsele-
rin s6z konusu suglarinin yani sira dine muhalif hallerinin tespit edilmesi ve
cevrelerine huzursuzluk vermeleri nedeniyle yakalanip Istanbul’a génderil-
meleri emredilmigtir®.

6 Varna kadisina: Keligra Hisarindaki San Saltik Zaviyesi 151k taifesinin Ehl-i Siinnetten olup olmadiginin
bildirilmesine dair. Yazildi. Za‘im Mehmed Celebi’niin-ogli Mustafa’ya virildi. Fi 10 Safer sene 967 Kasa-
ba-i Balgik na“ibiniin imzasiyle Siidde-i sa‘adet’time siret-i sicil sumlup taht-1 kazana tabi’ Keligra nam
hisarda vaki’ olan San Saltuk zaviyesinde 151k ta“ifesinden Mehmed nam kimesne Ser’-i Serife ve din-i
Islam’a muhalif ba'z kelimat itdtigin bildirmis. imdi, bundan akdem Memalik-i mahriise’me hiikm-i
serifiim génderillip anun gibi zaviyelerde Ser’-i Serife mug yir ehl-i bid‘at olan 151k ta‘ifesin komayasin
diyli buyuntmisdr. Eyle olsa buyurdum ki: Vancak, bu hustisa mukayyed olup géresin; mezkdrisigun arz
olindug lizre Ser‘a muhalif kelimat itdligi vaki* midiir, ne makgle kimesnediir? Andan gayn zikr olinan
zaviyede sdkin olanlar ehl-i bid"at 151k ta'ifesi midiir, yohsa Ehl-i Siinnet cema’‘at kendii hallerinde mi-
diir, nicediir? Yazup bildiiresiz. BOA.MD. 3 H.N. 418/s. 186

7 Yazildi. Za'im Mehmed Beg bin Mustafa’ya virildi. Varna kadisina ve ze’dmet tasarrufiden Nazir-1 Emval
olan Mehmed’e hiikiim ki, canib-i taht-1 kazdnda olan tekyelerde ba’z1 ehl-i bid"at1siklar cem‘iyet lizere
olub dalaletile fesad ve sena‘atden hali olmadiklan istima’ olundu imdi bundan akdem memalik-i mah-
risemde Ehl-i Siinnet ve Cema‘at si‘an iizere olmayub bid‘at ve dalélet iizere olan 1s1klarun men‘iiglin
ahkam- serifeirsal olunmus idiimdi ol emr-i hiimayanum kemakan mukarrerdir buyurdum ki, vardukda
bu hususa dikkat ve ihtimamla mukayyed olub kaza-i mezburda anun gibi tekyelerde Ehl-i Siinnet ve
Cema‘at Mezhebi lizere olmayub bid‘at ve dalalet ve hilaf-1 ser’ vaz’ iizere olan 1siklart men” u def” eyle-
yesiz hilaf-1 ser’ kimesneye is itdirmeyesiz memnd’ olmayanlan ismi ve resmi ile yazub ‘arz idesiz sonra
anlar hakkinda emr-i celilii’l-kadrim ne vechile sadir olursa micibi ile ‘amelidesizamma bu bahaneile
kendi halinde saldh izre olan kimesnelere hilaf-1 ser” dahl ve tecaviiz olunmakdan ve kimesneden bu
bahane ile ahz u kabz olunmakdan ziyade hazer idiib tamam hakk iizere olasiz. Fi 10 Muharrem sene
967, Ahmed Refik, a.g.e.,s.17-18.

8 Varna kadisina: Tekkeleri etrafina iiziim dikip icki yapan 1siklanin Istanbul’a génderilmeleri hakkinda.
Yazildi. Mezbir Mehmed Celebi’ye virildi. Fi Rebi‘u’l-evvel sene 968 Varna k disina hiikiim ki: Haliya
Za'im Mehmed ile mektdb gonderiip Varna kazasina tabi’ Sebve (?) nam mevzi‘da Akyazilu Baba Tek-
yesi'nde sakin olan eskiyalarun ahvali emr-i serif mlcebince teftis olindukda zikr olinan kimesneye
karib olan kura ahalisinden nige Mislimanlar tekye-i mezbreye serhad begleri hidmet igiin vafir kullar
gonderiip zikr olinan kullar tekyeniin etrafinda baglar dikiip ve iiziim sikup hamr idiip fisk u fiictirdan
hali olmaduklarindan gayn, gelen levendata hamr diyiip satup nice fesada sebeb olur diyii haber vir-
diiklerinden ma‘ada, tekye-i mezbirede Ehl-i Stinnet ve Cema’at vaz“ iizre olan dervisler dah1 vech-i
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Buraya kadar yer verdigimiz hiitkiimler goriilecegi tizere dine aykar ta-
virlarindan ziyade aslinda ¢evreye huzursuzluk veren, usulsiiz igler yapan
kisacast adi suglar igleyen kisilerle alakalidir. Hepsi igin de 6nce iddianin
aragtirmasi istenmektedir. Yani dine aykir1 is yaptigi sikdyet edilmis olsa bile
pesin cezalarin uygulanmadigi agiktir. Daha 6nce de deginildigi iizere, her
hiikmiin sonunda sikyetin asilsiz ¢tkma ithtimali gozetilerek, kendi halinde
olan ve isnat edilen sug ile alakalar1 olmayanlara dokunulmamasi ikaz1 mut-
laka tekrarlanmustir.

XVI. yiizy1l boyunca konu ile alakali Bulgaristan’a génderilen hiikiimler
arasinda elbette daha ciddi boyutta suglarin iglendigini gérmek mimkiin-
diir. Filibe ve Tatar Pazar1 kadilarina génderilen hiikiimler bu minvaldedir.
S6z konusu kayitlara gore Isa Halife, Osman Halife ve Mustafa Isik isimli
kigiler Hurufi’dir ve ¢evrelerine de bu inanci anlatmaya galigmaktadir. Faali-
yetlerinden dolay1 Istanbul merkeze sikiyet edilen bu kisiler hakkinda ¢ikan
hitkme gore ilgili sahislarin yakalanip durumlarinin tetkik edilmesi isten-
mistir. Yapilan incelemeler neticesinde sayet sikiyetler sahih ¢ikacak olursa
bu kimselerin Istanbul’a génderilmesi emredilmistir’ (Ahmed Refik 1932:
31-32). Sikiyete bahis olan hususlar Mevlana Mehmed tarafindan aragtiril-
mig ve Osman Halifenin Simavna seyhi, Isa Halife ve Mustafa Isik'in da
onun miiritleri oldugu belirtilerek bu kisilerin Hurufilik ile mesgul olup bu
inanci etraflaria yaymaya caligtiklarini yazarak suglu olduklarina ve idam
edilmeleri gerektigine dair rapor hazirlamigtir. Fakat Istanbul merkezden bir
hiikiim daha gelmistir ki buras1 ¢ok 6nemlidir; idam edilmelerine dair ilk

mesrih lizre haber virlip ale’l-husis iglerinden Karaca Ali nam 151k haramzade olup cem‘i-i zaméanda
fesaddanhali olmayup ehl-i fesad olmagin te'dib olinup birkag glinden sonra pervéne ve birkag 151k
ile tekyeniin seyhi kul ta“ifesinden olmak gerek diyii facir kullar ile ittifak idlip ahali-i tekye-i mezbdre
emr-i riyaseti mezb(ra biragup kiilli fesada ba‘is olmisdur diyii arz itdiigi ecilden buyurdum ki: Mezbdr-
lan yarar ademlere kosup Siidde-i sa’adet’ime gonderesin. BOA.MD.3 / H.N. 1644/ s. 732-733.

9 Filibe taraflanindaki hurdf mezhebinden olanlarin tutuklanmalanina dair; Filibe ve Tatar pazan kadi-
lanna hiikiim ki Hala Filibe nahiyesinde Umur Oyas dimekle maruf karyede Isa Halife ve Osman Halife
nam kimesneler ve seyhleri olub ve Tatar Pazan kazasina tabi Mendis nam karyede Mustafa Isik dimekle
marufIsik Hurufi mezhebi olub misliimanlan idlal eylemekden hali olmadiklar ilam olunmagin mezkdr
her kande ise hiisnii tedbir ve tedarikle ele getiiriib dahi olvechile mislimanlan idlal iderse mukayyed
ve mahbus siiddei saadetime géndermen emir idiib buyurdum ki vusul buldukda bu hususa her biriniiz
taht1 kazénzida olan miifsidlere bizzat mukayyed olub hiisnii tedbir ve tedarikle ele getiiriib ol taraflar-
da ser’ile miihkem teftis idiib ilhalete miiteallik husus zahir olur ise miihkem kaydii bend idiib ve yarar
ademlere kosub bi-hasebi’s-ser lizerlerinde siibut bulan mevadlanimin sureti sicilleri ile siiddei saade-
time mukayyed ve mahbus gondermeyince olmiyasin mezburlarn ele gelmesi ziyade miihim olmusdur
Soyleki ihmaliniz sebebi ile gaybet ideler asla bu babda beyan olunan 6zriniiz Kabul olmak ihtimali
olmayub miilhidlere himayet eylemis olursuz Ol takdirce azil ile konulmayub miistehikk-11tab ve ikab
olursun ana gore hiisnii tedbir ve tadirkle ele getiirmek babinda envai sa’yii ikdaminiz zuhure getiiriib
bab1ihtimamda dakika fevt eylemiyesiz (Siileyman Efendiye virildi) Fi 14 za 980 (1572).
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raporun {izerine merkezden bir memur daha bélgeye génderilmigtir. Tkinci
memurunda yine sikiyetleri tetkik etmesi ve ikinci bir raporun tizerine kara-
rin verilmesi gerektigi bildirilmigtir'® (Ahmed Refik 1932: 36-37).

S6z konusu hiikiimler bize devletin ciddi bir cezai miieyyideyi uygu-
lamadan 6nce ne denli hassas ve dikkatli oldugunu géstermesini agisindan
oldukga 6nemlidir. Simavnalilar hakkinda bir¢ok rapor, iddia olmasina rag-
men devlet, tim 6nyargilardan bagimsiz hukuku en ince ayrintisina kadar
uygulamakta, yapilan sikiyetleri farkl farkls kigiler tarafindan tetkik ettirerek
en dogru sonuca varmak icin gayret etmektedir. Iddialarin, sikiyetlerin bu
denli agir olmasina ragmen de hiikiimlerin sonunda “Ldkin bu behane ile ve-
ch-i megruh iizre tohmetleri olmuyanlar miicerred celb ve ahz itmek igiin tutub hilaf-1
ser-"i serif ig olmakdan hazer idesin” denilerek modern hukuktaki masumiyet
karinesi gozetilerek memurlarin, suglar1 kesinlesmedikge kimseye dokun-
mamalar1 emredilmistir.

Osmanli Devleti yeri geldiginde idam cezasini uygulamaktan ¢ekinme-
mis hatta bunu resmi kayitlarina gecirecek kadar da agik davranmustir. Zira
goriildiigii tizere adeta hukukun istiinliigii ilkesi gergevesinde hareket ede-
rek donemin kanunlarina daima riayet edilmis, birgok tetkik ve incelemeden
sonra ceza vermigtir. Mithimme kayitlarinda 1576 yilinda Nevrekop kadisi-
na gonderilen hiikiim konumuz agisindan oldukga kiymetlidir. S6z konusu
hitkme gore!' (Ahmed Refik 1932: 35-36) Nevrokop’da Kiigiik Mehmed
isimli birinin Hz. Muhammed i¢in ¢irkin ve uygunsuz sozler sarf ettigine

10 Filibe'deki hurufi mezheplerin cezalandinlmalarina dair. Filibe kadisina hiikiim ki hala filibe mahke-
mesinde naibii’s-ser’ olan mevldna Mehmed mektub gdonderiib bundan akdem hiikmii serif varid olub
kazai mezbura tabi Umur Obas1 dimekle maruf karyede isa Halife ve Osman nam kimesnelere esma ve
ama olub Tatar bazarindan mad nam karyeden Mustafa 151k dimekle maruf 151k hurufi mezheb olub
miislimanlan idlal etmekden hali olmadiklan ecilden kaydii bend ile irsal olunmak ferman olmagin
mezburlann ahvali teftis olundukda merkuman Isa halife ve 151k Mustafa miirid olmus bulunub ve Os-
man halife ele getiiriliib Simav seyhi siibat buldukdan sonra kendii dahi iftirak idiib alt1 yildir ki bu
ilhad ve dalalete diisdiim deyicek kendii hevasina tabi olan ve hurufi mezhebler tefahhus olundukda ol
makale tohmetleri olanlar sicil olunub ve sureti defteri miihiirlii Dergah1 mualldma irsal olundugin ilam
idiib ve mezburlann hevasina tabi baz miifsidler dahi olub ser’le ilhad ve dalaletleri siibat bulanlara
siyaset olunmak hususunda arz itmegdin buyurdum ki Hiiseyin cavus vardukda miisariinileyh cavusum
miibaseret ile ol makule ilhadi hurdfi itmekle tohmetleri olanlan teftis ve tefahhus idiib stibut bulanlar
hakkinda ser’le lazim geleniicra idiib sipahi olub muhtaci arz olanlar yazub bildiresin lakin bu bahane
ile vech-i mesruh iizre tohmetleri olmiyanlar miicerred celb ve ahz itmek igiin tutub hilafi ser’-i serif is
olmakdan hazer idesin (Kurd Efendi’nin &demine virildi) Fi 4 za 984 (1576).

Nevrekop'ta Hazreti Muhammed hakkinda gayri miinasib s6z sarf eden Kii¢lik Mehmed’in katline dair;
Nevrekop kadisina hiikiim ki bundan akdem nefs-i Nevrekop’da Kiigiik Mehmed nam saki Hazreti Risalet
penah hakkinda hasa bazi na-mesru’ ve na-seza kelimat itdiigi sebebden ahz olunub sual olundukda
kabl-el ahz tovbe ve istigfar eyledim deyu cevap eylemedin hususu mezbur ser’le teftis olunub eger
kablel ahz tovbe idiib tekrar iade etmedi ise tecdid-i iman olundukdan sonra kiirege gonderiliib eger
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dair sikdyet olmustur. Boyle bir sugun cezasi idamdir. Netice yapilan tetkik
sonucunda sucu isledigi kesinlestikten sonra ise Kiigitk Mehmed tévbe et-
mis ve bir daha boyle bir sey yapmayacagini séyledikten sonra idam hitkmii
kiirek cezasina gevrilmistir. Ancak tovbesini tutmadigi, sugunu tekrarladigi

ispat edilirse idam edilmesine karar verilmistir.

Benzer bir olay da Ahyolu'nda yasanmustir. Ilgili hitkme gore Baggeli
isimli biri peygamber oldugunu iddia etmistir. Hatta iddiasini ileri gotiirerek
“ehl-i siinnet ve cemaatden ibadet iizre Miisliimanlar yoh yere ac yiiriisiiz ve baginiz
yere dogersiz deyiib ve feraiz kitablarima saman ve kepek diirdiir Samani hayvan soyun
ve kepegi kelb yir ant oktyan dahi hayvan ve kelbdir deyu” diyerek Kuran-1 Kerim’i
ve farz ibadetleri alenen asagilamigtir. Arastirmalar neticesinde suglarinin sa-
bit oldugu anlagildiktan sonra Baggeli ve miiritleri Resul ile Isa’nin idamina
karar verilmistir. Bu denli agir bir sug iglemelerine ragmen suglularin itiraf
edip; “kdfirler idiik hala Islim’a geldiik”diyerek tovbe etmeleri {izerine idam
cezasi bagka bir cezaya ¢evrilmistir. Hitkmiin devamina gore ise bu kisiler
cezalarint gekmek tizere bagka bir yere gotiiriiliirken firar etmislerdir. Bu

seferde onlarin kagmasina ihmali bulunanlarin cezalandirilmasi emredilmis-

tir'? (Ahmed Refik 1932: 20-21).

kabl-el ahz tovbe etdiigiin isbat idemeyiib veya tekrar iade idiib eylediigi na-seza kavline mukir ise
te’hir olunmayub ser’le katl eyliyesin.

12 Ahyolu’dakiisik taifesinin takip edilmelerine dair; Ahyolu kadisina hiikiim ki mektub génderiib Ahyolu
kazasinda Hatun ili nahiyesinde dalalet {zre 151k tayifesi Bagceli nam reisleri Tur nam 151k hakkinda
hasa peygamberdir deyu itikad etdiigiinden (maada) gayri ehli siinnet ve cemaatden ibadet iizere Miis-
limanlar yok yere ag yiiriisiiz ve basinmiz yere dogersiz deyiib ve feraiz kitablarina saman ve kepekdiir
Samani hayvan soyun ve kepedi kelb yir an1 okiyan dahi hayvan ve kelbdir deyu taanniid iizre olub ma-
kabiri miislimine yezidler makberisidir deyiib kendii meyitlerine aher makber ihdas idiib bunun emsali
kiifrii tamle haliyyii'z zihn immi kavmi idlal iizere olub nahiyei mezburda halkimn ekseri mezburlara
tabi olub bi-gayri hakkin katli niifusa ve ahz-1 mal’e sa‘iler olub kendii halinde zenciri za’f lizre olub
anlarun serrinden rahatleri olmiyub sirran ve alaniyyen tefahhus olundukda kaziyye vechi mesruh iizre
miisahade olundukda gayreti hak hiicum idiib mezbur Bagceli ve miiridlerinden Resul ve Isa ahz olunub
kafirler idiik hala Islama geldiik deyu mezburlar tévbe ve istigfar etmekle kefile viriiliib mezbur Bagceli
miiridlerinden ve baz1 hirsuzlanndan hassa reislerinden kereste almaga gelen Hiisam Reis ile ele getii-
riliib gonderilmek iizere iken gaybet idiib Gte yaka kizilbaglanindan geliib bunlann arasinda tavattun
etmis bir kara sakallu sureti hakda Boyact Ahmed nam kimesnenin katline cem olub dururlar ol tugyan
(u) dalélet iizre olanlar tahammiil edemeyiib siidde-i saadetime miiteveccih olduklann arz eylemissin
imdi ol gaybet idenler dahi ele geliib ahvalleri teftis olunub arz olunan hususlar sabit olursa habsolun-
malarn emir idiib buyurdum ki vusul buldukda bu babda bizzat mukayyed olub mezkurlan ve gaybet
edenleri behemehaalyataklarnna ve duraklarina ve bilciimle ser”ile buldurmasi lazim olanlara buldurub
getiiriib ahvallari hak iizre teftis idiib géresin arz etdigin iizre amn gibi ahvalleri sabit olanlart muhkem
habs idiib sureti sicillerin siidde-i saadetime gonderesin sonra emrim ne vecihle sadir olursa mucibiile
amel oluna fi 15 Saferiil muzaffer 975 (Laz Ibrahim Cavusa virildi.) 1567.
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Son 1ki hitkiimde goriildiigii tizere islenen kabahatin hayli bityiik olma-
sina ve kesinlesmesine ragmen s6z konusu suglularin tévbe etmeleri idam
cezalarmin iptal edilmesi i¢in yeterli olmustur. Ag¢ik¢a anlasilmaktadir ki,
devlet bu konularda sug¢ ne denli biiyiik olursa olsun idam cezasini iptal ede-
bilmek icin adeta sugluya sans tizerine sans vermektedir.

Sonuc

XV- XVLI. yiizyillar konumuz itibariyle oldukga hareketli donemlerdir.
Balkanlardan Anadolu’ya devletin kaderini etkileyen olaylar yasanmigtir.
Seyh Bedreddin isyanindan sonra benzer dini sdylemlerden hareketle Sah
Kulu ve Nur Ali Halife isyanlar1 pes pese patlak vermistir. Asil nedeni eko-
nomik olan ancak itici giiciin dini séylemlerden geldigi bu isyanlar merkezi
yonetimin benzer dini inang ve ifadelere yonelik hassasiyetini arttirmistir.
Ote yandan Safevi Devleti'nin Osmanli lehine attigi her adimda bu tarz
inang degerlerine sahip ztimreleri kiskirtacak séylem ve yontemler kullan-
mast devletin bu kesimlere yonelik dikkatini had sathaya ¢ikartiyordu.

Sultan ve yoneticiler devleti igeriden sarsan isyanlara, disaridan gelebi-
lecek tehlikelere fikri-dini zemin olusturan ve ekseriyetle halk inanglar1 ve
menkibelerden beslenen bu tarz hareketlerle miicadele etmek zorunda kal-
muislardir. Bu miicadelenin en yogun yagandigi zamanlardan biri olan XVI.
ytiizy1l boyunca merkezi yonetimin biitiin tehdit ve risklere ragmen sergile-
digi tavir olduk¢a 6nemlidir. Konunun uzmani ulema siifinin ikazlarina,
tarkli yerlerden gelen gikdyetlere ragmen belgeler de agikca goriildiigi tizere
devlet, modern tabirle hukukun iistiinliigiinden asla taviz vermemistir. Belgeler-
den anlagildigi iizere bazi kimselerin israrla ifade ettigi gibi Osmanli yonetimi,
kisi veya kisileri dini aidiyetine gore degerlendirip cezalandirmamigtir. Ge-
len her gikdyeti defalarca farkls kisilere tetkik ettirdikten sonra hareket edil-
mesini belirtmigtir. Hatta Islim dinine yonelik sozlii saldirilarda bulunan
ve haklarinda kesinlesmis idam karar1 olanlarin dahi tévbe etmeleri halinde
kararin uygulanmayacagini bildirmistir.

S6z konusu belgelerden agikga anlagilacag tizere devletin farkli inanglara
yaklagimi ¢ok nettir; ilgili inancin geriata, hukuka, devlete yonelik bir tavri
yoksa veya kisi inancini kendi halinde yastyorsa kesinlikle miidahale edilme-
mistir. Ancak ne zaman ki inanglar siyasi sdylemlere, isyanlara temel olmaya
basliyor o halde Osmanli merkezi yonetimi gerekli tedbirleri almugtir.
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