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TURGUT UYAR’IN DUNYANIN EN GUZEL ARABISTANI’'NDAKI
SIIRLERINDE UYGARLIK VE DOGA KARSITLIGI

Murat KACIROGLU

ETU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi (ETUSBED), C.III S.7, Aralik 2018, Sayfa: 1-3
OZET

Cagdas Tiirk siirinde modernist anlayisin temsilcilerinden biri olan Turgut Uyar, diger
Ikinci Yeni sairleri gibi sembolik ve soyut bir siir dili gelistirmis ve bu dil tizerinden
bireye/6zneye ait bazi problemleri dile getirmistir. Turgut Uyar'in siirlerinde anlattig1 bu
problemlerin basinda modern bireyin yasadig1 psikolojik bunalimlar, modern pratiklerle
sekillenen toplumsal hayat karsisindaki yalnizlik ve yabancilasma duygusu gelmektedir.
Bu duygulara karsilik bireyin dogaya ve dogal olana duydugu 6zlemi “kendi” olabilme
ve “kendini” yeniden insa siireci olarak ele alan sairin siirlerinde bu baglamda kuvvetli
bir uygarlik-doga karsithig: diisiincesi islenmektedir. Modern pratiklerle sekillenen
modern hayattan kagan bireyin dogayla kurdugu/kuracag: iliskiyi siirinin basat
konularindan biri yapan Turgut Uyar bu ytizden siirlerinde modernite elestirisine de yer
verir. Bu makalede Turgut Uyar'in Diinyamn En Giizel Arabistan adi altinda topladig:
siirlerinde uygarlik-doga karsitliginin nasil ele alindig tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cagdas Tiirk siiri, [kinci Yeni, Turgut Uyar siiri, uygarlik ve doga
karsitlig:.

THE CONTRADICTION BETWEEN CIVILIZATION AND NATURE IN
TURGUT UYAR’S POEMS IN HIS DUNYANIN EN GUZEL ARABISTANI

ABSTRACT

Turgut Uyar, one of the representatives of the modernist understanding in contemporary
Turkish poetry, developed a symbolic and abstract language of poetry like other poets
writing in the Tkinci Yeni [“The Second New”] and expressed some problems belonging
to the individual/subject through this language. The psychological depression
experienced by the modern individual, the loneliness in the face of the social life shaped
by modern practices and the feelings of alienation are among the problems described in
Turgut Uyar’s poems. In response of these feelings, the poet handling a yearning for the
nature and the natural as being “self” and the process of “self”-rebuilding in his poems
deals with an idea of a strong contradiction between civilization and nature in this
context. Turgut Uyar dealing with the relationship between the nature of the individual
shaped with modern practices and escaping from modern life as one of the primary
subjects of his poem gives wide coverage to criticism of modernity. In this paper, it will
be focused on how the contradiction between civilization and nature was handled in the
poems of Turgut Uyar, which were collected by him under the name of Diinyanin En Giizel
Arabistan: [“The Most Beatiful Arabia in the World”].

Keywords: Contemporary Turkish poetry, Ikinci Yeni [“The Second New”], Turgut
Uyar’s poem, the cntradiction between civilization and nature.
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Giris

Sigmund Freud, Bir Yamilsamanin Gelecegi adli calismasinda uygarlik
kavramini insan yasaminin kendisini hayvansal durumun {izerine ¢ikaran ve
vahsi yaratiklarin yasamindan ayrilan tim yonlerini anlamlandirmak igin
kullandigini belirtir.! Uygarligin Huzursuzlugu adh calismasinda ise insanin
yasamini hayvanlarin yasamindan ayiran uygarligi, insanlar1 dogadan korumak
ve insanlar arasi iligkileri diizenlemek gibi iki amaca hizmet eden eylem ve
diizenlemelerin tiimii olarak tamimlar.2 Uygarligin ilk sonucunun ¢ok sayida
insanin birlikte yasamaya baslamas1 oldugunu belirten Freud, birlikte yasama
aliskanliginin insanda baz: giidiilerini bastirmay: gerekli kilan bir dontisimii de
baslattigini ifade eder.3 Bir¢ok yazisinda uygarligin insanin basta cinsellik olmak
tizere birtakim icgiidiilerini bastirmaya zorlayan bir yasam bigimi gelistirdigini
belirten Freud, insanlarin uygarlik iginde kendilerini mutlu hissetmekte zorluk
cekmelerinin anlasilir oldugunu ileri stirer* Bu baglamda icgiidiilerin
bastirilmasi ve toplumsal hayatin kabul edebilecegi duyumlara dontistiiriilmesi,
haz ilkesinin gergeklik ilkesiyle yer degistirmesi olarak gorultr. Herbert
Marcuse da Freud'un tizerine yaptig1 calismasinda, gerceklik ilkesinin bir
kurumlar sistemi igerisinde gerceklestigini ve boylesi bir sistem/topluluk icinde
yetisen bireyin gerceklik ilkesinin gerekliliklerini, kanunlari ve diizeni
ogrendigi sekilde 6grendigini® belirttikten sonra haz ilkesi ile gerceklik ilkesinin
yer degistirmesinin insan tiirtiniin gelisiminde biiytik izler birakan travmatik bir
olay oldugunu ifade eder®. Bu, insanin toplum veya toplumsallik adina
icgtidulerini tatminden vazgegisinin yarattig1 travmadir. Uygarligin son ve en
gelismis hali olan modernite ise toplumsal, ekonomik ve siyasal pratikler
esliginde insan ve doga arasindaki iliskinin kesin olarak koparildig: bir diizenin
insastyla sekillenen bir stirectir.

Max Weber, Nietzsche'nin “diinyanin tatsizlasmasi” olarak niteledigi
modern c¢ag1 “buyiliniin bozuldugu”? bir ¢ag olarak degerlendirir.# Modern

1 Sigmund Freud, Bir Yanilsamanin Gelecegi, (cev. Aziz Yardimlz), idea Yayinlari, Istanbul
2000, s. 12.

2Sigmund Freud, Uygarligin Huzursuzlugu, (cev. Haluk Bariscan), Metis Yayinlari, istanbul
2013, s. 48.

3 Sigmund Freud, Uygarligin Huzursuzlugu, s. 59.

4 Sigmund Freud, Uygarligin Huzursuzlugu, s. 72.

5 Herbert Marcuse, Ask ve Uygarlik, (cev. Seckin Cagan), May Yayinlari, Istanbul 1968, s. 31.
6 Herbert Marcuse, Ask ve Uygarlik, s. 31.

7 Max Weber, Kapitalizmin Ruhu ve Protestan Ahlaki, (cev. Zeynep Aruoba), Hil Yayinlari
Istanbul 1985, s. 23.

8 Ishak Torun, “Kapitalizmin Zorunlu Sart1 Protestan Ahlak”, Cumhuriyet Universitesi
iktisad: idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.3, S. 2, Sivas 2002, s. 96
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oncesi caglarda insan kendini doganin tabii bir unsuru olarak gormiistiir;
modernligin yol ac¢tig1 “farklilasma”’nm?® yasanmadigi bu devrede benligin
tasarimi ayn1 zamanda doganin da tasarimi olarak algilanmistir. Modern cagda
insan bu birligin parcalanmasiyla “yurtsuzlasir”; gtindelik olanla karsilasan
modern insanin deneyimledigi diinya, anlamca ici bosaltilmis, btyiist
bozulmus diinyadir. Frisby’nin Lukacs'in diistincelerinden hareketle belirttigi
gibi anlamin yoklugu, askin bir yurtsuzlasmay1 dogurmustur. Boylece modern
insan dogadan koparak yurtsuzlugun nesnelesmesiyle kars1 karsiya kalmistir.10
Yurtsuzlugun neden oldugu duygu ise yabancilasmadir. Modernite kendinden
once olani otekilestirerek bu yabancilasmayr yaratan zemini hazirlamistir.
Gelenek veya kutsal admna gecerli olan degerler zaman dtizlemindeki bir
uzaklastirmayla bagka bir zamanin icine hapsedilmistir.’’ Doga, gelenek veya
kutsal ontolojileri acisindan modern 6ncesi insanin kendini bir biittinliik iginde
algilamasim saglayan kosullarin yapicisi konumundadir. Modernite ile bu
kosullarin ge¢miste kalistyla kendini parcalanmis bir kimligin iginde
deneyimleyen insan, ister istemez biittinlitk arzusunun pesinden gidecek,
dogayla 6zdes oldugu zamani ortak bir ideal olarak arayacaktir. Bu arayis,
modern insanin yasadigl huzursuzluklarin da kaynagidir. S6z konusu
huzursuzlugun modern diistincenin dogusundan itibaren izledigi radikallikle
de kuvvetli iliskisi vardir. Ciinkii modernite diisiincesi, Adorno ve
Horkheimer’in isaret ettigi gibi hem yikimin hem de uygarligin hattidir. Bu hat,
hizli, kesintisiz bir yok etmenin ve yeniden yaratmanin hattidir ve yok edilen
her sey bir enkaz olarak insan bilincinin derinliklerinde yasamaya devam
edecektir. Uygarligin -hayvansal ve bitkisel yasam bicimleriyle- saf dogal
varolusu her zaman mutlak bir tehlike olarak gordiigiini savunan Adorno ve
Horkheimer, oykiinmeci, soylencesel, metafizik davrams bicimlerinin eski
caglara ait oldugunu varsayan modern uygarligin, insan benliginin o zamanlara
donerek tarifsiz zorluklarla uzaklastirmay: basardigl ve bu nedenle dehsetle
baktig1 saf dogal yasama geri donmesinden korktugunu belirtirler. 12 Buna
karsilik saf dogal yasama donme arzusunun mutlak anlamda bastirilmasi asla
imkan dahilinde olmamustir.

9 Hans van der Loo, Modernlesmenin Paradokslari, (cev. Kadir Canatan), Insan Yayinlari,
Istanbul 2006, s. 85.

10 David Frisby, Modernlik Fragmanlari, (cev. Akin Terzi), Metis Yayinlari, Istanbul 2012, s.
231.

11 Peter Wagner, Modernligin Sosyolojisi, (cev. Mehmet Kiiciik), Ayrinti Yayinlari, istanbul
2005, s. 83.

12 Theodor W. Adorno-Max Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, (cev. Nihat Ulner-Elif
Oztarhan Karadogan), Kabalc1 Yayinlari, Istanbul 2014, s. 53.
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Uygarlik stireciyle parcalanan insan bilincinin akilcilik ve diizen adina
feragat ettigi saf dogal yasam arzusu, Ikinci Yeni sairlerinden Turgut Uyar'in
siirlerinin basat izleklerinden birisidir. Sairin 6zellikle Diinyanin En Giizel
Arabistam1 adini tastyan siir kitabiyla uygarligin ve modernite pratiklerinin
yarattigr kosullardan bunalan bireyin yasadigr huzursuzluklar1 anlatmaya
calistig1 goriilmektedir. Bireyin saf dogal yasama donme istedigini cesitli
simgeler tizerinden anlatan Turgut Uyar, modern kent yasami, is hayati,
toplumsal kurallar, ahldk ve yasa ilkeleri karsisinda sikisan bireyin kurtulusu
olarak saf dogal yasami gormekte ve siirlerinde onu kutsamaktadir. Behget
Necatigil ile ilgili bir yazisinda “btiytik sehir yasantis1”nin kiictimsenemeyecek
bir problem oldugunu belirten Turgut Uyar, “heniiz alismadigimiz, birtakim
gereklerine uymadiumiz, tadina varamadigimiz, belki de bazi yoksunluklarina
katlanamadigimiz”3 kent yasantisinin yarattigi huzursuzluklardan bahseder.
Uygarligin yasama tislubunu degistirmek anlamina geldigini diistinen sair, bu
durumun bir yasama problemi dogurdugunu ve bu problemin bireyin
stkintilarmin kaynagi haline geldigini distintir. Buna karsilik “yasamasim
glirtiltiiye 1smarlanmisa getirmek istemeyen, istemeyen degil bunu bir i¢ zorlamasi, bir
oltim kalim meselesi halinde duyan bir kisi icin ya bu yasamaya direnmek ya dykiinmek
ya da bu yasamay: kendi gerceklerine gore halletmesi” gerekmektedir'4. Uyar'in
uygarligin dayattii yasama bicimlerine uyup uymamay: bir 6lim kalim
meselesi olarak gormesi, uygarliga duyulan tepkinin ve bagskaldirmin bir
ifadesidir. Uygarligin ve onun en gelismis bi¢cimi olan modernligin bastirdig:
bireysel duygu ve icgiidiilerin tatmini i¢in dogadaki saf hale doniis arzusu,
Uyar’in siirlerinde bir tepki ve baskaldiriy1 da beraberinde getirmektedir.

1. Sinirlar1 Asmanin veya Icgiidiilerin Mekan1 Olarak Doga

Uygarlik-doga karsithgi, uygarligin neden oldugu bunalim ve sikintilar,
Uyar'in Diinyamin En Giizel Arabistani’nda yer alan bircok siire yansimmustir.
Modern kosullara karsi doganin saf ozgiirlugiine ve icgudiilerin serbestce
tatmin edildigi masalimsi evrenlere duydugu 6zlemi anlatan sair, bu siirlerinde
modernist siirin dil ve sekil imkanlarini sonuna kadar kullanir. Tasradan kente
g0¢ eden bireyin bunalimlarini anlatan sair, kitab1 olusturan birgok siirde farkl
imgelerle dogaya doniis arzusunu dile getirir. Bu siirler icerisinde uygarlik-doga
karsithigini en bariz sekilde ele alan siir, Geyikli Gece adl1 siirdir. Bu siirde bireyin
daha dogrusu dramatik 6znenin “kent/uygarlik” ve “doga” arasindaki tercihini
ve bu tercihe yon veren psikolojik durumunu anlatan sair, modern insanin

13 Turgut Uyar, “Eski Toprak’tan Notlar”, Korkulu Ustalik, (yay. haz. Alaattin Karaca), Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul 2014, s. 59.
14 Turgut Uyar, Korkulu Ustalik, s. 59.
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yasadig1 huzursuzluklardan ancak doganin safligma veya insanin kendini
doganin bir tasarimi olarak gordtigii zamanlara donmekle kurtulacagina isaret
eder. Bu siirlerde ortak bazi imgeler tizerine kurgulanmus bir duyus bi¢imini
anlatisallik zemininde ele alan Uyar'in “geyikli gece”, “cambaz” ve “abluka”
imgelerine yiikledigi anlamlarla modern diinya-doga, insan-toplum ve kent-
insan iligkilerini ve bu iliskilere yon veren catisma ve zitliklar1 anlatarak
biittinciil bir modernite elestirisine giristigini sdylemek gerekir. Bu baglamda
kitaptaki ilk siir olan Geyikli Gece, modern kente kars1 dramatik anlatictnin’>
gelistirdigi tepkileri icermesi bakimimdan dikkat cekicidir. Mehmet Kaplan, bu
siirde modern kentin insanlar1 ezdigi ve icgiidiilerin tatminine engel oldugu
fikrinin islendigini, “geyikli gece”nin bir sembol olarak modern kente karsi
bireyin huzur bulacagi doganin karsilig1 oldugunu soyler.1e Modern olanin doga
ve insan arasina biiyiik bir mesafe koyarak onu gercek benliginden koparis
tizerinde durulan Geyikli Gece, dogal olanla modern olan arasindaki temel
sorunu ele alarak daha evrensel bir soruna da temas eder. Freud’a gore insaru
dogal ortamdan uzaklastirarak onun icgiidiilerini kontrol altina alma cabasi
olan uygarlik, insana bir arada yasamak ve bir topluma katilmak icin
ozgtrliiklerinden feragat etme zorunlulugunu dayatmistir. Iggtidiilerin tatmini
veya disa vurumu, insanin 6zgiirlitk arzusunun yansimalar1 olarak modern
diinyada kanunlar ve disipline edici kurumlar tarafindan bastirilmistir. Ancak
bir talep olarak 6zgiirliik arzusu, modern olana kars1 bir diismanlik veya tepki
gelistirir.? Modern kent, “halbuki korkulacak hicbir sey yoktu ortalikta/Her sey
naylondandi o kadar” (Buytik Saat, s.113)'® misralarinda belirtildigi {izere yapay
bir mekandir. Bu yapaylik somut mekanlara degil, kentli insanin kendisiyle ve
cevresiyle olan iliskilerine ait bir durumdur. Kent; insanin i¢gtidiilerini ve dogal
davranislari sergilemesine izin vermeyen ve boylece kendilik bilincinin
gelismesini engelleyen, insani1 yapay davranmak zorunda birakan bir ortamdr.
Bu ortama seklini veren diizen, iktidar ve disiplin, “Ama geyikli geceyi bulmadan
once/Hepimiz ¢ocuklar gibi korkuyorduk” (Biiytik Saat, s. 113) musralarina yansiyan
korkunun sebebidir. Bu korkudan kurtulmanin yolu ise “geyikli gece”yi
kesfetmektir. Bireyin i¢gtidii ve isteklerinin dizginlenmedigi dogaya ve kendi

15 Turgut Uyar’in Arz-1 Hal ve Tiirkiyem’deki siirlerinde lirik anlatic1/6zne/ben Diinyanin
En Giizel Arabistan ile birlikte yerini dramatik anlaticrtya birakmustir. (bknz. Firat Caner,
Turgut Uyar'in Huzursuzlugu)

16 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri 2-Cumhuriyet Devri Tiirk Siiri, Dergah Yaynlari, Istanbul
2007, s. 272.

17 Sigmund Freud, Uygarligin Huzursuzlugu, s.54.

18 Bu makalede Turgut Uyar'in siirlerinden yapilan alintilarin kaynagr metin icinde
gosterilecektir. Alintilar su kaynaktan yapilmistir: Turgut Uyar, Biiyiik Saat-Biitiin Siirleri,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2014.
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dogal gercekligine dénme arzusu, siirde “geyik” imgesi tizerinden aktarilir. Bu
imge masal veya efsanelerdeki ask arzusu ile dolu geng kizlarin ve erkeklerin de
karsihigidir.’” Mekansal bir tasarim olarak “geyikli gece” dogay1 ve dogal olany;
dolayli agidan ise kendi karsit: olan modern kenti isaret eder. Bu anlamda Geyikli
Gece igerisi ve disaris1 olan bir tiir soyut mekandir. Bu igsel ve dissal zitlik,
modern kentin gostergeleri olan para, bilim ve teknoloji ile dogalligin
gostergeleri olan ask, icki ve kadin-cinsellik imgeleri arasindaki ¢atismadan
kaynaklanir.20 Geyikli Gece'nin disinda yani modern kentte, “giinesin asfalt
sonlarinda” battigl, fabrika “glddyatérler”inin ve “disliler”in altinda ezilen ve
“borclar”m, “kefiller”in ve “bono”larin (Buyiik Saat, s. 113-315) sikintisiyla
bogusan insan, ancak geyikli gece’ye, yani kendi icine veya herhangi bir
smirlamanin  olmadigr dogalligina donmekle kurtulabilir. Bu dogallik,
icgtidulerin smirsizca tatmin edildigi, herhangi bir disipline edici kurumun
olmadigi ve modernitenin yok etmekle oviindiigi ilkellik halidir. Insan
benliginin derinlerinde yatan bu ilkellik, ne kadar uygarlasmis olursa olsun
modern insanin iginde yasattigi karanhk tarafidir. “Neonlarin ve teoriler”in
(Btiytik Saat, s. 314) aydinlatamadig1 bu karanligin/gecenin icinde ask, cinsellik,
icki, kendinden ge¢gme ve umut vardir ve insan bu karanligin i¢inde 6zgtirce
yasayabilir. Bu 6zgtirltigiin anlamai ise, “ister istemez agklar: hatirlatir/eskiden giizel
kadimlar ve asklar olmus/Simdi de var biliyorum/bir seviniyorum diistindiikce
bilseniz/daglarda  geyikli ~ gecelerin en  giizeli//Hicbir sey umurumda degil
diyorum/Asktan ve umuttan baska/Bir anda ii¢ kadeh ve ii¢ yeni sarki/Bellegimde tiiylii
tiiylii geyikli gece duruyor” (Buyiik Saat, s. 114) misralarinda kendini gosteren ask,
umut ve cinselliktir. Kentlerde fabrikalarin, bankalarin ve isyerlerinin ¢izdigi
smirlar icinde nefes alma imkani bulamayan insanin geyikli gece’ye ka¢ma
arzusu, tembellik duygusunun da yansimalarini i¢inde barindirir. Bu duyguyu
ifade eden su misralarda tembellik ve aylaklik modern kente kars1 bir tepkinin
ve itirazin izleri wvardir: “[HJtdizniimiizii  biiyiik  seylerden  samirsaniz
yamihrsimz/Ornegin  tic  bardak sarap icsek  kurtulurduk/Yahut bir adam
bicaklasak/Yahut sokaklara tiikiirsek/Ama en iyisi ceker giderdik/Gider geyikli gecede
uyurduk” (Buytik Saat, s. 115). Paul Lafargue’iin da tavsiye ettigi gibi
modernitenin vadettigi “Insan Haklari’ndan daha insancil olan “tembellik
hakki1” ayn1 zamanda insanin i¢gtidiilerine donmesi anlamina da gelir.?!

19 Mehmet Kaplan, Siir Tahlilleri 2, s. 272.

20 Firat Caner, Turgut Uyar'in Huzursuzlugu, (yaymmlanmamis doktora tezi), Bilkent
Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstittisii, Ankara 2006, s. 150.

21 Paul Lafargue, Tembellik Hakki, (cev. Vedan Giinyol), Telos Yaymlari, Istanbul 1996, s. 34.
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Denize Gidip Dénen Mavilerin Bire Indirgenen Ugliigii adim tastyan siirde ise
uygarligimn “ditizen” olarak sistematize ettigi iktidarina karsi gocebeligin ve
yersizyurtsuzlugun bir arzu olarak kendini gosterdigi goriiliir. Oznenin
yasadigr “dtizen”e karst duydugu tepki, bir tasarim olarak doganin zihni
tasavvuruyla gortuntr kilinmistir. Bu tasavvuru tireten bilincin uygarhiktan
duydugu rahatsizlik, “[Blen ii¢ yer tasarlamistim iicii de sana bana uygun” (Blytik
Saat, s. 131) misrainda vurgulanan “tasar1”da da acikca gosterir. Siirin 6znesi
donmek istedigi dogaya “sen” zamiri ile temsil edilen kadin’1 da alarak gitmek
ister ve burada da Geyikli Gece siirindeki duyusa benzer bir sekilde doga-kadin
birlikteligi tizerinden doga-icgiidii iliskisi kurulur.

Gdge Bakma Duragr adhi siirde de 6zne modern hayatin neden oldugu
baskilardan kurtulmak icin farkl bir diinya tasarlar. “Gok” imgesi tizerinden
tasarlanan bu diinya dogay1 isaret eder. Mehmet Kaplan da bu siirin bir “kagis”
siir oldugunu ve siirdeki 6znenin yerytiziinden, sehirlerden, insanlardan kagip
kadina ve aska sigmmak istedigini belirtir.22 Kadin-doga ve icgiidiilerin
olusturdugu birlik siirin anlam ortinttistinti olusturur. Bu oruntii Hiiseyin
Conturk’tiin de vurguladigr gibi yasanilan gercekligi asan ve kendine ozgii
ozellikleri olan “btiytik bir diinya”ya? girisin ifadesidir. Bu baglamda Turgut
Uyar'in girmek istedigi bu yeni diinya doganin sairin zihnindeki tasarimidir.

Gdge Bakma Durag: bu tasarimi, zamansal ve mekansal biraradalik icinde ve
es-stiremli bir bigimde deneyimlenen kent/uygarlik-doga algilarinin esliginde
sunar. Siirde “ben” ve “sen” zamirleriyle temsil edilen 6zneler es-stiremli bir
bicimde iki farkli gercekligi deneyimlerler ve modern kent-doga arasindaki
gerilimin neden oldugu huzursuzluktan kurtulmak isterler. Uygarligin rahatsiz
ediciligi kacamak 151klar ve seker kaniglarr imgeleri {izerinden verilir ki uygarlik
oncesi ve sonrasmi vurgulayan bu imgeler, hem sanayi hem de tarim
toplumlarim vurgulayacak bigimde kullamilmustir. “Ikimiz birden sevinebiliriz
g0ge bakalim/Su  kacamak 1siklardan su seker kamuslarindan/Bebe dislerinden
gtineslerden yaban otlarindan/Durmadan harcadigim su gozlerimi al kurtar” (Buytik
Saat, s. 135) musralarinda insanligin ilkel/dogal olandan uygar olana dogru
gelisen macerasinin siirdeki 6zne tarafindan olumsuz bir algiyla kavrandig:
gorulur. Isik sanayii toplumlarinin seker kamigt ise tarim toplumlarinin metaforu
olarak diustintilebilir. Goge bakmak eylemi uygarligin smirladig: icgudiilerin
rahatca yasanacag1 bir diinyaya gecisin saglayicisidir. Bu anlamda “[Flalanca
duraga simdi geliriz gige bakalim/Inece var deriz otobiis durur ineriz” (Biiytik Saat, s.

22 Mehmet Kaplan, $Siir Tahlilleri 2, s. 270
2 Hiiseyin Contiirk, Caginin Elestirisi- Birinci Kitap, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2006, s.
207.
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135) musralarinda gegen otobiis imgesi dikkat gekicidir. Bir nesne olarak otobiis,
modern kentin hizini simgeler. Otobiisten inmek ise bu hiza karst 6znenin
arzuladigl yavashgi/yavaslamay1 isaret eder. Boylece uygarlik/doga zithig:
hizlilik ve yavaslik eylemleri tizerinden de vurgulanmis olur; c¢tinki
uygarlasmis toplumlarin giindelik yasamlarinin en belirgin karakteri hizdur.
Georg Simmel gore modern kentlerdeki toplumsal hayatin hiz1 ve cesitliligi,
insan1 duygularina gore degil de zihnine/bilincine gore hareket eden bir varlik
durumuna getirdigini soyler.2* Zihin-biling ve akilla hareket ederek kentin
hizina ayak uydurmak durumunda olan insan, doganin duygularla/icgtidiilerle
hareket eden yavasligina 6zlem duyar. Turgut Uyar’da bu 6zlemin bir cesit
kendini ve kendiyle beraber varolan evreni yeniden yaratma deneyimine dogru
ilerledigini soyleyebiliriz. Bu deneyim agisindan Geyikli Gece ve Gdige Bakma
Dura$: adlarini tastyan siirler gece/karanlik imgesi tizerinden ayni duyusun ifade
edildigi iki siirdir. “Bu karanlik boyle iyi aferin Tanriya/Herkes uyusun iyi oluyor
hoslaniyorum” (Biiytik Saat 135) musralarinda dogrudan kendini gosteren bu
duyus biciminde gece imgesi, kadin imgesiyle birlesir. Gece/karanlik imgeleri
Diinyanin En Giizel Arabistan’nda Hiiseyin Contiirk’tin de dikkati ¢ektigi gibi
ask ve sehvetin diinyast olarak kurgulanmistir. Conttirk’tin “aski karanlik”
olarak adlandirdig: bu kurgu, “mutlu semboller”? olarak cinsellik arzusunun
gortintimleridir ve doganin sagladig bir imkan olarak diistintiliir.

Diinyamin En Giizel Arabistani’ndaki bir¢ok siirde s6z konusu cinsellik
arzusunun dzgtirce yasanmasi ancak doganin/dogal olanin sagladig: bir imkan
olarak sunulur. Bu duyusa anlaticis1 Ak¢aburgazli Yekta olan parcalarda yogun
bir sekilde yer veren Turgut Uyar, bu parcalarda askin yerine cinsel konulara
yer verir ve insan1 daha ¢ok cinsel 6z ile izah etmeye? calisir. Sairin cinsel
duygular ve doga arasinda kurdugu iliski, insanin 6ziinii bulma stirecinin yeni
bir yorumu olarak diistintilebilir. 1965 yilinda Dost dergisinde yapilan bir
soylesisinde Uyar, Diinyanin En Giizel Arabistani’nda cinsel iliski gibi gortinen
meseleleri siire koymak isteyisini, aski basbayag1 bir saflikla ve biitiin
ilintileriyle soyleyerek insan tabiattaki yerine indirgemek i¢in yaptigini belirtir.
Insanin kurtulusunun dogal bir hayat igerisinde miimkiin oldugunu ve soz
konusu kitapta yer alan siirlerdeki cinsel duygunun bir zampara duygusu

2 Georg Simmel, “Metropol ve Tinsel Hayat”, Modern Kiiltiirde Catisma, (cev. Tanil Bora
vd), Iletisim Yayinlari, Istanbul 2013, s. 84.

% Hiiseyin Contiirk, Caginin Elestirisi- Birinci Kitap, s. 231.

26 Orhan Kogak, Bahisleri Yiikseltmek-Turgut Uyar'in Siirinde Kendini Yaratma Deneyimi,
Metis Yayinlari, Istanbul 2009, s. 69.
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olmadigimi vurgular.?” Uygarligin soyut-somut {irtinleri olan din, ahlak, yasa
toplum, evlilik ve kent olgularma yonelik elestiriler yer aldig1 ve merkezinde
Akgaburgazl Yekta oldugu bu anlatisal siirlerde, bilinen kurgusal 6zelliklerin
disinda bir anlatim s6z konusudur. Birbirleriyle iliskisi olmayan veya varsa bile
son derece kapali, parcali anlatilarin kurgulandig1?® bu siirlerdeki elestiriler de
cesitli imgeler {izerinden ortiik bicimde dile getirilir.

Akgaburgazly Yekta'min Mahkeme Kararimi Aldiginda Soyledigi Mezmurdur adl
siirde Yekta-Sinan ve Giilbeyaz arasindaki iliskiler anlatilir. Siirin adindan da
anlasilacagr {izere yasaklanmis bir eylemden o&tiirti bireyin/Yekta'nin
yargilanmasi s6z konudur. Bu yargilanmaya sebep olan dykii ti¢lii bir iliski
tizerine kurgulanmustir. Sinan ve Giilbeyaz ciftinin aile dostu olan Yekta, misafir
olarak geldigi evde Giilbeyaz ile birlikte olur. Bunun tizerine ikisi de kendini
suclu hisseder ve bu birlikteligin yasanmasindan mutsuzluk duyarlar. Yekta,
sucluluk hissine ragmen Giilbeyaz'1 elde etmek ister ve Sinan’a isledikleri sugu
itiraf eder. Aradan cekilecegini umdugu Sinan, Giilbeyaz’la Yekta'nin
cezalandirilmas1 icin mahkemeye basvurur. Yargilama sonunda ikisi de

cezalandirilir.

Basit bir 6ykii tizerine kurgulanan anlatida Yekta'nin bilincinden ve bakis
acisindan insani iliskilere yon veren normlarin disima ¢ikmak ve i¢giidiilerini
smirsizca yasamak isteyen bir duyusun izlerini gérmek miimkiiniidiir. Bu
duyusu ortaya ¢ikaran ve onu besleyen duygu dogrudan bir eksiligi giderme
cabasi olarak da dustiniilebilir ki bu ¢aba, Yekta'nin eyleminin nedenlerini
aciklayacak niteliktedir.

“Onunla. Giilbeyaz'la bakisir isumirdik./Sonra yamlgan insanliim basladi./Birinde
ii¢ gece dort giindiiz orada, evde kaldim./Ug gece dort giindiiz Sinan’in yataginda
kaldim./Giilbeyaz'la Allalin emri olduk./Ne o beni kandirmigti,/Ne ben onu bastan
cikarmistim. Ikimiz de bildiklerimizin otesine, bulduklarumzin iistiine ¢ikmak
istemistik. Bir noksanli§r vardi samyorduk biitiin olanlarin belki. Ama ashinda
biitiinliiklerimize bahaneydik.” (Biytik Saat, s.138)

Yukarida alintilanan boliimde bir eksiklik ve onu tamamlama durumunu
acikca ifade eden Yekta'nin bu tavrinda yanilgan insanligr 6nemli bir oynamustir.
Oncelikle “yanilgan insanlik” kavramsal bir gercekligi ifade edecek bir bicimde
kullanilmistir. Buna gore “yanilganlik” insanin uygarlik oncesi davranis
bicimlerini isaret eden icgitidiisellik baglaminda kullanilmis olabilir; ¢tinkii

27 Turgut Uyar, Korkulu Ustalik, (yay. haz. Alaaddin Karaca), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul
2014, s. 461.

28 Mehmet Stimer, Biiyiik Saat’in Vurusu-Turgut Uyar'in Siirlerinde Anlatisallik, Hece
Yayinlari, Ankara 2015, s. 137.



10 | ETUSBED Turgut Uyar’in Diinyanin En Giizel Arabistana...

yanilganlik bir boyutuyla uygar aklin veya aragsal aklin ¢izdigi siurlarla
belirlenen toplum, yasa ve ahlak ilkelerinin disinda kalan veya bunlara bagh
olmayan davranis bicimlerini temsil eder. Giilbeyaz'la iliskisini insan dogasinin
bu yontine baglayan Yekta'nin bu durumu, kendini yeniden kesfetmesidir.
Giilbeyaz'la yasadigy iliskiyi “bir eksikligin tamamlanmas1” olarak fark edisiyle
bu kesif gerceklesmis olur; ancak bu kesif belirsizdir. “Iyice secemiyorduk ama,
anlworduk. Uzun yaz gecelerinin durgunlugunu, genis yapraklarimin salintist ile
tamamlayan gizli bitkiler gibiydik.” (Biiytik Saat, s. 140) Diger taraftan bu kesif
sonucunda kendinde buldugu sey, Tanr1'nin ona kattig1 seydir. Bu, i¢gtidiilerle
hareket eden hayvansi bir cinselliktir ve insanin evrensel tarafi olarak varligini
hep devam ettirecektir: “Ben o zaman, Tanrinin benim yapima kattigi tatlarin, bende
durmakta oldugunu, daha ételere kadar da durmakta siiregidecegini fark ettim.” (Bliytik
Saat, s. 140)

Yamilganlik, 6zellikle Yekta icin “bildiklerinin” ve “bulduklarinin” “&tesine”
ge¢cmenin yolunu agmistir. Bu durumu fark ettiren sey ise “noksanlik/eksiklik”
duygusudur. Orhan Kogak, Turgut Uyar'in Diinyanin En Giizel Arabasitani’ndaki
siirlerinin temel diistinsel geriliminin “eksiklik” ve dolayisiyla “tamamlanma”
duygusundan beslendigini; bu ikiligin bir “tagskinlik” belirten genel bir
ozglirlesme yani kendi kendini yeniden yaratma tasarisimin icinde eriyip
bulaniklastigini belirtir.2? Bu tasari, Bir Kantar Memuru Icin Incil adli siirde ayni
anlama gelecek bir i¢gtidiiniin yansimasi olarak kullanilmistir. Yekta'nin geriye
dontsle anlattigr bu alt 6ykiide, Hiimeyra ile evlenmesine ve sonrasinda esinin
kiz kardesi Azra’ya besledigi duygulara yer verilir. Yekta'nin evliligi yasa ve
toplum tarafindan onaylanmus bir evliliktir. “Basgéz olduk ¢ati kurduk Tanr: tanik
oldu/Ekmegimiz vardy/Yatagumz kararliyd: hep 6yle kaldy/-Siirek avinda iirkek ince dort
ayaklilar stirer gibi onda kendini yenecek diziistii aska getirecek kendinde bulup deli deli
bir yerlerine gizledigi bir duyguyu kovaliyordum” (Buytk Saat, s. 146) Siirin alt
bolimiinde gecen bu parcada uygarligin izin verdigi kadin-erkek iliskisinin
evlilik baglaminda yarattig1 tekdtizelikten kaynaklanan eksikligin yansimasi
goriliir. Yektanin bu tepkisi, Foucaultnun burjuvazi toplumunda kari-
kocadan olusan ailenin cinsellige el koymasi® olarak yorumladigi ve bir
kapatilma olarak degerlendirdigi tepki ile ayn1 diizlemdedir. Yekta'nin toplum
tarafindan onaylanmis evliliginde eksikligini gordugii ilkel cinsellik veya
rastlantisal ilkel cinsellik arzusunun uyanmasi, “korkak geyik yavrusu”

29 Orhan Kogak, Bahisleri Yiikseltmek-Turgut Uyar'in Siirinde Kendini Yaratma Deneyimi,
s. 75.

3 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, (Hiilya Ugur Tanrigver), Ayriti Yayinlari, Istanbul
2013, s.11.
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imgesiyle betimlenen Azra’da belirginlik kazanir. “Stirek av1” ile vurgulanan
ilkel cinsellik, tam olarak bu imgede anlam bulur. Ilkel rastlantisal cinselligin
insanin ilkel/dogal dénemlerinde yasanan bir tiir “cennet yasami” oldugunu
belirten Wilhelm Reich, uygar insanin bu ilkel/ilksel doneme dénme 6zlemi
cektigini belirtir.3! Yekta'nin “kararli yatag1”ndan sikilmasi ve ilkel olana 6zlem
duymas1 bu baglamda degerlendirilebilir ki karis1 Hiimeyra'da “kovaladigr”
fakat bulamadigi seyi, Azra’da bulacagmi disiintir. Insanin dogadan
ayrismadigl uygarlik 6ncesi zamanlara duydugu 6zlem, bicimlenmis uygar
toplumlarda bilincaltina atilmis bir fantezi olarak varligim korumaktadir.
Nitekim Yekta, hayati1 uygarligin c¢izdigi simrlar icinde gecirmeye
cabalamasina ragmen “[N]e yapsam aklima kediler geliyordu” (Biiyiik Saat, s. 146)
musraindaki “kediler” imgesi ile isaretlenen ilkel cinsellik
fantazisine/icgtidiistine maglup olmaktan kurtulamaz.

Bir Kantar Memuru Icin Incilin alt boliimlerinde Yekta'nn gecmisi ve
atalarmin Akcaburgaz’a yerlesmeleriyle ilgili anekdotlar anlatilirken sehir
yasaminin verdigi sikintilardan kurtulmanin mekani olarak Arabistan imgesi 6n
plana cikar. Uygarliga ait bir gerceklikten hayal edilen baska bir gerceklik
bicimine gecmek isteyen Yekta icin bu gecis, 1sik-karanhk zithgiyla anlam
kazanmaktadir. Uygarligin yarattigi somut gerceklik, siirde “1s1k” imgesiyle
verilir. “ Lambamu difliiyorum bir bardak su iciyorum” (Biiytk Saat, s. 146) misramin
alt metininde ifadesini bulan “karanlik”, Yekta'nin i¢ diinyasina ait duygularin
anlatilmasina uygun bir atmosfer yaratmaktadir. Bunun oncesinde Yekta,
“[Olnce  varken  sonra  gomdiigiimiiz/Oniinde  geriledigimiz/Unuttugumuz
utandi§rmiz/ama  birakmadi§imiz/Ama  birakmadiimiz/Bu - yumusakligim — sanki
defineler iginde/Sanki gomiilii sandiklarda karartyorum/Korkung bir orman ugultusu
icinde boguluyorum agaglar-sular bakmadiim yerlerde ¢icekler” (Biiytik Saat, s. 151)
misralarinda ifadesini bulan bir ruh haline sahiptir. Bu ruh halinin sebebi,
icgtidiilere serbest kilan doganin eksikligidir ki bu eksiklik ayni zamanda 6zlemi
yaratan seydir. “Lamba tiflendikten” sonra karanligin sundugu gortiniir
olmaktan kurtulma avantaji sayesinde Yekta, baska bir diizleme gecer;
cinselligin serbestce yasandig1 bu dogal diizlem ise alt metni olusturur.

Lambay1 {ifledikten sonra serbest cagrisimlarla Yekta'nin zihnine dolan
goriintiilerden, insanlardan ve tablolardan olusan alt metindeki imgeler,
ilkellige ve dogal olana ait anlamlar tasirlar. “Birden o en uzak ¢in bahgeleri yalniz
bahgeleri/Yerlerini  bulup yerlestirivorum yasamamda/Kararsiz insanligim sam
kervanlar1 Arsidiik Franzin/oniki boliim sarayinda aksamiistii caylari/Neden aklima

31 Wilhelm Reich, Cinsel Ahlakin Boy Géstermesi, (cev. Bertan Onaran), Payel Yayinlari,
Istanbul 1995, s. 45.
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vuruyor anlamyorum neleri var bende/Keskin ayisiklarinda titrek diigiimler/Durup
aklima geliyor benim bir teyzem varmug bir/adam almis onu Arabistana gotiirmiis/-
Adamlar kadinlart alip Arabistana gotiiriirlerdi/Diinyamin en giizel Arabistanina”
(Bliytik Saat, s. 152) musralarinda ifadesini bulan duygunun yasanilan
gerceklikten baska bir gerceklige gecisle ilgili oldugu goriiltir. Yektanin
belleginde teyzesinin evlendikten sonra Arabistan’a gitmesiyle ilgili tablonun
yarattign cagrisim, uygarliktan uzak olma arzusunun sembolii olarak
yorumlanabilir. Burada “Arabistan” imgesinin isaret ettigi anlamin ilkellik ve
dogallikla yogun bir iliskisinin oldugu da séylenebilir. imgesel acidan uzakligt
ifade eden “Arabistan”, ortiik bir sekilde ilkelligin ve dogal olanin mekanidir.
Bu acidan “diinyanin en giizel Arabistan1”, bir soylemin ifadesidir; uygarligin
uzaginda yer alan ve insanin ancak burada mutlu olabilecegi ilkel ve dogal bir
diinyanin soylemidir. Ayni alt metinde Yekta'nin kendini ve benligini yeniden
yaratma gabasinin bir yansimasi veya nedeni olarak gorecegimiz “acin biitiin
defterlerimi/kitaplarini” ifadesi, icinde sakladigl arzularin onu insan yapan
ozelligine bir isarettir. “Acilmas: gereken defterler/kitaplar” Yekta'nin i¢ diinyasi
belki bilincaltindaki fantezileriyle oriilen gercek kisiligidir. Bu gercek kisilik,
ilkellik ve doganin sundugu 6zgtirliikle 6rilmis bir kisiliktir. Yekta’nin bundan
kurtulmasi imkéansizdir ve onun uygarlik-doga arasinda gerilmis bilincini
surekli tehdit eder bir vaziyettedir. “Duyuyorum beni biiyiiler bagliyor yarasa
kuslart beni/A¢in biitiin defterlerimi biitiin kitaplarum bir sasarsinmiz/Ask anliyorum
kadinlarda bugulu bugulu denizler/Yalinkathg: kolayligr agin kitaplarimi” (Buiytik
Saat, s. 152). Yekta'nin icinden gecen bu diistincelerin ulasmaya calistig: yer,
kadinlarda “bugulu bugulu denizler” olarak gordiigi cinsellik duygusudur. Bu
duygunun “Arabistan” imgesi tizerinden kazandig anlam, soz konusu alt
metnin devaminda kayitsiz bir kadin-erkek iliskisi ve hayatin anlamini bu
iliskinin safliginda goren bir duyusu da isaret eder ki “-Adamlar kadinlar alip
Arabistana gétiirtirlerdi balkonlu evlere koyarlad: giindiiz islerinde giiclerinde onlarin
evlerde bekledigini diistiniip hizlanirlardr onlart kucaklarlardi, cocuk yaptirirlardi
onlara. Bunlar1 bilince kolayca atiyorum siirgiin kirallar gibi umurumda olmuyorlar”
(Buyiik Saat, s. 153) musralarinda gortldiigu tizere Yektanin bildigi ve bu
ylizden rahatlamasina sebep olan seyin aslinda kayitsiz sartsiz bir cinsel
ozgurluk istegi oldugu gortilebilir.
1. Tekinsiz Hayat ve Uygar Insanin Halleri

Turgut Uyar'in Ikinci Yeni devresinden once yayimladigi Arz-1 Hal ve
Tiirkiyem adli kitaplarindaki siirlerinde modern insanin 6zgtirliik arayisinn lirik
duygulanimlarii bulmak miimkiindiir. Bu iki kitapta modernitenin olumsuz
etkilerine yonelik lirik ben’in duygular1 anlatilmasina ragmen, modernist siirin
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ozelliklerinden biri olan modernite olumsuzlamasmin motivasyonuyla
kurulmadiklar1 igin bu siirleri lirik ben’in duygular1 olarak degerlendirmek
gerekir.32 Yine de moderniteye karsi tepkilerin dile getirilmesi acisindan
onemsenmelidir. Bu baglamda Arzi-1 Hal’deki Yad adli siir dikkat cekicidir. Siir
kuvvetli bir simdi-gecmis zithg tizerine kuruludur. Siirin lirik 6znesi gegmisin
kaybedilmis degerlerine duydugu arzuyu dile getirirken icinde bulundugu
zamana ve onun degerlerine yer vermez, ancak ortiik bicimde huzursuzlugun
kaynaginin modern olanla modern olmayan arasindaki celiskiden
kaynaklandigin1 gosterir. “Giizel giinlerim vardr yagmurlarla 1slanan/Ve giizel
gecelerim masallarla dopdolu./Her sey, her sey giizeldi, gozyas: diinya, zaman,” (Buytik
Saat, s. 17) misralar1 masal ve gerceklik arasinda bireyin yasadig trajedinin lirik
sunumudur. Bu trajedinin temelinde simdinin sartlarinin ge¢misin masalimsi
diinyastyla uyusmamasi yatar. Simdinin sartlarini belirleyen sey “degisim”dir.
Soz konusu degisim modernitenin getirdigi degisimdir. Bu degisim stirecini
anlatan lirik ben’in bir masal alemi olarak sundugu gecmisin degerlerinin
modernitenin sundugu gercekligin sert ve kat1 ytiziiyle karsilasmasindan dogan
bir catisma s6z konusudur. “Masallar”in biiytisiiyle beraber yiirtiyen hayatin
kaybedilisi “Nes'elerim geride kald: eski giinlerde,/Giizel giinlerim vardr yagmurlarla
wslanan,/ O dogdugum diyarda, o kuru 1ssi1z yerde,/Petrol degil masaldi lambalarinda
yanan/Neg'elerim geride kaldr eski giinlerde...” (Biiyiik Saat, s. 17) musralarinda
kendini gosteren hiizniin kaynagidir.

Turgut Uyar, Ikinci Yeni oncesi siirlerini toplandigi bir baska kitabi
Tiirkiyem’de de degisen zamanin bireyin bilincinde neden oldugu gerilimi
anlatmaya devam etmistir. Bahar Baslangicinda Diisiinceler adli siirde modern
insanin toplumsal sartlarin degisimi karsisinda duydugu hiiziin anlatilirken
gecmis ve simdi masal-gerceklik zitlig icinde ele almir. “Benim de kotii ge¢medi
cocuklugum/Gegen giin oturdum da diistindiim,/Her giiniinde bir baska tad
buldug”um,/fstanbul'un bir kenar mahallesinde,/Veya Eskisehir’de evimizdeyken./ Soyle
birkag saat diisteyim sandum/Sanki rahat bir topraknugum da, icime/Bir cemre diismiis
gibiisimdim.” (Buytik Saat, s. 39) misralarinda bir “diis” olarak sunulan ge¢misin
gtizellikleri karsisinda dolayli bir sekilde simdinin neden oldugu bir
huzursuzluk durumu s6z konusudur. Baska bir deyisle modernitenin yarattig1
degisim, olan ve olmasi gerekenin catismasi biciminde verilmistir. Ayn1 ¢atisma
“Turnam Seninle” adl1 siirde de s6z konusudur. Ancak bu siirde modernitenin
yarattig1 degisim dogal olan ile dogal olmayanin catismasi seklinde verilir. Siire
adin1 veren “telli turna” siirin lirik 6znesinin dogaya duydugu 6zlemi yansitan
bir imge olarak diistiniilmiistiir. Insanin dogaya donme istegi yasanan bir

32 Firat Caner, Turgut Uyar'in Huzursuzlugu, s. 56.
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travmanin sonucu ortaya cikan psikolojik bir huzursuzlugu isaret eder. Bu
huzursuzluk modernite diistincesinin insan ve doga arasmna koydugu
mesafeden kaynaklanir. Modern 6ncesi toplumlarda insan kendini doganin bir
parcast olarak algilamistir. Buna karsilik modern toplumlardaki ileri diizeydeki
evcillestirme insanin dogal cevresinden kopmasi sonucunu dogurmustur. Insan
ve doga arasindaki uzaklasma, insanin doga tizerinde hakimiyet kuracag: ve
boylece ozgtirlesecegi yontindeki modern gortisi de dogurmustur. Ancak
yapay olarak yaratilan cevrede yasamaya baslayan insanin dogal giicleri kontrol
altina almakla 6zgtirlesecegi goriisii varsayimdan 6teye gidememistir. Hans van
der Loo ve Willem van Reijen’e gore doga ve bedensel gticlerden bagimsizlasma,
teknolojik denetim sistemlerine, baskalarina ve ©zdenetime bagimliligin
artmasiyla ele yurimistir ve doganimn denetimi insanin kendisini
denetlemekten bagimsiz goriilemez.3> Bu ytizden modern insanin doganin ve
icgtidiilerinin hakimiyetinden kurtulmus gibi goziikmesi, 6zgtirlestigi anlamina
gelmez. Modern insan1 huzursuzluga iten sey ise gercek anlamda 6zgtir oldugu
dogaya donme arzusu ile yapaylik arasinda yasadigr gerilimdir. “Turnam
Seninle” siirindeki lirik 6znenin duyumsadigi dogaya donme arzusu bu
baglamda yorumlanabilir. Lirik 6zne Anadolu’nun tarihsel kentlerini, kasaba ve
koylerini ozgiirltigtin simgesi olarak sunulan turna kusunun esliginde
dolasmak ister ki bu durum bulundugu ortamdan dogal ortama ka¢ma isteginin
sonucudur. “[A]man turnam telin telegin olayim/Beni kagir, beni gotiir birakma./Kars
olsun, Sivas olsun, Edirne olsun/Géziim yok hicbir seyin yesilinde, aginda/Beni tasi,
bitin olayim, kélen olayim/Bir arpa tanesi gibi kursaginda” (Buyik Saat, s. 43)
misralart1 dogala olana duyulan arzusunun aslinda bir ozgiirlik arzusu
oldugunu ortaya koyar.

Turgut Uyar Diinyamn En Giizel Arabistan’nda “dengenin, olumctl bir
dikkatin, hedefe mihlanmis olmanin figiirti”3 olan bir “cambaz”mn anlatict
olarak kullandig1 Tel Cambazimin Riizgdrsiz Asklara Vardi§ini Anlatir Siirdir, Tel
Cambazimin Kendi Bagmna Soyledigi Siirdir ve Tel Cambazimn Tel Ustiindeki
Durumunu Anlatir Siirdir adli siirlerinde, modernite diisiincesi etrafinda
diizenlenen toplumla gatisma icinde olan modern bireyin kendi olma bilincinin
aslinda bir 6zgtirliik sorunu oldugu fikrini dile getirir. Turgut Uyar bu siirlerde
yasamui bir tele, insani da bir tel cambazina benzeterek® anlatir. Dramatik
anlatict olan cambaz, modern kent insaninin yasam karsisindaki tedirginligini,
korkularmi ve kendi olmak/6zgiir yasamak arzusunun temsilcisi olarak

3 Hans van der Loo-Willem van Reijen, Modernlesmenin Paradokslari, s. 205.
34 Orhan Kogak, Bahisleri Yiikseltmek, s.80.
35 Firat Caner, Turgut Uyar'in Huzursuzlugu, s. 169.
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goriilmelidir. Bu temsilde cambazin kimliginin belirsiz olusu dikkat ¢ekicidir.
Tel Cambazimin Riizgdrsiz Asklara Vardigimi Anlatir Siirdir baslhikli ilk siirde
cambazin kimligi {i¢ defa tekrar edilen “ad: kimseye lazim degil” musraryla verilir
bu da siirdeki 6znenin modern kent karsisinda huzursuzluk yasayan herhangi
bir kisi olabilecegine yapilan vurgudur. Bu bir nevi genellemedir ve modern
hayat karsisinda tedirgin olan evrensel bir ruh halini isaret eder. Bu ruh hali saf
dogal yasamin vaat ettigi 6zgiirltigt arzulamaktadir. “Neden insanlarin birbirini
sevmesi gerektigini/Bir giin saat ticte anlayacak/Saat ticte hepimizde gizli Tanriyy/Bulup
ctkaracak meydana/O zaman ii¢ gemi Italyaya kalkacak/Ug gemi Norvece/Birisi pancar
kiispesi gétiirecek/Obiirii bir agk kagiracak giimriiksiiz/Bir giin saat iicte kopriide/Ug
martt insanlara bakip imrenecek” (Buyiik Saat, s. 118) misralarinda gecen ve “saat
iicte” gerceklesmesi gereken sey, bireyin kendini yeniden yaratiminin ifadesidir.
Bu yaratim hepimizde gizli olan Tanriy: bulup ¢ikarmakla miimkiiniidiir. [nsanin
icindeki Tanr1 imgesi, modern uygarligin engelleyip bastirdig1 haz ilkesinin
biitiin gostergelerinin temsilcisi durumundadir. Haz ilkesini olusturan
icgtidusel arzularin tatmini, bu arzularin serbestce yasandigi Tanrisal bir
duruma isaret eder. Tanrisallik bir anlamda ihtiyacsizlik demektir. Istek ve
arzularin gerceklestirilmesindeki kayitsizlik tanrisal bir 6zellik olarak dikkat
cekicidir ve cambazin bu baglamdaki duygularini ifade eder. Dramatik
anlaticinin yine cambaz oldugu Oteyi Beriyi Omuzluyorum adl siirde gecen
“[E]skiden hicbir sey bilmezdim, tralalla/Bir kadin iki kadin elli iki kadin/Bir beyaz iki
beyaz elli iki beyaz” (Buytk Saat, s. 119) muisralarinda vurgulanan eskiden hicbir
sey bilmemek de bir ihtiyagsizlig1 ve bununla baglantili saflig1 isaret eder. Bilme,
doganin safligindan kopusun ve toplumsal olusun baska bir deyisle gerceklik
ilkesinin ikamesi anlamina gelir. Eski halini tralalla kelimesinin anlam agisindan
ifade ettigi bir basibosluk, kayitsizlik ve 6zgiirliik hali olarak goéren cambaz,
“sehirlerin ¢arpa carpa” (Biliyiik Saat, s. 119) biiytimesinden duydugu rahatsizlik
ve huzursuzluga kars1 dogadaki 6zgtirltigii arzular. Tel Cambazinin Kendi Basina
Soyledigi ~ Siirdirde de dramatik 6znenin wuygar/modern kent yasamu
karsisindaki durumu ve bunun karsisinda bir 6zgtirliik alan1 olarak gordiigu saf
dogal yasama donme arzusu ifade edilir. “Bes kere yedi mi dediniz dursun/ Yildiz
poyraz giindogusu dursun/ Fasulye mi dediniz dursun” (Buyiik Saat, s. 120)
misralarinda vurgulanan dursun kelimesi uygarligin ve modern pratiklerin
ozneye dayattigi yasam bicimlerinden uzaklasma istegini ifade eder.
Uygarliktan ve modern hayattan uzaklasmanin 6zneyi yakinlastiracag: yer,
“[Blen eskiden hep acikirdim/Alip basimi ekmeklere giderdim/Eski evlerde orospulara
giderdim/Bulutlu genis meydanlara giderdim/Sevdali siirlere giderdim” (Buyiik Saat,
s. 120) misralariyla ifade edilen kayitsizligin mekani olan saf dogal yasamdir. Tel
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Cambazimin Tel Ustiindeki Durumunu Anlatir Siirdir’ de siz ve ben zith@ tizerinden
kurgulanan gerilim, 6znenin modern hayat karsisindaki huzursuzlugunu
gosterir. “Sizin almmz al inandim/Morunuz mor inandim/Tanrimz  biiyiik
amenna/Siiriniz adamakilly siir/Duman: da caba/Ama sizin adimiz ne/Benim dengemi
bozmayimz” (Biuiytik Saat, s. 121) musralarinda siz ile temsil edilen modern
hayatin benimsemis, kentli bakis acisina sahip 6znelere kars1 “Biitiin agaglarla
uyumusum/Kalabalik  ha  olmus ha olmamig/Sokaklarda  yitirmis  cebimde
bulmusum/Ama agaglar soyleymis/Ama sokaklar boyleymis/Ama sizin adiniz ne/Benim
dengemi bozmayimmiz” (Buytik Saat, s. 121) misralariyla kendine yasam alam
acmaya calisan cambazin modern kente itirazlar1 goriiliir. Bu itirazlarin
temelinde modernitenin insana ait her tiirlii duyguyu, diistinceyi ve yasama
seklini tanimlayan akilci yanina elestiri vardir. “Alr al”, “moru mor” olarak
tanimlamak her seyi belirlemek ve smirini ¢cizmek demektir. Bu da bir anlamada
insan bilinci tizerinde iktidar kurmaktir. Bu iktidara karsi cambaz kendi olmay1
ve bu sekilde yasamay1 arzulamaktadir. Kendi olmak, “sizin adiniz ne/benim
dengemi  bozmayimmiz” diyerek tamimlanan/tanimlanamayan “6tekiler”in
etkilerinden kurtulmakla miimkiindiir. S6z konusu dtekiler modern hayat ve
onun icinde bicimlenen 6znelerdir. Onlarin baskilarindan kurtulmak isteyen
cambaz, “[S]iz ne derseniz deyiniz/Benim bir gizli bildigim var” (Biiyuk Saat, s. 121)
musrainda ifade edilen “gizli bildikleri”yle gercek ozgiirltigiin ne oldugunu
gostermek ister.

Denize Gidip Dénen Mavilerin Bire Indirgene Ucliigiinde ise uygarhgm
yarattigt huzursuzluk, siirdeki modern ©znenin hayata dair bilincinin
“karmakarisik” olmasiyla ifade edilmistir. Kendini yeniden anlamlandirma
cabasi bu siirin temel izlegi olarak goriilebilir. Bu caba 6znenin kimligini insa
eden gerceklikle kurdugu/kuramadig: iliskinin sonucu ortaya ¢ikan bir varlik
problemini de isaret eder. Bu varlik problemini “[Y]alanli dolanli alcak dogruca
yasanmarms bir/Bir gozsiiz kulaksiz elsiz ayaksiz giidiik bir giin/ Biitiin yitiklerim
karalarim 1tistiiste iistiiste biitiin karnigikligim” (Buyiik Saat, s. 131) musralarinda
vurgulanan “organsizlik” distincesi {izerinden anlamak da mumkiindir.
Organsizlik veya organsiz beden kavramlari Deleuz’tin Antonin Artaud’dan aldig1
ve kendi felsefi diistincesi esliginde yeniden yorumladig1 bir kavramdir. Artaud,
organsiz beden kavramini “herkesin bilincaltinda tepki vermek istedigi seylerin
temelindeki erotizme ve toplumsal, siyasal ve dinsel (...) keyfiliklere, dolayisiyla yasalar
oniinde torenle egilenlere karst uzun bir protesto”3¢ anlaminda kullanmustir. Gilles
Deleuze ve Felix Guattari ise Anti-Odipus adli calismalarinda kavrami

3 Antonin Artaud, Tanri Yargisimin Isini Bitirmek, (cev. Esra Ozdogan), Sel Yaynlari,
Istanbul 2002.
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diizenlenmis olan biittin birliklerin parcalanmasini hedefleyen felsefi bir nosyon
olarak kullanirlar. Buna gore organsiz beden, tiretim-karsithigimna aittir3” ve biitiin
iktidar bicimlerine 6zellikle de uygarligin kurdugu iktidar bicimlerine yonelen
tehditkar bir arzulama makinasi olarak diisiiniilmelidir. Deleuze kavramin
anlamsal icerigini daha da genisleterek organsiz bedeni Tanrisal organize etme
bicimlerine de bir saldir1 olarak degerlendirir ve onu “anarsist bir beden” olarak
yorumlar.3® Siirdeki 6znenin “dogruca yasanmanug”, “gozsiiz, kulaksiz, elsiz ve
ayaksiz” olarak algiladig1 “giin” bir imge olarak, Deleuzcti yaklasim agisindan
yorumlandiginda, uygarligin sinrlayict ve iggudiileri engelleyici iktidarina
kars1 gelisen bir tepkinin ifadesidir denilebilir. Organsiz beden’in biittin dtizenleri
ve sistemli organizmalar1 yok edici nosyonu, bigimsiz ve sabit olmayan
nesnelerin yayildig: bir mekan veya diizlemi de isaret eder ki bu da her yénden
gelen akisin, bagimsiz ve siddetli gocebe tekilliklerin gectigi olus halindeki
yerytiziidiir.? Siirin 6znesi de bu olusu deneyimleyen bir biling olarak, “[GJelip
gectigim macera su kadar binlerce yillik/Su kadar binler yillik karalarim karmagikli§im
tistiiste/Usul usul insan insan 6liim 6liim iistiiste/Su kadar diizen” (Buyiik Saat, s.
131) musralarinda kendini gosteren duygunun kaynag durumundadir. Bu
baglamda organsiz beden ve diizen arasindaki paradoksal iliski uygarliga
duyulan tepkinin bu musralardaki bir yansimasi olarak yorumlanabilir. “[BJir
maviyi durup dururken birine benzetiyorum/Bir bali§in agzimi aniyorum durup
dururken/Serinliyorum” (Buyiik Saat, s. 131) muisralarinda kendini gosteren
baskalasim duygusunu da bu anlamda degerlendirmek mumkiindiir.

Bir Kantar Memuru Igin Incil'in alt metninde de ayni sekilde uygarligin neden
oldugu huzursuzluklara deginilir. Yekta'nin Akcaburgaz’in gec¢misine dair
bildikleri arasinda dedelerinin buraya goc ettikten sonra yerlesik hayata
gecisleri ile diistinceleri de yer alir ve diistincelerin ¢ogu, uygarligin bu uzak
kosesinin zaman icindeki degisiminin yarattigt huzursuzlukla ilgilidir.
“Yanlarinda kadinlar”, “atlari, inekleri, koyunlar1 ve koglari”’ndan baska bir sey
olmayan atalarinin buradaki sertivenleri doga ile i¢ ice olmanin huzurunu
tasirken Akgaburgaz’in zaman iginde biiytimesiyle bu huzur kaybedilmistir.
Uzak ve ilkel bir cografya olan Ak¢aburgaz'in buiytiytip bir kente dontismesiyle

hayat yasanmaz bir hale gelmistir:

%7 Gilles Deleuze-Félix Guattari, Anti-Odipus-Kapitalizm ve Sizofreni, (cev. Fahrettin Ege
vd.), Bilim ve Sosyalizm Yaayinlari, Ankara 2012, s. 22.

38 Gilles Deleuze, Kritik ve Klinik, (gev. Inci Uysal), Norgunk Yaynlari, Istanbul 2013, s. 162.
3 Gilles Deleuze-Félix Guattari, A Tousand Plateaus, (trans. Brian Massumi), Universty of
Minnesota Press, Minneapolis, 1987, p. 153.
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“[S]onra biiyiidii Ak¢aburgaz, baskalar: geldi onlar: goriip kotii adamlar gelmedi
ama kétiiyii 1yi yapan seyler yitti, her seyleri iist tiste kodular, su yollar: yaptilar,
cesmeler akittilar, bakkal diikkdanlar: actilar, terzi actilar, mahkeme yaptilar, yasalar
kodular, bir seyin bu kadar sey icinde gitgide kii¢tildiigiinii yittigini sezinliyorlard: ama
bulamyorlardi, bulamyorlardr da degil, umursamiyorlardi, onsuz olunur diyorlardi,
yerine baska seyler koyuyorlardi, ama oyle bir sey ki yittikce onemi azaldik¢a diizeni,
etkileyen bilisizligi arttiran, evleri oturulmaz, sokaklar: dolasilmaz hale koyan kisiyi bog
vakitlerden kagiran bir sey...” (Biiytik Saat, s. 151)

Yukarida alintilanan parcada Yekta'nmin distincelerine hakim olan
duygunun eksiklik ve yitirilmislik duygusu oldugu gortilmektedir.
Huzursuzlugun kaynagmdaki yitirilmis sey, ilkel ve dogal yasamdir. Bu
yasamdan uzaklasmanin adi olan uygarlik, insan o6zgtrliigtinin ortiik bir
bicimde yok edildigi bir mekan ve zaman stirecini yaratir. Robert Ezra Park’'in
vurguladig1 bicimde insanlik kendini ilkel insandan aywran ozelligi olan
entelektiiel] yasama ilk kez kent ortaminda, yani kendi insa etmis oldugu
diinyada kavusmustur. Zira kent ve kentsel ortam, insanin icinde bulundugu
diinyay1 kendi arzuladig sekle sokma c¢abasinin en tutarli ve en basarili dnini
temsil eder. Ama insanin yarattig1 kent, bundan boyle yasamaya mahktm
oldugu diinyadir. Insan, dolayimli olarak ve istlendigi isin dogasmi tam
anlamaksizin, sehri insa ederken kendini de yeniden insa etmistir.40 Yektanin
huzursuzluguna neden olan sey, insanin bu yeniden insas1 ve bu insada arzulara
ve i¢gtidiilere yer verilmemis olmasidir.

Bu ytizden Yekta'nin kente karsi olumsuz duygusu yikim duygusuna da
dontsmiistiir. Yekta'nin “uraybagkani” baskani olunca bulugu sey, mevcudun
yok edilmesiyle ilgilidir. “[Blen uray baskani olunca buldum” dedigi seyler,
uygarligi yok ettigi ve tsttinii ortttigii insan dogasmin hazza dayanan ilkel
arzularidir. Bu arzularin tecriibe edilmesi icin uygarligin diizen olarak dayattig1
olgularin maddilesmis hali olan kentin yok edilmesi gerekir: “[BJen uray baskan
olunca buldum, simdi yikin diyorum, ilkin bu evleri, bu koti, iistiiste evleri yikin, bu
sokaklari, bu eski harap kislalar, bu diikkdnlart bu duvarlar;, bu gokyiizlerini
kurtaralim, yikiyorlar” (Biiytik Saat, s. 151)

Diinyanmin En Giizel Arabistani’ndaki siirler icerisinde, uygarhigin ozgurligi
insanin elinden aldigimi ve icgiidiilerin yasanmasina engel oldugu yoniindeki

.....

Giirin adinda gecen “abluka” kelimesi uygarligin insan bilincini baski altina alan
ve smirlandiran yontinii ifade edecek anlamda kullanilmustir. “Ekmek vard:

40 Robert Ezra Park’tan aktaran Aliye Cinar, Modernizm, Kent ve Toplum, Emin Yayinlari,
Bursa 2013, s. 77.
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tereyag1 vardr utanilacak bir sey yoktu/Bir sey daha yoktu ama kavrayamiyordum”
(Btiytik Saat, s. 188) misralariyla baslayan siirde, anlatict durumundaki 6znenin
“kavrayamadi§r” ve “yoklugunu” hissettigi sey, aym eksiklik duygusunun
ifadesidir. Bu eksiklik insanin ilkel ve dogal yasamdaki ozgtirltigtidiir. Bu
ozgurlugitin kaybedilmesine sebep olan sey modern kent ve kentin maddi
goriintimleridir. Bu maddi goriintimler ve unsurlar, “telefon”, “radyo”, “otobiis”
ve “buzdolabi” gibi nesnelerdir ve siirin 6znesi bu nesnelerin yarattig1 diizenden
huzursuzluk duyar. Bu anlamda kent biittin bu huzursuz edici nesneleri
tizerinde tastyan bir varliktir. Bu varliga karsi duydugu olumsuz hisleri ifade
eden asagidaki misralarda ise kente karsi mutlak bir ofkenin izleri
gortilmektedir ve insanin kendi yarattig1 uygarligin esiri olusuna da vurgu
yapilmustir:

“Bakin bu sehri ben kurdum bey biiyiittiim ama sevemedim/(Ekmek vardi tereyag
vardr séylemistim bu onemlidir/Utamlacak bir sey yoktu kime anlatmaliyim)/Ben
sevemezsem sevmek kimselerin elinden gelemez/Bizi tutkulara ¢cagirdi otobiise sosise
buzdolabina/Telefon sinemalara radyolara bir siirii kancik sevdalar/Siirii siirii mutsuz
aliskanliklara/Yalana dolana itliklere keten elbiselere” (Buiytiik Saat, s. 188)

Oznenin uygarliktan ve onun maddi goriintisi olan kenttin
smirlayiciligindan kurtulmasinin tek yolu ise cinsellige sigimmaktir. “ Bak ben seni
nerenden kurtaracagim sasacaksin” misrainda kendini gosteren cinsellik duygusu,
devam eden musralarda uygarliktan kagmanin dogal ve ilkel olana sigimnmanin
yolu olarak gosterilmistir:

“Bak ben seni nereden kurtaracagim sasacaksin/Simdi bu taglar1 biz cektik degil mi
ocaklardan/Bu asfalti biz doktiik biz onardik degil mi/Bu yapilar: oniki kat yapmak bizim
aklmizdy/Bir kurduk istersek umursamayiz ya/(Abluka burda basliyordu ciinkii)/Ekmek
yiyelim tereyag1 yiyelim cocuk biiyiitelim/Sen beraber yatacagimiz yataklar: hazirla/Sen
beraber yatacagimiz yataklar: hazirla/Sen bir yap yeter bak goreceksin” (Biiyiik Saat, s.
189)

O Zaman Av Bitti adl siir de ayni duyusun ifadesi olarak uygarlik-doga
catismas1t {izerine kurulmustur. Bu catismaya eslik eden diisiince ise,
toplumlarmn tretim bigimlerindeki degisimin insanin 6zgurltigiini olumsuz
yonde etkiledigidir. Avci-toplayici toplumlarda kadin-erkek iliskileri daha ¢ok
erkegin egemenliginde ataerkil bir mahiyet arz ederken, tarim toplumlari
kadinin egemen oldugu anaerkil bir 6zellik kazanmustir. “Bir yabanlik vard:
tiifeklerimizde. Kadinlar atlarimn iistinde/sapkalarimn aliml tiiylerini ellediler”
(Buiytik Saat, s. 194) parcasinda avci-toplayict toplumlarda erkeklerin kadinlar
tizerindeki egemenligine vurgu vyapilirken “yabanlik”in ilkellik oldugu
diistintilebilir. Parcanin devaminda avci-toplayic1 hayatin kayitsiz ve kuralsiz
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toplumsal diizeninin 6vgist yapilir. Bu 6vgt, “[D]izlerimiz sulardan akiyordu.
Ama ne atlardi. Doru donlarina cam kesmesi yeleler. Ayni at tistiinde hem kagiyor hem
kovaliyorduk kendimizi. Vurulan bir karacanin hayvansi sesi duyurdu kendini herkese.
[rkilmez miydik?” (Biyiik Saat, s. 194) seklinde anlatilir. Burada dogal/ilkel
hayatin bitisi “ormani bozmak” olarak ifade edilir. Orman bozulunca kadinlar artik
erkegin egemen oldugu bir varlik olmaktan gikmustir. “O zaman kadinlar gizliden
gogiislerini ellediler. Giiglerinden gonendiler. Bu yetti onlara. Ag sallandi, balik vurdu.
Tavsanin ot kesen on disleri durdu. Kuslar acildi. Torbalar kana belendi. Ormani bozduk
” (Buytuk Saat, s. 195), parcasinda gecen “giiclerinden gonenen” kadinlar, tarmm
toplumuna gecisin imgesi olarak verilmistir. “ [A]v bitti. Ormani Bosalttilar. Gelip
dinlendiler./Uzun parklarda tiikenmemis geyik yoktu bugiinliik” (Biiytk Saat, s. 195)
musralarinda ise “avi”1n bitisi ve “ormanin bosalmasi”yla avci-toplayici diizenden
tarmm toplumuna gecisin saglandigina isaret edilir. Dogal hayata ait s6z konusu
gostergelerin bozulmasina yapilan atiflarla uygarligmm neden oldugu
problemlere dikkat gekilmis olur.

Bu yeni donemde kadinlar artik doganin saf unsurlarindan biri olmaktan ve
erkegin egemenliginden ¢ikmislaridir. Bu degisimle kadinlar emek ve caba sarf
edilerek ulasilabilen varliklara dontismiislerdir. Bu degisim siirin girisindeki
musralarda soyle ifade edilir:

“Opyle calistilar ki bir kadini hak ettiler suralarda buralarda/Sicagwyla bir kadim,
elleri ayaklart dogurganhigiyla tenha/Kadmnlar biitiin giiclerin vardig, yeniden bir
baktigimiz/diinyaya” (Buyiik Saat, s. 192) Bunun yaninda dogal hayatin nesnesi
olan kadimnlar uygarlasan toplumlarda birer 6zneye dontismiislerdir, siirin
anlatict 6znesi bu degisimi ve kadinlarin bu anlamdaki fark edislerini
“[Aldamlarin bakmasiyle birden dirildi, giizellesti, giiclendi kadinlarin sagi. Kadin
kadmn 1sindilar, giivendiler, yorelerine bakip giiliimsediler hatta. Kimi "Ha evet dediler’
dediler. Gerektiklerini bilmektendi onlarin giicleri” (Biiyuk Saat, s. 195)

Bu degisimin kadin-erkek iliskileri tizerindeki etkisi tizerinden hayatin
diger yonlerinde de egilen anlatici, kent-is hayat1 ve siyasi-sosyal hadiseleri yine
bu degisim tizerinden yorumlar. Bu yeni hayat1 erkekler i¢in katlanilir kilan yine
kadinlardir. Kadin1 merkeze alan ve uygarligin gortintiilerinin siralandigi
“[K]admnlar olmasa gii¢ dayamirlar tuglalara kagitlara/deniz-gok uyumuna/Kadinlar
diisiinmeyin, durmadan alisveriste onlar/dayanikli Tannlarla/Kararsiz dagsiz hi¢
kimsenin aklina filistin milistin/diismeden daha/Aksam derler kadinlar erkekler
dolusurlar yataklara” (Buytk Saat, s. 193) parcasinda uygar insanin sikintilar
cesitli semboller tizerinden anlatilmistir. “ Tuglalar” dogrudan modern kentlere
dair bir gondermeyi isaret eder. Kentte yasamanin zorluguna yapilan bu imay1
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“kagit” imgesi tizerinden verilen is yasamina ve paraya*! yapilan ima takip eder.
Uygarligimn huzursuz edici tglinci bir boyutu ise siyasi ve sosyal
olaylar/savaslardir. “Kararsiz dagsiz hi¢ kimsenin aklina filistin milistin/ diismeden
daha” (Biiytuk Saat, s. 193) misrainda savaslara dair bir gonderme vardir. Bu
baglamda uygarligin gortintiileri olan “kent-is yasami/para ve savas” gibi olgulara
dikkat ¢ekilmisg olur.

Sonug¢

Turk siirinde modernist duyusun temsilcilerinden biri olan Turgut Uyar,
tgtlinct siir kitab1 olan Diinyanin En Giizel Arabistan ile II. Yeni siirinin kurucu
sairlerinden biri olur. Bu kitapta yer alan metinlerde yeni bir dil ve anlatima
kavusan Turgut Uyar, ¢zellikle uygarligin/modernlesmenin neden oldugu
huzursuzluklar tizerinde durur. Bu huzursuzluk daha ¢ok uygarlik-doga zithig:
tizerinden ele alinir. Insanin dogadan kopusunu ve bastirmasi gereken
icgtidiilerini bir eksiklik/eksilme olarak goren sair, ozellikle anlaticinin
Akcaburgazli Yekta oldugu siirlerde bu eksikligin giderilmesinin insanin
yeniden insas1 olarak goriir. Doga ve ilkelligin uygarligin getirdigi kent, is
yasamu1 ve diizen gibi olgularla bozulmasi insanin yasa, ahldk ve toplum gibi
kisitlayic1 engellerle karsilasmasi {izerinde duran Turgut Uyar, bunlarmn
karsisina kadin ve cinselligi ¢ikarir. Bu iki unsuru olgusal baglamda kullanan
sair uygarligimn neden oldugu bunalimlardan kadma ve cinsellige siginarak
kurtulmay1 ditisler. Bireyin modern kentte deneyimledigi hayatin hizi ve
akiciligr karsisinda kendi olmay1 kaybeden insanin iginde tasidigi ve bastirmak
zorunda kaldig1 icgtidiilerine donmesinin hayati daha yasanilir kilacagmi
diistinen Turgut Uyar ad1 gecen kitaptaki birgok siirinde bu diistince tizerinde
durmustur. Insanhgm gecirdigi degisimin uygarlik lehine ilerlemesiyle hayatin
maddi unsurlar1 adina bir kolaylik saglamasma ragmen yasanan degisimin
yapay olmasindan kaynaklanan eksikligi stirekli vurgulayan sair, biitiin bunlara
uzak olan diissel diinyalar da hayal eder. Zihinsel bir tasarim olarak kurgulanan
bu diinyalarda ilkellik hiikiim stirmektedir. Insanin, uygarligin maddesel
evreninden cikip ilkellige sigmmasiyla bircok sorunun ortadan kalkacag:
anlatan siirlerde bu manada stirekli bir kagis duygusu goriilir.

41 Firat Caner, Turgut Uyar'in Huzursuzlugu, s. 143.
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