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II. ABDULHAMID DONEMI’NDE (1876-1909)
RUMELI'DE KOMITELERE KARSI YORUTULEN
ISTIHBARAT FAALIYETLERI

Emre GOR"

Oz

II. Abdiilhamid dénemi, Osmanli Iimparatorlugu’nun dis siyasi durum bakimindan tiim
imparatorluk tarihinde en gii¢ durumda oldugu donemlerden biridir. Bu dénemde Osmanl
imparatorlugu birbirinden ¢ok farkl tehditlerle kars1 karsiya kalmistir. Bu tehditlerden biri de
hi¢ siliphesiz, imparatorlugun Rumeli vilayetlerinde faaliyet yiiriiten komitelerdir. Baslica
amaglari, devlet otoritesini yok edip dis miidahale ile Makedonya’da Osmanli idaresini
sonlandirmak olan bu komiteler, bolgenin hemen tiim vilayet, sancak ve kazalarinda
Miisliiman ve diger unsurlara saldirilara giriserek baslica tehdit unsuru haline gelmislerdir.
Komitelerin faaliyetlerine karsi askeri ve idari bir¢ok tedbir alan Osmanli y&netiminin,
genellikle arka planda kalmakla birlikte, etkili bir haberlesme ve istihbarat ag1 olusturdugu
anlasilmaktadir. Bu calismada, II. Abdiilhamid déneminde Rumeli’"de Osmanllarin sahip

oldugu haber alma mekanizmasi ile komitelere kars: yiiriitiilen istihbarat faaliyetleri arsiv
kaynaklari esas alinarak incelenmistir.
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INTELLIGENCE ACTIVITIES AGAINST THE COMMITTEES IN RUMELIA DURING
THE PERIOD OF ABDULHAMID 1II (1876-1909)

Abstract

Abdulhamid II period is one of the most challenging periods of the Ottoman Empire
in terms of foreign political situaiton. During this period, the Ottoman Empire was faced with
very different threats. One of these threats, undoubtedly, is the committees in the Rumelia
provinces of the Empire. These committees, whose main objectives were to annihilate the state
authorityand to end the Ottoman administration in Macedonia through external intervention,
have become a major threat to the region by engaging in attacks on Muslims and other
elements in almost all provinces, sanjak and district. It is understood that the Ottoman
administration, which has taken a lot of military and administrative measures against the
activities of the committees, along with the stay in the background, has established an
effective communication and intelligence network. In this study, the intelligence activities
carried out against the committees and the intelligence mechanisms that the Ottomans had in
Rumelia during the period of Abdulhamid II were examined on the basis of archive resources.
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Giris

Istihbarat tarihi calismalarinda mikro tarih arastirmalari, ozellikle
Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemleri séz konusu oldugunda oldukga
verimli sonuglar vermektedir. Bu sayede hem her biri farkhi tehditlerle
bogusan farkli cografyalarin kendilerine has emniyet, denetim ve haber alma
mekanizmalar1 daha iyi anlasilabilmekte, hem de bu yontemle elde edilen
sonuglar genele tesmil edilerek son donem Osmanli giivenlik/denetim
mekanizmalarinin anlasilmasina katki saglanmaktadr.

Bu calismada da, II. Abdiilhamid doneminde (1876-1909) Rumeli’deki
komitelere kars1 yiiriitiilen istihbarat faaliyetleri bu yaklasimla ele alinmaya
calisilacaktir.  Bilindigi gibi II.  Abdiilhamid donemi, Osmanh
Imparatorlugu'nun dis siyasi durum bakimindan tiim imparatorluk tarihinde
en giic durumda oldugu donemlerden biridir. Bu donemde imparatorlugun
en sorunlu bolgelerinden biri de Rumeli topraklaridir. II. Abdiilhamid
doneminin hemen basinda, 1877 yilinda baglayan ve yaklasik bir sene siiren
Osmanli-Rus Savagi, Osmanli imparatorlugu ve Rumeli topraklar igin bircok
olumsuz sonucu beraberinde getirmistir. Savas sirasinda bolgede yasanan
katliam ve goglerle demografik yapmin Osmanlilar aleyhine degismesi bir
yana, savas sonucunda Osmanli Imparatorlugu'nun ugradigi agir yenilgi,
toprak kayiplar1 ve bunlarin etkisiyle ortaya ¢ikan gtic/prestij kayb1 bolgede
Osmanli imparatorlugu tizerindeki siyasi baskiy1 artirmistir. Buna bir de
zamanla Balkan devletleri ile imparatorluk arasmnda ortaya ¢ikan yeni
anlasmazliklar, bolgede kurulan cete ve komitelerin faaliyetleri sonucunda
yasanan asayis sorunlar1 ve Biiylik Giigler'in miidahaleleri eklenince, II.
Abdiilhamid dénemi Rumelisi, tim Osmanh topraklari i¢inde oldukga hassas
bir konuma ytiikselmistir.

“Rumeli” sozcligii, aslinda oOteden beri Balkan yarimadasi igin
kullanilan ve genis bir cografi alan1 kapsayan bir isim olsa da, XIX. ytizyilin
son ceyreginde Osmanli Imparatorlugu'nda daha ¢ok, Selanik, Manastir ve
Kosova vilayetlerini igine alan idari bir birimin adi olmustur. Osmanh
kayitlarinda “Vilayat-1 Selase”, “Rumeli vilayati” ya da “Rumeli vilayat-1
sahanesi” gibi isimlerle anilan bu idari bolge, ozellikle 1900'lerin hemen
basinda kurulan siyasi komiteler tarafindan tarihsel ismine istinaden
“Makedonya” olarak adlandirilmistir.! Dolayisiyla Makedonya ismi, bolgenin
hakimi Osmanli Imparatorlugu ya da bolge sakinleri tarafindan kullanilan bir

! Mustafa Alkan, “Hiiseyin Hilmi Pasa’nin Rumeli Umimi Miifettisligi (1902-1908)”, Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 13, S. 1, 2015, s. 245.
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isim degil, XIX. yiizyllda Avrupa’'min Antik Yunan’a duydugu sempatinin
etkisiyle ge¢mise yonelme modasinin bir tezahiirii olarak ortaya ¢ikmuigtir.?
Bilindigi gibi Makedonya, agirlikli olarak XIX. ytlizyilin sonlarindan itibaren
bir tarafta Osmanli Imparatorlugu, diger tarafta Balkan devletleri ile Ingiltere-
Rusya basta olmak {izere Avrupa biiyiik devletlerinin dahil oldugu baslica
anlasmazlik merkezi olacak ve bu anlasmazliklar “Makedonya
Sorunu/Meselesi” olarak tarihe gececektir. Bu sorunun siyasi, ideolojik ve
sosyo-ekonomik ¢ok koklii ve uzun tarihi bir ge¢misi olmakla birlikte,
sorunun temelinde, bilhassa 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'ndan sonra Balkan
tilkeleri arasinda gii¢ kazanan Panslavizm gibi akimlar, bolgede yasayan tiim
halklara zarar veren asir1 milliyetcilik ve bolgedeki ¢ikarlar1 dogrultusunda
sorunu ¢ozmeye calisan Biiyiik Giigler'in politikalar1 yatmaktadir. Nitekim
risale yazari Ahmed Selahaddin Bey gibi bir¢ok Osmanli, Makedonya
Sorunu'nu “miinakasat-1 irkiyye ve siyasiyye” adi altinda milliyetgilik
kavgalariyla ve Panslavist faaliyetler neticesinde patlak veren 93 Harbi-Berlin
Muahedesi'nin  sonuglariyla iliskilendirir. * Bu noktada Osmanh
imparatorlugu’nun temel Rumeli politikasinin ise, savunmaci bir yaklasimla
bolgede varligini ve otoritesini devam ettirmek ve bu dogrultuda haber alma
da dahil cesitli giivenlik mekanizmalarmi isleterek bolgedeki haklarmi
korumak oldugu soylenebilir. Bu ¢alismanin odaklandigr konu olan haber
alma faaliyetleri de, esasinda ¢ok ayakl bir giivenlik/denetim mekanizmasinin
bir pargasidir. Calismanin devaminda goriilecegi gibi bir¢ok kurum, askeri ve
sivil idareci ve gorevlinin katildig1 bu mekanizmanin dogru anlasilmasi igin,
bolgenin idari-demografik yapisiyla birlikte bolgedeki problem/tehditleri
dikkate almak ve dogru tanimlamak gereklidir.

Daha XIII. yiizyilda Aydinogullari, Saruhanogullar: ve Karesi Beyligi
gibi Tiirk beyliklerinin akinlarma ugrayan Rumeli topraklari, Osmanlilar
tarafindan ele gegirilmesinden sonra asirlarca 6z Tirk yurdu olarak kaldi.
Tanzimat déneminde Osmanli Imparatorlugu'nun tasra teskilatinda yapilan
degisikliklerle, Rumeli’de yeni eyaletler teskil edildi. 1847’de Uskiip, Bosna,
Yanya, Selanik eyaletleri olusturuldu; iskodra, Ohri ve Kesriye sancaklari da
Rumeli eyaletine dahil edildi. 1864 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile Tuna
vilayeti kuruldu; Bosna, Iskodra, Yanya, Selanik ve Edirne vilayetleri de ayni
nizamnameyle Rumeli vilayetleri olarak belirlendiler. 1876 yilina gelindiginde
Rumeli; Edirne, Tuna, Bosna, Hersek, Selanik, Yanya, Manastur, i§kodra,

2 Ozlem Sahin, “Ulus Devletler, Komitacilik ve Biiyiik Devletler Uggeninde Makedonya”, Yeni
Tiirkiye, S. 69, Haziran 2015, s. 4807.

3 Nimet Ayse Bakircilar, “Makedonya Sorunu Hakkinda Bir Risale: Makedonya Mes’elesi ve
Balkan Harb-i Ahiri”, History Studies, S. 3/1, 2011, s. 24-28.
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Cezayir-i Bahr-i Sefid ve Girit vilayetlerinden olusan biiyiik bir idari ve cografi
bolgeye karsiik geliyordu. 93 Harbi sonrasi yasanan toprak kayiplar1 ve
Bulgaristan’in muhtariyetiyle Rumeli'nin idari teskilat1 yeniden ele alindi. Son
diizenlemelerle II. Abdiilhamid doneminde Rumeli’deki Osmanli idaresi
Edirne, Selanik, Kosova, Yanya, i§kodra ve Manastir vilayetlerinden
miitesekkil hale getirildi.* Bu donemde Rumeli'nin demografik yapis: ozellikle
Rus Harbi nedeniyle yasanan goglerle hayli degismis olsa da, ¢ogunlugu
Miisliimanlar olusturmaya devam ediyordu. Cogu zaman birbirinden farkl
rakamlar verilmekle birlikte, 1904 tarihli bir niifus istatistigine gore Selanik,
Kosova ve Manastir vilayetlerinin dahil oldugu Makedonya’da ¢ogunlugu
Tirk olmak tizere 1.508.507 Miisliiman, 896.497 Bulgar, 307.000 Rum, 100.717
Sirp, 67.000 Ulah ve 67.840 Yahudi yasiyordu.®

Rakamlarin da ortaya koydugu gibi bu donemde Rumeli topraklars,
unsurlarin milliyet ve inang ekseninde birbirinden ayrildiklar: zengin etnik ve
dini yapiya sahip bir bolgeydi. Fakat bu zenginlik birlikte yasamak eksenine
degil de, bagimsizlik ve daha ¢ok toprak elde etmek eksenine evrilince bolge
icin sorunlar da baslamis oluyordu. Stiphesiz bu sorunlar tarihi kokleri olan
karmasik nedenlere dayamiyordu; en azindan ¢ogu arastirmaciya gore dini,
kiiltiirel, politik dinamikler, etnisite ve nihayet XIX. yiizyilda Avrupa’y: etkisi
altma alan nasyonalizm ideolojisi sorunlarin ¢ikisinda azimsanmayacak
Olciide pay sahibiydiler. ¢ Nitekim 1870 yilinda Rum Patrikhanesi'nden
ayrilarak Bulgar Eksarhligi’'mi kuran Bulgarlar, Ayastefanos Antlasmasi'nda
da gegen “Biiyiik Bulgaristan” idealiyle 1878’ den sonra Makedonya’da okullar
kurmaya basladilar. Bulgaristan 6rnegini takip eden diger Balkan milletleri de,
milli ¢ikarlarini 6n planda tutan egitim anlayisina sahip okullar agarak egitim
faaliyetlerine bagsladilar. Bu faaliyetlere paralel olarak bir yandan da Biiyiik
Giligler tarafindan desteklenen siyasi cemiyetler tesekkiil ediyor, bu durum ise

4 Halil Inalcik, “Rumeli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 35, Istanbul, 2008, s. 234;
Edip Durmaz, “Tarihsel Siireg Icerisinde Cografi, Siyasi ve Idari Bir Terim Olarak ‘Rumeli’
(12.-19. Ytizyillarda)”, Electronic Journal of Vocational Colleges, 4 (1), May1s 2014, s. 74.

5 Hale Sivgin, “Osmanli Argiv Belgeleriyle 1902-1912 Yillarinda Makedonya”, The Balkans:
Languages, History and Cultures, Bulgaristan Veliko Turnova Universitesi Sempozyum Bildirisi, 12-
15 Nisan 2015; Alkan, a.g.m. , s. 246. 1904 tarihli bagska bir istatistige gore toplam 2.782.000 olan
Makedonya niifusunun 1.100.000'i Miisliiman, 792.000'i Bulgar, 810.000'i Rumlardan
olusuyordu; bkz. Kaya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Miidahalesi (1902-1905)”,
Bilig Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 69, 2014, s. 4. Y1ld1z evraki arasinda bulunan 1903
tarihli bir kayda gore ise bolgede her milletten 1.486.000 Hiristiyana karsin 1.815.000 niifus ile
Miisliimanlar ¢ogunluktadir, BOA, Y.PRK.MK. , 12/92, H. 29.12.1320 (M. 29.03.1903).

¢ Theodora Dragostinova, Between Two Motherlands, Nationality and Emigration among the Greeks
of Bulgaria, 1900-1949, Cornell University Press, Ithaca ve Londra, 2011, s. 22.



Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches
Aralik — 2018 Yil: 2 / Sayr: 2

Makedonya’daki ayrilik¢t hareketleri daha da giliglendiriyordu. Bolgede
toprak hakk: iddia eden tiim unsurlari gitgide daha da sertlesecek olan bir
miicadeleye siiriikleyen bu faaliyetler, Osmanlh yOnetiminin ileride sik sik
komitelerle iliskileri nedeniyle uyarmak zorunda kaldigi Balkan devletleri
tarafindan da destekleniyordu. 1860’lardan itibaren zemini hazirlanan ve
1870-80’lerde kurulan Muhibb-i Vatan Cemiyeti gibi birka¢ zayif Bulgar
komitesinin ardindan, 1890 yilinda Sofya’da Merkezi Edirne-Makedonya
Komitesi adli oOrgiitiin kurulmasiyla II. Abdiilhamid doéneminde tiim
Balkanlarda faaliyet gosterecek olan komitecilik faaliyetleri ciddi sekilde
baslayacaktir. 7 Bulgar komitelerinin disinda Sirp, Rum, Ulah, Arnavut,
Yahudi, Ermeni ve hatta kendilerini korumak igin Tiirk komitelerin varligs,
XIX. ylizyilin 6zellikle son on yilinda Rumeli cografyasini gete ve komitecilik
faaliyetlerinin etkili oldugu ve asayis sorunlariyla amilan bir saha haline
getirmistir. Arsiv belgeleri incelendiginde, bu doénemde tiim Osmanh
Rumeli’sinde c¢esitli milletlerden irili ufakli 100taskin farkli komitenin
faaliyet yiiriittiigi gortilmektedir.® 1902 yili sonlarinda Rumeli Miifettisligi'ne
atanan Hiiseyin Hilmi Pasa'nin verdigi rakamlara gore ise sadece
Makedonya’da 110 Bulgar, 80 Rum, 30 Sup ve 5 kadar Ulah cetesi
bulunuyordu.” Osmanli yonetiminin bu komitelere karsi ne gibi haber alma
faaliyetlerini devreye soktugunu incelemeden once, Rumeli’de kurulan
komitelerin faaliyetleri ile Osmanl imparatorlugu’nun komitelere karsi
izledigi temel politikay1 daha ayrintili ele almak gerekecektir.

Rumeli’deki Komitecilik Faaliyetleri ve Osmanli imparatorlugu

1877-78 Osmanli-Rus Savasina son veren Ayastefanos Antlasmasi
Balkanlarda, kuzeybatida Sirbistan sinirindan, giineyde Ege Denizi ve doguda
Karadeniz’e kadar uzanan biiyiik bir Bulgaristan kurulmasmi éngoriiyordu.
Antlasmanin bu haliyle tatbik edilmesi, Rusya’min bolgedeki niifuzunu
artirmasi anlamina gelmekle birlikte, bolgeyle yakindan ilgilenen ingiltere’nin
aleyhine siyasi sonuglar doguruyordu. Balkanlardaki niifuzunu Rusya’ya
kaptirmak istemeyen Ingiltere'nin girisimleriyle (bunda, Ayastefanos
Antlasmasi’nin hiikiimlerini degistirmek isteyen II. Abdiilhamid’in ytirtittigi
diplomasi de etkili olmustur), 13 Haziran 1878 de Berlin Kongresi toplanarak
savasin sonuglar1 degerlendirilmeye baslanmistir. Kongre sonunda imzalanan

7 Ahmet Altintas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. VII, S. 2, 2005, s. 78-80.

8 Arsiv kaynaklarinda komiteler faaliyet yiiriittiikleri bolgelere gore “Filibe Fesad Komitesi”,
“Pirlepe Bulgar Komitesi”, “Uskiib Thtilal Komitesi”, “Sisam Merkez Komitesi” gibi isimlerle
anilmaktadir.

° S1vgin, a.g.b.
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Berlin Antlasmasi (13 Temmuz 1878) ile Ayastefanos Antlasmasi gegersiz
birakilacak ve Biiyiik Bulgaristan yerine, 6zerk Bulgar Prensligi, 6zel bir
idareyle yoOnetilecek olan Dogu Rumeli ve yonetimi Osmanlilara birakilacak
olan Vilayat-1 Selase (Selanik, Kosova ve Manastir) ortaya ¢ikacaktir.!® Bunun
disinda Bosna, Hersek, Arnavutluk topraklari, Sirbistan-Karadag simirindaki
topraklar, Teselya ve Trakya Bab-1 Ali'nin elinde birakilmistir.!! Ayastefanos
Antlasmasi kararlarmin bu sekilde tadil edilmesi, Bulgarlar basta olmak tizere
beklentileri karsilanmayan Sirp, Yunan ve Karadaglilar: da rahatsiz etmistir.
Antlasmanin  ytriirliige girmesinden sonra bu unsurlarla Osmanh
imparatorlugu arasinda basta sinir problemleri ve cesitli asayis sorunlari
olmak tizere bir¢ok anlasmazlik yasanmis, bu anlasmazliklar zaman zaman
sinirda ufak gapli ¢atismalara doniisecek kadar biiylimiistiir. Ote yandan
Ayasetafons Antlagsmasi ile elde ettikleri imtiyazlar1 Berlin Kongresi'nde
kaybeden Bulgarlar, Bulgar Prensligi'nin de el altindan sagladigi destekle
bolgede komite ve geteler olusturarak faaliyete ge¢mislerdir. Ozellikle 1885'te
Dogu Rumeli Vilayeti'nin Bulgarlar tarafindan ilhakindan sonra faaliyetlerini
artiran bu komiteler, bolgenin hemen tiim vilayet, sancak ve kazalarmnda
Miisliiman ve diger unsurlara saldirilara giriserek, ana amaci yildirma ve dis
miidahaleyi saglama olan hareketlerini genisletmislerdir. Makedonya’da
Bulgar hakimiyetine karsi ¢ikan ve onlarla ayni amaci paylasan Sirplar ve
Rumlar da silahli komiteler halinde orgiitlenerek eyleme gececeklerdir.
Ozellikle Sirp ve Rum komitelerine kargi haklarini savunmak isteyen
Romanyalilar da, Biikres merkezli komiteler kuracaklardir.!? Basta Arnavutlar
olmak tizere gilivenlik ve geleceklerinden endise eden Miisliiman unsurlarin
da silahli geteler olusturmaya baslamasiyla, Osmanli Rumeli'si XIX. yiizyil
sonlarma gelindiginde deyim yerindeyse “patlamaya hazir bir kazan”
goruntiisii vermektedir.

Cogunlukla ana karargahlar1 * Sofya’da bulunan Bulgar devrimci
komiteleri, arsiv kaynaklarina yansiyan ifadelerden de anlasildig1 gibi,

10 Bayraktar, a.g.m. , s. 5.

11 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 2, Zehra Savan-Hatice Ugur (Cev.), Kiire Yaynlari, Istanbul,
2017, s. 83.

12 Sahin, a.g.m. , s. 4810.

13 Birgok arsiv belgesinde bu durum o6zellikle belirtilmistir. Kaynaklarda gecen “Merkezi
Sofya’da bulunan Makedonya Fesad Komitesi” gibi ifadeler, Bulgaristan Prensligi ile
komitelerin iliskileriniyansitma amaci tasimaktadir; 6rnegin bkz. “Merkezi Sofya’da bulunan
Makedonya fesad komitesi riiesasindan Sarafofun (...)”, BOA, AMTZ.(04). , 72/10, H.
12.06.1319 (M. 26.09.1901); “Merkezi Bulgaristan’da bulunan cem’iyyet-i fesadiyenin yeniden
sevk edecegi cetelerde dinamit bulunacags (...)”, BOA, DH.MKT. , 2539/29, H. 19.06.1319 (M.
03.10.1901).
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Osmanlilar agisindan en tehlikeli komiteler olarak goriilmiislerdir. Adam
kagirma eylemlerinden * diplomat, din adami ve yabanc subaylara
saldirmaya?®, koy baskinlarindan'® bilingli yanginlar ¢ikarmaya'” kadar ¢ok
farkli yontemler kullanan Bulgar komiteleri, arka planda esas itibariyle devlet
otoritesini yok edip, dis miidahale ile Makedonya’da Osmanl idaresini
sonlandirma stratejisi izliyorlardi.’® Osmanl arsiv kaynaklarinda genellikle
“Bulgar Sekavet Komitesi”!’, “Makedonya Fesad Komitesi”?, “Makedonya
Bulgar Komitesi”?! ya da sadece “Makedonya Komitesi”? gibi isimlerle anilan
Bulgar komitelerinin farkli farkli gruplar olduklari anlasilmaktadir. Bu
komitelerden, tamamina yakmi Sofya merkezli faaliyet yiiriiten Merkezi
Edirne-Makedonya Komitesi (1890), Makedonya Talebe Tegkilati (1892),
Makedonya Politik Cemiyeti (1895), Gen¢ Makedonya Cemiyeti (1896) ve
Makedonya Bulgar Komitesi (1902) adli komiteler, en faal Bulgar
komiteleridir.?> Makedonya’da Osmanli yonetimine karsi ytiriitiilecek temel
strateji konusunda ihtilafa diisen Bulgar komiteleri, 1903 yilina gelindiginde
kendi aralarinda Santralistler ve Virhovistler olarak ikiye ayrilmislardir.
Raporlara #* yansidig1 kadariyla Osmanli istihbarat kaynaklar: tarafindan

14 Bkz. “Yunan konsolos memurunu daga kagirmaya tesebbiis eden Bulgar komitesi”
hakkinda, BOA, A.MTZ.(04). , 87/26, H. 18.10.1320 (M. 18.01.1903); “Musevi cemaatinden
Yako'nun Bulgar komitesi tarafindan kacirildig: ve fidye karsilig1 birakildig1” hakkinda, BOA,
TFR.IKV.,104/10373, H. 01.08.1323 (M. 01.10.1905).

15 Bkz. “Kesriye’de Rum papaz Konstantin’in komiteler tarafindan katledilmesi” hakkinda,
BOA, TFR.I.A., 18/1734, H. 20.03.1322 (M. 04.06.1904).

16 Bkz. “Bulgar komitelerinin baskinlar, yanginlar ve sair saldirilar diizenleyecegi bilgisi
alindigindan, hatt-1 imtiyazda ve Rumeli vilayetlerinde gerekli tedbirlerin alinmasi”
hakkinda, BOA, DH.SFR.,305/8, R. 30.01.1319 (M. 12.04.1903); “Varna’da Bulgar komitelerinin
Islam koylerini yakma hazirliklar1” hakkinda, BOA, HR.SFR.(04). , 380/16, M. 30.05.1902.
17Bkz. “Selanik, Kosova ve Manastir’da yangin ¢ikaran Bulgar komiteleri” hakkinda, BOA,
Y.PRK.PT. , 7/7, H. 05.02.1308 (M. 20.09.1890); “Komitelerin Hiristiyan ahaliyi tahrik ve bu
vesileyle bir miidahale celb edebilmek iizere Gtede beride yangin ¢ikarmak, bazi mahalleri
dinamitlemek gibi kararlar aldiklar1” hakkinda, BOA, TFR.ILA. , 5/421, H. 15.01.1321 (M.
13.04.1903).

18 Hasip Saygili, “1903 Makedonyasinda Reformlara Tepkiler: Manastir Rus Konsolosu
Aleksandir Rostkovski'nin Katli”, Karadeniz Arastirmalari, S. 39, 2013, s. 72.

19 BOA, BEO., 2765/207343, H. 26.12.1323 (M. 21.02.1906).

2 BOA, BEO. , 2019/151392, H. 12.12.1320 (M. 12.03.1903).

21 BOA, BEO. , 1560/116932, H. 12.06.1318 (M. 07.10.1900).

2 BOA, AMTZ.(04). , 77/83, H. 19.02.1320 (M. 28.05.1902); BOA, A.MTZ.(04). , 79/62, H.
22.04.1320 (M. 29.07.1902).

2 Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, Osmanl:
Arastirmalari, IX, 1989, s. 210.

2 Ornegin bkz. “Selanik Vilayeti'ne Sifre / Virhovist ve Santralist komiteleri arasinda zuhtir
eden ihtilafdan dolay1 Santralistlerin (...) Menlik havalisine ve Timurhisar simendifer
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aralarindaki ihtilaflarin yakindan takip edildigi anlasilan bu gruplardan
Santralistler, Sandanski, Boris Sarafof ve Nikolof gibi tinlii Bulgar komitecileri
tarafindan “Makedonya Makedonyalilarindir” parolasiyla kurulmus; buna
karsmn Mihalovski, Apostol, Sugarof gibi komitecilerin onciliigiinii yaptig1
Virhovistler “Makedonya Bulgarlarindir” slogam ile faaliyet yiiriitmiislerdir.
Ozellikle Bulgaristan Prensliginden yakin destek goren Virhovistler,
faaliyetleri sirasinda bir¢cok kez Osmanl giivenlik giigleriyle silahh
miisademelere girismisler; Santralistler ve Makedonya’daki diger komitelerle
de catismaktan c¢ekinmemislerdir. » Santralistlerden de bilhassa Boris
Sarafof'un onciiliigiinti yaptigr grup, Osmanh giivenlik giicleri ve istihbarat
kaynaklarmin stirekli takibinde olmustur.?

Makedonya’daki Bulgar komitelerinin, bilhassa 1885 yilinda Dogu
Rumeli Vilayeti'nin Bulgaristan Prensligi tarafindan ilhakindan sonra
faaliyetlerini artirdiklar1 goriilmektedir. Osmanl Imparatorlugu’nun, bircok
kez komitelerle iligkilerini tespit edip resmi kanallardan uyarmak? zorunda
kaldig1 Bulgaristan Prensligi, buna ragmen el altindan komitelerle iliskilerini
sirdiirmiis; hatta Bulgar subaylari, komitelerin topladiklar1 goniilliileri egitip
Makedonya’'ya gondermeye devam etmislerdir.?® Komitelerin Rusya basta
olmak tizere Biiyiik Giiglerle de iliskilerini tespit eden Bab-1 Ali, bilhassa
bolgede birer haber alma merkezi gibi hareket eden yabanci misyon ve
konsolosluklarin faaliyetlerini siirekli olarak takip etmistir. Ornegin,
yakalanan komitecilere verilen cezalarin infazinin engellendigi®, stipheli
sahislara ait evlerin aranmasinin 6niine gecildigi® ve Bulgar firarilerine garik

kopriisiiyle telgraf hattina ve Siroz ve Timurhisar Kasabalarina taarruza karar verdikleri (...)
bildirildiginden eskiyanin tecaviizatina meydan verilmemesi ve ahalinin muhafazalar
esbabina (...)”, BOA, BEO., 2903/217654, H. 15.07.1324 (M. 04.09.1906).

% Aydin, a.g.m. , s. 210-211.

2 [stihbarat raporlarina gore Osmanli yonetimi Boris Sarafof'un her adimini takip etmis ve
yakalanmasi i¢in yogun bir faaliyet yiirtitmiistiir. Ornegin Mart 1903 tarihli bir kayda gore
Boris Sarafof'un Kosova Vilayeti'nin Carova Kazasi'nda gizlendigi bilgisi Bulgaristan
Komiserligi tarafindan Rumeli Miifettisligi ve Sadaret ile paylasilmistir; bkz. “Makedonya
fesad komitesi reis-i sabiki Boris Sarafof'un elyevm Kosova Vilayeti'nin Carova Kazasi
dahilinde Pecova Karyesi'nde bulundugu bu kerre istihbar olunmasiyla merkiimun der-desti
igin iktiza edenlere emiri’tasi (...)”, BOA, BEO., 2019/151392, H. 12.12.1320 (M. 12.03.1903).

7 BOA, AMTZ.(04). , 28/23, H. 01.10.1313 (M. 16.03.1896); BOA, AMTZ.(04). , 106/33, H.
08.08.1321 (M. 30.10.1903).

28 Hasip Saygili, “Hiiseyin Hilmi Pasa’nin Rumeli Miifettisligi Doneminde (1902-1908) Rus
Diplomatik Misyonlarimin Bulgar Komitacilari ile iliskileri”, Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, S. 2, 2014, s. 199.

2 BOA, DH.SFR. , 353/105, R. 30.06.1321 (M. 12.09.1905).

3% BOA, BEO., 1633/122444, H. 27.11.1318 (M. 20.03.1901).
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ve gocuk yardimi yapildig1® gibi Osmanli kaynaklarinda yer alan haber
kayitlary, gesitli tarihlerde Rus konsolosluklarina atfedilen faaliyetler arasinda
yer almaktadir. Osmanh arsivlerindeki bu tiir 6rneklere benzer yiizlerce kayzt,
Osmanli idaresinin bolgede yalnizca komite ve cetelere kars: degil, diplomatik
ve yasal misyonlara karsi da bir miicadele yiirtitmek zorunda oldugunu
ortaya koymaktadir.

Istihbarat raporlar1 ve telgraf yazismalarina yansidigima gore, Sultan
Abdiilhamid donemi Osmanli Rumeli’si sadece Bulgar cetelerin degil, Surp,
Rum, Ulah ve Italyan komitelerinden * Siyonist cemiyetlere ¥ kadar
birbirinden farkli amaclari olan unsurlarin tehdidi altindadir. Tim bu tehdit
unsurlarinin birlestikleri ortak nokta ise bolgede Osmanli hakimiyetine son
vermektir. Bu konuda yapilan c¢alismalar ve Osmanh arsiv kaynaklarindaki
haber alma/verme faaliyetlerine iliskin bilgiler dikkate alindiginda, Osmanl1
makamlarmin Rumeli’de etkili ve islek bir haberlesme ag1 olusturduklar
kabul edilebilir. Bu tehditlere karsi zaman zaman merkezden Rumeli
vilayetleri yoneticilerine gonderilen emirler, merkezin ne tiir bir giivenlik ve
haber alma anlayigina sahip oldugunu ortaya koyar niteliktedir. Ornegin,
Makedonya’daki komitelerin sebep oldugu olaylarin zirveye tirmanmaya
basladig1 ve meselenin giderek uluslararasi bir hal aldig: Eyliil 1903 tarihli bir
irade, “Bulgar eskiyasmin izale-i viicidu igin” gilivenilir casuslar istihdam
edilmesi ve askeri makamlar ile miilki yOneticiler arasinda istihbarat
paylasimina 6nem verilmesini emreder:

“Yildiz Saray-1 Hiimaytnu Bagkitabet Dairesi /4681

Bulgar eskiyasmin izale-i viicidu icin cihet-i askeriyece taharriyat
ve ta’kibatdan geri durulmuyor ise de me'mfrin-i hiik(imet
taraflarindan da evvelce icab eden mu’temed casuslar istihdamiyla
eskiyanin tasmimat ve harekatindan ve ihtifagahlarindan ma’ltimat
almarak cihet-i askeriyeye bildirilmesi ve zuhtiru istihbar olunan
eskiyadan kitaat-1 askeriye kumandanlarma ma’ltimat i"tas1 halinde
def’u tenkil-i eskiya maddesinin bir kat daha kesb-i suhtilet edecegi
Miisir Edhem ve Omer Riisdi Pasalar Hazerati tarafindan arz ve
is’ar kilinmis ve olvechile ifa-y1 muktezasi hustisunda irade-i
seniyye-i cenab-1 padisahi seref-miiteallik buyrulmus olmakla
olbabda emr u ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir

31BOA, AMTZ.(04). , 87/88, H. 11.06.1320 (M. 15.09 1902).
322 Ornegin bkz. BOA, HR.SYS. , 125/54, M. 06.04.1904; BOA, HR.SYS. , 132/5, M. 03.10.1905.
3 Ornegin bkz. BOA, DH.MKT. , 554/66, H. 01.05.1320 (M. 06.08.1902).
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19 Cumadelahire Sene 321 ve 29 Agustos Sene 319
Serkatib-i Hazret-i Sehriyari Tahsin”3

Esasinda Yildiz Sarayi’nin istihbarat konusundaki bu tiir beklentilerini
karsilamak igin, vilayetlerin ve askeri makamlarin haricinde Rumeli’de belirli
kurumlar mevcuttur. Sofya’daki Bulgaristan Komiserligi, 1902 yil1 sonlarinda
faaliyete gecen “Rumeli Vilayat-1 Sahanesi Umiém Miifettisligi”, Pasaport
Muayene Memurluklar1 ve II. Mesrutiyet arifesinde olusturulan istihbarat
komisyonlari, Rumeli’de istihbari misyonlar iistlenen ve haber akisinin i¢inde
olan kurumlar arasinda sayilabilir. Bunlardan istihbarat paylasimini1 Dahiliye
Nezaretinin yam sira dogrudan Yildiz Sarayir ile yapan Bulgaristan
Komiserligi, haber alma konusunda Rumeli'de en aktif kurumlardan biridir.
Berlin Antlasmasi'ndan (1878) sonra, Bulgaristan’daki Tiirk ahalinin
hukukunu muhafazaya yardimcr olmak amaciyla kurulan Komiserlik,
Rumeli'deki komitecilik faaliyetleri® basta olmak {iizere vilayetlerin genel
asayis durumu, silah sevkiyatlari® ve her tiirlii tahkikat icrasi ile bunlarin
neticeleri¥” gibi konularda Osmanli merkezi yonetimi ile stirekli bir haber
alisverisi igerisinde olmustur. Bilhassa, 1898 ila 1901 yillar1 arasinda
Bulgaristan Komiserligi'nde bulunmus olan Necib Melhame, Bulgaristan
Prensi Ferdinand ile yaptigi goriismelerin sonuglarindan 3 Bulgar
gazetelerinin terciimelerine® kadar farkli konularda Sofya’dan Istanbul’a bilgi
aktarirminda bulunmustur. Bunun haricinde Makedonya’da yapilan 1slahatin
bir parcasi olarak 8 Aralik 1902 tarihinde olusturulan “Rumeli Vilayat-
Sahanesi Umtm Miifettisligi”, vilayetlerin idaresinde bir st kurul

3 BOA, LHUS. , 109/76, H. 19.06.1321 (M. 12.09.1903).

3% Ornegin bkz. “Makedonya Komitesi'nden miifrez bir de Icraat-1 Hafiyye Komitesi tesekkiil
ettigine dair Bulgaristan Komiserligi'nin tahriratt” hakkinda, BOA, A MTZ.(04). , 46/79, H.
27.02.1315 (M. 28.07.1897).

36 Ornegin bkz. “Bulgaristan Komiserligi'nden Gelen Sifre Telgrafndme / Sehr-i Ramazan’in
t¢linde Sofya’dan gonderilen iki yiiz elli dort tiifenk ve on dort sandik fisenk Rilo’dan
gecirilip sehr-i Ramazan'in besinde hatt-1 imtiyaz civarinda Ohrili Aleksi Penayusof'un
riyasetinde yirmi kisiden miirekkeb ceteye teslim olundugu ve mezkiir ¢etenin hareket
eyledigi istihbarat-1 hafiyyeye atfen ma'rlizdur ferman / 7 Mayis 324-Kamil”, BOA,
AMTZ.(04). ,166/47, H. 20.04.1326 (M. 22.05.1908).

7 Ornegin bkz. “Bulgar erbab-1 fesadiyesinin su aralik ehemmiyetli bir kongre akdedecekleri
hakkindaki istihbarat {izerine tahkikat-1 mahremane icrasi Bulgaristan Komiserligi'ne is’ar
edilmis (...) Sofya’da bu rivayeti te’yid eder bir emareye dest-res olunmadig: (...) mezkdr
komiserlikden bildirilmis (...) oldugu beyamyla (...)”, BOA, TFR.L.A. , 26/2583, H. 04.07.1323
(M. 04.09.1905).

% BOA, Y.PRK.BSK. , 58/17, H. 21.07.1316 (M. 05.12.1898).

¥ BOA, AMTZ.(04)., 69/8, H. 03.11.1318 (M. 22.02.1901).
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konumunda yer alarak, Rumeli'deki istihbarat faaliyetleri ve haber akisi
konusunda merkezle koordine saglamistir. Miifettis Hiiseyin Hilmi Pasa’nin
cete faaliyetlerini 6nleme ve hiikiimetle siki bir iletisim ag1 kurma gibi Bab-1
Alvce de takdir olunan calismalariyla faaliyet alani genisleyen Rumeli
Miifettisligi, bu donemde ©6nemli bir denetim ve iletim mekanizmas1 rolii
tistlenecektir. Bu iki 6nemli kurumun disinda Pasaport Muayene Merkezleri
de, yerel diizeyde de olsa istihbari anlamda rol alan kurumlar arasmnda
gosterilebilir. Osmanli topraklarina kimliklerini degistirerek/gizleyerek
sizacak olan komite mensuplarmin tespiti*, belirlenen liman ve merkezlerin
disinda yolcu indirip bindirmenin 6nlenmesi ve bu konuda polis birimleri ile
isbirligi*! ya da {tilkeye girenlerin pasaport ve miirur tezkerelerinin kontrol
edilmesi 2 Rumeli’deki Pasaport Muayene Memurluklariin {stlendikleri
baslica misyonlardir.® Tiim bu kurumlardan baska, II. Mesrutiyet arifesinde
Manastir basta olmak tizere Rumeli Vilayetlerinde, bilhassa Bulgar ve Rum
komitelerinin faaliyetlerine kars1 “istihbarat komisyonlar1” olusturuldugunu
ve bu komisyonlara subaylar atandigini eklemek gerekmektedir.*

Anlasildig gibi II. Abdiilhamid doneminde, 6zellikle 1877-78 Osmanli-
Rus Savasi’nin olumsuz sonuglarmin etkisiyle genel olarak Rumeli ve 6zelde
Makedonya topraklari, komitelerin faaliyetleri neticesinde sik sik asayis
sorunlarinin bas gosterdigi, merkezin denetim problemleri yasadig: ve Biiytiik
Gligler'in ve miistakil ya da muhtar Balkan devletlerinin miidahalelerinin
arttiglt bir bolge gortiniimiindedir. Tiim bu siralananlara ve bunlarin
yansimalarma karsin, reformlari hayata gecirmek, asayisi temin etmek,
yabanci giiclerin etkisini en alt seviyeye diisiirmek ve denetim, haber alma ve
iletisim mekanizmasmi miimkiin oldugunca canh tutmak, Yildiz Sarayi ile
Bab-1 Ali'nin Rumeli’yle ilgili temel 6ncelikleri olmustur. Bunlardan bilhassa
sonuncusunun Rumeli'deki istihbarat faaliyetlerinde izleri rahatlikla
gortilebilir. Nitekim Rumeli vilayetleri yoneticilerinin ya da Bulgaristan
Komiserligi ve Rumeli Vilayetleri Miifettisligi gibi 6zel kuruluslarin merkezle
paylastiklar: istihbarat ornekleri incelendiginde, paylasilan haberlerin biiytik
¢ogunlugunun komitecilik faaliyetleri, silah sevkiyatlar1 ve Balkan
hiikiimetlerinin askeri hazirliklar1 konularindan olustugu goriilmektedir.

90 BOA, DH.MKT., 847/58, H. 16.02.1322 (M. 02.05.1904).

4“1 BOA, BEO., 738/55328, H. 19.08.1313 (M. 04.02.1896).

2 BOA, DH.ID. , 124/18, H. 26.11.1326 (M. 20.12.1908).

43 Emre Gor, “II. Abdiilhamid Déneminde Osmanli Istihbarat Ag1 (1876-1909)”, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Ankara, 2018, s. 262-265.

4 BOA, BEO. , 3433/257429, H. 21.10.1326 (M. 16.11.1908); BOA, DH.SYS. , 46/6, H. 21.06.1329
(M. 19.06.1911).
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Dolayisiyla burada Osmanli Imparatorlugu'nun devletsel bir refleks olarak
otoriteyi koruma ve denetim sistemini canli tutma arzusu s6z konusudur ve
bu durum, istihbarat faaliyetlerini de sekillendiren ana faktordiir.*> Makalenin
devaminda, komitecilik faaliyetleri ile Osmanli yonetiminin bu faaliyetlere
kars1 devreye soktugu haber alma mekanizmasini daha detayl: inceleyecegiz.

Osmanli Imparatorlugu’nun Rumeli’deki Haber Alma Mekanizmasi
ve Komitelere Kars1 Yiiriitiilen Istihbarat Faaliyetleri

Osmanli Imparatorlugu'nun Rumeli’deki haber alma mekanizmasinin
niteligini anlayabilmek i¢in, oncelikle merkezi yonetimin sahip oldugu haber
alma anlayigini kisaca ele almak gereklidir. Bu donemde Istanbul ve bilhassa
Yildiz Sarayi, imparatorlugu en uzak vilayetlere baglayan islek bir telgraf
merkezi, istihbarat raporlarmin ulastirildigr son merkez ve bu haber alma
agmin bir pargasi olarak imparatorlugu yoneten yazismalarm ¢ikis noktasidir.
II. Abdiilhamid déneminde Osmanli Imparatorlugu'nun hemen her
bolgesinde oldugu gibi, Rumeli vilayetleri de Istanbul’a sik1 bir iletisim ag ile
baghdir ve bunun bir geregi olarak vilayet yoneticileri sorumluluk
bolgelerinde gelisen olaylar:1 merkeze raporlamaktadirlar. Esasinda bu, sadece
Rumeli vilayetlerine has bir durum degildir. Bilindigi gibi Abdiilhamid
doneminde imparatorlugun uyguladigi merkeziyetcilik politikas1 geregi,
vilayet valileri etkin bir haberlesme agimin bir parcasidir. Son yillarda
Abdulhamit Kirmizi gibi tarihgilerin ¢alismalarindan # anlasildig1 gibi,
Abdiilhamid donemi vilayet idarecileri Tanzimatla gelisen bir idari anlayisin
devamu olarak, bolgelerinde miilki-askeri-istihbari ¢ok ayakli bir sorumluluk
ve yetki agina sahiptirler. Bu sorumluk ve yetki aginda vilayet idarecilerinin
en Onemli araclari, vilayetlerini merkeze baglayan telgraf teknolojisi olmustur.
Nitekim Osmanli merkezi yonetimi, Abdiilhamid doneminin O6zellikle son
yirmi yilinda yapilan calismalarla Osmanli vilayetlerinin biiyiik boliimiiyle
telgraf iletisimi kurabilmektedir. Bu doénemde Bab-1 Ali'nin  iletisim
mekanizmasidan ayr1 olarak, Yildiz Sarayr’min Mabeyn Bagkitabeti'ne bagh
bir hususi sifre dairesi olusturularak valiler, vali muavinleri ve miifettisler gibi
memurlara sifre anahtar1 verilmis ve bu yetkililerin dogrudan dogruya Yildiz
Sarayi ile iletisime gec¢meleri saglanmistir. Her ne kadar arsiv kaynaklari
incelendiginde ¢ogunlukla teamiile uyuldugu ve haber paylasiminda Vilayet-
Dahiliye Nezareti-Sadaret = silsilesinin  izlendigi gozlemlense de, I

4 Gor, a.g.t., s. 273.
4% Ornegin bkz. Abdulhamit Kirmizi, Abdiilhamid’in Valileri, Osmanl Vilayet Idaresi 1895-1908,
Klasik Yayinlari, 4. Baski, Istanbul, 2016.

12



Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches
Aralik — 2018 Yil: 2 / Sayr: 2

Mesrutiyet’e kadar hususi yollardan Yildiz Saray: ile muhabereye devam
edildigi bir gercektir.

II. Abdiilhamid doneminde Rumeli'de faaliyet yiiriiten komiteler de
Osmanli istihbarat aginin en Onemli aract olan telgraf mekanizmasmna
takilmiglardir. Nitekim Osmanl arsivleri, basta Bulgar ceteleri olmak {izere
Makedonya’daki komitelerin askeri kisla, askeri depo, demiryolu hatti, koprii
gibi stratejik noktalar ¥ ile halkin toplanma mekanlarma * yapmay1
planladiklar: saldir1 hazirliklarindan bahseden telgraf yazismalar ile doludur.
Bunun disinda komitelerin Osmanli sinirin1 tecaviiz girisimleri, silah/cephane
sevkiyatlary, devlet adamlar1 ile yabancilara suikast planlar1 ve adam
kagirma/fidye elde etme girisimleri arsivlere yansiyan baglica komite
faaliyetlerini olusturmaktadir. Bu tiir faaliyetlerin sadece telgraf yazismalarina
yansimast bile, aslinda Osmanl istihbaratinin etkinligini ortaya koymaktadir.
Nitekim komitelerin faaliyetlerine iliskin istihbarat alinmas: halinde Osmanh
idarecilerinin genelde birbirine benzeyen birtakim tedbirler aldiklar;; mesela
vilayet idarecilerini uyarma®, gerekli yerlere asker sevkiyati yapma*®,

7 Ornegin bkz. “Bulgar komitelerinin (...) Istib’deki askeri depo ve kislasiyla siivari ahirini
(...) dinamitle berheva (...) etmege karar verdikleri (...)”, [Rumeli Miifettisligi'nden Selanik,
Kosova, Manastir Vilayetleriyle Ugiincii Ordu-yu Hiimaytin Miisiriyet-i Celilesine ve Uskiib
Firkas1 Kumandanlhigi'na Sifre], BOA, TFR.I.MKM. , 1/92, H. 20.12.1320 (M. 20.03.1903).

% Ornegin bkz. “Merkezi Makedonya’da bulunan cem’iyyet-i fesadiyenin yeniden sevk
edecegi cetelerde dinamit bulunacagi ve bunlar isbu Eyliil i¢inde bir Cum’a giinii ahali-i
Islamiyye'nin cevami-i serifde bulunduklari sirada camilere ve yine o esnada carsilarda
Islam’in kalabalik bulunacagi mevki'lere ve sirf Islam kdylerine dinamit atarak ve bu stiretle
birka¢ kaza dahilinde hadise c¢kararak ika’-1 fesdd edeceklerine (...) dair menabi’-i
mu’temedden alinan ma’limat (...)”, BOA, DH.MKT. , 2539/29, H. 19.06.1319 (M. 03.10.1901).
49 Ornegin bkz. “Yildiz Saray-1 Hiimay(nu Baskitabet Dairesi / (...) Bulgar komitelerinin
Makedonya’da ika’-1 stirus ve ihtilal igin sarf-1 mesal eylemekde olduklar1 haber verilmekde
oldugu Hariciye Nezareti Celilesinden mahremane is’ar kilinmis olub komitelerin gerek
Bulgaristan’dan hudidu tecaviizlerine ve gerek dahilen 1ka’-1 slirus ve fesad eylemelerine
meydan verilmemek igin (...) vildyetlerce ona gore teyakkuz ve intibdh iizere bulunulmas: seref-
sudiir buyrulan irade-i seniyye-i cenab-1 hilafetpenahi iktiza-y1 alisinden bulunmus olmakla
olbabda emr u ferman hazret-i veliyyii'l-emrindir / 8 Zilhicce 317 ve 26 Mart 316 / Serkatib-i
Hazret-i Sehriyari Tahsin”, BOA, .MTZ.(04)., 20/1354, H. 08.12.1317 (M. 09.04.1900).

%0 Ornegin bkz. “Bulgarlarin asdkir-i redif ve miistahfizi celb etmek iizere kagitlar
gonderdikleri ve Bulgar komitelerinin cem” olunmakda oldugu Edirne Vilayetince istihbar ve
is’ar olundugundan Edirne ve Seldnik cihetlerince tezyid-i kuvve-i askeriyye edilmesi liiziimu taraf-1
vala-y1 Seraskeri’den arz ve is’ar olunub Bulgarlarin bir tarafdan arz-1 te’'minat etmekde ve
diger tarafdan birtakim tedarikatina dair haberler verilmekde oldugundan keyfiyetin
komiserlik vasitasiyla istizahi hakkinda (...) / Sadrazam Rifat”°,BOA, [.MTZ.(04). , 19/1265, H.
02.11.1315 (M. 25.03.1898).
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jandarma miifrezesi ¢ikarma®!, muhbir/hafiye gorevlendirme® gibi 6nlemleri
devreye soktuklar1 goriilmektedir. Bu bakimdan komitelerin olas:
girisimlerine iliskin istihbarat alabilmenin, oOnlemleri zamaninda devreye
sokabilmek igin Osmanli idarecilerince hayati énemde goriildiigii soylenebilir.
Haber paylasimina dayali telgraf yazismalarindaki ifade ve tonlardan, bu
durum rahatlikla anlasilabilmektedir.

Osmanl idarecilerinin 6nemli bir istihbaratin alinmasindan sonra
devreye soktuklari ilk tedbir, istihbarati merkezle ve merkez vasitasiyla diger
vilayetlerle paylasmak olmustur. Ornegin 1900 Ekim’inde, Bulgar
komitelerinin Makedonya’da ihtilal ¢ikarmak maksadiyla yardim topladiklar:
ve koylere silah sevk ettikleri yoniinde elde edilen istihbarat Sadaret
tarafindan Rumeli vilayetleri ile paylasilacak; ayrica vilayetlere “tahkikat ve
taharriyat icras1” emri verilecektir:

“Selanik Edirne Manastir Kosova Vilayatina $ifre

Makedonya Bulgar Komitesi tarafindan memalik-i sahanede
ihtilal c¢ikarmak iizere idne toplanmakda ve Bulgaristan’dan
idhal edilegelen eslihanin koylere sevk olunmakda bulundugu
istihbar kilinmasma binden Dahiliye Nezaretinden dahi
yazildig1 vechile te'yid-i takayytidat-1 lazimeye i'tina edilmesi
Meclis-i Mahstis-1 Viikela karariyla tevsiye olunur Diger icab
eden vilayetlere de tebligat icra edilmisdir (...)”*

Merkezin, 6nemli bir istihbarat alinmasi sonrasinda vilayetlerle yaptig:
haber paylasimi, Abdiilhamid donemi boyunca asag1 yukar1 hep bu formatta
olmustur. Tabii istihbaratin ilgili vilayet ve yoneticilerle paylasilmasindan
sonra da takibi yapilmis, bu konuda gesitli tedbirler devreye sokulmustur.
Rumeli’de komitelere karsi yiiriitiilen faaliyetlerde, vilayet merkezleri ile
vilayet miilhakatinda hafiye memurlar1 istihdam etmek en etkili istihbari
tedbir olarak karsimiza ¢ikmaktadir.> Oyle ki Rumeli'deki vilayet idarecileri

51 Ornegin bkz. “Bulgar komite mensuplarinin Kosova Vilayeti'nde hatt-1 imtiyazi tecaviiz
ettikleri, yakalanmalar1 i¢in jandarma miifrezesi ¢ikarilmas1” hakkinda, BOA, DH.MKT. ,
2528/118, H. 20.05.1319 (M. 04.09.1901).

52 Ornegin bkz. “Selanik ve Siroz cihetlerindeki Bulgar ahalisinin ilkbahar'da um{imen kiyam
edecekleri hakkindaki istihbarat iizerine lazim gelen mevaki'de kuva-y1 askerinin tedbir ve
isbu cihetlerde bulunan taburlarin tam tertibde bulundurulmasiyla berdber jandarma kuvveti
ile fesad vuk{i'u muhtemel olan sair mahallerde kuva-y1 hafiyye bulundurulmas: (...)”, BOA,
Y.PRK.ASK. , 167/82, H. 04.11.1318 (M. 23.02.1901).

% BOA, BEO. , 1560/116932, H. 12.06.1318 (M. 07.10.1900).

54 Ornegin bkz. “Katil-i meshtir Dolacim Bolak’1 elde eden hafiyyeye vaadedilen yirmi liranin
eskiya takibinde gayretleri goriilen kesana i'td olunacak miikafati takdim igin ii¢ yiiz sekiz
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sik sik merkezi yonetime basvurarak, hafiye ve muhbir istihdami yapabilmek
icin “hafilyye tahsisati” adiyla tahsisat isteyeceklerdir. ¥ Ayrica komite
faaliyetlerinin goriildiigii bolgeye jandarma miifrezesi sevk etmek baglica
tedbirlerden bir digeridir. Mesela 1904 tarihli bir Sadaret evrakinda, Bulgar
komitelerinin “takip ve tenkilleri” i¢in alinacak tedbirler arasinda “seyyar
miifrezeler gezdirilmesi” de zikredilmektedir.>

Hafiye istihdami ve jandarma sevki gibi tedbirlerin disinda, komitelere
kars1 devreye sokulan istihbari tedbirlerden bir digeri, komite mensuplarmin
ya da tehdit unsuru oldugundan stiphelenilen sahislarin fotograflarin ilgili
yonetim ve giivenlik birimlerine dagitmak olmustur. Ornegin 1903 yilinda
Bulgar komite reislerinin fotograflarinin ¢ogaltilarak dagitilmas: ve bunlari ele
gecirenlerin miikafatlandirilmasi hususunda Manastir, Selanik ve Edirne
vilayetlerine emir verilmistir.”” Benzer sekilde, Rumeli Umumi Miifettisligi
evrakinda, Nisan 1905’te Bulgar ve Sirp komitelerinin karisiklik ¢ikaracaklar:
istihbaratinin  alinmasi  sonrasinda, komite reislerinden ¢ Kkisinin
fotograflarinin Manastir ve Kosova vilayetlerinde ilgili birimlere dagitilmas:
emri verildigi kayithidir.%® Ele gegirilen komite mensuplarmin ilk is olarak
fotograflarinin alinmasi ve bunlarin merkezde, Zaptiye Nezareti kayitlarina®
gecirilmesi de bu ise Osmanli yonetiminin biiyiik 6nem verdigini ortaya
koymaktadir. Bu tiir 6rneklerden de anlasildig1 gibi XIX. yiizyilin ikinci
yarisma has bu yeni yontem, donemin istihbarat/giivenlik mekanizmasinda
telgraf ile birlikte fotograf teknolojisinden de yararlanildigimi gosterir. Bu
bakimindan 6zellikle padisahin 6ne ¢ikan hobileri arasinda sayilan fotograf
merakinin, aslinda klasik bir meraktan fazlasimni ifade ettigi sdylenebilir.

Bu tiir istihbari tedbirlerden de anlasildig: gibi, komitelerin faaliyetleri
siki bir takip altindadir. Mesela Bulgar komitelerinin Avrupa’dan satin
aldiklar1 fes®®, mithimmat® ve silah® gibi tirtinler de dahil her tiirlii malzeme

senesi jandarma biidgesinden tesviyesi (...)”, BOA, DH.MKT. , 100/43, H. 19.10.1311 (M.
25.04.1894); ayrica bkz. BOA, DH.SFR. , 132/32, R. 24.09.1302 (M. 06.12.1886); BOA, DH.SER.,
132/125, R. 06.12.1302 (M. 18.02.1887); BOA, DH.SFR. , 307/51, R. 26.03.1319 (M. 08.06.1903);
BOA, HR.SFR.04.,747/77, M. 25.05.1895.

55 Ornegin bkz. “Bulgar komitelerinin Makedonya’daki hareketlerinin men’i hakkinda tedabir
ittihdz1 (...) i¢in jandarma ve polis neferi mikdarinin tezyidi (...) ve istihbarat icin {i¢ aya
mahsiis olmak iizere sehri bes yiiz kurusun sarfina Edirne Vilayeti Vekalet-i Celilesi'ne
me’z{niyet i'tas1 1azim gelecegi (...)”, BOA, DH.MKT. , 441/25, H. 05.12.1319 (M. 15.03.1902).

5% BOA, BEO., 2418/181322, H. 18.07.1322 (M.28.09.1904).

57 BOA, TFR.I..UM. , 1/84, H. 22.12.1320 (M. 22.03.1903).

% BOA, TFR.I.UM. , 7/675, H. 06.02.1323 (M. 12.04.1905).

5 Ornegin bkz. BOA, ZB. , 588/71, R. 06.05.1319 (M. 19.07.1903).

€0 BOA, AMTZ.(04).,111/4, H. 01.12.1321 (M. 18.02.1904).
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takip edilerek tespiti halinde merkeze raporlanmaktaydi. Yine bunun gibi,
komitelerin vilayetler dahilinde para®, iane®, odun/yakacak® ve erzak/zahire®
tedarik faaliyetleri istihbar edilmesi halinde vakit kaybedilmeden ilgili
merkezlere bildirilmekteydi. Komitelerin bilhassa silah sevkiyati faaliyetlerine
iliskin Osmanli yazismalarina yansiyan 6rnekler, konunun oldukga ciddi bir
sekilde ele alindigini ortaya koymaktadir. Serasker Riza Pasa’ya ait Temmuz
1895 tarihli bir rapor, komitelerin satin aldiklar: silahlarin dénemin istihbarat
agma nasil konu oldugunu gosteren orneklerden biri olarak kayda degerdir:

“Teftis-i Askeri Komisyonu Mekt(ibi Kalemi

Fesad komitelerinin Belcika’dan miibayaa ve celb etdikleri
mavzer tlifenklerini evvelce de bildirildigi tizere vyolcular
vasitasiyla ve sair stiretle o havaliye hafiyyen ge¢irmekde oldugu
Kirkkilise Sancagi Mutassarrifligi’'min tahkikatina binden Edirne
Vilayet-i Celilesi'nden telgrafla is’ar olunmus ve bu babda
takayytidat-1 lazime ifas1 telgrafla Selanik Vilayet-i Celilesiyle
Kosova ve Manastir Vilayat-1 Seniyyelerine tevsiye ve ihtar ve
Hariciye Nezareti ve Riisimat Emanet-i Celilelerine de ma’ltimat
i'ta kilindig1 beyaniyla Daire-i Askerice de lazim gelenlere ifa-y1
vesdya olunmasi varid olan tezkire-i seniyyede is’ar olunmus
(-..) / 16 Muharrem Sene 313 ve 27 Haziran Sene 311 / Serasker
Riza”®”

Rumeli’deki komite faaliyetlerini tespit edip raporlayan istihbarat
kaynaklar1 da farkliik gostermektedir. Genellikle hafiye, muhbir, tacir gibi
siklikla kullanilan istihbari kaynaklarin yani sira, Osmanlilara ¢alisan Bulgar®

6 BOA, AMTZ.(04).,113/18, H. 02.01.1322 (M. 19.03.1904).

2 BOA, AMTZ.(04)., 110/7, H. 17.11.1321 (M. 04.02.1904); BOA, DH.SFR. , 246/108, R.
19.02.1316 (M. 02.05.1900); BOA, HR.SYS. , 1098/20, M. 05.12.1900.

8 BOA, AMTZ.(04)., 75/51, H. 24.12.1319 (M. 03.04.1902); BOA, Y.PRK.MK., 15/95, H.
21.06.1321 (M. 14.09.1903); BOA, TFR.I.KV., 19/1856, H. 13.03.1321 (M. 09.06.1903)..

¢ BOA, TFR.LUM., 6/511, H. 10.08.1322 (M. 20.10.1904); BOA, TFR.L.A., 9/826, H. 13.04.1321
(M. 09.07.1903).

6 BOA, TFR.I.SL., 20/1971, H. 08.07.1321 (M. 30.09.1903).

6% BOA, Y.PRK.ASK. , 227/80, H. 17.01.1323 (M. 24.03.1905); BOA, TFR.L.SL., 121/12097, H.
16.08.1324 (M. 06.10.1906).

% BOA, Y.MTV., 124/36, H. 16.01.1313 (M. 09.07.1895).

68 “Miifettis Pasa’dan Sifre / Kosova Vilayeti'ne merbfit bir kazada hafiyye istihdam olunan ve
ara sira (...) ma’lamat vermekde bulunan bir Bulgardan simdi alinan mektiibun terctimesi
zeylen arz ve takdim olundu (...)”, BOA, Y.MTV., 254/42, H. 08.10.1321 (M. 28.12.1903).
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ya da Sirp® kokenli kisiler; Kaymakamliklar”, Firka Kumandanliklar1”,
Jandarma Boliikleri”? ve Polis Idareleri” gibi birimler istihbaratin tiretim ve
iletiminde onemli roller iistlenen unsurlardir. Bunun disinda, 1902 yilin
sonlarinda Rumeli Vilayetleri Umumi Miifettisligi'nin kurulmasi, istihbaratin
Rumeli’'de tek merkezde toplanmasi bakimindan onemli bir gelismedir.
Donemin istihbari yazigsmalar: incelendiginde, bilhassa Sadaret, Seraskerlik,
Dahiliye Nezareti ile Rumeli’"de Umumi Miifettislik ve Bulgaristan Komiserligi
arasinda siki ve iglek bir istihbarat ag1 olusturuldugu gortilmektedir.

Rumeli Vilayetleri Miifettigligi evraki arasinda bulunan 1906 yilina ait
bir kayit’, Miifettisligin gercekten de Bulgar komitelerine yonelik hayli ciddi
istihbari c¢alismalar yaptigini ortaya koymaktadir. Rapora gore Bulgar
komitelerinin gizli haberlesmelerine ait sifre anahtarlari ele gegirilerek, telgraf
haberlesmesinde kullanilan sifreli Bulgarca harflerin sifreleri ¢oziilmiis ve
sifreli harflerin Bulgar alfabesindeki karsiliklar1 belirlenerek, harfler tek tek
gosterilmistir.”> Her ne kadar ¢oziilen sifre anahtarlarindan Osmanlilarin ne
oranda yararlandiklarini bilemesek de, haberlesme islemlerinin biiytik olciide
telgrafla gerceklestirildigi bir donemde, komitelerin gizli haberlesmelerine
dahil olabilmek, istihbari bir basar1 olarak miilahaza edilebilir.”® Ayrica resmi

0 “Sirp hafiyye Jikov'un sadakati stipheli oldugu ve istenen istihbarat bilgilerini getirmedigi”
hakkinda, BOA, Y.PRK.MK., 21/72, H. 19.11.1323 (M. 15.01.1906).

70 “Robgoz Kaymakamligi'mn istihbarat raporunda belirtilen Bulgarkomite ve ceteleriyle ilgili
olarak yetkililerin uyarilarak bunlarin tecaviizlerine firsat verilmemesi talebi” hakkinda, BOA,
DH.SFR. , 246/86, R. 10.02.1316 (M. 23.04.1900); “Selanik’ten Florina’ya gelecek olan Bulgar
muallimin komiteye mensup oldugunun ve bomba tasidiginin haber alindigi; muallimin
yakalanmasia dair Florina Kaymakamligi'min yazis1” hakkinda, BOA, DH.SFR. , 91/9035,
TFR.ILMN. , H. 27.02.1324 (M. 22.04.1906).

7t “Tkinci Ordu-yu Hiimayf(inlar1 Miisiriyetinden Sifre / Istihbara atfen Dérdiincii Firka
Kumandanhgi’'ndan vaki olan is’ara gore su gilinlerde Avusturya’dan kiilliyetli peksimad
gelerek Sibka Kizanlik ve Eski Yeni Zagralarda iddihar (...)”, BOA, Y.PRK.ASK. , 227/80, H.
17.01.1323 (M. 24.03.1905).

72 “Bundan iki giin evvel Bulgar komitelerinin Ahyolu Bergos Rum manastirlarina saldirarak
(...) Ahyolu Bergosu'na yollanip avdet eden Jandarma béliik emininin ifadesine binden (...)",
BOA, AMTZ.(04).,142/83, H. 22.04.1324 (M. 15.06.1906).

73 “Bulgar eskiyasimin her firsatta hatt-1 imtiyazi tecaviiz niyetinde olduklari, komitelerin
zahire ve ekmek temininde giicliik gektikleri, komitecilerin zahire arasinda fisek ve patlayici
madde gegcirecekleri gibi haberlerin Tirnova Polis Komiserligi'nden bildirildigi” hakkinda, BOA,
DH.SFR., 376/84, R. 17.12.1322 (M. 02.03.1907).

7#BOA, TFR.I.M. , 10/946, H. 29.12.1323 (M. 24.02.1906).

75 Bkz. Ek-1.

76 Osmanli yonetimi, daha 1880 gibi erken bir tarihte Bulgar komitelerinin yapisi ve nasil
calistigt hakkinda haberler alabilmektedir. Ornegin Aralik 1880 tarihinde Yildiz Sarayina
sunulan bir arzda, “Bulgar Ihtilal Komitesi”nin amaci, teskilat yapisi ve calisma sekli
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makamlara ait gesitli tarihlerde yapilan yazigsmalar incelendiginde, Rumeli
Miifettigligi’'nin Rumeli vilayetleri arasinda haber paylasimma biiyiik énem
verdigi, bunun i¢in daha kurulur kurulmaz vilayetlere birtakim uyarilarda
bulundugu goriilmektedir. Ornegin 1903 yili baglarinda Rumeli
Miifettisligi’'nden Kosova, Manastir, Selanik ve Edirne vilayetlerine gonderilen
bir emirde, Bulgar komiteleri hakkinda elde edilecek bilgi ve haberleri iceren
telgraflarin bir suretinin de Miifettislige gonderilmesi istenmistir.””

Buraya kadar paylasilan bilgilerden anlasildig1 gibi, genel olarak
bakildiginda Rumeli’de Osmanlilara hakim olan istihbarat anlayisi, topragimni
koruma c¢abasi ve komiteler basta olmak tizere tiim tehdit unsurlarina kars1 bir
reaksiyon seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuda sonuca ulagsmadan
once, donemin istihbarat {iretim ve paylasiminin niteligini ortaya koyabilecek
olan gesitli konularla ilgili resmi makamlar arasindaki yazisma 6rneklerine yer
vermek istiyoruz:

“Hariciye Nezaret-i Celilesi'nin 23 Ramazan Sene 317 ve 12
Kaniinisani Sene 315 tarihli ve 3125 numarali tezkiresi stretidir

Bulgar Ihtilal Komitesinin azadmetlii Necib Melhame Efendi
Hazretlerine si-i kasd etmege karar verdigi simdi bir Bulgar
tarafindan kendisine ihbar olundugu ve basiret {izere bulunmas:
icin miisarGinileyhin keyfiyetden haberdar edilmesi ifadesini havi
Biikres Sefiri Beyefendi Hazretlerinden almman 24 Kantnisani
Sene 900 tarihli ve on iki numarali mahremane telgrafnamenin
terctimesi leffen takdim kilinmis ve isbu telgrafnamenin bir
streti efendi miisartinileyhe teblig kilinmis olmakla ma’rtzdur”

“Biikres Sefareti'nin mezkr telgrafnamesi terctimesi stiretidir

Bulgar Ihtilal Komitesinin azadmetlii Necib Melhame Efendi
Hazretlerine si-i kasd etmege karar verdigi simdi bir Bulgar
tarafindan bendenize ihbar edilmisdir Basiret tizere bulunmasi
icin misartnileyhin keyfiyetden haberdar edilmesini siir’aten
asafanelerinden rica ederim 24 Kantinisani Sene 900”78

Bulgaristan Komiserligi'nden

ayrintilartyla raporlanmistir; bkz. Sahin, a.g.e. , 4812-4813; ayrica kayit icin bkz. BOA,
Y.PRK.AZ]., 4/21, H. 30.12.1297 (M. 03.12.1880).

77BOA, TFR.I.UM. , 1/71, H. 01.12.1320 (M. 01.03.1903).

8 BOA, AMTZ.(04)., 65/10, H. 27.01.1317 (M. 29.01.1900).
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“Makedonya komitesinin icradt-1 melanetkaranesine dair alinan
ma’limat arz olunagelmekde buyruldugu gibi olbabda bu kerre
de vuk(’bulan istihbarat-1 acizaneme gore (...) devletlii Said Pasa
hazretlerine sti-i kasdda bulunmak tizere ba’z1 eghasin
Dersaadet’e gelecekleri (...) Pasa hazretlerinin giiya Bulgarlara
pek ziyade zulm ve siddet eylemekde bulundugu icin kendisine
st-i kasd etmek {izere Edirne’de bir Bulgar cem’iyyeti teskil
etdigine ve mezk{ir cem’iyyete buradan Sarafof tarafindan ba’zi
eshasin kaydedilmekde bulundugu istihbar kilindig1 (...) / 10
Temmuz Sene 318-Bulgaristan Komiseri””

“Yildiz Saray-1 Hiimaytinu Bagkitabet Dairesi/940

Komiserhane me'mirlarindan birini itlaf edene Makedonya
Komitesi tarafindan yiiz lira va’dolundugu haber alindigindan
bahisle bu babda emaret nezdinde tesebbiissat-1 resmiyye veya
gayr-i resmiyyede bulunulub bulunulmamasi Bulgaristan
Komiserligi Vekaleti'nden arz ve is’ar olunmasi [iizerine] (...)
mezkir haberden hiikiimete ma’ltimat i'tas1 tabil olduguna dair
mima-ileyhe cevab yazilmis (...) olbabda emr-u ferman hazret-i
veliyyii'l-emrindir

11 Safer Sene 317 ve 8 Haziran Sene 315
Serkatib-i Hazret-i Sehriyari Tahsin”®
Dahiliye Nezareti'nden
“Edirne Vilayeti Vekalet-i Celilesine

Yanbolu cihetinden avdet eden tacirlerin ihbarina gore Bulgar
komiteleri tarafindan on araba esliha ile on araba cebhanenin
hatt-1 imtiyaza karib Kavakli ve Sofucuk karyelerine indirildigi
ve tebligat-1 miitevali vechile o gibi esliha ve cebhanenin beri
tarafa nakline kat'iyyen meydan verilmemesi ic¢in tedabir-i
kat'iyye ittihazi hatt-1 imtiyaz miifreze yiizbasiligina teblig
kilinmis olmakla (...)”!

7 BOA, AMTZ.(04)., 79/62, H. 22.04.1320 (M. 29.07.1902).
80 BOA, LMTZ.(04). ,20/1338, H. 11.02.1317 (M. 21.06.1899).
81 BOA, DH.MKT. , 2356/136, H. 09.02.1318 (M. 08.06.1900).
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Sadaret’ten

“Teselya cihetlerinde ictima ederek hudtid-u hakanilyi miirtr igin
simdiye kadar harekatda bulunan Yunan egkiya ceteleri
hakkindaki istihbarita nazaran Ilkbahara dogru bunlarin
bircogunun hudéidu miirGra kalkisacaklar1i mevstikan istihbar
olundugu beyaniyla cetelerin ahval ve harekati hakkinda ikmal-i
ma’limat edilmek igin sehrl bin kurusu tecaviiz etmemek {iizere
Galos, Yenisehir ve Tirhala Sehbenderliklerine bir mikdar para
sarflna miisaade verilmesi zimninda Sefiret-i Seniyye’ye
me’zlniyet i'tas: (...)"®

Teftis-i Askerl Komisyonu'ndan
“Uglincii Ordu-yu Hiimayun Miisiriyet-i Celilesine

Nizamiye Dokuzuncu Firka-i Hiimaylin Kumandanhgir Cenab-1
Valasina

Manastirda Kolordu-yu Hiimaytn Kumandanlig: Vekaletine

(...) Kantinisaninin ibtidasi giinti sabaha karst veyahud aksami
her kol ikiser zabit kumandasiyla bes alt1 yiiz kisiden miirekkeb
komite efradinin tecaviiz ve taarruz ile Islam kurrasina ika’-1
fesad ve taaddiyat edecekleri ba’z1 taraflarca hafiyyen haber
verilmekde oldugundan (...) muteberane hareket ile esirranin
tecaviizii aninda tenkil ve bir ferdinin bile firarina meydan
verilmemesi hustisunun lazim gelenlere tebligi (...) tevsiye
olunur / 30 Kantinievvel Sene 319”8

“Kosova Kumandanligi’ndan Alman $ifreli Telgrafnamenin
Hiilasa Streti

Bulgaristan’da ba’z1 cem’iyyet-i fesadiye [ve] Bulgaristan’dan bir
kissm eshasin Paskalyanin ikinci veya {glincii gilinlerinde
hudiid-u Osmaniyye’'ye gececeklerini soOyledikleri Kogana
Kumandanhgi'ndan ba-telgraf bildirildigi tizere muhafaza-i
hud@ida bir kat daha i'tina (...) ve men’-i tecaviize gayret

82 BOA, BEO. , 2527/189492, H. 08.01.1323 (M. 15.03.1905).
8 BOA, Y.PRK.KOM., 12/88, H. 23.10.1321 (M. 12.01.1904).
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olunmasi icab edenlere teblig ve is’ar kilindig1 ma’'rGzdur / 23
Kantinievvel Sene 300 Asim”s

Rumeli Miifettisligi'nden

“Daire-i Teftis Dahilindeki Vilayata

Bergos ile simendifer giizergahindaki sair mevaki’de bulunan
Ermeni hamallarin komite tarafindan daire-i ittifdka alindig:
Bulgaristan Komiserligi'nin is’arna atfen Dahiliye Nezaret-i
Celilesine is'ar buyruldugundan Samanof idaresiyle 6tede beride
hamallik eden ve diger islerle mesgtil olan Ermenilerin ahvali
nazar-1 dikkat ve teftls altinda bulundurularak Bulgar
komiteleriyle miinasebetleri olub olmadiginin hazira(?) ihraci ve

uygunsuzluga meydan verilmemesi i¢in lazim gelenlere tebligat-
1 miiessire icrasit babinda”®

Bulgaristan Komiserligi'nden Dahiliye Nezareti'ne:

“Pirlepeli Nastorof ile Petre Angelof ve Menlikli Nikola Goranof
ve Siroz’a tabi Luvnova karyeli Hristo Andonof nam kimselerin
komitelere aid ve ba’zi ta’limat-1 hafiyyeyi havi evraki hamilen
paskalyanin birinci giliniine miisadif gecen Pazar giinii Varna
tarikiyle memalik-i sahaneye gitdikleri bu kerre istihbar kilinmis
ve keyfiyet Selanik Vilayet-i Celilesi'ne de is'ar kilinmis olmakla
icabmin icras1 zimninda lazim gelenlere evamir-i mukteziyye
itasi (...)”%

Sadaret’ten
“Rumeli Vilayat: Miifettisligine Sifre

Bulgar sekavet komitesinin ii¢ erkekli hanelerden birer sahsin
cetelere iltihakindan ibaret olan ahir kararin tatbike bugiinlerde
teskilat-1 dahili getelerinin me 'mir edildigi is’ar-1 Seraskeriden

8 BOA, Y.PRK.MYD., 4/14, H. 19.03.1302 (M. 06.01.1885).
8 BOA, TFR.I.UM., 3/250, H. 06.05.1321 (M. 31.07.1903).
8 BOA, DH.MKT. , 497/16, H. 27.01.1320 (M. 06.05.1902).
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anlasilmakla (...) ta’kibata miisaraat olunmasinin icab edenlere
tebligi”®

Bulgaristan Komiserligi'nden Dahiliye Nezareti'ne
“Devletlii efendim hazretleri

(...) Diivel-i ecnebiyyeyi igfal icin komitelerin vilayat-1 selasede
miistahdem ecnebi zabitanindan bir ikisini katl etdirmek
tesebbiisiinde bulunulduguna dair buraca bir sey hissedilmemis
olub bu babda tahkikata tevessiil edildigi ve (...) ecnebi
konsoloslarinin nazar-1 dikkatleri dahi celb edilmis oldugu
ma’rizdur (...)”%8

Bulgarisyan Komiserligi'nden Sadaret’e

“(...) Stoilof'un® tahrirat-1 umtimiyesinde ba’z1 devletler dedigi
Ingilizler[in] komiteleri gerek Makedonya’da ve gerek
Bulgaristan’da tesvik etmekden hali kalmadiklarimi Stoilof
cakerlerine sOylemis ise de isin asli olduguna dair kendisince de
kandat kamilen hasil olmamigsdir Hasih Ingilizler ile
Avusturyalilar[in] komiteleri tegvik eyledikleri ve para verdikleri
simdilik katiyyen tahkik edilmemisdir HiikGimet bugiinki
miilkiinii muhafaza eder ise komitelerin bir fesad ¢ikarmaga ve
hud@idu tecaviiz etmege cesaretleri olmadigini te’'min eylerim
Ingiltere ile Avusturya konsoloslarnin komiteler hakkinda
ileride muavenetleri anlasildiginda (...) derhal arz-1 keyfiyet
edilecekdir Isbu tahkikat bundan ibaretdir olbdbda emr u ferman
hazret-i veliyyii'l-emrindir / 26 Zilhicce Sene 313 ve 27 Mayis
Sene 312 / Bulgaristan Komiseri”*°

8 BOA, BEO. , 2765/207343, H. 26.12.1323 (M. 21.02.1906).
8 BOA, DH.MKT. , 829/26, H. 24.12.1321 (M. 12.03.1904).
8 Belgede herhangi bir agiklama yapilmasa da bu kisinin o dénemde Bulgaristan Basbakani

olan Konstantin Stoilov (1853-1901) olmasi muhtemeldir.
0 BOA, AMTZ.(04). ,34/17, H. 06.01.1314 (M. 17.06.1896).
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Sonug¢

II. Abdiilhamid dénemi bircok bakimdan Osmanli Imparatorlugu'na
yonelen tehditlerin gesitlendigi bir donem olmustur. Takriben XVIII. ytiizyil
sonlarindan 1870’lere kadar belirli bir seviyede seyreden Biiyiik Giigler’'in
baskilari, bagimsizlik hareketleri, komitelesme faaliyetleri gibi tehditler, II.
Abdiilhamid donemine gelindiginde, o zamana kadar olmadig: dlglide artmis
ve cesitlenmistir. Ozellikle II. Abdiilhamid déneminin hemen baginda yagsanan
1877-78 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda, Balkanlarda Rusya'nin giidiimiinde
Sirbistan ve Bulgaristan gibi bagimsiz ve muhtar devletlerin de ortaya
¢ikmasiyla, aslinda uzun bir ge¢misi olan milliyetcilik hareketleri hiz
kazanmis ve bolgede komitecilik faaliyetleri ¢ogalmistir. 1890’lardan itibaren
irili ufakl ytizlerce getenin faaliyet gosterdigi Osmanli Rumeli’si, bu yoniiyle
asayis sorunlar1 yasanan, askeri olarak siirekli hareketli ve devaml bir haber
sirkiilasyonu gerektiren bir bolge konumuna gelmistir. Konuyla ilgili yeni
kaynaklar incelendikge ortaya c¢iktig1 gibi, aslinda Abdiilhamid donemi
idarecileri imparatorluga yonelen tehditlerin farkindadir ve bu konuda alinan
diger Onlemlerin yaninda, ciddi bir istihbarat/haber alma ag: islemektedir.
Kaynaklara yansidigr kadariyla bu istihbarat agi komitelerin faaliyetlerini
onemli oranda engellemektedir. Yine kaynaklara gore bu istihbarat ag ile elde
edilen bilgiler sayesinde, komitelere olan destekleri nedeniyle zaman zaman
Biiyiik Giligler'in ve Balkan devletlerinin diplomatik olarak uyarildigi, zaman
zaman da komitelere karsi yiiriitiilen askeri harekata destek saglandig:
goriilmektedir. Bu bakimdan II. Abdiilhamid doneminde Rumeli
topraklarinda komitelere kars: yiiriitiilen istihbarat faaliyetlerinin, Osmanh
diplomasisi ile giivenlik sistemine dogrudan katki yaptigmin altini ¢izmek
gerekmektedir.
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Bulgar komitelerine ait Bulgarca sifre harflerini gosteren Rumeli
Miifettigligi Evraki (1906).
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Bulgar komitelerinin takibi i¢in “mu’temed casuslar istihdimi”n1 emreden
1903 tarihli irade-i seniyye.
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Bulgar komitelerinin Bulgaristan Komiseri Necib Melhame Efendi’ye
suikastta bulunacaklarina dair istihbarat alindigini bildiren Biikres
Sefareti’nin yazisinin terciimesi (1900).
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Komitelerin Belcika’dan satin aldiklar: silahlar1 yolcular vasitasiyla
Kirkkilise civarina sevk ettiklerinden bahseden Serasker Riza Pasa’nin
raporu (1895).
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