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OZET

Bu arastirma, Tirkiye'de farkl disiplinlerde gorev yapan
akademisyenlerin sanat okuryazarligina iliskin algilarini,
deneyimlerini ve bu kavrama yikledikleri anlamlari
incelemeyi amac¢lamaktadir. Amagh 6rnekleme yontemiyle
secilen 56 akademisyenden (ortalama yas 48,8; ortalama
akademik deneyim 22,3 y1l) Google Forms araciligiyla agik
uclu anket verileri toplanmis ve icerik analiziyle
degerlendirilmistir. Bulgular, akademisyenlerin sanat
okuryazarligini agirlikli olarak bilissel/analitik boyut
(%43) ile baglamsal/kiiltiirel-tarihsel boyut (%18)
etrafinda tanimladiklarim ortaya koymustur.
Katihlmcilarin  %89’u  sanat okuryazarliginin yaratici
diisinme, elestirel diisinme ve problem ¢6zme
becerilerine katki sagladigin1 belirtirken, %94’i sanatin
disiplinleraras1  bir  bilesen  olarak  gerekliligini
vurgulamistir. Sanat etkilesiminin akademik iiretkenlige
dolayli yoldan katki sagladigi (motivasyon, yaraticilik,
bakis agisi genislemesi), ancak Anadolu iiniversitelerinde
olanak kisithliginin 6nemli bir engel olusturdugu tespit
edilmistir. Arastirma, yliksek6gretimde sanat
okuryazarliginin kurumsal politikalarla desteklenmesi
gerektigini ortaya koymakta ve disiplinlerarasi sanat

egitiminin akademik kimlik gelisimine katki
saglayabilecegini 6nermektedir.
Anahtar Kelimeler: Sanat okuryazarhg, Ogretim

elemanlari, Sanat egitimi, Gorsel kiiltiir.

ABSTRACT

This qualitative study aims to explore the perceptions,
experiences, and meanings attributed to art literacy by
academics working in various disciplines in Tirkiye. Data
were collected through open-ended questionnaires via
Google Forms from 56 purposively sampled academics
(mean age 48.8; mean academic experience 22.3 years)
and analyzed using content analysis. Findings indicate that
academics predominantly define art literacy around the
cognitive/analytical dimension (43%) and
contextual/cultural-historical dimension (18%). While
89% of participants believed art literacy contributes to
creative thinking, critical thinking, and problem-solving

skills, 94% emphasized its necessity as an
interdisciplinary component. Art engagement was
perceived to contribute indirectly to academic

productivity through enhanced motivation, creativity, and
broadened perspectives. However, limited opportunities
in provincial universities emerged as a significant
structural barrier. The study highlights the need for
institutional policies to support art literacy in higher
suggests that interdisciplinary
education can significantly contribute to the development
of academic identity and multidimensional thinking skills.

education and art
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Giilbin ZEREN NALINCI Oz-Degerlendirmeleri Uzerine Nitel Bir inceleme

1. GIRIS

Glinlimiiz toplumunda okuryazarlik kavrami, geleneksel okuma ve yazma becerilerinin 6tesine
gecerek, cok boyutlu ve disiplinlerarasi bir yapiya donlismiistiir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinde
yasanan hizli gelismeler, bireylerin sosyal ve kiiltiirel yasamlarinda kokli degisimlere yol
acmistir. Cagimizda bilgiye erisim, iiretim ve paylasim bicimlerinde yalnizca metinler degil,
coklu medya ortamlari, dijital ve gorsel igerikler belirleyici rol oynamaktadir. Bu doéniisiim,
bireylerden beklenen temel beceriler ve yetkinliklerde de degisime yol agmistir. Imgelerin ve
gorsel kiiltiirtin ytlkselise gectigi giiniimiizde, birey olarak yasadigimiz ¢aga uyum saglamak ve
yasam Kkalitemizi artirmak amaciyla geleneksel okuryazarligin yami sira farkli becerileri
gerektiren c¢oklu okuryazarliklara (medya okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi, sosyal
okuryazarlik, kiiltiirel okuryazarlik, cevre okuryazarligi, gorsel okuryazarlik vb.) sahip olmamiz
kacinilmaz bir gergekliktir. (Kellner, 2001). Artik okuryazarlik kavrami, gorsel, dijital ve sanatsal
mesajlar1 da anlamlandirabilmeyi iceren genis bir yetkinlik alanini ifade etmektedir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerindeki gelismelere paralel olarak ¢agdas kiiltiir metin merkezli bir iletisim
diizeninden gorsel imgelerin belirleyiciliginin 6n plana ¢iktig1 bir yapiya evrilmistir. (Ugak ve
Erdem, 2020; Freedman, 2025) Bu degisim, bireylerin giindelik yasamda karsilastiklar1 gorsel
iceriklerin sayisini ve cesitliligini 6nemli dlciide artirmis; gorsellerin yalnizca estetik bir unsur
olmaktan ¢ikip anlam tretiminin ve bilgi aktariminin temel aracglarindan biri haline gelmesine
neden olmustur. Bireylerin gorselleri dogru algilama, ¢éziimleme, yorumlama, doniistiirme ve
tiretme becerileri giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Gorsel kiiltliriin egitimsel baglamda
merkeze alinmasi, bireylerin yalnizca imgeleri ‘tiiketen’ pasif alicilar olmaktan c¢ikarak, bu
imgeleri sorgulayan, elestiren, yorumlayan ve yeniden yapilandirabilen 6zneler olarak
yetistirilmesini zorunlu hale getirmistir. (Metros, 2008; Avgerinou ve Pettersson, 2011). Egitim
slirecinde hedeflenen tiretken, yaratici ve elestirel diisiinebilen bireylerin yetistirilebilmesi,
tiniversitelerde yapilandirilmasi gereken disiplinlerarasi yaklasimlar ve ¢ok boyutlu bir bakis
acisityla saglanabilir.

Bu baglamda tniversitelerin yalnizca bilgiyi lireten, mesleki egitim veren bir merkez olmasi
degil, bireylerin ¢ok boyutlu diisiinme becerilerini, estetik duyarliliklarini ve kiiltiirel
farkindaliklarini gelistirmeyi hedefleyen, diisiinsel doéniisiimiin {retildigi bir alan haline
gelmeleri beklenmektedir. Toplumun entelektiiel giicint temsil eden akademisyenler, yalnizca
kendi uzmanlik alanlarinda donanimli bireyler degil, ayni zamanda kiiltiirel ve toplumsal
donilisime yon veren 6nemli aktorlerdir. Bir akademisyenin alaninda uzmanlig1 ve akademik
yetkinliginin yani sira elestirel, yenilikgi, yaratici ve analitik diislinen yaklasimi, egitim siirecinin
niteligini dogrudan etkileyebilmektedir. Akademik calismalarda ihtiya¢ duyulan yaraticilik,
yenilikcilik ve sentez yapabilme becerisi, sanatsal alanlarin sagladigi genis perspektifle
dogrudan iligkilidir. Sanat okuryazarhig: yiiksek bir akademisyen, kendi disiplinine (fen, sosyal
veya saglik bilimleri fark etmeksizin) daha elestirel, esnek, yaratic, yenilik¢i ve ¢ok boyutlu bir
perspektiften yaklasma potansiyeline sahiptir. Dolayisiyla, akademisyenlerin sanatsal anlamda
bilin¢li olmalar1 ve bu alandaki algilari, iiniversite ortaminin kalitesini ve bilimsel iiretimin
niteligini gostermektedir. Gorselleri kiiltiirel, toplumsal, sanatsal baglamlariyla yorumlayabilme
ve Ogrenme siireclerine entegre edebilme becerisine sahip akademisyenler, 6grencilerin ¢ok
boyutly, analitik ve elestirel diisiinebilme yeterliklerine katki saglayabilirler.

Sanat okuryazarlifi, sadece sanatsal nesnelerin estetik bir hazla tiiketilmesi degil; gorsel
sembolleri ¢oziimleme, elestirel bir bakis acisiyla yorumlama ve Kiiltiirel kodlar
anlamlandirabilme becerisi olarak tanimlanmaktadir. Sanat okuryazari bir birey, diinyay1 sadece
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gordiigi haliyle degil, altinda yatan anlam katmanlariyla birlikte kavrayabilen "entelektiiel bir
gozlemci" niteligi tasir. UNESCO (2024) ve OECD (2030) vizyon belgelerinde vurgulandigi iizere,
elestirel diistinme, yaraticilik ve kultiirel farkindalik gelecegin yetkinlikleri arasinda stratejik bir
konuma sahiptir (Wang vd. 2025). Eisner (2002), sanatin zihni insa eden ve diinyay:
anlamlandirmay1 saglayan bilissel bir siire¢c oldugunu belirterek, sanat okuryazarliginin
entelektiiel gelisimdeki vazgecilmez roliine dikkat ¢ekmistir. Sanat okuryazarligi, gelisen ve
degisen diinyada bireylerin icinde yasadigi sosyolojik yapinin etkisiyle olusturdugu sanat
algisiyla, diinyanin baska tilkeleri ve kiiltiirlerinin iiriinii olan sanat arasinda iliski kurabilen,
meslegi sanat olan bireylerin hem mesleklerinde hem de kisisel yasantilarinda ihtiyag
duyacaklar: bilgiye ulasabilmeye ve ulastiklar1 bilgileri mesleki uygulamalarina aktarabilmeye
olanak saglayan bir okuryazarlik tiirtidiir (Yiicetoker, 2014).

Tiirkiye’deki akademik literatiir incelendiginde ise sanat okuryazarliina dair g¢alismalarin
biiylik oranda temel egitim kademeleri, 6gretmen adaylar1 veya glizel sanatlar 6grencileri
lizerine odaklandig1 goriilmektedir (Yiicetoker, 2014; IKSV, 2020). Oysa yiiksekogretimin temel
tasi olan akademisyenler, toplumun Kkiiltiirel sermayesini hem {lireten hem de aktaran figiirlerdir.
Farkl disiplinlerde gérev yapan (Fen, sosyal, saglik vb.) akademisyenlerin sanat okuryazarligina
yonelik 6zalgilarini, bu beceriyi kendi akademik kimlikleriyle nasil bitiinlestirdikleri ve bu
alandaki farkindalik diizeylerini derinlemesine inceleyen akademik calismalarda glincel bir
bosluk bulunmaktadir. Akademisyenlerin sanati yalnizca bir hobi olarak mi goérdiikleri, yoksa
bilimsel yaraticiiflt besleyen bir ‘'okuryazarlik alani' olarak mi algiladiklar1 sorunsals,
tiniversitelerin sadece birer 'teknik bilgi merkezi' olmaktan ¢ikip 'kiltiir tiretim merkezi' haline
gelmesi agisindan kritik bir 6nem tasimaktadir.

Alan yazin incelendiginde, sanat okuryazarligi, gorsel okuryazarlik ve estetik gibi kavramlar
tizerine cesitli calismalarin bulundugu, ancak akademisyenlerin sanat okuryazarligina iliskin
algilarini ve bu kavrami nasil anlamlandirdiklarini inceleyen calismalarin sinirli oldugu dikkat
cekmektedir. Ozellikle farkh disiplinlerde gorev yapan akademisyenlerin sanat okuryazarhg
kavramina iliskin diisiincelerinin ortaya konulmasi, sanat egitiminin disiplinlerarasi boyutunun
anlasilmasi ac¢isindan 6nem tasimaktadir. Bu baglamda arastirmanin amaci, akademisyenlerin
sanat okuryazarlifi kavramina iliskin algilarini ve bu kavrama yiikledikleri anlamlar
incelemektir. Arastirmada akademisyenlerin sanat okuryazarligini nasil tanimladiklari, bu
kavramin bireysel ve toplumsal diizeydeki 6nemine iliskin goriisleri ve sanat okuryazarligina
iliskin degerlendirmeleri nitel arastirma yaklasimi ¢ergevesinde ele alinmistir. Elde edilen
bulgularin sanat egitimi ve gorsel kiltiir calismalarina katki saglayacagi ve ytliksekdgretim
baglaminda sanat okuryazarhigina iliskin farkindaligin artirilmasina yardimci olacagi
disiiniilmektedir. Akademisyenler iiniversite ortaminda bilgi iiretimi, aktarimi ve elestirel
tartisma siireclerinin merkezinde yer alir. Ozellikle farkh disiplinlerden gelen akademisyenlerin
sanat okuryazarlig1 diizeyleri; 6grencilerin estetik duyarliligini, kiiltiirel farkindaligini ve yaratici
problem c¢6zme kapasitesini dogrudan etkilemektedir. Ancak literatiirde sanat okuryazarlig
genellikle ilkogretim/ortadgretim Ogrencileri, 6gretmen adaylar1 veya giizel sanatlar egitimi
Ogrencileri iizerinden incelenirken (6rnegin, gorsel sanatlar O0gretmen adaylarinin sanat
okuryazarligl ile estetik begeni iliskisi veya giizel sanatlar 6grencilerinin okuryazarlik diizeyleri),
akademisyenlerin kendilerinin bu konudaki algilari, yeterlikleri ve sanat eserlerini okuma
pratikleri goérece az arastirilmis bir alan olarak kalmaktadir. Tiirkiye'de bu konuda yapilan
calismalar sinirhidir ve cogunlukla nicel dlgeklerle 6l¢lim odaklidir; nitel derinlikli, akademisyen
goriislerine dayali arastirmalar ise yetersizdir. Bu calismanin temel amaci, farkli uzmanlk
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alanlarinda gorev yapan akademisyenlerin sanat okuryazarlifina yonelik algilarini ortaya
koymaktir.

2. YONTEM

Bu calisma, akademisyenlerin sanat okuryazarligi kavramina iliskin algi, deneyim ve yorumlarini
derinlemesine ortaya koymaylr amaglayan nitel bir arastirmadir. Arastirma, betimsel ve
yorumlayici bir yaklasimla yiritiilmis olup, veriler agik uc¢lu sorular iceren bir anket formu
araciligiyla toplanmistir. Nitel arastirma deseni, katilimcilarin 6znel deneyimlerini, diisiince
yapilarin1 ve anlamlandirma siireclerini dogal baglaminda anlamaya olanak saglamaktadir
(Creswell ve Poth, 2016; Yildirim ve Simsek, 2018).

2.1. Arastirma Sorulari

Bu calismada, akademisyenlerin sanat okuryazarhigi kavramina iliskin algt ve 06z-
degerlendirmelerini derinlemesine incelemek amaciyla asagidaki arastirma sorularina yanit
aranmistir:

1. Akademisyenler sanat okuryazarligi kavramini nasil tanimlamaktadir?

2. Akademisyenlerin sanat eserleriyle kurduklar etkilesim ve liniversite egitimleri sirasindaki
sanat deneyimleri, akademik yasamlarina nasil yansimaktadir?

3. Akademisyenlere gore sanat okuryazarligi, glinimiz toplumunda ve lniversite ortaminda ne
Olclide gerekli goriilmekte; yaratici, elestirel diisinme ve disiplinlerarasilik gibi akademik
becerilere nasil katki saglamaktadir?

4. Akademisyenlere gore iiniversitelerde sanat okuryazarhiginin gelistirilmesi icin neler
yapilabilir?

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Tiirkiye’de farkl tiniversitelerde gorev yapan 56 akademisyen
olusturmaktadir. Katihimcilar amagh érnekleme yéntemiyle secilmistir. Orneklem seciminde
cesitlilik gdzetilmis; cinsiyet, akademik unvan (Prof. Dr., Dog. Dr., Dr. Ogr. Uyesi, Ogretim
Gorevlisi), disiplin alani ve akademik deneyim siiresi acisindan heterojen bir dagilim
hedeflenmistir. Calismaya katilan 6gretim elemanlarinin ortalama akademik deneyimi 22,3 yil
(aralik: 3-33 yil), ortalama yas1 48,8 yildir (aralik: 34-59). Calismada yer alan katilimcilarin
demografik 6zellikleri asagidaki Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Calismanin Demografik Tablosu

Ozellik Kategori f %
Cinsiyet Kadin 42 75
Erkek 12 25

Prof. Dr. 20 36

Akademik Unvan Dog. Dr. 12 21
Dr. Ogr. Uyesi 18 32

Ogretim Gérevlisi 6 11

Bilim Alan Sosyal Bilimler 40 71
Fen Bilimleri 16 29

Var 14 25

Gorsel Sanatlar Deneyimi Yok 42 75
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2.3. Veri Toplama Araci

Veriler, aragtirmaci tarafindan gelistirilen “Akademisyenlerin Sanat Okuryazarligi Anket Formu”
ile toplanmistir. Form;

e Demografik bilgi sorular1 (yas, cinsiyet, unvan, disiplin, deneyim siiresi, gorsel sanatlar
egitimi deneyimi),

e 7 acik uglu soru (sanat okuryazarligi tanimi, akademik hayattaki roli, iiniversite deneyimleri,
disiplinlerarasi etkilesim, vb.) icermektedir.

Sorular, alanyazin taramasi ve uzman gorisleri dogrultusunda hazirlanmis, anlasilirlik ve
kapsam acisindan uzman (sosyal bilimler alanindan 2, fen bilimleri alanindan 2, giizel sanatlar
alanindan 1 6gretim elemani) goriisii alinarak son sekli verilmistir. Anket, Google Forms
tizerinden online olarak uygulanmis ve katilim goniilliilik esasina dayandirilmistir. Anket linki,
arastirmacinin akademik aglar1 ve tniversitelerin ilgili birimlerine e-posta (Sosyal bilimler
alanindan 50, fen bilimleri alanindan 50 6gretim elemani) yoluyla iletilerek Mart-Nisan 2026
tarihleri arasinda uygulanmistir. Katilimcilardan herhangi bir kisisel tanimlayici bilgi (ad, soyad,
kurum adi) talep edilmemis, tam anonimlik saglanmistir. Toplam 56 gecerli yanit elde edilmistir.

2.4. Veri Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler, icerik analizi (content analysis) yontemiyle analiz edilmistir.
Icerik analizi, metin veya anlamh bilgi igerigi olan dokiimanlardan, bilgi ve veri elde ederek
tekrar edilebilir gecerligi olan ¢ikarimlarin elde edilmesi teknigi olarak tanimlanabilir (Miles ve
Huberman, 1994). icerik analizi arastirmacilarin sanat eserleri, fotograflar, harita, ses dosyalari,
isaret ve figiirlerden ve hatta sayisal dokiimanlardan veri alarak inceleme yaptig1 bir yontemdir.
(Krippendorff, 2019). Analiz siireci su adimlar1 icermektedir:

1. Ham verilerin diizenlenmesi: Tiim yanitlar Word dosyalarina aktarilmis, her katilimcinin
goriisu ayri satirlarda kodlanmistir.

2. Kodlama: A¢ik kodlama ile her bir ifade anlam birimlerine ayrilmis, benzer ifadeler bir araya
getirilmistir.

3. Tema ve alt tema olusturma: Kodlar gruplandirilarak ana temalar ve alt temalar belirlenmistir.
4. Tablolama: Temalar frekans (f) ve ylizde (%) degerleriyle tablo haline getirilmistir.

Bu c¢alismada raporlanan frekans (f) ve ylzde (%) degerleri, nitel verilerin istatistiksel olarak
genellenmesi amaciyla degil, katihmci goriislerinin temalar arasindaki goreli yogunlugunu
okuyucuya somut ve Karsilastirilabilir bigcimde sunabilmek amaciyla betimsel olarak
kullanilmistir (Sandelowski, 2001). Analiz siirecinde ¢alismanin biiyiik b6liimiinde her katilimci
yanity, ifade ettigi en baskin temaya gore tek bir kategoriye atanmis (bkz. Tablo 2, 4, 5, 6 ve 8) ve
bu tablolarda frekans toplamlar1 6rneklem biytkligiine (n=56) esittir. Ancak sanatsal
etkinliklere katilima (Tablo 3) ve sanatin disiplinlerarasiligina iliskin gereklilige (Tablo 7) dair
sorularda, katiimci yanitlarinin dogasi geregi birden fazla temaya ayni anda atifta bulunmasi
nedeniyle ¢oklu kodlamaya izin verilmistir; bu nedenle s6z konusu iki tabloda frekans ve yiizde
toplamlar1 o6rneklem biyikligiinii asmaktadir ve bu degerler “katiimci yilizdesi” degil
“ifade/kod yiizdesi” olarak yorumlanmalidir.

2.5. Gegerlik ve Giivenirlik

e ¢ gecerlik: Sorular uzman gériisii alinarak revize edilmistir.
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e Dis gecerlik: Amacgh oOrnekleme ile cesitlilik saglanmis, detayli katilimci betimlemesi
yapimistir.

e Glivenirlik: Kodlama siirecinde ikinci kodlayici destegi kullanilmistir. Glivenilirligi belirlemek
amaciyla Miles ve Huberman (1994) tarafindan 6nerilen formiil kullanilmistir: Giivenirlik =
Gorus Birligi / (Gorts Birligi + Gortis Ayriligl) x 100. Yapilan hesaplama sonucunda glivenirlik
katsayis1 %91 olarak bulunmustur. Bu deger, nitel arastirmalarda yaygin olarak kabul edilen
%70 esik degerinin lizerinde oldugundan, kodlama siirecinin giivenilir oldugu kabul edilmistir
(Miles ve Huberman, 1994). Giivenirlik hesaplamasinda yanitlarin tamami, arastirmaci ve
alaninda doktora derecesine sahip ikinci bir kodlayic1 tarafindan birbirinden bagimsiz olarak
kodlanmis; kodlayicilar arasindaki uyusmazliklar, temalarin kapsami iizerinde uzlasi saglanana
kadar yliz yiize miizakere yoluyla ¢oziilmistiir. Kodlama semasi, alanyazin taramasina dayali 6n
kategoriler temel alinarak tiimevarimsal bicimde gelistirilmis ve veri toplama siireci ilerledikce
ortaya ¢ikan yeni temalarla glincellenmistir.

e Arastirma etigi: Katilmcilara bilgilendirilmis onam metni sunulmus, veri gizliligi ve
anonimlik ilkelerine uyulmustur. Gerekli kurumlardan etik kurul onay1 alinmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde katilimcilarin agik uglu yanitlari igerik analiziyle tematik olarak kodlanmis ve her
yanit en baskin temaya gore tek bir kategori altinda toplanmistir.

3.1. Sanat Okuryazarhgina iliskin Tanimlama Bulgulari

Katilimcilarin sanat okuryazarligl kavramina iliskin tanimlar icerik analiziyle alti ana temada
kodlanmis ve her yanit en baskin temaya gore siniflandirilmistir. Akademisyenlerin bu kavrama
yukledikleri anlamlar oldukc¢a zengin ve cok boyutlu bir yap1 sergilemektedir. Dagilim asagidaki
Tablo 2’de sunulmaktadir:

Tablo 2. Sanat Okuryazarhg Kavramina iliskin Tanimlarin Temalara Gére Dagilim

Tema f %

Bilissel / Analitik Boyut 24 43
Baglamsal / Kiiltiirel-Tarihsel Boyut 10 18
Duyussal / Estetik Boyut 8 14

Bilgi / Kiiltiirel Birikim Boyutu 6 11
Giinliik Yagamla [liskilendirme Boyutu 6 11
Uygulama / Sanatsal Uretim Boyutu 2 4

Tablo 2’de katilimcilarin sanat okuryazarligl kavramina yiikledikleri anlamlar agirlikli olarak
bilissel ve analitik boyut (%43) etrafinda yogunlasmistir. Bu tema, sanat eserlerini
derinlemesine okuma, yorumlama, elestirme ve anlamlandirma becerisini vurgular. Bir katilimci
bunu soyle ifade etmistir: “Eser ile ilgili derinlemesine gorsel okuma, anlama, yorumlama ve
bunu aktarabilme kabiliyetidir. Sanatsal iiretim yapabilme becerisi kazandirma amaglanir.”
Bagka bir akademisyen ise analitik yonii soyle tanimlamistir: “Sanat eserlerini algilayabilme,
duygu ve dislinceleri yakalama, elestirel diisinme, estetik diisiinebilme olarak
tanimlayabilirim.”

Bu tanmimlarin ACRL Yiiksekégretim I¢in Gérsel Okuryazarlik Yetkinlik Standartlarn (2011) ile
giiclii paralellik gosterdigi goriilmektedir. ACRL’ye gore gorsel okuryazarlik, imgeleri “bulma,
yorumlama, degerlendirme, kullanma ve tiretme” yetenegidir. Katiimcilar da benzer sekilde
sanat eserini yalmizca “gdrmek” degil, cok katmanli olarak ¢6zliimlemek gerektigini
vurgulamislardir (Thompson ve Beene, 2020).
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Baglamsal/Kiiltiirel-Tarihsel Boyut (%18) ikinci en sik vurgulanan temadir. Bu gruptaki
tanmimlarda sanat eserinin yaratildigi donem, sosyal-kiiltiirel baglami, ait oldugu sanat akimi ve
tarihsel 6nemi én plana ¢ikarilmistir. Ornek ifadeler séyledir: “Sanat eserini yapildigi dénemi
g6z oniinde bulundurarak sosyal-kiiltiirel boyutlarini anlayip, bicimsel olarak degerlendirmek
ve belki ¢ozlimlemek...” “Sanat eserlerini yaraticisi, donemi, bagh oldugu akimi ile, kisacasi,
baglami ile okuyabilmek, anlamak.” “Sanat eserinin hangi déneme ait, kime ait, hangi akima ait,
hangi dikkat ¢ekici 6zelligi var... kabaca dogru degerlendirebilme.” Bu yaklasim, Eisner’in (2002)
sanati “diinyay1 anlamlandirmanin bilissel bir yolu” olarak géren goriisiiyle uyumludur.

» o«

Duyussal/Estetik Boyut (%14), sanat okuryazarligini duygusal deneyim, estetik haz ve igsel
streclerle iliskilendiren tanimlar1 kapsamaktadir: “Giizel ve estetik olana ilgi duymak, eksikligini
hissetmek...” “Kelimelerle anlatilamayan, anlatimi dil ile gii¢ olan igsel siiregleri ve deneyimleri

» o«

sezebilme yetenegi...” “Bir esere baktigimizda duyulan seving, cosku, hiiziin gibi duygular eseri

kisisel olarak okuma becerisinin isareti...”

Bilgi/Kiiltiirel Birikim Boyutu (%11) ise terminoloji bilgisi, sanat tarihi farkindalig1 ve genel
kiltiirel sermayeyi 6ne ¢cikarmistir: “Sanat alaninda giincel, siireli yayinlar1 ve gelismeleri takip
etme, sanatla ilgili ¢calismalari anlama, yorumlama...” “Sanat okuryazari olan bir kisinin tarih,
felsefe, kiiltiir, edebiyat ve antropoloji konularinda bilgili olmasi, popiiler olan ile kalic1 estetik
ayrimini yapabilmesi.”

Giinliik Yasamla iliskilendirme Boyutu (%11), sanati hayatin her alanina yayma ve pratikte
kullanma becerisini vurgulamistir: “Sanati ve sanat¢iy1 gercek manada anlayabilmeyi ifade
ediyor... Sanat1 hayatin icine ve her alanina yerlestirebilen...” “Sanattan anlayan, sanat1 hayatin
icine ve her alanina yerlestirebilen...” Son olarak, Uygulama / Sanatsal Uretim Boyutu (%4) en az
belirtilen tema olmus ve aktif liretim yapabilme becerisini icermistir.

Genel olarak katilimci tanimlari, sanat okuryazarligini pasif bir “tiiketim” degil, aktif bir anlama-
yorumlama-degerlendirme-iiretme siireci olarak gordiiklerini ortaya koymaktadir. Bu bulguy,
Yiicetoker'in (2014) sanat okuryazarhigl ol¢egi calismasinda yer alan “sanatsal bilgi, estetik
diisinme ve uygulama” bilesenleriyle de ortismektedir. Tanimlardaki cesitlilik,
akademisyenlerin disiplin kokenlerine (sosyal/fen bilimleri) gore hafif farklhilasmalar
gosterdigini de ima etmektedir; fen bilimleri kékenliler daha ¢ok “analitik ve STEAM” vurgusu
yaparken, sosyal bilimler kokenliler “kiiltiirel ve baglamsal” boyuta daha fazla agirlik vermistir.

3.2. Sanat Eserleriyle Etkilesimin Akademik Calismalara Katkisina iliskin Bulgular

Katilimcilar, akademik yasamlarinda resim, miizik, tiyatro ve diger sanat eserleriyle kurduklari
etkilesimin sikligim1 ve bu etkilesimlerin akademik calismalarina olan katkilarini detayli bir
sekilde ifade etmislerdir. Goriisler icerik analiziyle alt1 ana temada gruplanmis olup, her yanit en
baskin temaya gore siniflandirilmistir. Dagilim asagidaki Tablo 3’te sunulmaktadir:

Tablo 3. Sanat Eserleriyle Etkilesimin Akademik Calismalara Katkisina iliskin Goriislerin
Temalara Gére Dagilim

Tema f %

Sanatsal Etkinliklere Katilim 34 61
Kisisel / Duygusal Katki 26 46
Bilissel / Akademik Katki 24 43
Yaraticilik ve Bakis Acisi Gelisimi 18 32
Sanatsal Uygulama / Aktif Katihm 16 26
Sinirh veya Hig Etkilesim Olmamasi 10 18
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Tablo 3’te katilimcilarin biiylik cogunlugu (%61) akademik yasamlarinda cesitli sanatsal
etkinliklerle (miizik dinleme, tiyatro izleme, resim sergisi ziyaret etme vb.) etkilesimde
bulundugunu belirtmistir. Ancak bu etkilesimlerin siklig1 ve tiirii biiytik 6lciide kisisel ilgi, sehir
olanaklar1 ve zaman kisitlarina bagh olarak degiskenlik gostermektedir. Miizik en sik dile
getirilen sanat dali olurken, tiyatro ve resim sergileri ikinci sirada yer almistir. Bu soruya verilen
yanitlarin ¢ogunlukla birden fazla temaya atifta bulunmasi nedeniyle bu soruda ¢oklu kodlama
uygulanmistir; bu nedenle Tablo 3’teki yiizdeler katilimcr sayisini degil, ilgili temaya atifta
bulunan ifade sayisini1 yansitmaktadir.

Kisisel/Duygusal Katki (%46), en yogun vurgulanan temalardan biridir. Akademisyenler, sanatin
ruhsal dinginlik, stres azaltma, motivasyon artisi ve duygusal denge sagladigini sikca ifade
etmislerdir. Ornek goriisler séyledir: “Miizigin hayatimin ¢ogu alaninda var olmasini kendim igin
bir sans olarak degerlendiriyorum... Bu deneyimler bana ¢ok kiymetli ve anlamli degerler katti.”
“Miizik depresyondan korudugunu disiinliyorum. Mutluluk hormonlarimi aktive ederek
Ruhuma iyi geliyor, bu da akademik olarak motivasyonumu
dolayl yoldan artiriyor.” “Sanat iyilestirir... Terapist olarak zor deneyimleri olan insanlarla sanat
aktivitelerini sik sik kullandim.”

» o«

mutluluk seviyemi artiriyor.

Bilissel/Akademik Katk:i (%43) temasi, sanatin akademik calismalara dogrudan veya dolayli
katki sagladigini belirten goriisleri icermektedir. Katihimcilar 6zellikle odaklanma, materyal
tasarimi, PowerPoint hazirlama ve pedagojik uygulamalarda sanatin faydasini vurgulamislardir:
“Fen egitiminde materyal tasarimi dersinde gorsel tasarim 6geleri ve ilkeleri dogrultusunda
calismalar1 anlatiyorum... Farklh diisinme becerilerimin gelismesine katki sagladigini
distiniiyorum.” “Grafik cizme, nicel verileri gorsellestirme, hayal kurma ve bunu somut hale
getirme gibi becerilerimin gelistigini diisiiniiyorum.” “Arka fonda klasik miizik dinlerim. Bunun
odaklanmamda faydasi oluyor.”

Yaraticilik ve Bakis Agisi Gelisimi (%32), sanatin elestirel diisiinme, empati ve farkl perspektif
kazanimina katki sagladigini 6ne ¢ikaran ifadeleri kapsamaktadir: “Sanatin insanin goriis agisini
gelistirdigi, ufkunu ac¢tig1, empati yetenegine de katki sagladigini diisiiniiyorum. Bu da dogal
olarak kendi calismalarima olumlu yonde etki ediyordur.” “Bir esere bakarken boya cesidi,
secimi, objeler, golgeler arasinda kayboluyorum. Farkli acilardan bakabilmemi gelistirdigini
Hayal kurma ve kurgu yaratma yetenegimi etkiliyor. Bazen dogru bir telaffuz,
bazen yeni bir kelime katiyor hayatima.”

» o«

diistiniiyorum.

Sanatsal Uygulama/Aktif Katilm (%Z26) temasinda akademisyenler kendi sanatsal
iretimlerinden (amatoér resim yapma, ¢ini-seramik c¢alismalari, miizik egitimi vb.)
bahsetmislerdir: “Evde akrilik boya ile tuval calismalar1 yapiyorum. Hafta sonlar1 baska boya
tiirleri ile manzara resimleri yapiyorum, amator diizeyde.” “Okul 6ncesi donemden itibaren
resim ve karikatiir, daha sonra kaligrafi ve hat yaptim ve yapmaya devam ediyorum.”

Sinirli veya Hi¢ Etkilesim Olmamasi (%18) temasi ise ozellikle Anadolu’da gorev yapan
akademisyenlerin karsilastigi yapisal engelleri ortaya koymaktadir: “Ekonomik nedenlerle

» o«

etkilesimde bulunmuyorum.” “Bulundugumuz yer itibariyla ¢ok fazla resim sergisi olmuyor...
Kendim herhangi bir faaliyette bulunmadim. Bu

etkilesimin de akademik ¢alismalarima bir etkisi oldugunu diistinmtiyorum.”

» o«

Amasya bu konuda son derece Kkisitl.

Genel olarak bulgular, sanatla etkilesimin akademik yasama c¢ogunlukla dolayli yoldan
(motivasyon, yaraticilik, farkli bakis agis1) katki sagladigini gostermektedir. Dogrudan katki
algisi ise ozellikle egitim ve 6gretim teknolojileri gibi uygulamali alanlarda daha yiiksektir. Bu
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sonuglar, sanatin akademik iiretkenligi destekleyen bir “diisiinsel besin” olarak gorildigiinii
ortaya koymakta ve Eisner’in (2002) “sanat, zihinsel gelisimin giiclii bir aracidir” yaklasimiyla
uyumlu bir tablo ¢izmektedir. Sehir olanaklarindaki esitsizlik ise yliksekdgretimde sanat
okuryazarhiginin gelistirilmesinde dikkate alinmasi gereken énemli bir yapisal sorun olarak éne
cikmaktadir.

3.3. Universite Egitiminde Sanat Egitimi ve Sanatsal Etkinliklerin Katkilarina iliskin
Bulgular

Katilimcilar, iiniversite egitimleri sirasinda sanat egitimi aldiklar1 veya sanatsal etkinliklere
katildiklar1 donemdeki deneyimlerini ve bu deneyimlerin kendilerine kattiklarini ayrintili olarak
paylasmislardir. Goriisler icerik analiziyle alt1 ana temada gruplanmis olup, her yanit en baskin
temaya gore siniflandirilmistir. Dagilim asagidaki Tablo 4’te sunulmaktadir:

Tablo 4. Universite Egitiminde Sanat Egitimi ve Sanatsal Etkinliklerin Katkilarina iliskin
Temalara Gore Dagilim

Tema f %

Bakis Acisi ve Diisiince Diinyasi Gelisimi 18 32
Estetik Duyarlilik ve Kiiltiirel Farkindalik Gelisimi 12 21
Kisisel / Duygusal / Motivasyonel Katki 10 18
Sosyallesme ve Arkadaslik / Cevre Kazanim 6 11
Yaraticilik ve Farkli Beceri Gelisimi 6 11

Sinirh veya Zayif Deneyim 4 7

Tablo 4, katihmcilarin iiniversite egitimleri sirasinda sanatla kurduklarn iliskiyi oldukca
heterojen bir yap1 gostermektedir. Bir kismi yogun ve doniistiiriicii deneyimler yasarken, 6nemli
bir kism1 da sanat egitimi ve etkinliklerinin simirl oldugunu belirtmigtir. Ozellikle 1980’li
ylllarda {niversite egitimi alan akademisyenler “o donemde sanatsal etkinliklerin pek
bulunmadigini” ifade etmislerdir.

Bakis Acisi ve Diisiince Diinyasi Gelisimi (%32), en sik vurgulanan temadir. Akademisyenler,
tniversite yillarindaki sanat deneyimlerinin ufkunu genislettigini, olaylara farkli acilardan
bakma becerisini kazandirdigimi ve diisiince sistematigini degistirdigini belirtmislerdir:
“Universite hayatim boyunca miizik grubu ve halk oyunlar1 ekibinde yer aldim. Bu deneyimler
genel kiltirimi, estetik algimi, ritim duygumu, koordinasyonumu gelistirmenin yaninda,
eglenceli ve seckin bir arkadas ortami sagladi.” “Universitede tiyatro ve resim grubu
calismalarina katildim... tamamen ¢evreden uzaklasilmis, yalitilmis alanlarda bir performansa
katilmak kiside gizli kalmis becerileri ortaya c¢ikariyor.” “Sanat yasama baska bir pencereden
bakmami sagladi. Sanat, yasanmis olan her seyin tekrar ele alinarak ya giizel olan1 tekrar

» o«

yasamamizi saglar ya da olumsuz deneyimlerimizin iistesinden gelmemizi saglar.”

Estetik Duyarlilik ve Kiiltlirel Farkindalik Gelisimi (%21) temasinda katilimcilar, sanatin estetik
algilarin ve kiiltiirel duyarhliklarin artirdigini vurgulamislardir: “Universite egitiminde sanatsal
faaliyetlere ¢ok ilgiliydim. Karakalem ¢alismalarimizla ilgili sergi agmistik... Bu deneyimler bana
cok sey katti; olaylara farkli agilardan bakabilme, estetik algimi gelistirme, toplumu ¢éziimleme
ve anlama, kiiltiirleri anlama, sanatsal unsurlar: fark etme...” “Estetik duyarliligimi gelistirdi,
kiiltirel farkindaligimi artirdi ve hem akademik hem kisisel diisiince diinyami besledi.”

Kisisel/Duygusal/Motivasyonel Katki (%18), sanatin bireysel huzur, sosyallesme ve akademik
motivasyon iizerindeki olumlu etkisini yansitmaktadir: “Bana iyi geldi. Sosyallestim. Yeni
arkadasliklar edindim. Akademik basarim artti diyebilirim.

» o«

Her hafta sinema, tiyatro ya da
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gosterilere giderdim. Muhtemelen hayata bakis agimi bunlara da bor¢luyum.” “Dinlenmek, huzur

bulmak icin sanat ile etkilesime ihtiyacim oldugunu 6gretti diyebilirim.”

Sosyallesme ve Arkadaslik/Cevre Kazanimi ile Yaraticilik ve Farkli Beceri Gelisimi temalari
(%11’er) daha az ancak énemli katkilar1 ortaya koymustur. Ozellikle tiyatro ve miizik gruplar
yeni sosyal cevreler olustururken, resim ve karakalem c¢alismalar1 da yaratici becerileri
gelistirmistir.

Sinirl veya Zayif Deneyim (%7) temasi ise bazi katilimcilarin iiniversite yillarinda neredeyse hi¢
sanatsal etkinlik yasamadigim géstermektedir: “Yoktu... Universiteyi seksenlerde okudum.”
“ODTU Fizikte okurken bu tiir katilimlarim hemen hemen hi¢ olmadi diyebilirim.” “Neredeyse

hi¢ katilmiyordum.”

Genel olarak bulgular, lniversite egitiminde sanat deneyimi yasayan akademisyenlerin bu
slirecten 6nemli 6lciide fayda gordiiglini, 6zellikle bakis acisi, estetik duyarlilik ve kisisel gelisim
acisindan doniistiirticli etkiler yasadigini ortaya koymaktadir. Buna karsilik, sanat etkinliklerinin
sinirli oldugu donemlerde (Ozellikle 1980’ler ve bazi teknik boéliimlerde) bu katkinin
gerceklesmedigi gorilmustiir. Bu sonuglar, Eisner’in (2002) sanatin “zihni insa eden” roli ve
UNESCO’nun ytliksekdgretimde kiiltiirel ve sanatsal egitimin 6énemine iliskin vurgulariyla (Wang
vd., 2025) uyumlu bir tablo cizmektedir. Ayrica, liniversite yillarindaki sanat deneyimlerinin
akademisyenlerin bugiinkii sanat okuryazarligi algilarini sekillendirdigi anlasilmaktadir.

3.4. Sanat OKuryazarhginin Giiniimiiz Toplumunda ve Universite Ortaminda Gerekliligine
iliskin Bulgular

Katilimcilar, sanat okuryazarliginin giiniimiiz toplumunda ve 6zellikle {iniversite ortaminda bir
zorunluluk veya gereklilik olup olmadig1 konusunda net goériislerini belirtmislerdir. Gortusler
icerik analiziyle iki ana temada gruplanmis olup, her yanit en baskin temaya gore
siiflandirilmistir. Dagilim asagidaki Tablo 5’'te sunulmaktadir:

Tablo 5. Sanat Okuryazarhiginin Giiniimiiz Toplumunda ve Universite Ortaminda
Gerekliligine iliskin Temalara Gére Dagilim

Tema f %
Evet, Zorunluluk / Gereklilik Olarak Goértliiyor 30 56
Hayir 26 44

Tablo 5’te, katilimcilarin %56’s1 sanat okuryazarligini giinlimiiz toplumunda ve tUniversite
ortaminda zorunluluk/gereklilik olarak degerlendirmistir. Bu grup, sanatin bireysel ve
toplumsal gelisim tizerindeki donistiiriicii giiciini siklikla vurgulamis ve goriislerini Mustafa
Kemal Atatiirk’iin iinlii séziiyle desteklemistir: “Sanatsiz kalan bir milletin hayat damarlarindan
biri kopmus demektir.”

Bu temadaki goriisler su sekilde 6zetlenebilir: “Sanat 6zgiirlestirir, kotiiliik liretmez...” “Sanat
yasam ile i¢ ice bir olgu. Bu sebeple her insanin nereye bakarsa baksin, iyi bir okuryazarligi
olmasi 6nemli. Clinkii ¢cevresinde olup bitenleri anlayabilmek, anlamlandirabilmek, giizellikleri
fark edebilmek icin Onemlidir.” “Sanat okuryazarlifi insanlarin empati yapma yetenegini
gelistirir, toplumda birlik ve beraberligi artirir ve yasam kalitesini ylikseltir.” “Sanat ile ugrasan
kisilerin diinyay1 daha farkli gérebildigini, degisik baglamlarin farkindaligini hissedebildiklerini
diigiiniiyorum.” “Ozellikle 6gretmenlik icin gerekli... Sanatla ilgilenen birey farkh diisiiniir,
elestiren diisliniir, yaratict ve yansitici diisliniir, kendi problemlerini kendisi ¢ozer.” “Estetik
duygusu olan insan en basta iyi bir insan, iyi bir vatandas, iyi bir 6grenci olur.” “Giintimiiz dijital
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caginda gorsel ve isitsel uyaranlarin artmasi sonucu bu yeterliligi daha da zorunlu hale
getiriyor.”

Bu ifadeler, sanat okuryazarliginin yalnizca estetik bir liikks degil, elestirel diisiinme, empati,
kiiltiirel farkindalik ve toplumsal uyum agisindan stratejik bir yetkinlik oldugunu ortaya
koymaktadir. Ozellikle egitim fakiiltelerinde gorev yapan akademisyenler, 6gretmen adaylarinin
sanat okuryazar1 olarak yetismesinin gelecek nesiller acisindan biiyiilk 6nem tasidigini
vurgulamiglardir. Katilimcilarin %44°lik grubu ise sanat okuryazarligini “zorunlu degil ancak
faydali” olarak degerlendirmistir. Bu katilimcilar, sanatin kisiye 6zel bir ilgi alani olabilecegini ve
zorla kazandirillamayacagini belirtmislerdir: “Sanat zorla kazandirilacak bir meziyet olmasa
gerek. ” “Sanatsal calismalardan keyif almak ve
ilgi duymak kisiye 6zel bir durum oldugunu dusiiniiyorum. Belki ilk dnce aile bu konudaki

» o«

Cok olmazsa olmaz degil ama olursa kétii olmaz.

tutumu etkili olur. Universiteler bu tutumda olan genclere belki imkan verebilir, baska olmayan
bir durumu ¢ikaramaz. Zorla sanat severlik olamaz.” Bu goriisler, sanat okuryazarliginin bireysel
motivasyon ve ilgiyle yakindan iliskili oldugunu, dolayisiyla iiniversitelerde zorunlu olmaktan
ziyade tesvik edici ve erisilebilir bir bicimde sunulmasi gerektigini ima etmektedir.

Genel olarak bulgular, akademisyenlerin biiytik ¢ogunlugunun sanat okuryazarligini toplumsal
ve egitimsel bir gereklilik olarak gordiigiinii, ancak zorunluluk konusunda goriis ayriliklarinin
bulundugunu goéstermektedir. Bu sonuclar, UNESCO’'nun 2024 “kiiltiir ve sanat egitimi
cercevesi’nde vurgulanan “sanat ve kiiltlir egitiminin temel yetkinlikler arasinda yer almas1”
gerektigi yaklasimiyla (Wang, 2025) biiyiik ol¢lide ortiismektedir. Ayn1 zamanda, zorunluluk
tartismasinin iiniversitelerde sanat egitiminin nasil yapilandirilacagi konusunda 6nemli bir
politika sorunsali yarattig1 soylenebilir.

3.5. Sanat Okuryazarhginin Yaratici Diisiinme, Problem Cézme ve Elestirel Diisiinme Gibi
Akademik Becerilere Katkisina iliskin Bulgular

Katilimcilar, sanat okuryazarliginin yaratici diisiinme, problem ¢ézme ve elestirel diisiinme gibi
akademik becerilere katki saglayip saglamadigi konusunda goriislerini ayrintili bir sekilde ifade
etmislerdir. Gorusler icerik analiziyle bes ana temada gruplanmis olup, her yanit en baskin
temaya gore siniflandirilmistir. Dagilim asagidaki Tablo 6’da sunulmaktadir.

Tablo 6. Sanat Okuryazarliginin Yaratici Diisiinme, Problem C6zme ve Elestirel Diisiinme
Gibi Akademik Becerilere Katkisina iliskin Temalara Gére Dagilim

Tema f %

Elestirel Diisiinme ve Farkli Bakis Acisi Gelisim 22 39
Yaratici Diisiinme ve Hayal Giicii Gelisimi 14 25
Problem Cézme ve Analitik Beceri Gelisimi 8 14
Dolayl / Genel Zihinsel Gelisim Katkisi 6 11
Dogrudan Katki Olmadig: / Sinirli Etki 6 11

Tablo 6, katilimcilarin %89’u sanat okuryazarliginin yaratici diisiinme, problem ¢ézme ve
elestirel diisiinme becerilerine olumlu katki sagladiginm1 disiinmektedir. Bu yiiksek oran,
akademisyenlerin sanati akademik becerilerin gelisiminde dnemli bir ara¢ olarak goérdiigiini
acikca ortaya koymaktadir.

Elestirel Diistinme ve Farkli Bakis Agis1 Gelisimi (%39), en baskin temadir. Akademisyenler, bir
sanat eserine derinlemesine bakmanin “goriinenin dtesini” gérme, sorgulama ve cok boyutlu
diisiinme becerisini gelistirdigini vurgulamislardir: “Sanat okuryazarlig: kisinin iist seviyedeki
diisiinme becerilerini destekledigini, hatta artirdigini disiiniiyorum... toplum ve kisi, duygu ve
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” o«

akil arasindaki goriinmez baglarin simgesidir.” “Bir esere bakarken her yoniiyle yorumlamak,

zamanla kiiltiirle iliskilendirmek, yorum kabiliyetini ve yaraticiligini artirmaktadir.” “Bakis

» o«

acimizi degistiriyor. Kisisel gelisimin anahtari..” “Sanat okuryazarligl icerisinde anlama,
yorumlama, farkli agilardan durumu gérme, karmasikligin icinde diizeni yakalama gibi pek cok

diisiinsel beceriyi barindirir.”

Yaratic1 Diisiinme ve Hayal Giicii Gelisimi (%25) temasi, sanatin orijinal fikir liretme ve hayal
giiciinti tetikleme giiclinii 6ne ¢ikarmistir: “Sanatin her alaninin insan beynini gelistirdigini, daha

» o«

yaratict hale getirdigini disiiniiyorum.” “Orijinal fikirlerin olusturulmasinin, yaratici ve
goriinenin  altindaki anlamlar1  yorumlayabilme elestirel disiinmeyi destekledigini
diisiiniiyorum.” “Tekdiize diisiinceden uzaklastirir. Cok yonlii bakis acis1 saglar ve kendi diisiince

bi¢cimini de sorgulatir.”

» «

Problem C6zme ve Analitik Beceri Gelisimi (%14), sanatin tasarim ilkeleri (renk, denge, ritim,
ahenk) tlizerinden problem c¢c6zme becerisini destekledigini belirten goriisleri icermektedir:
“Renk, ahenk, denge, ritim gibi tasarim 6gelerinin kullanilmasi problem c¢6zme becerilerini
destekler.” “Sanatsal eserlerin analiz edilebilmesi i¢in farkl ve cesitli bakis agilar1 gelistirmekle
birlikte, sorgulamay1 ve belirsizliklerle basa c¢ikmay1 destekleyerek akademik diistinme
slireclerini gliclendirir.” Dolayli / Genel Zihinsel Gelisim Katkisi (%11) temasinda katilimcilar,
sanat okuryazarhiginin genel zihinsel kapasiteyi artirdigini ifade etmislerdir: “Her seyin basinda
noronlarimiz gelisiyor.” “Bence hem zihinsel hem de duyussal kapasitemiz gelisir. Esnekligimiz
artar.”

Dogrudan Katki Olmadigi/ Sinirh Etki (%11) gorisii ise azinlikta kalmis ve genellikle “kendimi
tam bir sanat okuryazari olarak gérmedigimden bunu agiklayabilmem ¢ok zor” veya “sanatci
olmak ayri, sanat okuryazari olmak ayr1” seklinde gerekcelendirilmistir.

Genel olarak, bulgular sanat okuryazarliginin akademik beceriler arasinda en giiclii etkiyi
elestirel diisiinme ve yaratici diisiinme lizerinde yarattigini gostermektedir. Katilimcilar, sanati
“tekdiize diistinceden kurtulmanin” ve “gdriinenin 6tesine ge¢menin” etkili bir yolu olarak
tanimlamislardir. Bu sonuglar, Elliot Eisner’in (2002) “sanat, bilissel gelisimin gii¢lii bir aracidir”
ve ACRL Gorsel Okuryazarlik Standartlarinin (2011) gorsel analiz ile elestirel diisiinme
arasindaki baglantisin1 destekleyen onemli kanitlar sunmaktadir (Hattwig vd.2013). Ayrica,
makale yazimi, veri gorsellestirme ve disiplinleraras: sentez gibi akademik stireclerde sanat
okuryazarliginin dolayl katkilarinin da fark edildigi anlasiimaktadir.

3.6. Sanatin Disiplinlerarasi Bir Bilesen Olarak Gerekliligine iliskin Bulgular

Katilimcilar, sanatin diger disiplinlerle etkilesimini ve kendi akademik alanlari acisindan sanatin
disiplinlerarasi bir bilesen olarak gerekliligini degerlendirmislerdir. Goriisler icerik analiziyle
bes ana temada gruplanmis olup, her yanit en baskin temaya gore siiflandirilmistir. Dagilim
asagidaki tablo 7’de sunulmaktadir:

Tablo 7. Sanatin Disiplinlerarasi Bir Bilesen Olarak Gerekliligine iliskin Temalara Gore

Dagilim
Tema f %
Evet, Tiim Disiplinlerde / Genel Olarak Gereklidir 33 59
Evet, Ozellikle Egitim / Pedagojik Alanlarda Gereklidir 12 21
Evet, Disiplinler Arasi Diisiinme ve Yaraticilik icin Faydalidir 8 14
Kismi / Sarth Gereklilik (Bazi1 Alanlarda) 4 7
Hayir / Zorunlu Degil 2 4
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Tablo 7’de, katilimcilarin %94’ sanatin disiplinlerarasi bir bilesen olarak gerekli veya faydali
oldugunu diistinmektedir. Bu yiiksek oran, akademisyenlerin sanati izole bir alan olarak degil,
neredeyse tiim bilim dallariyla dogal bir etkilesim iginde goren bir perspektife sahip oldugunu
gostermektedir. Bu soruda da katilimci yanitlarinin birden fazla temaya deginmesi nedeniyle
coklu kodlama yapilmistir. Bu nedenle, Tablo 7’deki ylizdeler de ifade/kod yiizdesi olarak
yorumlanmalidir.

Evet, tlim disiplinlerde/genel olarak gereklidir (%59), en baskin temadir. Katilimcilar sanatin
dogasi geregi multidisipliner oldugunu ve her alanda estetik, yaraticilik ve biitiinciil bakis agisi
kattigin1 vurgulamiglardir: “Sanatin icinde olmadig1 bir disiplin yoktur bence. Matematik ile
sanat direkt i¢ ice zaten, altin oran dedigimiz kavram direkt sanat ve matematik... Sanatin
oldugu her yerde estetik vardir, bu ylizden her disipline giizellik katar.” “Sanatin multidisipliner
bir bakis agisina sahip oldugunu diisiiniiyorum. Kendi alanimizda boya kullanimi, esnek ya da
sert malzemelerin olusturulmasi anlaminda kimya alaniyla da i¢ igedir.” “Fen egitimi ile ilgili
STEAM disiplinlerarasi bir uygulamadir. Burada ‘art’ sanatla ilgili olan bilesendir. Bunun i¢in

» o«

» o«

fenle sanati iliskilendirmek gerekiyor.” “Her gergek fizikci bence sanatg¢idir ayni zamanda. Clinki

doganin kanunlarini anlamak i¢in sanattan anlamak gerekir.”

Evet, ozellikle egitim/pedagojik alanlarda gereklidir (%21) temasi, egitim bilimleri, sinif egitimi,
Ogretim teknolojileri ve 6gretmen yetistirme alanlarinda ¢alisan akademisyenlerin goriislerini
yansitmaktadir: “Bir sinif egitimi uzmam olarak bu alanin odagina sanat kavramini
yerlestirmemiz yerinde olacaktir.” “Egitim alani ile sanat alan1 olmazsa olmaz. Isbirliginin daha
cok olmasi gerektigini diisiiniiyorum.” “Ogretim teknolojileri alaninda dijital 6gretim materyali
tasarimi silirecinde gorsel tasarim ilkeleri, renk, bosluk, yazi1 tipi vb. bircok konuyu

» o«

degerlendiriyoruz. Bu nedenle iyi bir 6gretim tasarimcisinin bu alanlarda bilgi sahibi olmasi
gerekiyor.”

Evet, Disiplinleraras: Diisiinme ve Yaraticilik icin Faydalhidir (%14) temasinda sanatin sosyoloji,
tarih, psikoloji, antropoloji ve miizik gibi alanlarla dogal etkilesimine dikkat cekilmistir: “Sanatin
diger disiplinlerle etkilesimini son derece gli¢lii ve gerekli buluyorum. Miizik, sosyoloji, tarih,
” “Sanat ve psikoloji
alani i¢ ice... Hem kisilerin sanat yoluyla kendilerini ifade etmesi hem de sanatin terapdtik
stirecte bir iyilestirici gii¢ olarak kullanilmasi.” “Sanatin fizik ile ilgisi hakkinda bilgim yok. Ancak
her gergek fizikei bence sanat¢idir ayni zamanda.”

edebiyat, psikoloji ve antropoloji gibi alanlarla dogal bir etkilesim icindedir.

» o«

Kismi/Sarth Gereklilik (%7) ve Hayir/Zorunlu Degil (%4) gorisleri ise azinlikta kalmis ve
genellikle “benim ¢alistigim konu ile ¢ok gerekli oldugunu diistinmiiyorum” veya “sanatin bazi
disiplinlerle siiphesiz olumlu yansimalari olabilir” seklinde ifade edilmistir.

Genel olarak bulgular, akademisyenlerin sanati bilimle sanat arasindaki duvarlari kaldiran bir
koprii olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir. Ozellikle STEAM yaklasimi, altin oran, gorsel
tasarim ilkeleri ve sanat terapisi gibi ornekler iizerinden sanatin disiplinlerarasi rolii
somutlastirilmistir. Bu sonuglar, UNESCO’nun 2024 “Kiiltiir ve Sanat Egitimi Cercevesi”’nde ve
OECD’nin (2019) “Gelecegin Egitimi ve Becerileri 2030” raporunda vurgulanan “disiplinlerarasi
O6grenme ve yaraticiik” vurgusuyla giiclii bir uyum gostermektedir. Ayrica, fen bilimleri ve
sosyal bilimler kokenli akademisyenler arasinda sanatin gerekliligi konusunda ytiksek bir fikir
birligi oldugu dikkat cekmektedir.

3.7. Sanat Okuryazarhgmnin Gelistirilmesi icin Universitelerde Neler Yapilabilecegine
iliskin Bulgular
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Katilimcilar, lniversitelerde sanat okuryazarliginin gelistirilmesi i¢in yapilmasi gerekenler
konusunda somut ve cesitli 6nerilerde bulunmuslardir. Gortsler igerik analiziyle bes ana temada
gruplanmis olup, her yanit en baskin temaya gore siniflandirilmistir. Dagilim asagidaki Tablo
8’de sunulmaktadir:

Tablo 8. Sanat Okuryazarhiginin Gelistirilmesi i¢in Universitelerde Neler Yapilabilecegine
iliskin Temalara Gére Dagilim

Tema f %

Sanatsal Etkinlik, Atolye ve Gezi Artirilmasi 22 39
Miifredata Se¢meli / Zorunlu Sanat Dersi Ekleme 16 29
Universite Yonetimi, Biitce ve Politika Destegi 8 14
Disiplinlerarasi Etkinlik, Panel, Soylesi ve Kongre 8 14
Ogrenci Tesviki, Kuliip, Yarisma ve Proje 2 4

Tablo 8'de katilimcilar, sanat okuryazarliginin tniversitelerde sistematik olarak gelistirilmesi
gerektigini gilicli bir sekilde vurgulamis ve bu konuda somut, uygulanabilir 6nerilerde
bulunmuslardir. En sik dile getirilen tema sanatsal etkinlik, atélye ve gezi artirilmasi (%39)
olmustur: “Universitemize ait bir galeri acilmali ve sanat egitimcileri calismalarim1 burada

» o«

sergilemelerine tesvik edilmelidir.” “Ders disinda alternatif bir¢cok sanatsal atélye sunulabilir.
Sehir icinde veya disinda kayda deger sergi, tiyatro vb. faaliyetlere katihmlar1 saglanabilir.”
“Akademisyenlerin katilabilecegi boyama kurslar1 ve enstriiman kurslar1 verilebilir.” “SANAT

FESTIVALI diizenlenebilir... 5nemli sanatsal etkinliklere gezi diizenlenebilir.”

Miifredata Se¢cmeli/ Secmeli/Zorunlu Sanat Dersi Ekleme (%29) ikinci en sik 6nerilen temadir:
“Her programda se¢meli dersler arasina sanat okuryazarhigi dersi konulabilir.” “Tiim egitim
fakiiltelerinde sanat okuryazarligi ve estetik gibi derslerle sanat egitiminin kapsami
genisletilmelidir.” “Sanat okuryazarligl dersi konulabilir... sanat eserlerinin replikalarinin
duvarlara asilmasi, sanatsal faaliyetlerde bulunmak isteyen alan dis1 6grencilere bu konuda

» o«

secmeli ders imkani verilmesi.” “Elestirel diisiinme, sanat tarihi, sanat felsefesi, karsilastirmali

sanat tarihi gibi dersler verilmeli.”

Universite Yénetimi, Biitce ve Politika Destegi (%14) temasinda katihmcilar kurumsal diizeyde
kararlilik ve kaynak ayrilmasinin sart oldugunu belirtmislerdir: “Sadece sanatsal faaliyetlere
harcanmak iizere biitce olusturulmali. Her birimde sanatsal faaliyetler icin tesvik edici

» o«

diizenlemeler yapilmal1.” “Universite yonetim politikalarinda giizel sanatlara éncelik verilmeli ve

» «

calismalarla bu politika benimsenmelidir.” “Sanata deger verilen bir iklim olusturulmasi lazim.”

Disiplinleraras1 Etkinlik, Panel, Soylesi ve Kongre (%14) oOnerileri ise su sekildedir:
“Disiplinlerarasi ¢alismalar yapilabilir. Bu alanda ulusal ve uluslararasi kongre ve sempozyumlar
diizenlenebilir. Sanatkarlar ve belli bash sanat ustalariyla soylesi ve paneller diizenlenebilir.”
“Bilim-sanat iliskilerini ortaya koyan konferanslar diizenlenebilir.” “Farkli branglarin sanat ile
iliskisi dogrultusunda ders, kurs, seminer veya projeler yapilabilir.”

Ogrenci Tesviki, Kuliip, Yarisma ve Proje (%4) ise en az dile getirilen ancak énemli bir tema
olmustur: “Ogrenci katthmim artiracak projeler, yarismalar vs. daha fazla sayida

» o«

diizenlenmelidir.” “Ogrencilerin sanatsal iiretim yapabilecekleri ve bu iiretimleri 6zellikle

elestirel bicimde tartisabilecekleri ortamlar saglanabilir.”

Genel olarak bulgular, akademisyenlerin sanat okuryazarligini liniversitelerde kurumsal bir
politika haline getirmeyi istediklerini ortaya koymaktadir. Oneriler hem o6grenci hem de
akademik personel diizeyinde farkindalik ve katilmi artirmaya yonelik pratik adimlar
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icermektedir. Bu sonuglar, UNESCO’'nun 2024 “Kiiltiir ve Sanat Egitimi Cercevesi’nde dnerilen
“sanat egitiminin yliksekogretime entegre edilmesi” ve “disiplinlerarasi yaklasimlar” vurgusuyla
uyumlu bir vizyon sunmaktadir. Ozellikle Anadolu iiniversitelerinde yasanan imkan kisithligina
sikca deginilmesi, onerilerin boélgesel esitsizlikleri de gozeten bir yaklasimla uygulanmasi
gerektigini gostermektedir.

4. TARTISMA

Bu calisma, farkhi disiplinlerden 56 akademisyenin sanat okuryazarligi kavramina iliskin
algilarini, deneyimlerini ve degerlendirmelerini nitel bir yaklasimla ortaya koymustur. Bulgular,
akademisyenlerin sanat okuryazarligini genel olarak zengin ve ¢ok boyutlu bir kavram olarak
gordiiglini, ancak bu kavrama yiikledikleri anlamlarin ve deneyimlerinin dnemli 6l¢iide ¢esitlilik
gosterdigini ortaya koymaktadir. Elde edilen bulgular, mevcut alanyazinla karsilastirildiginda
hem uyum gosteren hem de dikkat ¢ekici farkliliklar igeren 6nemli agilimlar sunmaktadir.

Akademisyenlerin sanat okuryazarligi kavramina iliskin tanimlar1 agirhikhi  olarak
bilissel/analitik boyut etrafinda yogunlasmistir. Katiimcilar, sanat eserlerini derinlemesine
okuma, yorumlama, elestirme ve baglami icinde degerlendirme becerisini 6n plana
¢ikarmiglardir. Bu bulgu, ACRL Gorsel Okuryazarlik Standartlar1 (2011) ve Eisner’in (2002)
sanati bilissel bir siire¢ olarak ele alan yaklasimlariyla giiclii bir uyum goéstermektedir. Bununla
birlikte, duyussal/estetik ve baglamsal/kiiltiirel-tarihsel boyutlarin da o6nemli oranda
vurgulanmasi, akademisyenlerin sanat okuryazarligini yalnizca teknik bir beceri olarak degil,
ayni zamanda duygusal ve kiiltiirel bir deneyim olarak algiladiklarini isaret etmektedir. Bu
bulgu, Uzun ve Celik’in (2020) akademisyenlerin okuryazarlik algisindaki degisimleri inceleyen
calismasinda da vurgulanan akademisyenlerin mesleki kimliklerini yalnizca teknik uzmanlikla
degil, genis kiiltiirel yetkinliklerle tanimlama egilimiyle 6rtiismektedir.

Akademik yasamlarinda sanat eserleriyle etkilesim konusunda katilimcilarin goritsleri,
etkilesimin sikliginin sehir olanaklar: ve kisisel ilgiyle yakindan iligkili oldugunu gostermistir.
Sanatin akademik calismalara katkis1 agirlikli olarak kisisel/duygusal ve bilissel/akademik
boyutlarda ifade edilmistir. Ozellikle motivasyon artisi, stres azaltma, farkli bakis agis1 kazanimi
ve yaratici diisiinme becerilerinin gelisimi sikca dile getirilmistir. Bu sonuclar, sanatin akademik
tretkenligi dolayl yoldan destekleyen giiclii bir “diislinsel besin” islevi gérdiigiinii dogrulamakta
ve literatiirde yer alan bulgular1 (6rnegin Felten, 2008; Brown et al., 2021) desteklemektedir.
Ancak Anadolu’daki bazi yeni agilan iiniversitelerde yasanan imkan kisithligi, etkilesim
diizeyindeki esitsizligi belirgin bir sorun olarak ortaya koymustur.

Universite egitimleri sirasinda sanat deneyimleri yasayan akademisyenlerin biiyiik kismi, bu
deneyimlerin bakis acisi, estetik duyarlilik ve kiiltiirel farkindalik gelisimine 6nemli katki
sagladigini belirtmistir. Buna karsilik, 6zellikle eski donemlerde veya teknik béliimlerde egitim
alan katilimcilarin sanatla etkilesiminin simirlh kaldigi gorilmistiir. Bu bulgu, iniversite
yillarindaki sanatsal deneyimlerin akademisyenlerin bugtlinkii sanat okuryazarhgi algilarini uzun
vadede sekillendirdigini gostermekte ve yliksekégretimde sanat egitiminin erken dénemde
entegre edilmesinin 6nemini vurgulamaktadir.

Sanat okuryazarliginin giinlimiiz toplumunda ve {iniversite ortaminda gerekliligi konusunda
akademisyenlerin yarisindan fazlasi (%56) bu beceriyi bir zorunluluk olarak degerlendirmis ve
Atatiirk’lin “Sanatsiz kalan bir milletin hayat damarlarindan biri kopmus demektir” s6ziinii sik¢a
referans gostermistir. Diger grup ise sanatin zorunlu olmaktan ziyade tesvik edilmesi gerektigini
savunmustur. Bu gorus ayriligl, sanat okuryazarliginin nasil yapilandirilacagi konusunda énemli
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bir politika tartismasi yarattigini ortaya koymaktadir ve UNESCO’'nun 2024 “Kiltiir ve Sanat
Egitimi Cercevesi’ndeki sanat egitiminin temel yetkinlikler arasinda yer almasi onerisiyle
paralellik gostermektedir.

Sanat okuryazarlifinin yaratici diisiinme, problem ¢dzme ve elestirel diisiinme gibi akademik
becerilere katkisi konusunda katilimcilarin biiytik ¢ogunlugu (%89) olumlu goriis bildirmistir.
Ozellikle elestirel diisinme ve farkli bakis acis1 gelisimi en sik vurgulanan katki alanlan
olmustur. Bu bulgu, sanatin akademik becerilerin gelisiminde gii¢lii bir katalizor rolii oynadigini
desteklemekte ve Eisner’in (2002) ile Hu ve Hwang’in (2024) calismalarindaki teorik ¢erceveleri
ampirik olarak giliclendirmektedir.

Sanatin disiplinleraras1 bir bilesen olarak gerekliligi konusunda akademisyenler neredeyse
gorlis birligi icindedir (%94). STEAM yaklasimi, altin oran, gorsel tasarim ilkeleri ve sanat
terapisi gibi ornekler iizerinden sanatin fen, sosyal bilimler ve egitim bilimleriyle dogal bir
etkilesim icinde oldugu vurgulanmistir. Bu sonuglar, giiniimiiz ylksekégretiminde
disiplinleraras1 6grenmenin 6nemini vurgulayan OECD 2030 vizyonuyla uyumlu bir tablo
cizmektedir.

5. SONUC

Bu c¢alisma, farkhi disiplinlerden 56 akademisyenin sanat okuryazarhigi kavramina iliskin
algilarini, deneyimlerini ve 0z-degerlendirmelerini nitel bir yaklasimla ortaya koymustur.
Bulgular, akademisyenlerin sanat okuryazarhginm1 bilissel/analitik, duyussal/estetik ve
baglamsal/kiiltiirel-tarihsel boyutlar1 bir arada barindiran ¢ok katmanli bir kavram olarak
algiladiklarini; bu alginin akademik kimlikleriyle giiclii bigimde i¢ ice gectigini gostermektedir.
Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu sanatin yaratici ve elestirel diistinme becerilerine katki
sagladiginmi ve disiplinlerarasi bir bilesen olarak gerekli oldugunu distinmektedir; ancak sanat
okuryazarlhiginin bir zorunluluk mu yoksa tesvik edilmesi gereken bireysel bir ilgi mi oldugu
konusunda goriis ayrilig1 bulunmaktadir.

Bu bulgular, yiiksekdgretim kurumlarinin sanat okuryazarligini yalnizca bireysel bir tercih
olarak degil, kurumsal politikalarla desteklenmesi gereken bir yetkinlik alani olarak ele almasi
gerektigine isaret etmektedir. Sanatsal etkinliklerin, atdlyelerin ve se¢meli derslerin artirilmasi,
akademisyenlerin 6nerdigi somut adimlar arasinda 6ne ¢ikmaktadir. Calisma, akademisyenlerin
sanat okuryazarligina iliskin 6z-degerlendirmelerini merkeze alarak alanyazindaki, agirlikh
olarak 6grenci ve 0gretmen adaylarina odaklanan arastirmalara tamamlayici bir bakis agisi
sunmaktadir.

Bu calismanin bazi simirhiliklart bulunmaktadir. Oncelikle, 6rneklem disiplin dagilimi agisindan
dengesiz bir yap1 gostermektedir (Sosyal Bilimler %71, Fen Bilimleri %29; bkz. Tablo 1); bu
durum bulgularin fen bilimleri kdkenli akademisyenler agisindan temsil gliciinii sinirlandirabilir.
Ikinci olarak, veriler yalnzca yazih acik uglu anket yoluyla toplanmis; yiiz yiize gériisme veya
gozlem gibi tekniklerle veri cesitlendirmesi (triangulation) yapilmamistir. Uciincii olarak,
katilimcilar amagh 6rnekleme yoluyla ve goniilliliik esasina dayali olarak secildiginden, sanat
okuryazarlhigina zaten ilgi duyan akademisyenlerin arastirmaya katilma olasiligi daha yiiksek
olabilir. Son olarak, arastirma 56 akademisyenle sinirli olup bulgular istatistiksel bir
genellemeye degil, katilimcilarin 6znel deneyimlerine dayali bir anlayisa isaret etmektedir; bu
nedenle bulgular farkli kurumsal ve kiiltiirel baglamlara temkinli bicimde aktarilmalidir.
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