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Ozet

Sosyal bilimlerin temel metodolojik gerilimlerinden biri olan nomotetik ve ideografik
epistemolojiler arasindaki ayrisma, zaman ve mekanin toplumsal boyutlarinin bitincdl
bir bigimde kavranmasini sinirlamaktadir. Bu makale, Wallerstein'in Braudel'in gok
katmanl zaman anlayisindan gelistirdigi ZamanMekan (TimeSpace) tipolojisini ve bilimsel
bilginin tarihsel iretimini, 6zellikle kent arastirmalari agisindan elestirel bir bicimde ele
almaktadir. Arastirma, Wallerstein’in tanimladigi bes epistemolojik ZamanMekan tiriini
(epizodik-jeopolitik, donglsel-ideolojik, yapisal, ebedi ve dénisimsel) kentsel donlisim,
toplumsal hareketler, rant dongileri ve boélgesel esitsizlikler gibi kentsel-mekansal
olgular ile iliskilendirerek tartismaktadir. Makale ana akim iki epistemolojik yaklasimin
(nomotetik ve ideografik) zaman-mekani ya evrensellestirerek ya da tikellestirerek tek
yanli kurgulamasinin, toplumsal ve mekansal gercekliklerin tarihsel-yapisal niteligini
kavramayi nasil sinirladigini ortaya koymaktadir. Bu sinirhlik kent arastirmalari ve
mekansal planlama yazininda kendini, olgularin ya proje ve olay diizeyinde (epizodik) ya
da evrensel 'iyi planlama ilkeleri' dizeyinde (ebedi) ele alinmasi biciminde
gostermektedir. Makalede kentsel slreglerin ve mekansal pratiklerin yalnizca epizodik
olaylar dizisi veya ebedi dogrular olarak degil, tarihsel, yapisal ve kapitalist birikim
doénglleriyle i¢ ice gegmis cok katmanli ontolojik suregler olarak ele alinmasi gerektigi
savunulmaktadir. Bu ¢ok boyutlu okuma, elestirel kent ¢alismalarinda metodolojik bir
derinlik saglamakta ve kentsel politikalarin daha kapsayici bir tarihsel sistem (giinimizde
kapitalizm) baglaminda degerlendirilmesi icin kuramsal bir zemin olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ZamanMekan, Wallerstein, nomotetik, ideografik, kent arastirmalari.
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Abstract

One of the fundamental methodological tensions in the social sciences, the division
between nomothetic and idiographic epistemologies, constrains a holistic understanding
of the social dimensions of time and space. This article offers a critical examination,
particularly from the standpoint of urban studies, of Wallerstein's TimeSpace typology
(developed from Braudel's multi-layered conception of time) and of the historical
production of scientific knowledge. The study discusses the five epistemological types of
TimeSpace identified by Wallerstein (Episodic-geopolitical, Cyclical-ideological, Structural,
Eternal, and Transformational) by relating them to urban-spatial phenomena such as urban
transformation, social movements, rent cycles, and regional inequalities. The article shows
how the two mainstream epistemological approaches which are nomothetic and
idiographic (by construing time-space one-sidedly, either through universalization or
through particularization), limit our grasp of the historical-structural character of social and
spatial realities. This limitation manifests itself, for instance, in the urban studies and spatial
planning literature, where phenomena are addressed either at the level of projects and
events (episodic) or at the level of universal 'good planning principles' (eternal).
Consequently, the article argues that urban processes and spatial practices should be
treated not merely as a sequence of episodic events or as eternal truths, but as multi-
layered ontological processes interwoven with historical, structural, and capitalist
accumulation cycles. This multidimensional reading provides methodological depth for
critical urban studies and establishes a theoretical basis for evaluating urban policies within
the context of a broader historical system—capitalism in the present era.

Keywords: TimeSpace, Wallerstein, nomothetic, idiographic, urban studies.

1. GIRIS

Sosyal bilimlerin temel metodolojik gerilimlerinden biri, tarihsel degisimi ve toplumsal gerceklikleri ne 6lctide ve
hangi zaman-mekan cercevesinde ele alacagina iliskin sorudan kaynaklanmaktadir. Bu gerilim 19. ylzyilin
baslarindan bu yana siiregelen nomotetik ve ideografik epistemolojiler arasindaki kokli bir ayrismanin Grindddr.
Bir yanda evrensel yasalara ulasma cabasiyla arastirmanin zaman ve mekandan bagimsiz oldugunu varsayan
nomotetik gelenek, diger yanda her toplumsal olayin egsiz ve tekrarlanamaz niteligini 6n plana ¢ikararak
genellestirme girisimlerini anlamsiz bulan ideografik gelenek yer almaktadir. Ancak her iki tutumun da toplumsal
gercekliklerin tarihsel derinligini ve yapisal btinliginl kavramakta basari saglayip saglamadiklari tartismalidir.
Nomotetik ve ideografik epistemolojilerin zaman-mekani tek yanl bicimde kurgulamasi, toplumsal ve mekansal
gercekliklerin tarihsel-yapisal niteligini, 6zellikle de kent arastirmalari ile mekansal planlamanin konusunu
olusturan kentlesme gibi slrecleri kavramayi sinirlandirmaktadir. Bu calismada Wallerstein'in ZamanMekan
tirleri Gzerine yirutiilecek tartismanin zemini ise, zaman ve mekanin toplumsal niteligine iliskin daha genis bir

kuramsal birikime dayanmasindan kaynaklanmaktadir.
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Zaman ve mekanin toplumsal boyutlari, pek ¢ok distnir tarafindan farkli bicimlerde tartisilmistir. Lefebvre
(1991) mekanin toplumsal olarak Uretildigi kavrayisindan hareketle mekani bir arastirma nesnesi olarak tarafsiz
bir zemin degil, sermaye ve devlet iliskilerinin somutlastigi bir alan olarak ele almistir. Giddens (1984), modern
toplumlarin temel 6zelliklerinden birinin ‘zaman-mekan uzaklasmasi’ (time-space distanciation) oldugunu,
toplumsal etkilesimin ve kurumlarin giderek artan bigcimde yerel baglamin digina tasindigini 6ne strmusgtdar.
Harvey (1989) sermayenin ¢evrim slresini kisaltan birikimci kapitalizmin yarattig1 ‘zaman-mekan sikismasl’
araciligiyla mekanin ve zamanin nasil yeniden érgiitlendigini gostermistir. Massey (2005) ise mekani, eszamanli
cokluklarin Giriini olan iliskisel bir kategori olarak kavramsallastirmis ve mekanin hem siyasalligini hem de
tarihselligini 6n plana ¢ikarmistir. Bu tartismaya, ‘mekansal donisun’ (spatial turn) onciilerinden Soja'nin
(1989; 1996) katkisi da eklenmelidir. Soja, Lefebvre'in mekanin toplumsal tretimi kavrayisini genisleterek
tarihsellik, toplumsallik ve mekansalligin birbirinden ayrilmamasi gereken bir iliskiselligi oldugunu ileri
sirmustlr (Soja, 1996, ss. 70—72). Yazar, sosyal teorinin uzun sire ihmal ettigi mekansal boyutu yeniden
toplumsal ¢oziimlemenin merkezine yerlestirmistir (Soja, 1989, s. 1). Bu vurgu kent ve mekansal planlama
acisindan da oldukga 6nemlidir. Zira mekéansal planlama, dogasi geregi farkli zaman-mekan katmanlarinda (kisa
erimli proje bazli kararlardan uzun erimli yapisal dénlsimlere kadar) eszamanl isleyen bir kamusal pratik
Gretmektedir. Dolayisiyla Wallerstein'in bltlnlesik ZamanMekan kavrayisi da kent arastirmalari ve mekansal
planlama sirecleri agisindan zamansal ve mekansal katmanlarin dikkate alinmasi gerekliligini vurgulamasi
bakimindan 6nem kazanmaktadir. Nitekim Lefebvre'in (1996) ‘kent hakki’ (/e droit a la ville) kavrami ile
Brenner'in (2004) ‘devletin yeniden 6lgeklenmesine’ (state rescaling) iliskin ¢éziimlemeleri de kentsel ve
bolgesel olgularin ayni anda yerel, ulusal ve kiiresel zaman-mekan katmanlarinda kuruldugunu gostererek bu
¢ok katmanli okumanin kent ¢alismalari ve mekansal planlama agisindan 6nemini ortaya koymaktadir. Harvey
mekanin ekonomi-politigine, Lefebvre toplumsal Uretimine odaklanirken, Wallerstein mekan ve zamanin
bitlinselligini dogrudan bilginin epistemolojik sinirlarini gizen bir tipolojiye dénistirerek mekansal planlama
ve kent arastirmalarina yonelik 6nemli bir acilim getirmektedir.

Bu tartismalar, zaman ve mekanin bilimsel analizde nasil ele alinmasi gerektigine dair gercekligin farkli vechelerini
vurgulamiglardir. Wallerstein (1998a) bu sorunsala Braudel'in ¢ok katmanl zaman anlayisindan hareketle 6zgiin
bir yanit gelistirmistir. Zaman ve mekani ayrisik kategoriler olarak ele almak yerine bunlari '‘ZamanMekan'
(TimeSpace) adini verdigi bitlUnlesik bir analitik boyut olarak formile etmis, ardindan farkli epistemolojik
konumlarin bu boyutun farkli katmanlarini nasil ayricalikh kildigini ya da gérmezden geldigini ele almistir. Bu
yaklasim ile yalnizca disiplinler arasi bir metodoloji tartismasi Gretmemis ayni zamanda kapitalist tarihsel sistemin
kavranmasi icin de kritik bir cerceve gelistirmistir.

Bu calismanin temel sorunsali, nomotetik ve ideografik epistemolojilerin zaman-mekani tek yanli kurgulamasinin,
toplumsal ve mekansal gercekliklerin tarihsel-yapisal niteligini ve 6zellikle kent arastirmalari ile mekansal
planlamaya konu olan kentlesme, kentsel doniisiim ve boélgesel esitsizlik stireglerini kavramayi nasil sinirladigini
Wallerstein’in ZamanMekan tirlerine referansla tartismaktir. Kent arastirmalari ve mekansal planlamanin hakim
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yazini bu olgulari cogu zaman ya proje ve olgu dizeyinde (epizodik) ya da evrensel (ebedi) 'iyi planlama ilkeleri'
diizeyinde ele almaktadir. Dongisel, Yapisal ve Dénlisimsel ZamanMekan katmanlari ise gézden kagiriimaktadir.
Bu cercevede calismanin iki arastirma sorusu bulunmaktadir: (i) Wallerstein'in ZamanMekan tipolojisi, bilimsel
bilginin Gretimindeki epistemolojik farkhliklari nasil agiklamaktadir? ve (ii) Wallerstein’in sundugu ZamanMekan
tipolojileri tizerinden kent arastirmalarindaki yaklasimlar nasil degerlendirilebilir? Bu sorulara asagida yer alan dort
alt béliimde yanit verilmektedir. ilk olarak, Braudel'in ‘uzun siire’ (longue durée) anlayisi ve Wallerstein'in zaman,
mekan ve ‘hakikat’ kavramsallastirmasinin ¢éziimlenmesi vyapilacaktir. ikinci olarak, Wallerstein’in bes
ZamanMekan tiirii ¢éziimlenerek kentsel ve toplumsal érneklerle somutlastirilacaktir. Uglincii olarak, nomotetik-
ideografik gerilimin ZamanMekan ile iliskisi tartisilacaktir. Dérdiincl olarak ise farkh yaklasimlardan 6rneklerle
alternatif ZamanMekan kavrayislari degerlendirilecektir. Sonug bolimiinde ise genel bir degerlendirme yapilacaktir.

2. BRAUDEL'DEN WALLERSTEIN'A: ZAMAN, MEKAN VE DEGISEN HAKIKAT

Wallerstein'in ZamanMekan tipolojisinin entelektlel kdkleri, Braudel'in tarih yazimina getirdigi 6nci katkida
yatmaktadir. Braudel (1980) tarihi tek bir zamansallik icinde ele alan geleneksel tarih yazimini elestirerek tg¢ farkh
zaman katmani 6nermistir: (i) Kisa vadeli olaylar zamani (courte durée), (ii) orta vadeli déngiiler ve konjonkturler
(conjoncture) ve (iii) uzun vadeli yapisal siirecler (longue durée). Bu Uclii ayrim, tarihin yalnizca biyiik olaylar ve
siyasi kirilmalar Gzerinden degil; ticaret aglar, niifus degisimleri ve ekolojik kosullar gibi goreli olarak yavas
gerceklesen degisimler Uzerinden de okunabilecegini gostermistir. Wallerstein, Braudel'in bu anlayisini
devralmis, ancak onu yalnizca tarih yaziminin degil, tiim sosyal bilimlerin epistemolojik temeline iliskin bir soruya
dondstirmistiir. Wallerstein'a (1974, s. 3) gore toplumsal degisimin incelenmesine yonelik bir ¢calisma, insanhk
tarihi boyunca duraganlik taniminin kaginilmaz olarak degisecegi goz 6nline alindiginda, yalnizca en kalic
fenomenlerde meydana gelen degisikliklere atifta bulunmak icin kullaniimahdir. Dolayisiyla tarih icinde temel
referans noktasinin ve kuramsal insalarda soyutlamalarin konusunun ne olacagini belirlemek biyik 6nem
tasimaktadir. Arastirma araglari, kavramsallastirmanin sonucu olmali, bunun tersi olmamalidir. Nicellestirme
derecesi ise yalnizca belirli zamanlarda ve metodolojilerde belirli durumlar igin miimkiin olan en yiksek
hassasiyet derecesini yansitmalidir (Wallerstein, 1974, s. 8).

Bu perspektiften hareketle Wallerstein, ‘hakikati’ degismez ve zaman-mekandan bagimsiz bir gergeklik olarak
degil, toplumsal olusumlarin dénlistiimine paralel olarak degisen bir kategori olarak kavramsallastirmaktadir.
Belirli Gretim iliskilerini ve bicimlerini ele alan kavramsallastirmalar, toplumsal olusumlardaki degisikliklere bagl
olarak donliismektedir. Bu durum hakikat icin de gecerlidir. Wallerstein’a goére hakikat toplum degistikce degisir
ve toplumla birlikte evrilir. Ona goére hicbir sey belirli bir anda ardisik degildir, ge¢mis de dahil olmak lizere her
sey simdiki zamanda var olur ve bu simdiki zaman insanlarin yetistirilis bicimleri, egitimleri, kisilikleri, toplumsal
rolleri ve bas etmek zorunda kaldiklari yapisal glicler araciligiyla sekillenmektedir (Wallerstein, 1974, s. 9). Bu
tutum, pozitivist-nomotetik epistemolojinin ‘gdzlem yansizligl’ varsayimina dogrudan bir itiraz niteligi de
tasimaktadir. Bu baglamda Roy Bhaskar (1998) da elestirel gercekgilik cercevesinde benzer bir argiiman
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gelistirmistir. Ona gore doga bilimleriyle sosyal bilimler arasinda yéntemsel bir ortaklik bulunmakla birlikte,
toplumsal mekanizmalarin acik ve kapali sistemler arasindaki fark gozetilerek incelenmesi zorunludur. Clinki
toplumsal gerceklik, laboratuvar kosullarinda yeniden tretilemeyen tarihsel ve iliskisel bir battindir. Wallerstein
da benzer bir bicimde, sosyal bilimlerin ‘nesnel’ bilgi tGretimine dair iddiasinin zaman-mekan koordinatlarindan
bagimsiz distndldigiinde kendi kendini ¢lrattGgind ileri sirmektedir. Bu argliman, Harvey’in (1982) tarihsel-
cografi materyalizmiyle de 6rtlismektedir. Zira Harvey’e gore de zaman ve mekan, yansiz ve nesnel olmaktan ¢ok,
sermaye birikiminin Urettigi toplumsal Griinlerdir. Dolayisiyla gerceklik kadar mekanin kendisi de tarihseldir.

Zaman ve mekanin toplumsal olarak insa edilen boyutlari uzun siire géz ardi edilmis ve bu iki kategori, soyutlama
sirecinde birbirinden bagimsiz alanlar olarak distiniImastir (Wallerstein, 1998c, s. 43). Oysa Wallerstein (1988,
s. 292), zaman ve mekanin iki ayri kategori olmadigini, bunlarin birbirinden ayrilmaz bicimde bagh oldugunu ve
tek bir boyut olusturdugunu ileri sirmektedir (Wallerstein, 1998a, s. 71). Bu bitinlesik boyutu Wallerstein,
Braudel'in dort zamanindan (Epizodik, Donglisel, Yapisal ve Bilgelerin zamani) hareketle ‘ZamanMekan’
(TimeSpace) olarak adlandirmaktadir (Wallerstein, 1988, ss. 292—294). Bu kavramsallastirma, bir taraftan da
Harvey’in (1989) kapitalizmde zaman-mekanin nasil sikistirildigina ve yeniden yapilandirildigina iliskin analizini
tamamlayan ancak ondan farkli olarak epistemolojik boyutu 6n plana alan 6zgiin bir yaklasim getirmektedir.

3. ZAMANMEKAN TiPOLOJiSi: BES EPISTEMOLOJIK BOYUT

Wallerstein (1988, s. 296), zaman ve mekani tek bir boyut olarak kavramlastirarak bes tir ZamanMekan
tanimlamistir: (i) Epizodik-jeopolitik, (ii) Donglsel-ideolojik, (iii) Yapisal, (iv) Ebedi ve (v) Donusimsel
ZamanMekan. Bu bes tir, sosyal bilim disiplinlerinin farkh epistemolojik konumlarini ve gergeklige yaklasim
bicimlerini haritalamanin yani sira, tarihsel kapitalizmin farkli zamansal katmanlarini kavrayabilecek analitik
araglar batind olarak da islev gérmektedir.

3.1. Epizodik-Jeopolitik ZamanMekan

Epizodik-jeopolitik ZamanMekan tiriinde hem zaman hem de mekan kisa sireli ve dar bir cercevede
tanimlanmakta, olaylar gerceklestikleri anlik baglamda kendilerine yiiklenen anlamlarla iliskilendirilmektedir
(Wallerstein, 1998a, s. 72). Dolayisiyla anlik baglam her zaman daha genis bir yapisal tarihin izlerini tasir. Epizodik-
jeopolitik ZamanMekani somutlastirmak icin Tiirkiye'de 28 Mayis 2013'te istanbul'da baslayan Gezi Parki Olaylari
ornegine basvurulabilir. Gezi siireci, baslangic momenti itibariyle bir planlama ve kentsel tasarim kararina (Taksim
Yayalastirma Projesi kapsaminda parkin kaldirilarak tarihi Topgu Kislasi'nin bir alisveris merkezi olarak yeniden
insa edilmesi girisimine) karsi gelisen bir karsi cikisti. O siirecte istanbul Gezi Parki'ni sermaye yatirimlarinin
ihtiyaclarina gore alisveris merkezine donlstlirmeyi tasarlayan siyasi iktidar, genis halk kitleleri tarafindan bir
direnisle karsilasmistir. Parkta cadir kuran eylemcilere yonelik biber gazli polis midahalesi, hiikimetin siyasi
yonetimine karsi lilke genelinde protestolara doniismus ve toplumsal yasamin her alanini etkilemistir. Bu yoniyle
sonrasinda gerceklesen olaylar, kentsel donlisim, kamusal mekanin metalasmasi ve kentsel rant siireglerinin
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epizodik ylizeyde nasil belirginlestigini gostermesi bakimindan kentsel arastirmalar yazini agisindan da 6nemli bir
ornek teskil etmektedir. Gezi sireci anhk baglaminda toplumsal dinamikleri harekete geciren bir Epizodik-
jeopolitik ZamanMekan ornegi olarak degerlendirilebilir. Ancak bu dinamiklerin altinda yalnizca Epizodik-
jeopolitik ZamanMekanla agiklanamayacak kadar derin toplumsal ve siyasal nedenler (kentsel rantin yeniden
dagitimi, devletin iktidarinin otoriterlesme egilimi ve sermaye birikiminin dénglsel gereksinimleri) yatmaktadir.
Dolayisiyla tek basina Epizodik-jeopolitik ZamanMekan (izerinden tarihsel olgulari aciklamak buzdaginin yiizeyini
betimlemekten 6teye gecememektedir. Bu kapsamda Castells'in (1983) kentsel toplumsal hareketler kurami da
Gezi gibi hareketleri, anlik birer ‘olay’ gibi goriinseler de kolektif tiiketim, kentsel hizmetler ve kentin yénetimi
Gzerindeki yapisal catismalarin disavurumu olarak degerlendirmeye katkida bulunmaktadir. Benzer bicimde
Lefebvre'in (1996) ‘kent hakkl’ kavrami, cercevesinde ele alindiginda da Gezi stireci gibi tarihsel olaylar yalnizca
bir parki degil, kentin kim tarafindan ve hangi degerler dogrultusunda Uretilecegini sorgulayan donlisimsel bir
talebi glindeme getiren toplumsal pratikler olarak okunmalidir.

3.2. Déngiisel-ideolojik ZamanMekan

Dongisel-ideolojik ZamanMekan, daha uzun bir zaman dilimine isaret etmektedir. Bu nitelendirme, belirli
gruplarin zaman ve mekan igindeki konumlarinin énemine iliskin bir degerlendirmeden dogmaktadir
(Wallerstein, 1998a, ss. 72—73). Buna gore her dongisel dustsu kriz, her dongusel yikselisi yeni bir diizene
gecis olarak tanimlamaya olan egilimimize karsin, krizler ve gegisler Donglisel-ideolojik ZamanMekana 6zgi
degildir ¢linki spiral bir bicim alsa da bu ZamanMekan 6ziinde tekrarlidir (Wallerstein, 1988, s. 295). Donglisel
ZamanMekan'in gicli teorik karsiliklarindan biri, kapitalist ekonomilerde goézlemlenen uzun dénemli
dalgalardir. Arrighi (1994, ss. 6-9) Braudel'in maddi genisleme ile finansal genisleme evreleri yaklasimina
benzer bir bicimde dongisel yaklasimini, maddi genisleme evresinin ardindan bir finansal genisleme evresine
gecen ve bir ylzyildan uzun siren bir tarihsel slire¢ olarak kavramsallastirmaktadir (Arrighi, 1994, s. 6). Bu
cercevede 1970'lerin sonunda beliren kapitalizmin krizi, konjonktirel bir kriz olmaktan ¢ok, ABD
onculugindeki birikim déngisunin finansal genisleme/yeniden dizenlenme evresi olarak degerlendirilmelidir
(Arrighi, 1994, s. 1). Cogu kez, refah devletinin krizi olarak kavramsallastirilan bu kriz, devletin hem
ekonomideki hem de toplumsal yasamdaki roliini yeniden tanimlayan yeni sagin ve neoliberalizmin dogusuna
zemin hazirlamistir (Harvey, 2005; Jessop, 2002). Devletin giindelik yasamdaki zorlayici rolii tam da bu
dongisel kriz dinamikleri icinde sermaye yatirimlarinin gereksinimlerine gore yeniden diizenlenmistir. Kentsel
Olgekte bu dongiiler, insaat ve gayrimenkul yatirimlarinin genisleme-daralma dénemlerinde somutlagsmaktadir.
Mekansal planlama kararlarinin énemli bir bélimi, ¢ogu zaman bu dongiisel birikim mantiginin mekansal
tezahirleri olarak gorilebilir. Harvey'in (1982) sermayenin ‘ikincil ¢cevrimde’ yapili ¢evre Uretimine gegise
iliskin ¢ozimlemesi ile Smith'in (1984) esitsiz gelisme ve ‘rant acigl’ (rent gap) kavramsallastirmalari, bu
dongiilerin kentsel mekanda nasil somutlastigina dair 6nemli 6rneklerdir. Kapitalist sermaye birikim stirecinde
yapisal olarak ortaya ¢ikan asiri birikim krizlerinde/dénemlerinde, sermayenin énemli bir kismi konut, ofis ve
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altyapi yatirimlari gibi yapili cevre Uretimine yénelmektedir. Sermayenin birikim sireci icerisindeki daralma
dénemlerinde ise deger kaybeden mekanlar kentsel doniistim yoluyla yeniden tiretilmek zorundadir. Harvey'in
(2003) 'milksizlestirme yoluyla birikim' kavrami da kentsel dénlisimin bu dongisel mantigini agiklamaktadir.
2008 kiresel krizi de yapili cevredeki asiri sermaye birikiminin Donglisel ZamanMekan cercevesindeki krizi
olarak degerlendirilebilir.

3.3. Yapisal ZamanMekan

Yapisal ZamanMekan, ‘Bati'nin yiikselisi’, ‘Roma mirasinin kultirel strekliligi’ ya da ‘Dogu Asya'nin ekonomik
ylkselisinin” modern diinya-sistemi igindeki nedenlerine iliskin agiklamalar gibi kategorileri kapsamaktadir
(Wallerstein, 1998a, s. 73). Yapisal ZamanMekan, yasadigimiz tarihsel sistemin tlirini tanimlayan ve bu
sistemi zaman ve mekan acgisindan sinirlandiran daha derinlikli aciklamalara karsilik gelmektedir. Kisa vadede
degistirilemeyen seyler sistemin kisitlarini, uzun vadede ise hareket halindeki yapisal donlisim dinamiklerini
olusturmaktadir (Wallerstein, 1998c, s. 54). Braudel'in ‘longue durée’ tartismasi, Yapisal ZamanMekan
kavramsallastirmasinin da zeminini olusturmaktadir. Braudel (1980), tarihin yizlerce yilda ancak yavasca
degisebilen yapilarini (iklim, cografya, tarimsal pratikler, ticaret aglari, demografik 6rtntiler) kisa vadeli
siyasi olaylarin oniine gecirerek ‘uzun sireli tarihin’ gercek aciklayici glicini ortaya koymustur. Bu
perspektif, Wallerstein'in Diinya Sistemi Analizinin de omurgasini olusturmaktadir. Kapitalist dlnya-
ekonomisinin ‘uzun on altinci ylzyildan’ bu yana siregelen bir tarihsel sistem olusturdugu ve tiim ulusal ya
da bolgesel gelismelerin bu sistemin iginde anlam kazandigi arglimani, Yapisal ZamanMekan perspektifinin
bir Grintdar. Yapisal ZamanMekan, tarihsel sistemlerin i¢ celiskilerinin birikmesi ve sistemin ¢okistniin
esigine gelinmesiyle Donlsimsel ZamanMekana kapi aralamaktadir. Wallerstein “yapilar, ic celiskileri ve
gelisen yoringeleri bir catallanmayi dayatana kadar siirer, ardindan patlar ya da igine ¢coker ve gercek bir
degisim yasanir” (Wallerstein, 1998a, s. 81) demektedir. Bélge planlama agisindan degerlendirildiginde bu
katman, bolgesel esitsizliklerin ve merkez-gevre iliskilerinin yalnizca ulusal politika tercihleriyle degil,
kentlerin ve bolgelerin diinya-sistemi igindeki yapisal konumuyla birlikte ele alinmasi gerektigini
disindirtmektedir. Saskia Sassen'in (1991) ‘kiiresel kent’ ¢6ziimlemesi, Brenner'in (2004) devletin yeniden
dlgeklenmesi yaklasimi ve Keyder'in (1999) istanbul {zerine derledigi calismalar, kentlerin diinya-
sistemindeki konumlarinin yapisal ZamanMekan iginde nasil yeniden dretildigine iliskin farkli aciklamalar
getirmektedir. Dolayisiyla, istanbul gibi Tiirkiye’nin en biiyiik kentinin 1980 sonrasinda finans, hizmet ve
gayrimenkul odakh bir ‘kiresel kent’ olarak yeniden konumlandirilmasi, tekil yerel siyaset ya da ulusal
planlama tercihlerinden ¢ok, kentin Yapisal ZamanMekan gergevesinde agiklanabilecek kiiresel kapitalist
iliskilerle eklemlenmesinin bir sonucudur. Nitekim Sengil'in (2009, s. 137) kavramsallastirmasiyla
"sermayenin kentlesmesi" olarak nitelendirilen bu yapisal evrede, kentsel mekan sadece barinma ihtiyacinin
karsilandigl bir yer olmaktan ¢ikmis, dogrudan kapitalist sermaye birikiminin ve rantin Uretildigi, Yapisal
ZamanMekan koordinatlarinda isleyen bir metaya donismustdr.
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3.4. Ebedi ZamanMekan

Ebedi ZamanMekan, zaman ve mekanin tarih-disiligi ile evrenselligi varsayimini igermektedir. Bu varsayim,
zaman ve mekan boyutlarini arastirmalar ve onlara dayali iddialar agisindan temelden
onemsizlestirmektedir. Zira toplumsal gerceklik zaman ve mekandan bagimsiz olarak tretilmektedir. Farkh
etnik gruplarin 6zsel bicimde birbirleriyle bagdasmazligi, insanlarin dogasi geregi siddete meyilli oldugu ya
da iklimin toplumsal davranis Gzerindeki etkisi gibi iddialar Ebedi ZamanMekanin aciklama biciminin bir
sonucudur (Wallerstein, 1998a, s. 73). Yine neoklasik iktisadin ‘rasyonel birey’ varsayimi da Ebedi
ZamanMekanin belki de en gligli ideolojik tezahiriidir. Bu varsayimda piyasa tarih-disi ve evrensel bir
koordinasyon mekanizmasi olarak sunulmakta ve kapitalist Uretim iliskileri dogallastirilmaktadir. Polanyi
(1944), piyasanin serbest isleyisinin tarihsel ve siyasi olarak insa edilmis bir kurumun GriinG oldugunu
gostererek bu dogallastirmayi kokli bicimde sorgulamistir. Polanyi'ye gore piyasa ekonomisi, kendiliginden
ortaya cikan bir diizen degil, devletin aktif midahalesiyle yaratilan bir toplumsal kurgudan ibarettir. Bu
argiiman, Ebedi ZamanMekanin ‘doga yasalarina’ atifla mesrulastirilan evrenselci her tiirlt ideolojik sdyleme
karsi glicli bir elestiri zemini sunmaktadir. Kuhn (1970) da yaptigl degerlendirmelerde her paradigmanin,
kendi “olagan bilimine” (normal science) 6zgli mesru soru bicimlerini ve ¢6zimi{ oldugu varsayilan
problemleri secme o6lciitiini belirlediginin altini cizmektedir. Bu ol¢itin disinda kalan sorular “metafizik,
baska bir disiplinin konusu ya da ugrasmaya degmeyecek kadar sorunlu” sayilarak dislanmaktadir (Kuhn,
1970, s. 37). Rakip paradigmalar olglilemez (incommensurable) oldugundan, neyin gecerli bilgi sayilacagi
paradigmadan bagimsiz, nétr bir zeminde temellendirilemez zira bir soru bir paradigmada “bilimden
kovulurken” baska bir paradigmada mesru gorilebilmektedir (Kuhn, 1970, ss. 147-148). Bu bakimindan
gecerli sayillan bilgi zaman-mekandan bagimsiz degil, belirli bir bilim toplulugunun paradigmatik olarak
kurdugu bir cgergevenin icinden {retilmektedir. Ancak Kuhn’un vyaklasiminin Wallerstein'in Yapisal
ZamanMekanindan temel farki bilginin topluluk-temelli ve paradigmatik kosullarina yénelik yapmis oldugu
vurgudur. Ebedi varsayimlarin somut kent politikalarina yansimasi baglaminda neoliberal pratikler ele
alindiginda glivenlik gibi tekel niteligindeki hizmetler dahi devletin tim vatandaslarina sundugu bir kamusal
hizmet olmaktan cikip bir metaya déntstirilebilmektedir. Bu sirecg ne tesadifidir ne de bireysel tercihlerin
bir sonucudur. Glivenligi toplumun her bir Gyesi icin ayni anlama geliyormus gibi sunmak, kapitalist kentteki
sinifsal esitsizlikleri perdelemekte ve Ebedi ZamanMekanin ideolojik islevini pekistirmektedir. Planlama

AN

disilincesi agisindan bunun en acik karsiligi, Lefebvre'in (1991) “soyut mekan” (abstract space) elestirisidir.
Sermayenin ve devletin Urettigi soyut mekan, kendisini tarafsiz, 6lgilebilir ve evrensel bir zemin olarak
sunarak icerdigi sinifsal boyutu ve toplumsal iktidar iliskilerini gizlemektedir. Ozellikle mekanin iretimi
acisindan hem teorik hem de pratik katkilariyla 6nem tasiyan “kapsamli planlama yaklasimi” de planlamayi
teknik bir surece indirgeyerek bu olgucu/pozitivist gelenegi yeniden Gretmektedir (Ersoy, 2007, s. 117;

Sengiil, 2007, s. 65).
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3.5. Doniisiimsel ZamanMekan

Donlstiimsel ZamanMekan kavrayisi ile olgu ve olaylarin 6zginligu, istisnailigi ve dinyadaki temel kurumsal
yapilar Gzerindeki donustiricl etkisi gbz 6ninde bulundurulmaktadir (Wallerstein, 1998a, s. 73). Wallerstein
(1998c, s. 55), Donlstimsel ZamanMekanin toplumsal yasami orgltlemenin bir biciminden digerine gegis
ugraklarina/anlarina karsilik geldigini, bu gecisin olanakhliginin ise karsit deger sistemlerini savunanlar arasindaki
siyasi micadele ve tarihsel alternatifler icindeki miicadeleler tarafindan belirlendigini ileri stirmektedir. Bu
yaklasim, Wallerstein'in Donlstiimsel ZamanMekani hem bir gecis momenti hem de siyasal iktidarin ve toplumsal
aktorlerin  stratejik tercihlerinin belirleyici hale geldigi 06zglin bir tarihsel olanak alani olarak
kavramsallastirmasiyla da o6rtiismektedir.

Bu cerceveye radikal kentsel kuram acisindan en gli¢li katkilardan biri David Harvey'den (2012) gelmistir. Harvey,
‘kent hakkini’ yalnizca mevcut kaynaklara erisim talebi olarak degil, kentlesme siireglerini ve dolayisiyla ontolojik
olarak insanin kendini yeniden iretme hakki olarak tanimlamaktadir. Onceki kisimda deginildigi tizere, bu
yaklasimda kentsel toplumsal hareketler (istanbul'da Gezi, diinyada ‘isgal’ (occupy) hareketleri vb.) Déniisiimsel
ZamanMekanin somutlastigl, egemen kentsel diizenin ve onu Ureten hakim planlama paradigmasinin
sorgulandig tarihsel kirlma anlari  olarak degerlendirilmelidir. Donilsiimsel ZamanMekan, Yapisal
ZamanMekanin ¢ozllmesi ve yeni bir Yapisal ZamanMekanin olusumuyla sonuglanmaktadir (Wallerstein, 1998c,
s. 62). Bu cercevede Wallerstein Dénlsimsel ZamanMekanin, “dogru anda” egemen toplumsal iliskileri
donustirmenin kapisini araladigini 6ne sirmektedir (Wallerstein, 1998a, ss. 81-82). Postmodernizmin ‘blyuk
anlatilarin sonu’ olarak sunulmasi bir bakima Dénlstiimsel ZamanMekanin analizini daha da zorunlu kilmaktadir.
Zira buyidk yapisal celiskilerin varligi inkar edilemez, ancak bu celiskilerin nasil ¢6ziime kavusacagi, hangi
aktorlerin hangi kosullarda etkin olabilecegi sorusu siyasal bir 6ncelik olarak giincelligini korumaktadir.

4. NOMOTETIK VE iDEOGRAFiK EPiISTEMOLOJILER ARASINDA SOSYAL BiLIMLER

Nomotetik-ideografik ayriminin kokleri, Alman tarih¢i ve filozof Windelband'in (1998) 19. yizyil sonunda
gelistirdigi 6zglin bir kavramsal ¢erceveye dayanmaktadir. Windelband bunu bir konu ayrimi olarak degil, bir
bilme bicimi/yontem ayrimi olarak degerlendirmektedir. Bu kapsamda, doga bilimleri yasa arayisindaki
nomotetik, tarih ise tekil ve biricik olani betimlemeye yonelen ideografik bir yonelime sahiptir. Dolayisiyla ayni
nesne ilkesel olarak her iki bicimde de ele alinip galisilabilir. Bu ayrimi devralip derinlestiren Rickert (1986) ise
onu ‘genellestiren’ ve ‘bireysellestiren’ kavram olusturma ydntemleri arasindaki bir karsithga donlstlirmustdr.
Tartismayi deger-iliskisi (Wertbeziehung) zeminine oturtarak kiltir bilimlerini, gercekligin sonsuz ¢oklugundan
Ozsel olani degerlerle iliskilendirerek secip anlamlandirma, doga bilimlerini ise deger-iliskisinden soyutlayan
genellemeler lretme edimi (izerinden degerlendirmistir. Max Weber bu ikiligi, nedensel agiklama ile yorumlayici
anlamay: birlestirerek asmaya calismistir. Rickert'in deger-iliskisi kavramini da devralarak, toplumsal eylemin
o6znel anlamini kavramayi amaclayan “anlayici sosyoloji” (verstehende Soziologie) projesini gelistirmis ve sosyal

9/15


https://dergipark.org.tr/tr/pub/sjcrp

“Cok Katmanli Bir Analitik Arag Olarak ZamanMekan: Elestirel Kent
SKETCH

Calismalari icin Bir Cerceve Denemesi”
2026, 08: 20260805 Ayhan Melih TEZCAN

bilimlerin 6zglinlGglni yorumun bilgi tGretimindeki merkeziliginde aramistir (Weber, 1949). Wallerstein ise bu
yontemsel karsithgl bir bilgi felsefesi sorunu olmaktan cikarip sosyal bilimlerin kurulusuna ve kuruldugu
kosullara iliskin bir tartismaya donustiirmektedir.

Sosyal bilimler, 19. yiizyilda Fransiz Devrimi'nin ardindan toplumsal degisimin hem olagan hem de kaginilmaz
olduguna dair yayginlasan 6n kabul dogrultusunda, toplumsal isleyis kurallarini anlama ve bdylece toplumun
nasil donlsecegini denetim altina alabilme kaygisiyla kurumsallasmistir (Wallerstein, 1998c, s. 47). Bu siregte
iki epistemolojik yaklasim birbiriyle karsithk icinde ilerlemistir. Nomotetik sosyal bilimlere gore
toplumsal/insani olgularin bilimsel incelenmesi ile fiziksel olgularin bilimsel incelenmesi arasinda 6zsel bir
metodolojik fark bulunmamaktadir. Bu ¢ercevede, zamandan ve mekandan bagimsiz bicimde isleyen, gecerli
ve evrensel yasalarin kesfedilmesi bilimsel etkinligin temelini olusturmaktadir (Wallerstein, 1998b, s. 81).
Nomotetik sosyal bilimlerin evrensel ve genel gecer yasalara ulasma ¢abasi, incelenen toplumsal olgulari, doga
bilimlerindeki olgular gibi ele almakta, toplumsal gergekligi parcalarina ayirmakta, nicel yontemlere énem
vermekte ve sistematik olarak Uretilen kanita dncelikli bir baglilik gelistirmektedir (Wallerstein, 1996, s. 31).

Sosyal bilimler yelpazesinin diger ucunda konumlanan ideografik bilimciler ise insanin toplumsal eyleminin
tekrar edilemez bir nitelikte oldugunu ve bu nedenle zaman ve mekan boyutunda gecerliligini koruyan genis
genellemelere uygun olmadigini savunmuslardir (Wallerstein, 1998b, s. 81). Tarih, antropoloji ve sarkiyat
calismalari bu egilimin temsilcileri arasinda sayilmaktadir (Wallerstein, 1998a). Ne var ki ideografik yaklasim,
tek bir tikellige ya da olaylarin ardisikligina yaslanarak yapisal belirlenimler ve dongiisel 6riintiiler konusunda
epistemolojik bir korlige hapsolmaktadir. Nomotetik kutup ise tarihsel-tekil olani ve donusimu
Iskalamaktadir. Bu epistemolojik gerilimin planlama kuramindaki karsiligina bakildiginda, pozitivist ‘rasyonel-
kapsamli planlama’ geleneginin nomotetik; yoruma, baglama ve muzakereye dayanan iletisimsel/isbirlikgi
planlama yaklasiminin (Healey, 1997) ise ideografik yaklasimi temsil ettigi gérilecektir. Wallerstein'in tipolojisi
ise bu ikiligin 6tesine gecerek planlama bilgisinin de belirli bir ZamanMekan icinde Uretildigini ve dolayisiyla
tarihsel-yapisal kosullardan bagimsiz bir ‘evrensel planlama biliminin’ miimkin olmadigl sonucuna varmamizi
saglamaktadir.

Bunlarin yani sira nomotetik ve ideografik epistemolojik konumlanmalar, nesnellik ve deger-yansizlik sorununa
farklh yanitlar tGretmistir. Nomotetik disiplinler, yeniden Uretilebilir ve nicel verilerin nesnelligi glivence altina
almanin en saglikh yolu oldugunu éne siirmistir. ideografik disiplinler ise arastirmacinin veri kaynagina ne
kadar yakinsa, veriyi ¢carpitmaya o kadar meyilli olacagini, dolayisiyla deger-yansizliga ulasmanin en kolay
yolunun zaman ve mekan olarak arastirmacidan uzakta gercgeklesen konular tzerinde calismak oldugunu
savunmuslardir (Wallerstein, 1998c, ss. 48—49). Oysa Bhaskar'in (1998) elestirel gercekgiligi, her iki konumun
da yanlis bir ikilemin Urini oldugunu gostermektedir. Ona gore, sosyal mekanizmalar hem gergektir hem de
tarihsel olarak konumlanmistir. Dolayisiyla nesnellik, zaman-mekandan soyutlanmayla degil, bu
mekanizmalarin lretildigi tarihsel ve yapisal kosullarin elestirel ¢oziimlenmesiyle elde edilebilir.
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Wallerstein (1998a, s. 78), nomotetik disiplinlerin (iktisat, siyaset bilimi ve sosyolojinin) Ebedi ZamanMekani
ayricalikh kildigini, bunu yaparken de bulgularinin yalnizca Epizodik-jeopolitik ZamanMekéana ait oldugunu
gormezden gelerek bu bulgulari Ebedi ZamanMekana iliskin evrensel dogrular olarak sundugunu
vurgulamaktadir. Tarih, antropoloji ve sarkiyat ¢alismalari ise Epizodik-jeopolitik ZamanMekanda kalmakta, bu
ZamanMekani kullanarak yasanan toplumsal olaylarin sirasini animsamaktan baska kullanigh bir agiklama
bulunmadig varsayimi Gzerinden bilgi Gretmektedir (Wallerstein, 1998a, ss. 79-80). Bu epistemolojik gerilimi
kamu ydnetimi 6rnegi Uzerinden degerlendiren Akbulut (2007), Wallerstein'in sosyal bilimlerin yeniden
yapilandiriimasina iliskin énerilerinin kamu yonetimi disiplini icin tasidigl metodolojik sonuglari tartismistir. Yazar,
kamu yoénetiminin egemen bicimde nomotetik bir epistemoloji icinde konumlandirildigini ve bu konumun
dontsimleri Ebedi ZamanMekanin evrensel yonetsel ilkeleri cercevesinde ele almasina yol actigini ortaya
koymaktadir.

5. ALTERNATIF ZAMANMEKAN YAPILARI

Wallerstein, nomotetik ve ideografik geleneklerin disinda kalan i ZamanMekan tirinin (Dénglsel-ideolojik,
Yapisal ve Donlsiimsel ZamanMekanin) hakim sosyal bilim geleneginde yeterince islevsellestirilmedigini ileri
sirmektedir. Bu kapsamda farkh yaklasimlar baglaminda ZamanMekanin nasil ele alindiginin tartisiimasi
gerekmektedir. ilk olarak, Febvre, Bloch ve Braudel'in énciiliik ettigi Annales Okulu, déngiisel-ideolojik ve yapisal
ZamanMekana odaklanan alternatif bir tarih yazimi gelenegi olarak 6ne ¢ikmaktadir (Wallerstein, 1998a, s. 80).
Braudel (1980), olaylar tarihini 'ylizeyin titremeleri' olarak nitelendirmis ve asil aciklayici glicli yavas degisen
yapilarda (iklim, cografya, niifus, tarimsal pratikler ve uzun mesafeli ticaret aglarinda) aramistir. Bu yaklasim,
tarihsel agiklamanin birden fazla zamansal katmanda es zamanli olarak kurulmasi gerektigini salik vermekte ve
boylece hem Doénglsel hem de Yapisal ZamanMekani analizin merkezine tasimaktadir. Bu anlayisla, Annales
Okulunda insanlarin yasam pratikleri dolayimiyla genel davranis kurallari baglaminda aciklamalar Gretmek
muUmkindir. Ancak bu kurallar (yalnizca Wallerstein'in tarihsel sistemler olarak adlandirdigi) uzun vadeli yapilar
icinde gergeklestigi ol¢lide anlamli ve gegerli bir gergeve olusturmaktadir. Annales Okulunun bu perspektifiyle
Wallerstein'in kurdugu metodolojik diyalog, onun Diinya Sistemi Analizinin de temel epistemolojik zeminini
olusturmaktadir. ikinci olarak, Wallerstein'in (1974) Diinya Sistemi Analizi, Déngilisel ZamanMekani kapitalist
tarihsel sistemin analiz edilmesine uygulamanin sistematik bir bicimini sunmaktadir. Arrighi'nin (1994) uzun 20.
ylzyil analizi de Donglisel ve Yapisal ZamanMekanin bir arada nasil islevsellestirilebileceginin 6rneklerinden birini
vermektedir. Arrighi, italya kent-devletlerinden (6zellikle Cenevizlilerden) Amsterdam'a, oradan Londra'ya ve
nihayetinde New York'a uzanan hegemonik déntisimleri her biri maddi ve finansal genisleme evrelerini iceren
yaklasik yiz yilik déngller olarak ¢oziimlemistir. Bu analiz, Donglisel ZamanMekanin Ebedi ZamanMekanin
sundugu anhk gorintilerle ya da ideografik yaklasimin tekil olaylar dlizeyiyle kavranamayacak orintileri gérinir
kildigini garpici bicimde goéstermektedir. Uglincii olarak, Giddens'in (1984) zaman-mekan uzaklasmasi kavrami da
elestirel bir perspektiften bu tartismaya eklemlenmektedir. Giddens'a gére modern toplumlar, toplumsal
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etkilesimi yerel baglamdan kopararak (disembedding), giderek daha genis zaman ve mekan araliklarina yayan
soyut sistemler tretmektedir. Bu liretim sireci, Yapisal ZamanMekanin kavranmasini hem daha gerekli hem de
daha gii¢ hale getirmektedir. Nitekim kiresel finans sisteminin krizleri ya da tedarik zincirlerinin ¢okisi gibi
olgular, yerel ve anlik baglamda tezahiir ederken gercek belirleyicileri Yapisal ve Donglisel ZamanMekanin
katmanlarinda yatmaktadir. Dérdinct olarak, elestirel kent c¢alismalari bilimsel bilgiyi bu ¢ok katmanli
ZamanMekan kavrayisina uygun bir bicimde tretmektedir. Soja'nin (2010) ‘mekansal adalet’ ¢agrisi, kentsel
esitsizliklerin epizodik goriinimlerin Otesinde yapisal ve doénisimsel katmanlarda ele alinmasina imkan
saglamaktadir. Yine Brenner ve Schmid'in (2015) ‘gezegensel kentlesme’ tezi, kentin yalnizca sinirlari belli bir
yerlesim degil, Yapisal ZamanMekanda isleyen cok olcekli bir siirec olarak yeniden kavramsallastiriimasina iliskin
onemli bir tartismayi glindeme getirmektedir. Bu yaklasimlar, dogrudan Wallerstein'in tipolojisini kullanmamis
olsalar da esasen kentsel arastirmalar icin dogrudan onun tipolojisinde (retilen ZamanMekan
kavramsallastirmasini islevsel kilan kuramsal agilimlar saglamaktadir.

Wallerstein (1999, s. 163), pek ¢ok alternatif paradigmanin mevcut oldugunu, ancak bir kisminin digerlerine gore
daha mesru ya da daha yararl oldugunu hatirlatmaktadir. Bununla birlikte yerlesik paradigmalarin gegerlilik ve
kullanisliiginin ebedi olmadigini da vurgulamaktadir. Her bilimsel bilginin Gretimi de istisnasiz bir bicimde belirli
bir ZamanMekan icinde gerceklesmektedir. Ancak hangi sorularin sorulacagini, hangi yontemlerin mesru
sayllacagini ve hangi bulgularin anlamli kabul edilecegini belirleyen paradigmalar, tretim iliskileri temelinde
gerceklesen tarihsel ve toplumsal kosullarin birer Griintidir.

6. SONUC

Bu makale, Wallerstein'in ZamanMekan tipolojisinin bilimsel bilginin Gretimindeki epistemolojik kirilmalari
kavramlastirmak icin giicli ve g¢ok katmanli bir cerceve sundugunu ileri siirmektedir. ilgili alanyazindaki
yaklasimlari degerlendiren bu g¢alisma, nomotetik yaklasimin sosyal bilimlerin Ebedi ZamanMekani ayricalikh
kilmasi, toplumsal gergekliklerin tarihsel ve yapisal boyutlarini sistematik olarak gérmezden gelmesi sonucunu
dogurdugu savini benimsemekte ve bu yoniyle sinif iliskilerini, birikim krizlerini ve devletin donlsimiini
kavramaktan uzak kaldigini iddia etmektedir. Neoklasik iktisadin piyasayi tarih-disi bir koordinasyon mekanizmasi
olarak sunmasi, bu epistemolojik kérligiin en somut tezahiridir. ikinci olarak ideografik gelenegin Epizodik-
jeopolitik ZamanMekanda israr etmesi, analizin anlik olaylar diizeyinde kalmasina ve bu olaylarin altindaki yapisal
ve dongusel belirlenimleri (bilingli ya da bilingsiz olarak) gézden kagirmasina neden oldugunu goéstermektedir.
Ugiincii olarak, Wallerstein'in dnerdigi Dongiisel-ideolojik, Yapisal ve Déniisiimsel ZamanMekan tiirleri toplumsal
sistemleri hem i¢ diizenleyici mekanizmalari hem de yapisal geliskileri ve donlisim dinamikleriyle birlikte ele
alabilecek bir metodolojik derinlik sunmaktadir. Dordiinci olarak, kentsel kamusal hizmetlerin 6zellestirilmesi ve
metalasmasiile kentsel esitsizlikler ya da devlet-sermaye iliskileri gibi olgular yapisal ZamanMekan gergevesinden
ele alindiginda bunlarin kapitalist birikim dinamikleriyle ve déngusel krizlerle baglantisi gorliniir hdle gelmektedir.
Turkce alanyazin agisindan degerlendirildiginde, ZamanMekan tipolojisinin hem teorik hem de ampirik
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calismalarda sistematik bicimde kullaniminin sinirh kaldigi gérilmektedir. Bu ¢alisma alanyazindaki bu bosluga
metodolojik bir katki sunmayi hedeflemistir. Wallerstein'in ¢cercevesinden ifade edilirse 6zellikle Tirkiye gibi yari-
cevre konumundaki Glkelerin siyasal iktisadini, devlet yapisini ve kentsel politikalarini inceleyen arastirmalarin,
yalnizca Epizodik ya da Ebedi ZamanMekan cergevelerinde degil, Yapisal ve Dénglisel ZamanMekan katmanlari
Uzerinden ele alinmasi bu arastirmalarin agiklama kapasitesini 5nemli 6l¢lide artiracaktir.

Kent arastirmalari agisindan bu tipoloji, ¢c6ziimleme 6lcegini ve zamansal kapsami bilingli bicimde secmeye
yonelik bir cerceve sunmaktadir. Kentsel déniisiim, kentsel rant, altyapi yatirimlari ve bolgesel esitsizlik gibi
olgular ancak Dongusel (birikim ve gayrimenkul ¢evrimleri), Yapisal (kentin ve bolgenin diinya-sistemi ile Ulke
icindeki konumu) ve Donilisimsel (planlama paradigmalarinin ve kentsel micadelelerin kirilma anlan)
ZamanMekan katmanlari birlikte okundugunda kavranabilir. Bu cercevede Onerilen yaklasim, mekansal
planlamayi da teknik bir karar verme siireci olarak degil, tarihsel-yapisal bir toplumsal pratik olarak ele alan
elestirel bir planlama pratigine donistirmektir. Nitekim Harvey, Lefebvre, Smith, Sassen ve Brenner gibi kent
kuramcilarinin galismalari, buna iliskin 6nemli ipuglari sunmakta ve kentsel siireglerin Donglisel, Yapisal ve
Donlstiimsel ZamanMekan katmanlarinda tretildigini gézler nline sermektedir.

Bu calisma sosyal bilim arastirmalarinin tek bir ZamanMekan bicimiyle kisitlanmak yerine farkli ZamanMekan
boyutlarini analitik bir arag olarak islevsellestirmesi gerektigini savunmaktadir. Bu ¢ok katmanh zaman-mekan
anlayisi, yalnizca elestirel bir sosyal bilim perspektifinin epistemolojik temeli olmakla kalmayip ayni zamanda
tarihsel sistemlerin dénisimini mumkin kilan siyasal eylemin de kuramsal zeminini olusturmaktadir.
Wallerstein'in (1996) ‘sosyal bilimleri yeniden diisinmek’ ¢agrisi bu anlamda hala glinceldir. Donglsel ve Yapisal
ZamanMekani arastirma glindeminin merkezine tasimak hem elestirel analiz hem de 6zgirlestirici bir siyaset icin
vazgegilmez bir epistemolojik yeniden konumlanma anlamina gelmektedir.
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