Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
Cilt: 17 / Sayi: 2 / ss. 105-131

Batihlasma Doneminde Sinasi ve
Fransiz Etkisi

Yrd. Do¢. Dr. Abdulhalim AYDIN*

Ozer

Tiirk toplumunun yenilenme ve Batililagma siireci, Tanzimat’in ilaniyla baglamigtir. Sinasi bu
donemin ilk ve en 6nemli yazarlarindan biridir. Fransa’ya giderek orada uzun siire kalan Sinasi,
Bati uygarlik, sanat ve edebiyat: hakkinda genis 6lglide bilgi sahibi olmustur. Ulkeye doniisiinde,
Tiirk edebiyatinin yenilenmesi ve batililagmast igin 6nemli ¢abalar gostermistir. Bagta XVIII. ve
XIX. Fransiz yazar ve diigiiniirleri olmak iizere, Voltaire, Montesquieu, Aguste Comte gibi yazar
ve diigiiniirlerin etkisi altinda kalmigtir. Aynica, yine kimi iinlii Fransiz gairlerinden giir terctime-
leri yaparak, kendi toplumunu bat1 tarzindaki siirle tamgtirmigtir. Bu anlamda Sinasi, Tiirk toplu-
munun “’Batr’ya agilan ilk kapis1’’ olarak edebiyat tarihimize gegmisgtir.

Anahtar sdzciikler: Sinasi, Tanzimat Edebiyati, Kargilagtirmali edebiyat.

Abstract

In the 19 th century, the period of modernization and westernization of Turkish society star-
ted with the declaration of Tanzimat. Sinasi is one of the most important and first writer in this
period. He is the writer who went to France and stayed there for long time in order to get more
information about western civilisation, art and literature. In his return to Turkey, he had impor-
tant efforts for modernization and westernization of Turkish literature. Sinasi was greatly influ-
enced especially by Voltaire, Montesquieu, A. Comte and the other writers of 18 and 19 th cen-
tury. He translated from some poems of the most famous French poets into Turkish. $inasi pla-
yed a vital role in our literature history by ‘’opening a new window to the western world’’.
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1.Girig

Yeni bir edebiyatin Onciisii olarak edebiyat tarihimizdeki hakl: yerini alan Sinasi’nin
yapitlarinda 6ne ¢ikan asil gey sanatsal nitelik degil, verdigi yeni mesajlar ve diigtince-
lerdir. Aslinda o, ne giiglii bir gair ne de giiglii bir yazar olacak yaratilhigtadir. “Bir sanat
adamu igin gerekli olan imgelem giiciinden bile yoksundu.”(Ekiz, 1985:47). Ancak bu
eksikligine ragmen o edebiyatimizda Avrupai nesrin kurucusu olmus, nesri diigiincele-
rinin anlatilmasinda bir araci olarak kullanan yeni anlayigin ilk temsilcisi hatta onciisii
olmugtur. Siirde ise bigimde eskiyi izlerken, icerik bakimindan biitiiniiyle yeni ve Avru-
pai bir anlayis: denemis ve basarili 6rnekler vermigtir. Onun Szgiinliigii yeni diigiince-
lerle dolu olarak ortaya ¢ikmasi ve bu diisiinceleri yayma miicadelesine girigsmesidir.
Ayrica diigiince ve sanatta halka dogru hareketin ilk temsilcisi olmasi bakimindan ede-
biyat ve diiglince tarihimizde her zaman i¢in §vgiiye layik bir yeri vardir. Hemen hemen
biitiin yazi ve giirlerinde halkin kullandig: dili kullanmig ve bu konuda sonrakilere 6r-
nek olmustur.

Sinasi, edebiyatimizin yeni bir diinyaya agilmasi savagimim baglatan onciiler i¢inde
en ¢ok taninan bir sanatgi olarak yasadigi donemin en 6nemli gahsiyetlerinden biri ol-
mus, hatta agti$1 bu yeni yolda tereddiitsiiz yiiriiyecek bir cok geng kalemler yetigtirmig-
tir. Yenilenme bakimindan Tanzimat edebiyatinda onun adinin ayr1 bir 6nemi vardir. Bu
yiizden $inasi’yi tanimak bu donemi tanimakta izlenecek yoldur. Ciinkii ona gelinceye
kadar agir aksak yiiriitiilen, kiyida kosede kalmig kimi bireysel ¢aligmalar olmus, ancak
onunla Batililagma savagimu belli bir anlam ve ivme kazanmugtir.

Divan siiri, artik yeni bir bi¢im ve igerik arayan Tiirk edebiyati i¢in eskiligin bir ifa-
desiydi. Aslinda bunun Tiirk toplumuyla da yakin ilgisi vardi. Dogu uygarlifimin kay-
naklan artik tilkenmig veya ayni konularin yinelenmesi bir kisim aydinda bikkinlik
uyandirmigts. Ote yandan, Bat1 uygarligin yenilik arayan ve Bati’ya gitmis Osmanh ay-
dinlarina farkh duyus ve diigiiniig yollar1 aciyordu. Ne var ki bunu yapmak 6yle kolay
olmadi. Bu siiregte siirekli tereddiitler, yanlighklar, didigmeler ve savagimlar oldu. Bu
slirecte giin oldu, digtan ige, bicimden ruha; giin oldu, i¢ten diga, diigiinceden bigime
dogru gidildi. Cesitli yollar 6nerildi. Ruhumuz, gelenek ve goreneklerimize; géziimiiz,
Bati’ya baglandi.

O giinlerde, toplumsal yenilenme ¢abalar bu durumdayken Sinasi, Tiirk edebiyatina
yeni bir bakig agisi getirmeye ¢aligmigtir. Bu yeni edebiyatin karakteristik ozelligi ise,
diigiiniig, bakig, yorum ve bigim agilarindan “Avrupai tarzindayd:”. Divan siirinin sos-
yal gerceklerden uzaklifi, hayaller iizerine kurulu icerigi Sinasi’yle icerik ve bakis aci-
s1 degistirmigtir. Ciinkii o, toplum kargisinda kendisini sorumlu hisseden, topluma so6y-
leyecekleri olduguna inanan bir yazardir. Sinasi, Bat1’dan gelen sosyal kavramlara ge-
nig yer veren, giiri ve sanat1 halkin 6rgiitlenmesi ve bilinglenmesi yolunda kullanan ye-
ni bir anlayigt baglatmigtir. Siirimizde gerceklegtirmeyi diigiindiigii sadelik ve sanatina
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temel malzeme olarak benimsedigi sosyal kavramlar, yeni diigiinceler ugruna klasik i-
irin bigimsel giizelligini feda etmekten gekinmeyen yazar, koklii bir gelenege sahip bu-
lunan klasik giir anlayiginin yerine 6zellikle icerik bakimindan yepyeni bir giir anlayisi
getirerek edebiyatimiza yeni bir yon vermek ve onu Avrupai bir tarza dogru gotiirmek
istemigtir. Bunu Orhan F. K&priilii 6yle degerlendirir: “Avrupat sekilde Tiirk edebiya-
tin1 kuran ve yeni fikirleri memlekete yayan ilk gahsiyetin Sinasi oldugu, bugiin artik
herkesge kabul edilen bir hakikattir.”(Ko6priili, 1989:301) Sinasi’nin yeniligiyle ilgili bir
¢aligma yapan Giindiiz Akinci da bu goriisii destekler: “Sinasi, bizde Avrupa’y: gérmiis,
onu yakindan tamimug ilk sair, ilk diigiince adamidir”(Akinci, 1966:30).

Sinasi’nin giire getirdigi en 6nemli yeniliklerden birisi de siir dilinde, simdiye kadar
goriilmemis bir yalinlagtirma, basit veya halk diline yakin anlatma istegi ve bunun do-
Zal sonucu olarak da Arap ve Acem dillerinin etki ve anlatim 6zelliklerinin atilarak ulu-
sal bir giir sanat1 yaratma projesidir. Bu projesini, istadinin hedeflerini en giizel bir bi-
¢imde gergeklestiren ve en sadik 6grencisi olan N. Kemal, “yeninin ta kendisi” diyerek
begeniyle selamlarken, kimisi getirdigi yeni ufuk ve kavramlarla onu belli bir simirda ka-
bullenmig; kimisi de, ornegin Siileyman Nazif gibi yaptiklarini, yenilenme ugruna sanat-
sal acidan degersiz ve eski giire yabancilif1 nedeniyle sevimsiz bulmuglardir. Sinasi’nin
siire bagka bir katkis1 da yavag yavag ulusal bir ¢izgiye koydugu siirimize yeni kimligi-
ni kazandirirken Lafontaine, Lamartine, Hugo, Musset gibi Fransiz gairlerden gesitli du-
yus ve diigiiniig yollarim aktarma gabasidir. Ik bakigta bu bir paradoks gibi goriiniir.
Ciinki yabanci bir etki olan “Sark” egemenligini kaldirmaya ¢alisirken, yine bagka bir
yabanci etki olan “Garp” egemenligine teslim edilmek isteniyordu siirimiz. O halde ulu-
sallagtirma bunun neresinde? Sairimiz Tirk siirine yeni ulusal kimligini vermeye cali-
sirken “ulusal niteligini koruyarak” duyus, diigiiniig, anlatig ve bakigta bir “yenilik” ge-
tirmek cabasini giitmiigtiir. Lamartine’den, La Fontaine’den, Racine’den yapti§1 ¢eviri-
lerle belki bu amacina yonelik bir model olugturmugtur. Tirkge’yle ve Tiirk mantik ve
anlayigiyla Bati’ya yaklagma... Onun giirde gergeklestirmek istedigi yeniligin benzerini
“Sair Evlenmesi” oyunuyla nesirde yaptigini goriiyoruz. Oyunda konu ve kahramanlar
yerli olmakla beraber, kahramanlarin karakteri ve tutumlar1 Avrupa’li oyuncular1 anim-
satmaktadir. Tanpinar’in dedigi gibi, aslinda Sinasi bu piyesiyle ulusal bir tiyatroya va-
racak en kisa yolu aramugtir.' Bu anlamda Mr. Gibb’in’ gairimizi degerlendirigi yine ay-
n1 yonde olmugtur: “Ulemanim elinde bir oyuncak menzilesinde olan edebiyati, milletin

L. A. Hamdi Tanpinar, 9. Asir Tiirk Edebiyat Tarihi, Caglayan Kitabevi, ist, 1997, s.207.

2. fskogyah E. J. Wilkinson Gibb, 1857'de Glaskow'da dogmug, 1889’dan sonra da biitiin yagarmim1 Londra’da
gecirmigtir. Bati diinyasinda zamanin en bityiik tiirkologu olarak bilinen Gibb, Tiirk dili ve edebiyatina olan
yakimhig1 ve bilgisi, agir Osmanlica siirleri Ingilizce’ye gevirecek derecededir. 5 ciltlik A History of Ottoman
Poetry (bu yapit Osmanhi $iir Tarihi, adiyla 1998 yilinda Ak¢ag yaymlannda Ali Cavugoglu’nun gevirisiyle
yayinlanmugtir) adli yapiti yazan aragtirmaci, Avrupa’da Tiirk edebiyatimin taninmasinda biiyiik hizmetler ver-
migtir. Tiirk ve Tiirkiye sevgisi ona mektuplannda Can mahlasim yazdiracak kadar biyik olmug. Londra’daki
evi, dogulu-batih edebiyatgilann ugrak yeri olan aragtirmaci, gok geng yasta 1901°de Londra’da 6imiigtiir.
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ahlak: ve entelektiiel terbiyesi igin bir vasita haline getirdi. Bunu garptan aldig dersle,
yapmacigin yerine tabiiyi koymak ve sdyleme tarzim, sdylenecek seyin emrine vermek-
le yapti... Bu neticeyi elde etmek igin mevcut edebiyatin lisamim degistirmesi lazimdi.
Sinasi bunu hissetti ve bu degigmenin ¢izgilerini kararlagtird:.” (Tanpinar,1997:198)
Sinasi yeniligi getirirken beraberinde kendisini izleyecek bir ekol ve anlayis da ge-
ligtirmigtir. “Saraya ve onun dayanag1 olan medreseye, tekkeye, devlet adamlarina, ayan
ve esrafa dayanan feodal (aristokrat) klasik edebiyata kargilik, Sinasi-Ziya Pasa-Kemal
mektebi, vatan, millet, halkgilik mefkurelerine hizmet eden ve tamamiyle Fransiz ede-
biyatindan miilhem yeni bir burjuvazi edebiyat1 yaratmak istiyordu 7 Yiizyillardan be-
ri beslendigi agk, sarap, kadin iiclemesi etrafinda doniip dolagan, kimi zaman da Binbir
Gece Masallari’ndan esinlenen ve yalnizca toplumun aristokrat simfi diyebilecegimiz
saraya ve sayilari az olan entellektiiel Osmanli tabakasina seslenen divan edebiyatinin
kisirlasmig dongiisiiniin, genis halk yiZinlarim1 kendine muhatap géren bu yeni hareke-
tin genigligi ve zenginligi kargisinda yapacag fazla bir sey yoktu. Boylece, gazetecilik,
siyasal ve edebi elestiri, tiyatro, roman, siir, Bat1 edebiyatlarindan gevirilerle edebiyati-
miza girmeye basladi. Sinasi’nin Avrupa’dayken gordiigii yeni diigiince ve uygarhk 6l-
ciilerini kendi iilkesinde de uygulamak istemesi, onu gazetecilife yonlendirmigtir. Ciin-
kii olabilecek en genig 6lgiileriyle halka ulagsmak ve ona Bati kiiltiir ve uygarhgin1 ver-
mek ancak gazete yoluyla olasiydi. Sinasi’den sonra gelen yazarlarin da gazetecilige
dnem vermesi ve bu meslege sonuna kadar devam etmeleri Sinasi’yle aym diigiinceleri
paylagiyor olmalarindan kaynaklanmaktadir. Cogu zaman §inasi ve Kemal’in gerek ga-
zete ve gerekse bazi tiyatro yapitlarmin bagina “bil-iltizam lisan-1 avam iizre yazilmig-
tr” veya “giderek umum halkin anlayabilecegi” gibi uyanlar yazmalarini, sarayda hap-
solmug ya da onun tekeline girmig bir sanat ve edebiyat1 kurtarma operasyonu olarak al-
gilayabiliriz Sinasinin baglatig: bu Halkgihk® hareketini. Oyle samyoruz ki, 6zellikle
Sinasi ve Kemal’de gordiigiimiiz dilin sadelestirilmesi yoniindeki 1srarli ve titiz tutum,
yine halkla biitiinlesme, ona ulagma diigiincesiyle yakindan ilintilidir. Ciinkd, ytizyillar-
dan beri edebiyatimiz, bagka etkenlerle birlikte dil ve iislubunun da agirhigiyla belli bir
kesimin mal1 haline gelmigti. Saray ve gevresi divan gairlerinin nagmelerinin yildizlara
kadar yiikseldigi bol ziyafetli “suare”lerle inlerken, koylii simifi safakla beraber ¢ift si-
recegi tarlasina gitmek igin erkenden uyuyordu. Sanat ve edebiyati bu kisir déngiiden
kurtarip, halka agmak isteyen $inasi ve Namik Kemal gibi Tanzimatgilar, bunu gergek-
lestirmek igin toplum igin sanat goriigiinii neredeyse rehber edinmiglerdir. Cogu yerde
Kemal, sanat ve edebiyat: tammlarken, eglendirici oldugu kadar, egitici de olmah di-
yerek edebiyat yoluyla da halk: egitmek geregine isaret etmigtir. Bu yiizden, edebiyatta
estetik zevkten gok, diigiinsel dgretilerin Tanzimatgilar tarafindan 6ncelikli olmasi, halk

3. Ord. Prof. M. Fuat Kopriilii, agy. $5.299-300; ismail Parlaur, “Tanzimat ve Edebiyat”, Tanzimat’m 150. Y1l-
doniimil Uluslararasi Sempozyumu-Ankara;31 Ekim-3 Kasim 1989, TTK basumevi, Ank. 1994.
4. Sinasi'nin halkgih igin bkz. Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C.VI. TTK Ank. 1956,5.321.
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dilinin kullanilmasi, ham maddesi yerel ve ulusal, renk ve deseni Batili olan motiflerin
kullanilmas: gibi tutumlar hep ayn1 amaca yonelik endiselerden kaynaklanmagtir.
Fransiz Devriminden sonra ortaya ¢ikan toplumsal karmagiklia bags kaldirma olarak
dogan Romantizm, bir yandan yeni diizene katiimak isteyen insanin yenilik¢i goriisleri
ile, gene bu diizene katilamamanin yaratti§1 giivensizlikle gegmigin mutluluguna done-
rek yasama giivencesi arayan insanin goriiglerini bir araya toplamaktaydi. Iki toplum
arasinda kalan ya da gegis doneminin zorlu sancilarin1 yagayan sanatg¢inin yagantisi par-
galanir ve tek bagina kalir boylece. Dis olaylar karsisinda gittikge yalnizlagan sanatgi
dengeyi i¢ zenginligini ortaya dokmekte buluyordu. Romantizmie eski kurallar yikildi;
toplumsal degerler elestirildi. Ancak eski bir anda silinip atilamazdi. Yeniye de hemen
uyum saglamak kolay degildi. Bu kargilikh geliskiler icerisinde Romantizmin ikilikgi 6-
gretisi ortaya ¢ikti. Yenilikgiligi ifade eden devrimcilik ile, eskiyi yiiceltmek arasinda
kalan sanatgi, bireysel akli ile uyum saglamak zorunda hissetti kendini. Eski gelenekgi-
ligi yikmak ve yeni toplumsal iligkiler i¢inde insana mutluluk yolu géstermek gibi iki
gorev romantik sanatgiya diigiiyordu. Insana mutluluk arama gabasi sanatgiy1, yeni sos-
yal giivenceler aramaya yoneltti. Bu tutum eskiye, dine ve 6zellikle halka doniigii hazir-
ladi.
 Tanzimat sonras! toplumumuz, bu tablonun kimi kareleriyle toplumsal ve §zellikle
bireysel diizlemde uyusuyordu: Eski ile yérri arasinda kalan aydinlar da gogu zaman bo-
calama dénemi gegirmislerdir. Ote yandan, yenilik ve uygarlik pesinde kosan $inasi gi-
bi aydinlar da yalmizhigin pengesine diigmiiglerdi. Toplumsal diizeni olugturan en 6nem-
li yapilar degistirip yerine Bati’dan getirdigi kavramlar: koymak isteyen bir sanatgi kug-
kusuz Once halkg olacakti. Zaten kurmak istedigi yeni sistemi de halkin yarar igin yap-
mak istiyordu. Bu anlamda, Tanzimat doneminin birinci neslinin 6nemli simalarinin ro-
mantik akima bagh olmasi, ikinci neslinin de realist diisiinceyi benimsemig olmasi, ki-
silik, mizag, bireysel segim gibi faktorlerin yaninda donemin ozellikle sosyal kogullari-
nin bir sonucu olarak degerlendirmek de olasidir.

2. Sinasi’nin yeniligi ve Batihlasma sorunu

Sinasi’nin edebiyatimizda yeniligin ilk mijdecisi oldugu genellikle kabul goren bir
goriigtiir. Ancak yeniliginin hangi yonde oldugu konusunda gogu zaman birbiriyle gelis-
kili tutumlar vardir. Onun “Sair Evlenmesi”yle nesirdeki dil yeniligi herkesge paylagil-
maktadir. Eski ciimle tipini neredeyse tiimiiyle ortadan kaldirmig, bunun yerine s6z di-
zimini (syntaxe) Fransizca’dan aldig: yeni bir ciimle kurulugunu getirmigtir. Bu yeni
ciimle bigimi, bugiin kullandigimz ciimle yapisinin daha ilkel bigimini olugturmakla be-
raber, eski ciimleye de cogu yoniiyle uyuyordu. Ozellikle Arapga ve Farsga dan gelen
isim ve sifat tamlamasi, yine bu dillerden gelen ciimle kurulug 6zelliklerini atmaya ¢a-

ligmig.

109




Batililagma Doneminde §inasi ve Fransiz Etkisi

Ancak siirdeki yeniligini farkli kriterlerden yola gikarak degerlendirenler de vardir.
Hamit ve Tevfik Fikret’in siirini 6lgiit alanlar, onun siirde 6nemli bir yenilik getirmedi-
gi inancindalar. Sosyal ve siyasal diigiincelerini kabul edenler ise, onun “yeni ve ileri bir
inkilab1” adres gosterdigine inamirlar. Kullandig: dili temel olarak ele alanlar ise, “safi
Tiirkge”sini yeniliginin en 6nemli adim gibi degerlendirirler.

Mehmet Kaplan’a gore Sinasi’nin orijinalitesi ne dilinde, ne siirinde, ne de igerigin-
dedir. Bunun nedenlerini agiklayan aragtirmaciya gore, $inasi’nin asil yeniligi ve fark-
i@ gelistirmig oldugu iislibundadir. “Gergekten ortak bir diinya goriisii ve ortak bir dil
malzemesine sahip olan sanatkérlarin sahsiyetlerini, kendilerine has bir iisldp yaratabil-
meleriyle degerlendirmek bize en uygun yol gibi goriiniiyor.” Kaplan, sairin tislibunu
biitiin detaylariyla ele aldiktan sonra bundan bir prensip elde etmeyi ve bunu sanatg¢inin
kullandig1 icerik ve biyografisiyle birlikte degerlendirdikten sonra sonuca ulagacagim
diigiinmektedir.

Giindiiz Akincr’ya gore Sinasi’yi her bakimdan bir kurucu gibi almak gergege pek
uygun degildir. Ciinkii, yenilik $inasi’nin sanatinda degil, davramiglarinda, diigiincele-
rindedir.® Akinci’nin yaptig1 bu saptamanin yerinde olduguna inaniyoruz. Ciinkii “oriji-
nalite” s6z konusu oldugunda, Kaplan'n ve digerlerinin de aslinda sonunda birlestikle-
ri noktaya vanhir: sanat¢inin “kendine 6zgii bir yorum” ¢ikarmasi. Bu yorumun genel ni-
teligi ise ‘’hem herkesim, hem de hig kimse degilim; yalmz benim’’ sonucuyla biitiinle-
sir. Sanatsal ve edebi iiriinlerinde sanatgimin kimligini desifre edecek ‘particule’ler, ins-
tantané’ler de zaten bunu verecektir. Bunlar, bagkasindan etkilenirken, esinlenirken ve-
ya ilgi duyarken de ag13a gikabilecegi gibi, ayni temi, aym kavrami veya aym yazinsal
tiirii kullanirken de gorilebilecektir.

Nitekim, Kaplan’in da belirttigi gibi, kimi nazminda Bat1 tarzinda bigimsel bir yeni-
lik yoktur; ancak Bat1 uygarhigina yonelmis ve bu konudaki 6zlemini siirlerinde belirt-
migtir:

Paris’in bade-i sevkiyle olup mest {i hardb
Bir gazel eyledim dverde-i bezm-i tibyan
Rdm’a bir Avrupal biit vereli revnak i $an
Resk-i iklim-i Firenk olmadadir Tiirkistan.

Sinasi, bu misralarla bize varmak istedigimiz iilkilyii, ulagmak istedigimiz yeni bir
uygarlig1 gosterir. Sekil eskidir ancak duyus ve durugu yenidir.
Bilindigi gibi omrii boyunca kendisine biiyiik bir koruyuculuk anlayisiyla yaklagan

5. Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyan Uzerine Aragnrmalar, “$inasi’nin Tirk Siirinde Yapug Yenilik”, Dergih
yay., Ist. 1992,5.254.
6. Giindiiz Akinci, agy s. 20.
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ve dnemli gorevlere hep onun 6zel girisimleriyle gelen Sinasi’inin, M. Regit Pagaya olan
baghlig1 ve sevgisi pek biiyiiktiir.” Bu yiizden yukaridaki dizeler asinda mecazi anlam-
da M. Resit Paga’nin yaptif1 harekete 6vgii yagdinrken, aydinlarin Bati uygarhgi kargi-
sinda duyduklan hayranlifi yalmzca dize yazarak pasif bir eylemden 6teye gegememe-
lerini de yadirgamaktadir. “Osmanl: sanatgist Paris’in o biiyiilii giizellikleri kargisinda
kendinden geg¢ip, buradaki giizellikleri anlatan dizeler yazmak gibi ancak basit bir ig ya-
parken; Resit Paga, Avrupali anlayigiyla sanki gizli bir perinin biiyiilii eli dokunmusg gi-
bi, Tiirkiye’yi pinl pinil bir iilke yaptigindan beri Frenk elleri yurdumuzu kiskanmada-
dir”. Bu dizelerle Sinasi’nin ifade ettigi 6zlem Batililagmadir, yani degigim; géziinii dik-
tigi yeni adres ise Avrupa’dir. Resit Paga’min Tanzimat Fermani’ni bir doniim noktasi
olarak degerlendiren sairimiz, aydinlik ve ilericilikte Avrupa’y: bile kiskandiracak bir
geligmislifin 6zlemini duyarken, ilk tohumlarin da M. Regsit Paga ile atildifina inantyor.

Aslinda belki de Sinasi’nin en biiyiik yeniligi buradadir. Ciinkii yenilik yukarida ol-
dugu gibi, sadece sanat ve edebiyat sahasinda olmamaliydi. Farkli bir bakig ve diigiiniig
kargisinda kalplerle ruhlar huzura kavugmusg, zevkler de tatmin olmugtu. Ancak, degi-
sim yalmzca estetikle de olgunlagamazdi. Akhin rehberliginde bilim ve teknolojiden ya-
rarlanmak, disandaki siyasal ve diiglinsel devrimleri iilkeye tagimak, modern Bati1 diin-
yasimin ¢oktandir uyguladig: baz: sosyal kavramlan beyinlere yerlestirmek gerekiyordu.
Sair biitiin bunlan Bat: uygarlifinda bulmugtu. Kendi sézleriyle bu yol gosterme, ken-
dinden sonrakiler igin (6zellikle N. Kemal ve Hamit) ulagilacak bir ideal olurken, “Tiir-
kiye ve diisiince evrenimiz igin de mutlu bir déniimiin, mutlu bir baglangicin bildirisi”
olmugtur.

“Istanbul sokaklarimin tenvir ve tathiri” adindaki yazisinda Sinasi, Istanbul icin,
“...0yle bir dariilmilk ki zamanemizde Asya’nin akl-i pirdnesi Avrupa’nin bikr-i fikr-i
ile izdivag etmek igin bir haclegah olmugtur”* demektedir. “Oyle bir bagkent ki zamam-
mizda Asya’nim giin gérmiis (olgun) akli, Bat1’nin yepyeni diisiinceleri ile evlenmek igin
bir gelin odas1 olmustur”. Kugkusuz ki Sinasi bu s6zleriyle, insanlik tarihiyle eg zaman-
11 olan Asya bilgeliginin artik yeni bir bakig, yeni bir solukla bir ivme kazanmasi gerek-
tigini anlatmaktadir. Asya’nin derin bilgeliginin, Bati’'nin “ter-ii taze” olan, heniiz giin
gormiis, pozitivizm ve rasyonalizmle beslenmig diigiince sistemine gereksinim duydu-
guna inanir. Boyle bir siiregte Sinasi Tiirkistan diye adlandirdig: Tiirkiye icin bir gorev
biciyor: Dogu ve Bati uygarliklan arasinda bir bulugma kopriisii, bir uzlagi noktasi olug-

7- Sair M. Regit Paga’yt o denli sever ki, bir yandan Tiirk toplumunun batililagmast igin yaptig1 hizmetlerden
dolay1 onu uygarhin peygamberi gibi goriirken, bir yandan da tarih boyunca insanhga bityiik hizmetler veren
yiice insanlarin ruhunun onda reenkarne olduguna inanir neredeyse:

Aceb midir mediniyet resilii dense sana
Viicud-i mu’cizin eyler taassubu tahzir
Inanmayim mi goniilden tenasiih-i riha
Eger bu dleme gelmis denirse sana nazir.
8. Sinasi, Makaleler, Kiilliyat, IV. Baskiya hazirlayan Fevziye Abdullah Tansel, Diin-Bugiin yay., Ank. 1960.
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turmak. Sinasi’nin bu evlilik’ten bekledigi, Sarkin engin bir yagam deneyimi ve bilge-
liginin yaninda, Garbin pozitif bilimler 111 altinda, yenilikgi, akilc1 ve gelecekgi bir an-
layistan dogacak bir gocuktur. Kokii gegmisinde, gelenekgi ve benligine bagl; gozleri
de gelecekte, parlak ve umutlu.

Aslinda Mustafa Resit Paga’nin gériip yonetimsel alanda ilk adimlarini atti§1, Sina-
si’nin kiiltiir ve edebiyat yagamimizda izlenecek bir yol gibi gosterdigi, N. Kemal ile
Hamit’in kat kat agtiklan1 bu ideal, Cumhuriyet dénemi sanatgilarimizin da ¢ogunun sii-
rekli igledikleri bir konu olmugtur. Tiirk aydinlarinin Bati’da gordiikleri diizen, bir “al-
tin iilke” gibi durmadan onlan kendine dogru ¢ekmis, gogu zaman yaganan didig-kakig-
larin gergek nedeni de Sinasi’nin yukandaki sozleriyle ¢izmeye galigtifi *“Batiilagma
siirecinde izlenecek yol” hakkinda olmugtur. Bu konuda aydinlarin ¢ogu bir diializm
ctkmazina diigmiig, “ifrat ve tefrit”ler en ¢ok yandag bulan tutumlar olmugtur.” Cemil
Bilsel’e gore bu diializm, Bati’dan getirtilen biitiin yeniliklerin yaninda eski sisteme ait
uygulamalarin tiimiiniin de yagsamda kalmasidir: Giithane Hattinda ger-i gerifa sadik ka-
linmig, Adliye ve Maarif vekaletlerinin yaninda Mesihat’in, nizdmi mahkemelerin ya-
ninda ser’i mahkemelerin, mekteplerin yaninda medreselerin, kanunlarm yaninda fetva-
larin, medeni hukukun yaninda Mecelle’nin birakilmasi gibi. Hatta, Tanzimatgilan sari-
1 kaldiramadig, sapkay: ve fraki alamadig: igin tenkit eden yazar, Tanzimat’in kadin-
lan agamadigini, dort kadin alabilmeyi kaldiramadigim soyler.”

Ancak, bu dénemde ve bu donem sanatgilarinda belirgin olarak goriilen bir geligki-
nin varligindan soz etmek gerekir. Bir yanda, Tanzimat Fermaniyla birlikte digardan ge-
tirilen ve devletin isleyisinde bir dizi yenilik yapan yeni yasalar, yeni yonetmelikler bir
bakima din dis1 kaynaklardan beslenirken, bir yandan da hala toplumsal yapimin temeli-
ni olugturan ve yapisal dinamikleriyle kosut giden “seriat” yasalarnin giincel yagamda-
ki etkinligi beraberinde baz1 problemler getirmis, sanatgilarin batililagma sorununda bu-
lanik gérmelerine neden olmugtur. Zira, Racai G. Okandan’a gore, Tanzimat, Osmanh
toplumunun var olan dini ve ilahi karakterinde hi¢ bir degisiklik meydana getirmemig
ve getirmek de istememistir. Aksine, memleketin iginde bulundugu siyasal ve sosyal bo-
zuklugun gercek nedenini seriat hiikiimlerinden uzaklagmakta bulmugtur." Dénemin bu
tiir kosullarm1 géz oniine aldigimizda, Tanzimat sanatgilarimin ¢ogunun neden zaman
zaman eski ile yeni arasinda bocalamalara girdiklerini, geleneksel toplum yapisi iginde
neden yenilesme arzusu duyduklarm anlayabiliriz. Sanatsal agidan “Bauya agilan ilk
kapimiz”” olarak goriilen Sinasi’de bu ikiciligin daha ¢ok gériilmesi, bu hareketin bas-
langig noktasin: olusturmasiyla agiklanabilir. Hilmi Ziya Ulken’in bu ikiciligi en ¢ok N.
Kemal’de gormesinin nedeni ise, Kemal’in yeni olan Bat1 edebiyatimi ¢ok yonlii (roman,

9_ Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. Ord. Prof. Dr. Hilmi Ziya Ulken, Te'lifgiligin Tenakuzlar, Hamit Matb.
Ist. 1933.

10. Bunun igin bkz. Cemil Bilsel, “Tanzimann Harici siyaseti ” . Tanzimat 1., Maarif .matb., ist. 19405.697;
O.H.Ongunsu, “Tanzimat ve Amillerine Umumf bir Bakig”, Tanzimat 1., Maarif Mtb. Ist. 1940, 5.8 vd.

11 Daha fazla bilgi igin bkz. Recai G. Okandan, Amme Hukukumuzda Tanzimat Devri, Tanzimat 1.,8.115.

12. Bunun igin bkz. Sevket Rado, Sinasi’nin Olimii, Tirk Dili, CL., S.405, Eylit 1985, Ank. s.73.
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tiyatro, gazetecilik, hitabet, mektup, makale vb.) olarak Tiirk toplumuna tanmitma ve bu
yonde yapit verme gayretinden olsa gerek: “Tanzimat’1 takip eden tefekkiir ya tamamiy-
le kendi muhitine kapilarin1 kapamig ve seklini kaybetmis Sark, tede muhtevasiz ve re-
aliteyle baglan zayiflamig Garp. Ruhda Islam ve Sark, gekilde Garph olmak isteyen bu
diialist tanzimat zihniyetini en giizel ifade eden yine Namik Kemal’dir. Kemal Ibret ga-
zetesinde negrettigi Medeniyet adli makalesinde goyle diyor: “Medeniyet insantn igtima
iizere (toplum i¢inde) yagamasi: manasina alinir... evet, kérgir (betonarme) binalar ece-
le, hastalifa mukavemet etmez. Fakat yanmaga, yikilmaga karg: durur... Bir de insamin
hak ve maksadi yalniz yasamak degil, hiirriyetle yagamaktir. Iktisabi medeniyete galigan
(uygarlagmak isteyen) akvam (toplumlar) i¢in tamam tamamina Avrupa’y: taklit etmek
neden lazim gelsin. Birtakim hakayiki ilmiye vardir ki diinyanin hig bir tarafinda degis-
mez. Temeddiin (uygarlagmak) i¢in Cinli’lerden siilik kebab: almaya muhta¢ olmadig-
muz gibi, Avrupalilarin dansina, usulii miinakehatini (evlenme bicimlerini) taklide de hi¢
bir surette mecbur degiliz.”(Ulken,1329;1940:762) Gériildiigii gibi, Kemal’in kafasm-
daki Batililagma diiglincesi, bilim ve teknikte onlardan &diing alma, vicdan ve diigiince
evreninde benligimizi kaybetmeden ilericilik ilkesini benimsemeyle 6zetlenebilir. Onu
izleyen yazarlarda sisli hava giderek agilmig, Cumhuriyet donemiyle beraber ¢ok daha
net ve kesin goriigler savunulmugtur. O halde bunu bir siireg igi olarak degerlendirmek
en dogrusu olacaktir.

3. Sinasi ve Fransiz etkisi

Fransa’da, kesin olmamakla beraber, toplam dokuz veya on yil kadar kaldig: (1849-
1854;1865-1867;1867-1869) degisik kaynaklarin” incelenmesinden anlagilan Sinasi’nin
bu zaman iginde Fransizca’y1 ¢ok iyi derecede 6grendigi, Fransiz yazarlannin ¢ogunu
okudugu ve Fransa’dayken elinden geldigi kadar tiyatro, opera, bale gibi sanatsal etkin-
liklere katildig1, entellektiiel Fransiz ¢evreyle yakinlagtigi, dogu bilimci (orientalist) De
Sacy ailesiyle yakin temasa gectigi ve hatta bu ailenin yardimiyla Lamartine’le tamgti-
1 ve onun edebi toplantilarina katildig1 bilinmektedir.” Paris’te Renan ile de tanigan ga-
ir, yine orientalist olan Pavet de Curteille ve dilbilimci Littré ile de sik: dostluklar kur-
mugtur. Sinasi’ye Osmanlica dev bir sozliik hazirlama diigiincesinin Littré ile olan yakin
dostlugunun bir sonucu oldugu gorisii sikga paylagiimaktadir.” Yazanmz ayrica 1851
yilinda Société Asiatique’e iiye olarak segilmigtir.®

13. Bunun igin bkz. ; N. S. Banarli, Resimli Tiirk Edebiyan Tarihi, C I1. ss.860-61; Ekiz, Osman Nuri, §inasi, Kas-
tag yay., Ist. 1985, ss. 40-44.

14_ Daha fazla bilgi i¢in bkz. A. Hamdi Tanpinar, /9. Asir Tiirk Edebiyan Tarihi, Caglayan Kitabevi, ist, 1997;
Hiiseyin Segmen, $inasi, TDK, yay, Ank. 1972; N. S. Banarh, Resimli Tiirk Edebiyan Tarihi, C.11.; Dr. Orhan
F. Képriilii, Tiirk Klasikleri, Dosar, ist. 1984,5.7.

15_ Bunun igin bkz. A. Hamdi Tanpinar, agy ss.209-210; Kenan Akyiiz, Ban Tesirinde Tiirk $iiri Antolojisi, Ank.,
1970,5.4; Sevket Rado, Sinasi’'nin Oliimii, Tisrk Dili, CL., S.405, Eyliil 1985, Ank. s.74; Dr. Orhan F. Kop-
riilii, Tiirk Klasikleri, Dosar, Ist. 1984,5.8.

16. Bunun igin bkz. Murtaza Korlaelgi, “Tanzimatgilarimiz ve Pozitivistler”, Tanzimat’'in 150. Yildoniimii Ulus-

lararasi Sempozyumu, Ankara-31 Ekem-3 Kasim 1989, TTK, Ank, 1994 5. 34; Hiiseyin Segmen, agy. ss.16-17.
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Tanzimatg: yazarlarimiz diigiinsel agidan, cogunlukla Aydinlanma Cag1 da denen ve
Biiyiik Fransiz Ihtilali’ni hazirlayan Montesquieu, Voltaire, Diderot, Rousseau, gibi
XVIIL. yy. yazar ve filozoflarindan 6nemli 6l¢iide etkilenmiglerdir. Bunlarin yapitlar: ve
degisik konulardaki goriig ve makaleleri yazarlarimiz i¢in birer kaynak olmustur. Enver
Ziya Karal, “Tanzimattan sonra garp zihniyetini temsil eden miitefekkirler arasinda
Fransiz inkilabindan ve inkilabi hazirlayan miitefekkirlerden miithem (esinlenen) bir si-
yasi felsefe temayiilii (egilimi) hakimdi. Sinasi, Ziya Paga ve Namik Kemal’in makale
ve eserlerinde bu eserlerden miilhem olduklan goriiliiyor”"” derken, bizim de daha son-
ra gorecegimiz gibi yazarlannmizin gerek ceviri, gerekse etkilenme bigimiyle batidan al-
diklari yeni goriig ve diigiinceleri Tiirk toplum ve edebiyatina sokmuglardir.

Sinasi’nin gerek kisiligi, gerekse yapitlar iizerinde dogrudan dogruya belirli bir tek
batili yazarmn etkisi yerine, bir donemi ya da en azindan birkag yazarn etki ve izlerini
aramak Sinasi gibi bir yazar i¢in daha uygun olur. Daha dogrusu o, Bati1’y1 bir biitiin ola-
rak gormek istemig, onun kiiltiir, uygarlik ve diigiince diinyasim kendi eleginden gegire-
rek, kendisi ve toplumu igin gerekli buldugu yanlarin1 vermek istemigtir. Bati etkisi de-
yince kuskusuz Fransiz olani akla gelmektedir. Bu yiizden Sinasi’de belirli bir noktada
odaklanmug bir etkinin yerine, belki kokleri XVII. yy.a kadar uzanan genel bir Fransiz
diigiinii ve anlatis sisteminin izlerini aramak daha yerinde olacaktir. Béyle olmakla be-
raber, ilerde gérecegimiz gibi, kanun anlayisinda Montesquieu’niin, toplumsal projeler-
de Voltaire’in, toplum egitiminde (6zellikle kiz ¢cocuklarinin egitimi, kadin haklan vb.)
Rousseau’nun, tiyatro anlayiginda Moliére’in, akilcilikta Descartes ve Voltaire’in, ras-
yonel bakigta A. Comte’iin etki, esin ve izlerini gérmek olasidir.

Ug defa Fransa’ya gidip orada uzun siire kalan Sinasi’nin yagamig oldugu sancih do-
nemin 6zellikleri zaten bir degigim arayiginda olan sairi iyice motive etmigtir. Ozellikle
toplumsal siiflar, vatandaglik, kanun, adalet, esitlik, bilim gibi konulardaki diigiinceler,
yazanmiza XVIII. ve XIX. yy. Fransa’sindan gelen etki ve izienimlerin sonucuyla olug-
mugtur. Sinasi’nin en azindan Voltaire, Rousseau, Montesquieu, Fontenelle gibi filozof-
larin yapitlarim okudugunu, birey ve toplum konusundaki diigiincelerinin de bunlarla
beraber -aralarinda dostluk olan Littré ile Renan’in goriigleri 15181inda- gelistigini soyle-
mek olasidir. Mehmet Kaplan’in, Sinasi’nin XVIII. yy. Fransiz yazarlarnm okudugunu
belirtmesi bu diigiincemize destek vermektedir."” Zaten Fransiz Devrimi’nin taze ancak
¢ok net olmayan Tanzimat Fermani’ndaki izleri, onu, ¢ok sevdigi ve koruyucusu duru-
munda olan M. Resit Paga yolunda yiiriimeye, onun devlet yonetiminde monarsik siste-
min karminda agtif1 gedigin bir benzerini de bireysel ve toplumsal hak arayisi, hukuk,
kanun ve 6zellikle edebiyat ve sanat alanlarinda da agmaya siiriiklemistir.

Voltaire’i begenen ve cokga okudugu degisik yazilarindan da anlagilan Sinasi’nin Is-

17. Enver Ziya Karal, Tanzimattan Sonra Fikir Hareketleri, Tanzmat 1., s.774.
18_ Bunun igin bkz. Mehmet Kaplan, agy., s.274.
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tanbul icin sdyledigi yukandaki sozleri, Fransiz filozofu gibi yagamin degisik alanlariy-
la ilgilenmek yoluna gitme isteginin bir igareti olarak goriilebilir. Bilindigi gibi Volta-
ire, hukuk, siyaset, ekonomi, ticaret, sanayi, belediyecilik, sehir planlama... gibi degisik
konularda, yagadif1 donemde aktif olarak goriigler, projeler iiretmig ve bunlan yagamda
uygulamustir. Hatta bu yiizden, son yillarim1 gegirmis oldugu Ferney bolgesi ticaret ve
sanayi bakimindan model olusturacak kadar kalkinmig bir bélge olmus ve tiim civarin
*cazibe” merkezi olmU§tur.'9 Fransiz filozofu Paris sokaklarinin yeniden diizenlenmesi,
isiklandirilmasi, temizlenmesi ve kanalizasyon sebekesinin kurulmasi konularinda bir
proje hazirlamugti. $inasi’ye baktifimizda onun da, Voltaire’den esinlenme olasiliginin
yiiksek oldugu kanisim1 uyandiran, “Istanbul sokaklarinin tenvir ve tathiri” adinda bir
makale yazdif1 goriilmektedir. Bu yazisinda Sinasi, Voltaire’e benzer goriigler ileri sii-
rerek Istanbul’un daha modern ve uygar bir goriintiisii igin diigiincelerini belirtmigtir. Si-
nasi bu yazisinda, Istanbul’u 6verek boyle giizel bir sehrin sokaklarinin yeterince temiz
olmamasini ve geceleri karanlifa gémiilmesini elestirdikten sonra, sair yazisim gdyle bi-
tiriyor :”Bd&yle bir gehr-i sehir, ne kadar tahsin (giizellegtirme) ve tathir (temizleme) ve
ne kadar tezyin (slisleme) ve tenvir (aydinlatma) olunsa sayestedir (yakisir).””

Sinasi, “Istitrat” adli yazisinda,” Istanbul sokaklarinda bagi bos dolagan képeklerin,
cevreye ve insana verdikleri zarar yiiziinden mutlaka toplatilmalan gerektigini 6ne siir-
miigtiir. “Osmanli Sanayi Sergisinin agilmasi”” miinasebetiyle yazdig1 makalede, Os-
manh devletinin Avrupa’nin sahip oldugu sanayi kurumlarina, fabrikalarina mutlaka bir
an Once gegmesi, var olan iilke ham madde kaynaklarinin igletilmesi, taritmda modern
donamima gegilmesi (sergide Avrupa’dan getirtilen yeni tarim aletlerini gérmiigtiir), yer-
li tiretime yeterli oranlarda destek ve onderlik yapildifinda bazi mallarda ihracata bile
gidilebilecegi gibi alisiimadik bazi konular dile getirmekle, o donemde toplum, bir ede-
biyat¢idan pek ahisik olmadigi tiirden davranig ve tepkiler gormiigtiir. Ciinkii simdiye ka-
dar yazarlar ve aydinlar daha ¢ok siyasal ve dinsel alanlara angaje olmuglar ve bu konu-
lardaki goriis ve diisiincelerini dile getirmiglerdi. Kanimizca bu tiir davraniglarin Sina-
si’de bati kokenli diigiiniirlerin bir etkisi oldugu kadar, Fransa’da kaldig: yillarda edin-
digi gozlemlerin de bir sonucu oldugu diigiiniilebilir.

4. Montesquieu etkisi

Sinasi’nin hemen hemen biitiin yapitlarinda 1srarla iizerinde durdugu kavramlardan
biri yasadir. Onun yasa hakkindaki bilgisi ve diigiincesi, 1789 Fransiz Devrimini hazir-
layan diigiiniirlerden kaynaklandig1 goriisii cogunlukla benimsenen bir gorigtiir.” Aslin-

19. Bkz. Gustave Lanson, Histoire de la Littérature Frangaise, Hachette, Paris, 1936.ss.388-415; Berke Vardar,
Fransiz Edebiyan, Dénem Yay., C.I1, Ist., 1972, s5.45-61.

20- Sinasi, Makaleler, Kiilliyat, IV. Baskiya hazirlayan Fevziye Abdullah Tansel, Diin-Bugiin yay., Ank. 1960.

2L. Sinasi, agy.

22. Sinasi, agy.

23- Bunun igin bkz, A, Hamdi Tanpinar, 19, Awwr Tirk Edebiyan Tarini, Gaglayan Kitabevi, ist, 1997, Hiseyin Se¢-
men, Sinasi, TDK, yay, Ank. 1972; N. S. Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi, CI1.
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da Fransiz Devrimi ve bu devrimle yayilan diigiinceler, biitiin Tanzimatgilar iizerinde et-
kili olmugtur. Sinasi’nin yasa kavramindan algiladiklarinin 6nemli bir kismu Montesqu-
jeu’niin diigiinceleriyle biiyiik bir uyum géstermektedir. Dogal Hukuk’tan tutun da dev-
let-birey iligkisine kadar $inasi genel anlamda Fransiz diigiiniirlerinden etkilenmekle be-
raber, yasa konusunda Montesquieu’niin derin izlerinden bahsetmek olasidir. Ona gore
yasa diigiincesi ilkin topluluk halinde yasamak zorunda kalan insanlar arasinda, giiglii
karsisinda giigsiizii korumak ve insanlar aras1 egitlii saglamak diigtincesinden dogmug-
tur. Kanunun 6zii hak ve adalettir. Bu iki temel ilke sayesinde giiglii olanlarin, toplumun
saglayacag yararlan kendi ¢ikarlan dogrultusunda kullanmalan engellenir. Hak giiglii-
niin degil, haklinin olur. Béylece hukukun temel ilkelerinden olan adalet gerceklesir. Sa-
ir bu diiglincelerini goyle dile getirir:

Mugalib oldu tabii tabdy’1 zi-rGh
Kavi zaifi eder kahr ii cebr ile teshir

Bu cebri men’ igin akl-i beger kodu kanfin
Ki ettiler ana hiikmiince adl i hak ta’bir

Bu adl ii hakka diyanet demis kimi akil
Takild1 nefs i hevanin bogazina zencir

Yasanm ilkin ortaya ¢ikis nedeni, onu belli ilkelerle ortaya koyan faktdr olan “akil”,
uygulanma nedenleri ve bigimi gibi konularda Monesquieu ile ayn diiglindiigi goriil-
mektedir. Montesquieu bu konuda §dyle diyor: “Insanlar toplum olarak yasamaya bag-
layinca giigsiizliiklerini kaybederler. Aralarinda esitlik yok olur; savag baglar. Her top-
lumda bireyler kendi giilerini anlamaya baglayinca, toplumun saglayacag yararlan
kendi gikarlan igin kullanmaga kalkigirlar. Bu da kigiler arasinda ¢ikar geligkilerini do-
gurur. Bu durumu nlemek igin yasalar yapilir.” (Montesquieu, 1961:51vd.)

Her konuda aklin rehberliginde yol alan Sinasi, yasalarin da akildan ¢ikigini1 savunur
ve insanla beraber var olan kanunlarin, yine insanlar tarafindan bozulduguna inanir. Sa-
natg1 birey-devlet arasi hukuksal bagi Terciiman-1 Ahval gazetesinde soyle dile getirir:
“Madem ki bir sosyal toplulukta yagayan halk bunca kanuni vazifelerle sorumludur. El-
bette sozle ve kalemle vatanin menfaatlerine dair fikirler sdylemeyi kazamlmig hakla-
rindan kabul eder.”” Goriildiigii gibi Sinasi’ye gore halkin da yonetimde pay sahibi ol-
mas1 gerekir. Devlet vatandaga baz1 yiikiimliilikler vermigse, bunun kargilifinda vatan-
dagin da devletten alacag bir takim haklar olmalidur. Iste vatandagla devlet arasindaki
bu hak ve sorumluluklar yasalarla belirlenir.

24. Terciiman-t Ahval, say: 1.
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Sinasi’'nin yurttaghik, hukuk, adalet, ulus, ozgiirlik gibi kavramlarda Montesqu-
ieu’den” onemli 6lgiide etkilendigi goriilmektedir. Monarsik bir rejimin egemen oldu-
gu, idamlarin, hapse atilmalarin, siirgiinlerin keyfi oldugu bir dénemde, $inasi’nin Mus-
tafa Regit Paga’y1 verken padisah: algaltmasi biiyiik bir cesaret ornegidir. Sinasi, aga-
gidaki dizeleri yazarken “Bildirir haddini ............. senin kaanfinun” diyerek, “sultana”*
sbzciigiiniin yerini bog birakmig, ancak daha sonralari bunu ekleyebilmistir. Bu, bir yan-
dan yonetimin baskici, sansiircii zihniyetini yansitmasi agisindan ilging oldugu gibi, bir
yandan da, Mehmet Kaplan’in belirtti3i bicimde “asirlardan beri devam eden Padigahin
maddi otoritesinin yerine aydinin akil giiciiniin gegmesi” agisindan da kayda degerdir.”

25. Tanzimat aydinlarinin Fransiz yazarlarini okurken, onlardan gegitli bigimlerde etkilenmeleri olay: dikkat gekici
bir nokta olmug ve bazi aragtirmacilarimizin bu konuya egilmelerine neden olmustur. Prof. Muzaffer Turan, or-
negin Montesquieu gibi devrimci yazarlardan besienen Tanzimat donemi aydinlanimizin tek yonlii davrandik-
lar1, bu yazarlara elestirel bir bakig getirememelerinden dolay: sorumlu olduklarim soylemektedir. Tufan’in bu
suglamalanna konu olugturan problem ise Montesquieu’niin Letires Persanes (iran Mektuplar1)'inda Tiirkler
igin soyledigi sozlere duyarsiz kalmalaridir. Montesquieu, VI nolu mektupta “Tiirkleri, hain, kalleg ve cahil,
dinle alakasi olmayan insanlar” olarak gdsteriyor. 34. mektubunda da goyle diyor:” Tiirkiye berbat bir yer,
orada monarsi kuruldu kurulali, babadan ogula hi¢ kimsenin gilmedifi aileleri bulabilmek miimkiin.
Dogulularin bu ciddiyeti aralarindaki ahgverigin az olmasindan kaynaklaniyor. Sadece bir torene gitmege zor-
landiklarinda goriigiiyorlar, arkadaglik, dostluk, kalbin bu tatli yikiimliigii burada hayatn dinginlifini olug-
turuyor. Bu kavramlar onlar igin nerede ise bilinmez durumdadir.” Muzaffer Tufan, bu durum kargisinda Tan-
zimatgilanimzin tepkisiz kahglarini, “’onlarin bu gibi Fransiz yazarlanmin yapitlanimi yeterince tantyamadik-
larindan m, yoksa kritik yapmak kabiliyetinden yoksun olduklarindan m1?"’ sorusunu sormaktadir. (Muzaffer
Turan, Tanzimat’in Dig Etkenleri, Tanzimat'in 150. Yildénimii Uluslararasi Sempozyumu, Ank. 31 Ekim-3
Kasim 1989 TTK. Basimevi, Ank. 1994,5.154.) Kanimzca bu dénem aydmlanmz, XVIIL. ve XIX. yiizyil
Fransiz yazarlarim gok iyi biliyorlardi. Ozellikle 1789 devrimini hazirlayan ve aralarinda Montesquieu’niin de
bulundugu “Aydinlanma dénemi” yazarlarina karg: 6zel ilgilerinin oldugu, bu yazarlanmzin yapitlan ve goriig-
lerinden anlagilmaktadir. Tufan’in yanitim bulmaya caligud ikinci soruya, yani okuduklan kaynaklarin kritigini
yapamayacak kadar edebi ufuk ve analitik degerlendirmeden yoksun olduklar sorusuna da olumsuz yamt ver-
mek durumundayiz. Yazarlarimizin yeni bir edebi anlayis: getirmek istedikleri, 6zgiirliik, egitlik,, hukuk, adalet,
devlet, vatandaghk haklari gibi kavramlarin yeni yorumlarini, “kutsal devlet” anlayigindan apayr olarak
okumalan onlari etkileyen ve cezbeden yanlar olmustur. Bunlar, Osmanli toplumu igin yiiksek sesle telaffuz
edilmesi agisindan yenilik sayilirdi. Bu donem aydinlanmizin bu yeni ditgiincelerin ve dzgiirliik¢ii havanin et-
Kisiyle, dyle samyoruz ki bazi seyleri gérmezlikten gelmig veya ikincil bir sorun olarak degerlendirmiglerdir.
Aksi takdirde bagka tiirlii diigiinemeyiz; zira, kimi Tanzimatg1 yazarlarimizin etkilendikleri Fransiz kaynaklara
zaman zaman nazireler dizdikleri, kimi zaman da bunlardan yaptiklan terciimelerde, orijinallerinden daha
sanath s6z veya dizeler yazdiklan goriilmiistir ($inasi, N. Kemal, Abdulhak Hamit gb.) Ormegin, N. Kemal’in
Hugo'dan gevirdigi barika-i hakikat miisdideme-i efkdrdan dogar’ bicimindeki sozler, ifade ve belagatindaki
giizellik bakimindan orijinali olan du choc des opinions, jaillit la vérité’ biciminden daha zengin ve daha an-
lamli bulunmug olmal ki, bu giin bile hala bu sdzlerin Hugo'ya degil, Kemal’e ait oldugu santimaktadir. Aynit
sekilde, Hugo'nun Dieu adli siir kitabinda gegen,

Front ol s’abat I’essaim tumultueux des réves,
Doutes, systémes, vains, effrois, luttes sans tréves.
Dizelerini Abdulhak Hamit, neredeyse orijinalinden, anlam, ifade ve siirsel ozellikler bakimindan daha iistiin ve
sanatl: bir bigimde Olii’de gdyle vermistir:
Bu tag cebinime benzer ki aym makberdir,
Digi siikdt ile zahir, derinu mahgerdir.
26. Bkz. N.Sami.Banarh, Resimli Tiirk Edebiyat:. Tarihi, MEB bs. s.862.

27- Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyan Uzerine Aragtirmalar 3, Tip Tahlilleri, Ist. 1983, 5.170.
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Ettin az&d bizi olmug iken zulme esir
Cehlimiz sanki idi kendimize bir zencir

Bir 1tik-ndmedir insidna senin kaandinun
Bildirir haddini sultina senin kaaninun

Yazarimiz, Racine’in Esther’inde, “Biitiin insanlar kanun 6niinde aym haklara sahip-
tirler. Hiikiimdarlar kendilerini herkesin iistiinde goriiyorlarsa diigiinsiinler ki onlarin da
iistiinde olan Tann, onlardan bir giin hesap soracaktir” anlamina gelen

Juge tous les mortels avec d’ égales lois,

Et du haut de son tréne interroge les rois.

Dizelerini, hemen hemen hi¢ degistirmeden yalmizca terciimeyle yetinmigtir:
Biitiin fanileri ser’i miisavile eder ihkak
(Biitiin fanileri aym: kanunlarla sorgular,
Dahi bélady-i arsindan miilikd eyler istintak
. (Yiice katindan krallardan da hesap sorar.)
Yine Regid Paga’yr oviicii:

Eya ahali-i fazlin reis-i cumhiiru
diyen Sinasi’nin siyasal diigiince alaninda o giinkii kogullar goz oniline alindiginda, ol-
dukga ilerde oldugunu séyleyebiliriz. Ciinkii, heniiz megruti yonetime bile yanagmayan
monargik bir idarenin egemen oldugu bir toplumda, Cumhuriyet yonetiminden séz et-
mek diigiinsel ilericiligi gerektirdigi kadar, aym1 zamanda da bir cesaret rnegiydi. Ote
yandan, Sinasi’nin bu dizesi, “Cumhuriyet faziletli insanlarin rejimidir” diyen Montes-
quieu’den aldif1 veya ondan esinlendigi akla geliyor. Ona gére ozgiirliik ile egitim ara-
sinda direkt bir iligki vardir. Halkin cehaleti, baskici1 ve monarsik yonetimin beslendigi
kaynaktir. Ote yandan, bu dizelerde Sinasi, dikkati gekecek kadar hak ve ozgiirliikler,
adalet ve demokratik yonetim ilkelerine dayanan bir rejimi varsaymaktadir. Oysa ki
Tanzimat Ferman bildigimiz anlamda sultanin yetkilerini simirlandiramamigtir.”” Bu
sOzlerle Sinasi’nin, 6zlem duydugu yonetim bi¢imi olan cumhuriyeti dile getirdigi dii-
siiniilebilir. Bu, ¢cogunlukla beslendigi ve 1789 Devrimini hazirlayan Fransiz klasik ya-
zarlarin yapitlarindan gelen etkilerin bir sonucudur.

5. Sinasi ve Rasyonalizm (Descartes, Voltaire)

Sinasi’nin ozellikle siirlerinde siirekli kargtimiza ¢ikan bir akilcilik ilkesiyle kargila-
siyoruz. Zaten onun Bati diiyasindan almak istedigi sey ‘’akil ve kanun’’ kavramlar: et-
rafinda yogunlagmgtir.” Moliere’in “Le Mariage Forcé” (Zorla Evienme, Zor Nikahi)
adh piyesinde s6z-insan-akil ile ilgili su ibare gegiyor:

28 Bunun igin bkz. O.H.Ongunsu, “Tanzimat ve Amillerine Umum{ bir Bakig” Tanzimat I.,s.11.
29_ Bunun igin bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de Cagdag Dilgiince Tarihi, Ulken yay., ist.1998, 5.66.
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“La parole a été donnée a I’homme pour expliquer sa pensée; et tout ainsi que les
pensées sont les portraits de choses, de méme nos paroles sont-elles les portraits de nos
pensées” sozlerini soyle aktarabiliriz:

“Soz insanogluna diigiincesini agiklamak iizere verilmistir; ve nasil ki sahip oldugu-
muz diigiinceler etrafimzi saran varliklarin portresiyse (sdretiyse, onlan betimliyorsa),
ayn1 bigimde sozlerimiz de diigiincelerimizin birer portresidir”. Moliére’in bu s6zlerini
andiran, manzum bir yapida, retorik ve sanatsal acidan son derece zengin bir benzerine
Sinasi’nin Mustafa Regit Paga icin yazdi§1 kasidenin baginda rasthyoruz:

“Dilin ir&desini bagta akl eder tedbir
Ki terciiman-1 lisandir ani1 eden takrir
O terciiména bedeldir kalem gehi elde
Eder tasavvurunii cism i nitikin tasvir”

“Ilkin akil, génliin isteklerini kargilamak i¢in ¢aba gosterir, bu istekleri sdyleyen de
bir cevirmene benzeyen dildir; bazen de kalem o ¢evirmenin yerini tutar, insanin diigiin-
celerini betimler.” Sinasi’'nin Moliére’e ait olan bu sozleri “Terciiman-1 Ahval’deki
“Mukaddeme”de bu defa da diiz yaz1 bigiminde goriiyoruz: * tarife hacet olmadig iiz-
re, kelam ifade-i meram etmege mahsus bir mevhibe-i Kudret oldugu misilld, en giizel
icad-1 akl-1 insani olan kitabet dahi kalemle tasvir-i kelim eylemek fenninden ibarettir’™*

Bunun diginda bu dizelerde, XVII. ve XVIIL. yiizyiilara damgasin1 vuran Bati anla-
yisinda bir rasyonalizmle kargilagmaktayiz. Sinasi’nin Miindcaat’inda gecen kendi ken-
dine konugup akil yoluyla Tanr1’y1 bulmaya ve anlamaya galist11 dizeleri degerlendiren
Mehmet Kaplan, burada Fransiz trajedisinden gelen aym tarzin varlifina isaret etmekte-
dir.”' Sinasi hemen her dizesinde ve her durumda akilcilik tutkusunu dile getirmekten ge-
kinmemigtir. Nef’i’nin,

Tevfik-i refik olmayacak faide yoktur
Her kim burada akla uyarsa zarar eyler

ileri siirdiigii ve akli devre dig1 birakip, insan mutlulugu ve bagans: igin sadece kalp yo-
lunu 6neren anlayiga karg: Sinasi de su nazireyi yazarak yamt vermigtir.

Hak yol aramak vécibedir akl-1 selime
Tevfikini isterse Huda rahber eyler

30. Sinasi, Terciiman-1 Ahval, No: 9, Tegrin-i Evvel 1277(22 Ekim 1860),
Zikredilen yer: Omer Erdem, Sair Evlenmesi, Morpa kiiltiir yay., (yer ve tarih yok), s. 110.

31. Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyati Uzerine Aragarmalar, “Sinasi’nin Tirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Dergah
yay., Ist. 1992, 5.260.
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dizeleri, Islam inanc1 ¢ergevesinde Tanr1’ya ulagmada “akilcilik” yolunu onerdigi diigi-
niilebilir; veya Tanpmar’in dile getirdigi-gibi sark fatalizmi digina gektigi insam, akilci
bir diinyaya gikarmaya ¢aligmigtir.”

Tufam Kopsa dlem-i dhin sarab ile
Kesti-i bezmi kurtarir aklim misél-i Nuh

diyen Sinasi, sarhoglugunda bile aklina sahiptir. Onu feda etmek gibi bir niyeti yoktur.
Sairimizin bunun gibi akli rehber edinen, onu 6n planda tutan daha bir siirii 6rnek veri-
lebilir.

Akilcilik (rationalisme) ilkesi, XVIL. yiizyllda hakikata ulagma yolunda &zellikle
Descartes’m buldugu yeni metodlarla bu ¢agin simgesi olmustur. Bu ¢agda daha ¢ok bu-
nun teorik anlatimi ortaya konmug, Descartes’1n “Cartésianisme” felsefesinin uygulama
alam ise basta edebiyat olmak iizere fizik, matematik, teoloji, felsefe, astronomi vb. bi-
lim dallari olmustur. Descartes’tan énce skolastik (ortagag) felsefe bazi teologyacilarla
filozoflarin otoritesini her seyin iistiinde tutar, kargilagtirmadan bagka yontem bilmez-
di.” Gergegin pesinde olan yazin ve diigiin adamlan buraya kadar sinirh bir alanda, bi-
limsel yontemlerden yoksun ve ¢ogu kez Hiristiyanhiin izin verdigi yere kadar gergek-
lik arayisinda kafa yoruyorlardi. Descartes’a gore “gergek ancak, her insanda var olan
sagduyu ve akil aracihgiyla bulunabilir”di. Bu yolla filozof, baglica niteligi evrensellik
olan akla iyi bir yéntem bulmaya ¢alismustir. Clinkii “iyi diigiinceli olmakla ig bitmez,
diigiinceyi de iyi kullanmak gerekir.” Boylece Descartes’in girigmis oldugu felsefe, ak-
la gizilmig olan simirlar agmak, insan1 bulundugu yerden daha Gtelere tagimak amacina
yonelikti. Ve bu yeni anlayisla “akil” hem 6zne, hem de nesne, bagka bir deyigle hem
aragtiran hem de aragtirilan olmustu.

Descartes, gergege ulagmada gelistirdigi yontemini Discours de la Méthode adh ya-
pitinda dort ana kurala baglamigtir: “1-Apagik bir bigimde dogru oldugunu bilmeden hig
bir seyi dogru kabul etmemek. 2- Ele alman zorluklan daha kolayca ¢ziimlemek igin,
olabildigince kiigiik pargalara bolmek. 3- Diigiinceleri bir siraya gore, en basit ve en ko-
laydan en karmagik olana dogru adim adim gelistirmek. 4- Hig bir geyin unutulmadigin-
dan emin olmak igin eksiksiz bir sayim yapmak, incelenen konuyu tekrar tekrar gézden
gecirmek.”(Cresson, 1931:37-38). Buldugu yontemi 6nce kendi lizerinde deneyen Des-
cartes, tiim evreni ve varliklar1 akhin 15181 altinda imgeleminden gegirdikten sonra, Tan-
rinin varliina yine kendi varhigiyla ulagmigtir.* Filozof bunu, Méditations Sur la Phi-
losophie Premiére adl1 yapitinda agiklar. (Descartes, 1967:145-146)

32 pkz. A Hamdi Tanpinar, agy., s.193.

33 Berke Vardar, Fransiz Edebiyati, Donem Yay., C.II, 1967 5.34. .

34. Bu konuda daha geni§ bilgi igin bkz. Prof. Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi kitapevi, Ist. 1999, ss.228-
244; André Cresson, agy, ss.42-43.
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Kartezyanizm (Cartésianisme) felsefesi, X VII. yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda ya-
linlagmig, akhin iistiinliiglinii, egemenligini ilan etmigtir. Descartes 1649°da yazdig:
“Traités des Passions de ’Ame” adli yapitinda tutkular (kin, 6fke, mutluluk, hayran-
lik, ask...) incelemis, akil, terbiye edici ve mihenk tag1 yapilarak, tutkularin gem altina
alinmasinda akla gérev vermigtir. Ruh ve i¢ diinya aklin egemenligine boyun egmelidir.
Cartésianisme bu nitelikleriyle en kuvvetli yankisim “Klasisizm”de bulmugtur. Bu eko-
liin kurulugunda Descartes felsefesinin katkilar1 6nemsenecek kadar ¢ok olmustur. Kla-
sik ekoldeki gergege uygunluk (vraisemblance) bu felsefeden gelmistir. Ne de olsa ger-
¢ege aykin olan akla da aykin olurdu. Sanatsal yaratimda kigisellik demek olan lirizmin
klasik ekolden yiiz bulamamasi da yine bunun dogal bir sonucudur. Ciinkii, tutkularinin,
duygularinin etkisiyle yazan veya bunlan dile getiren yazar gergek¢i olamayacad icin
akilla ters diisecektir, iradesine degil tutkularina boyun egecektir. Bunun sonucunda da
evrensel degil, kigisel olacaktir. Diiglincenin netlifi ve anlatimin agik olugu da yine Des-
cartes’1n etkisiyle olusan klasik kurallardandir. Amagc, tumturakls ciimleler kurup edebi-
yat yapmak degil, en kisa ve en dogru bigimde gercekligi dile getirmektir. Sonug olarak
diyebiliriz ki “yalniz akilla gercegi, dogruyu aramak, bulmak ve onu akillara seslenerek
iletmek” ilkesiyle yola ¢ikan Descartes’in rasyonalizmi biitiin XVII. yy. klasik edebiya-
tina 151k tutmugtur.

Rasyonalist etkiler yalnizca Sinasi’de degil, bagta Namik Kemal olmak iizere diger
tiim Tanzimat yazarlarinda degisik bi¢imlerde yankisin1 bulmugtur. Sinasi, akilcilig: ya-
samin pek ¢ok boyutunda kendisine rehber edinmistir. Sinasi, en basta inang, din, Tan-
1 kavramlarinda akilcilikla yola ¢ikmug. Ornegin sairimiz Tanri’nin varligma, Descar-
tes’in etkisiyle ve onun yaptig: gibi kendi varligini tanik gostererek inanmaktadur:

Varhgim Halik’in varhgma sahittir
Gayn burhan-1 kavi var ise de zaittir

Tanri’nm varlifini bilmek igin bir yigin kanitin getirilmesine gereksinim duymaz ga-
ir:

Varligin bilmek ne hécet kiirre-i dlem ile
Yeter isbdtina halk ettigi bir zerre bile

“Bir kiigiiciik maddeyi kim yarattiysa, biitiin bir evreni de o yaratmigtir” felsefi dii-
slincesiyle hareket eden Voltaire, Tanr1 inancinin tiimiinii “Akil” iistiine kurmugtur. Akil
kendisini Tanr1’ya inanmaya gotiiriir, ¢linki “hem diinyay: agiklayici ilk ve zorunlu ne-
den olarak goriir, hem de ahlakin ve toplum diizeninin temeli olarak”.” Voltaire’e gore

35. Berke Vardar, Fransiz Edebiyan, Dénem Yay. Ist., ClIII, 1972,5.52.
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sonsuz olan evrenin ilk olarak biiyiik ve tek bir yaratici giig tarafindan yaratilmasi gere-
kirdi. Bu yiizden “Tann olmasayd: onu yaratmak gerekirdi” diyen filozofun Tanri inan-
c1, “Yaradancihik” (Vahdet- i Viicid, Ilahiyye, Déisme) demek olan akil yoluyla Tann
varhgina inanma metodudur. Bu inanca gére Tann, “iistiin ve sonsuz bir giig ile, ilk ve
son kez olmak iizere evreni yaratmug, dogal, toplumsal ve insani yasa ve diizenlerin tii-
miinii yerli yerine koyduktan sonra bir daha miidahale etmemig, aradan cekilmistir. (Sa-
atini yerlegtirip ortadan gekilen saatg1 gibi). Biitiin dogay: ve sosyal diizeni idare eden,
Tanr’nin koydugu kanunlardir. Bu yiizden her gey bir neden-sonug iligkisi igerisinde
olugur”.*

Sairimizin yukandaki dizelerinde, Tann inancim algilama bigimi ve metodu Descer-
tes’m, Voltaire’in veya daha dogrusu biitiin bir XVII. ve XVIIL. yiizyil Bat1 diinyasinin
“Tann inanci”yla bir paralellik gosterdigi gibi, Anadolu Tasavvuf diigiincesinden de ba-
gimsiz olmadigin diigiiniiyoruz.”

Varhigim Hélik’in varhgma gahittir

dizesinde biitiin bu inang bigimlerinin etkisinden s6z etmek olasidir. Kugkusuz, burada
akillarda bazi soru igaretleri belirecektir. Omegin gerek deizm, gerekse Kartezyanizm
ile dile getirilen inang bigimi, Dogu kiiltiirlerinde ve Islam felsefesinde de vardir. Ashin-
da evrensel olan bu anlayiga gore insan, evrenin biitiin 6zelliklerini kendi iginde topla-
yan, onun kiigiik bir “niimune”si, “model”idir (Diinya-y1 sagir, kiigiik evren, microcos-
me). Diinya ise bunun tam kargitidir (Insan-1 kebir, biiyiik insan, macrocosme). $ina-
si’nin bunlardan habersiz oldugunu veya etkilenmedigini ileri siirmek kugkusuz yanlg
olur.
Ayni bigimde,

2938

“Yeter isbatina halk ettigi bir zerre bile

anlayiginda da Voltaire’in deist Tanri inancinin etkileri goriilmektedir. Voltaire’de bii-
tiin bir evreni sorgulayan septik bir Tanr1 arayis1 vardi. Oysa Sinasi’nin bu dizesinde
kuskuculugun aksine, mutlak bir teslimiyet goriilmektedir. Ancak, aym Sinasi yine
Miinacait 1nda,

Vahdet-i zatina aklimca sehadet lazim

36. Bunun igin bkz. Voltaire, Roman et Contes, Préface de Roland Barthes, Galimard, Paris, 1972, pp.12-13.
37. Bu baglamda Yunus Emre’nin gu dizesini hatirlamamak miimkiin degil: “Bir ben vardir bende, benden igeru”

38. Sinasi, Miintahabat-1 Eg'ar, Haz: Siiheyl Beken, Diin-Bugiin yay., Ank. 1960.5.5.
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diyerek, Voltaire gibi Tann varlifina inanmak igin akil ve mantiina hitap edecek kanit-
lar da ister.

Voltaire, korii koriine geleneksel Tanr’ya baglanmak istemez; ne var ki akil siizge-
ciyle evreni yalinlagtiran filozof, sonunda biitiin yoneliglerin, biitiin yaratiklara akliyla
fark atan ve bu ozelligiyle onlara egemen olan insana dogru oldugunu gériir. Yani, in-
samn var olmasi, Tanr varlifimn da kamudir:

“La nature est muette, on 1’interroge en vain;

On a besoin d’un Dieu qui parle au genre humain.
(Duymaz seni anlamsizdir, yonelme sen dogaya,
Sana bakan, seni goren muhtagsm o Tanr’ya.)*

1939

Tanri’ya akliyla inanan Voltaire, O’nun insanla olan iligkilerinin de rasyonel bir diiz-
lemde gegecegine inanmaktadir. Bu yiizden, herkese yetenegi, aklimin gelismisligi ve
kapasitesi dl¢iisiinde yaklagir. Zayifi karamsarlia diigmemesi igin yatistirmak, insanla-
ra bilmedigini 6gretmesi igin de bilgin kisiye koydugu kimi kanunlarim agiklamak Tan-
r’’nin en bagta gelen yaklagim tarzidir:

“Il n’appartient qu’a lui d’expliquer son ouvrage,
De consoler le faible et d’éclairer le sage.”
(Odur ancak anlatan yarattif1 her seyi,

Zayifi teskin etmek, aydinlatmak bilgeyi.)

Sinasi, Miindcadr ‘inda Tanr1’y1 ararken, onu her yoniiyle kavramak ve dylece inan-
mak ister. Hatta, onu Tann inancina gotiiren kanitlar dyle saglam olmal: ki, akliyla inan-
mak, gozleriyle de gérmek ister. Bunun da tek yolu diigiinen akla sahip olmaktr. O za-
man, Tanr’ya ldyik oldugu bigimde ibadet edecektir:

“Goéremez zAatim1 mahliikun idi nazarn
Hisseder niirunu amma ki basiret basan

Vahdet-i zatina aklimca gehidet 14zim
Can i gonliimle miinicat ii ibadet lazim”

Sinasi’nin bu dizelerinde anlattig1 Tanr1’y1 algilama ve ona ulagma yolu, Voltaire ta-
rafindan dile getirilen su dizelerdeki Tanr’y: bulma metoduyla aym gibidir:

3. Voltaire, “Poéme sur le désastre de Lisbonne”, Candide, (par André Séailles), Larousse, Paris, 1970,p.133.
4. Voltaire’in “Po2me sur le Désastre de Lisbonne” adh siirin Tiirkge’ye gevirisi tarafimizdan yapilmigir.
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“Atomes tourmentés sur cet amas de boue,
Que la mort engloutit et dont le sort se joue,

Mais atomes pensants, atomes dont les yeux,
Guidés par la pensée, ont mesuré les cieux,”

(Diinya denen bu dlemde zavallicik ruhlari,
Kaderleri oyun oynar, 6liim alir onlan.
Fakat Gylesi de var, hep diigiinlip dururlar,
Aklin yoldaghginda gézleriyle goriirler.)

Bazi dizelerinde koyu bir kaderci tavir sergileyen Sinasi, kimi zaman da rasyonalist
bir diigiinceyle ve 6zellikle Voltaire’de kargilagtifimz bir akilcilikla kadercilige kars:
¢ikarak, insanin kotiiliik veya yanlighklarnin buna mal edilmesini elegtirir:

“Yazik ki cahil edip matlabinca serr-ii fesad
Koyar netice-i ef’ali ismini takdir”
(Eyvah! Cahil insan 6nce fiitursuzca her tiirlii kotiiliigii, giinah1 ve yanhs igleri yapar
da sonra bag1 derde girince buna kader adim1 verir.)

Voltaire ise kadercilik konusunda Sinasi’yle benzer bir anlayis sergilemis ve kader
diye kaniksanan bazi yanhgliklarin ve kotiiliiklerin Tann’dan gelemeyecegine inanmak-
tadir. Ciinkii, madem ki Tann,

“Dieu tient en main la chaine, et n’est point enchainé;
Par son choix bienfaisant tout est déterminé.”
(Kadir-i mutlaktir O, her seyi yonetendir,

Hikmeti geregince her bir sey yerincedir.)

o halde, bagimiza gelen bir belanin, ugradigimuz bir bagarnisizhgmn, yaptigimiz bir yan-
hghgin nedeni Tann’da aranamaz:

“1 est libre, il est juste, il n’est point implacable.
Pourquoi donc souffrons-nous sous un maitre équitable?”
(O ozgiirdiir, adildir, asla zalim degildir.

Acimizin nedeni boyle bir Tanrt midir?)

.)

“Son principe secret ne nous est point connu.
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De I'auteur de tout bien le mal est-il venu?”
(Ne ciiret bilmek bize ona has kanunlari,
Koétiiliik mii verirmig yaratan tiim varlan?)

Bu bigimde Tanr1’y1 akilct bir yolla algilayan ve yine aym sekilde ona yaklagsan Vol-
taire, kimi zaman da kaderci, teslimiyetci bir eda takinir:

*“Humble dans mes soupirs, soumis dans ma souffrance,
Je ne m’éleleve point contre la Providence.

(Boyun biiker acilara, riziyim kaderime,

Tanrr’ya kars1 gelmem gogiis gerer kederime.)

Sairimizde de buna benzer 6rneklere sik sik rasthyoruz:

Ey Sindsi icimi havf-1 ilahi daglar
Siretim gerci giiler kalb goziim kan aglar
ya da,
Eder isydnima gonliimde nedidmet galebe
Neyleyim yiiz bulamam ye’s ile afvim talebe
(Ey Sinasi, icimi Allah korkusu daglar. Her ne kadar digim (yiiziim) giilerse de kalb
goziim kan aglar. Isyamma, gonliimde hissettigim pismanhk iistiin gelir. Neyleyim,
timitsizlik i¢inde, affim istemeye yiiz bulamiyorum.)
Acilarma, kederlerine boyun egen Fransiz filozofu, yine de Tanr1’ya tapinmak dile-
gindedir; hem de mutlu bir tutumla: '

“Sur un ton moins lugubre on me vit autrefois
Chanter des doux plaisirs les séduisantes lois.”
(Yonelirim Tanrt’ya bir huzir-u kalb ile
Caglarim kanunlarin bir benzersiz zevk ile.)

Sinasi’nin Tanri’ya tapmmak dilegi, Voltaire’de de gordiiglimiiz gibi nege ve huzur
ile yapilmak isteniyor. Ciinkii, yaraticisina iyimserlikle yaklasiyor:

Neg’e-1 sevk ile dyatina tapmak dilerim
Anla var Hilik’ime gayr1 ne yapmak dilerim

Siirinin sonunda Voltaire, Tanr1’ya yapti1 bu yakaris1 iyimserlikle bitiriyor. Ona g6-
re, Tanri’nin huzuruna giden bir kul giinahkar da olsa, yanlighklan ve kétiiliikleri ¢ok da

olsa Tanr’nin bagislayici kayrasini goz ardi etmemeli;
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“Un calife autrefois, a son heure derniére,

Au Dieu qu’il adorait dit pour toute priére:

“Je t’aporte, O seul roi, seul &tre illimité,

Tout ce que tu n’as pas dans ton immensité,

Les défauts, les regrets, les maux et I’ignorance.”
Mais il pouvait encore ajouter 1’espérance.

(Evvel zaman i¢inde son nefesinde hiinkar,
Tapindig1 Tanr’ya sunmug §oyle bir yakar:
“Ey kudreti sonsuz Tanr1, ey Hakim-i Mutlak,
Katinda olmayanla sana geliyorum bak,
Pigmanliim ve hatam, kotiiliik ve cehlimle.”
Fakat gidemez miydi biraz daha {imitle?)

Miindcarim Tann'’ya yakarigla bitiren sairimiz de Voltaire gibi, yanhighk ve kotii-
liklerine ragmen onun sonsuz kayrasina giivenmekte, onun erdemli badiglayiciligindan
imidini kesmemektedir:

Bi-nihdye keremi dleme gamil mi degil
Yoksa dlemde kulu dleme dahil mi degil

Kulunun za’fina nisbet ¢og ise noksani
Ya anin kahrina galib mi degil ihsdm

Sehvine oldu sebep acz-i tabii kulunun
Hem odur dlem-i ma’nide gefii kulunun

Beni affeylemeye fazl-1 ildhisi yeter
Sanma hiaga kerem-i na-miitendhisi biter

6. Sinasi ve Pozitivizm

Sinasi’nin, “Milletim nev-i begerdir vatanim rily-i zemin”*" sézleri bize ister iste-
mez Hugo’nun “Les Burgraves” piyesine yazdif1 6nsoziin sonundaki sézlerini animsa-
tiyor:

41. Hugo'nun bu sozlerinin bir baska versiyonuna da Abdiilhak Hamid’de rasthiyoruz. Hamit, ‘’Mazi Yolcusuna
Ati Yolu'’ adh giirinde bunu goyle ifade ediyor:
Bil ki sana hep bu cihandir vatan
Akla yakm, giinkii cemi-i beger,
Ailedir miintesib-1 yek-diger. (Hep Yahut Hig, 5.33-34)
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“Avoir pour patrie le monde et pour nation ’humanité”.

Hugo'nun bu sdzlerinin bir gevirisi kadar benzerlik gosteren bu diigiinceyi Sinasi, dize
bigimine soktugu, Fransizcasindan ¢ok daha sanatsal ve anlamca daha carpici bir bigim-
de manzum olarak dilimizde ifade etmigtir.

Ote yandan, bu sézlerin kaynag iizerinde de baz degerlendirmeler yapilabilir. XIX.
yiizyihn ikinci yanisindan itibaren 6zellikle Auguste Comte (ve daha sonralari da Hip-
polyte Taine) geligtirdigi pozitivizm, sanat, edebiyat ve yagama bakig alanlarinda yeni
bir diinya goriigii getirmigtir. Bunu izleyen Determinizm ile birlikte Realizm ve Natura-
lizm neredeyse bagtan sona bu iki sosyolojik gretinin etkisi altinda geligmis, onlarin te-
mel ilkeleriyle bezenerek sanatsal kuramlarini bu yonde bigimlendirmislerdir. A. Com-
te’iin geligtirdigi yeni sosyolojik ogretiye gore, insanlik tarihinin ii¢ temel dénemi ol-
mugtur: Dinsel donem, Metafizik donem ve Pozitif dénem. {1k ikisinin uygulamirlik do-
nemi artik sona ermigtir. $imdi egemenlik sirasi deneysel 6zellikte olan pozitif bilimler-
dedir.” Systeme de Politique Positive adl1 yapitinda Comte’un gelistirmig oldugu yeni
diinya goriiginde hig bir dine yer yoktur. Ona gore bugiin yeryiiziinde “insanlik birligi”
kurulamamigsa bunun en biiyiik nedeni dinler olmustur. Bu yiizden insanliga yeni bir di-
nin ihdasi gerekiyordu. Bu yeni din ilke olarak agk, temel olarak diizen ve amag olarak
ilerleme’yi hedeflemistir. Bu yeni din “insanlik”tan (Humanité) bagka bir sey degildir.
Peygamber olarak bagina oturan A. Comte, pozitif bilime dayanan bu yeni dini yaymak
i¢in o giiniin Tiirkiye’si i¢in devrim sayilacak Tanzimat hareketini gerceklestiren M. Re-
sit Paga’y1, bagkalarina da yaptif1 gibi bu dine davet ederek iilkesinde onu yaymak go-
revini nermigtir.” Paga’nin buna yamit verip vermedigi heniiz bilinmemektedir; ancak,
en basit bi¢imiyle “irk, dil ve ulus kavramlarin: bir yana atip, iilkeler arasindaki yapay
sinirlart Kaldirarak iilkesi diinya (le monde), ulusu insanlik (I’humanité) olan yeni bir
diinya yaratmak” diye 6zetlenebilecek bu yeni goriigiin M.Regit Paga’da ne bicimde yan-
kismi buldugunu da bilemiyoruz. Hugo’nun Hiristiyanhia olan yakinhigim diigiindiigi-
miizde, dinleri yok sayan bu yeni toplumsal goriise sicak yaklagtig: da séylenemez. O
halde Hugo, olsa olsa bu goriige, insanlik tarihiyle birlikte zaman zaman degisik dinle-
rin, diigiiniirlerin ve 6gretilerin de dile getirdigi evrensel boyutlarda “insanin agkinligr”
kavramiyla kosut olarak yaklastif1 diigiiniilebilir. Hugo’nun, irksal, dinsel veya bagka
kigisel tutkular yiiziinden ortaya cikan savag, diizensizlik, gerginlik ortamim yok edece-
gi diigiincesiyle bu evrensel anlayigi, “Avoir pour patrie le monde et pour nation
P’humanité” bigiminde ifade ettigi diigiiniilebilir. $inasi’nin ise bunu ilk elden Hugo, M.
Regit Paga veya Littré’den mi aldigim kesinlemek son derece zordur. Buraya Littré’yi
de katiyoruz, zira Sinasi ikinci defa Paris’e kagarken burada Comte Pozitivizminin en

42- Pierre Salomon, Précis d’histoire de la Littérature Frangaise, Masson et Cie, Paris, 1964 pp.356-357. Aynca
bkz. Orhan Hangerlioglu, Felsefe Sozliigii, Varlik yay., Ist. 1967, s5.273-276.
43- Bunun igin bkz. Sabri Esat Siyavusgil, “Tanzimat’m Fransiz Efkin Umumiyesinde Uyandirdiy Akisler”, Tan-

zimat I, 5.755.
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biiyiik siirdiireni ve savunucusu olan Ernest Renan ve 6zellikle Comte’a “tilmiz” olmak-
la gurur duyan Emile Littré ile yakin dostluklar kurmugtur. Sinasi’nin “Milletim nev-
i begerdir vatamim rity-i zemin” bigcimindeki ¢evirisi bize ondaki pozitivist goriigler bir
yana, hi¢ olmazsa bu ifade bi¢iminin son derece andinm vermesi nedeniyle Hugo’dan
aldig: izlenimini vermektedir.

Ote yandan, yine Hugo’nun bu sozleri daha bagka bir Fransiz kaynaga da dayandiri-
labilir. Donemindeki biitiin dinsel ve sosyal kurumlar1 aklin 6nderliginde ince ve alayh
bir elegtiri siizgecinden gegiren biiyiik filozof Voltaire, Fransa krali Louis XV. ile arasi
bozulunca, dostu olan Prusya kralina sifinirken goyle demigti; “Aydm insanin vatam
yoktur. O, diinya vatandagidir ve gayet bir iilke bir aydin1 kendi topraklar i¢inde tutabi-
liyorsa, bu demektir ki o iilkede “aklin” egemenligi yonetimdedir.”* Goriildiigii gibi
Voltaire’in bu sozleriyle Hugo'nun sozleri arasinda da oldukga biiyiik bir benzerlik var-
dir. Dogal olarak Hugo’nun bu s6zleri Voltaire’den mi, yoksa bagka bir kaynaktan mi
aldigim kesinlemek son derece zor goriiniiyor. Burada 6nemli olan bu sézlerle anlatilan
bakis ve ufkun biiyiikliigiidiir. Hepsinde de her tiir insani zaaflarin 6tesine gegilmis, akil
ve insan bag kdgeye oturtularak onun mutlulugu ve bagarisi hedef kiinmgtir. Boylesi
evrensel mesajlarla yiiklii entellektiiel bir birikim ve olgunluga erigmig aydinlara sahip
olmak, kamimizca kokiini, etkisini veya esinini aragtinp bir uydurma zayif yéniinii bu-
lup yermek degil, dviiniilmesi gereken insani bir agkinliktir. Yani, bizce Sinasinin bu et-
kileri kimden ve nasil aldig1 tartigilabilir; ama, buradan ¢ikacak sonug onu Kiigiiltmeme-
li; hedef ve temel bu degildir. Kald ki etkisi altinda kalinan kimi goriigleri yazar, kendi
ulusal degerleriyle yogurmasini da bilmistir. Nitekim Tanpinar, $inasi’nin bu ¢evirisin-
de, onu Pozitivizme gétiiren etkenleri gormiigtiir. Ciinkii, Sinasi “Bir millet ki insaniye-
tin tenvir ve tezhibine memur olmak itikadinda bulunur, efradi diinyaya askerlik i¢in ge-
lir” diyerek sadece bireyleri degil, milletleri de insanhifa hizmetle, onu yiikseltmek ve
aydinlatmakla gorevli saymaktadir. Tanpinar’a gére sairimizin bu diigiincelerinin altin-
da pozitivist etkilerin yam sira, Osmanli toplumunun diinya gériisii olan “I’13-y1 kelime-
tiillah” (ilahi yasalarn yiiceltilmesi) idealine de ¢cok benzemektedir. Sinasi’de bu diinya
goriigli pozitivist etkiyle hedefte degisiklik meydana getirmig olabilir. Onda ulagilacak
olan ideal “Allah’in dininin yeryiiziinde egemen kilinmasi” degil, “insanlik” olan yeni
tilkiiniin ve pozitivist anlayigla olugan yeni “dinin yiiceltilmesi, egemen kilinmasidir”.
Tanpinar’a gére Osmanh toplumunda yiiksek sesle dile getirilen bu ideal, Sinasi’de
1789 Devrimi’nin etkisiyle yon degistirmis ve kurtarilmak istenen biitiin bir insanlik ol-
mustur.” Eger Tanpinar’in bu degerlendirmesini kabul edecek olursak, bu durumda Si-
nasi’nin, Comte’iin kurmaya ¢aligtif1 yeni dinin goniillii bir elemam oldugunu da kabul

44. Bunun igin bkz. A. Hamdi Tanpinar, agy s.189; Kenan Akyiiz, Ban Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi, Ank. 1970,
s.4.
43-J. Calvet, Histoire de la Littérature Frangaise, Paris, éd. J. de Gigord, 1938, p.514.

46. A. Hamdi Tanpinar, agy.s.202.
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etmemiz gerekecektir. Zaten Sinasi de bunu dogrulayan ipuglarini bir dizi giirinde be-
lirtmektedir. Bu durumda, belki de Sinasi’nin kafasindaki bu yeni din “medeniyet” idi;
zira, Mustafa Regit Paga’y1 6verken

Aceb midir medeniyet resflii dense sana

diyerek Regit Paga’y1 bir peygamber gibi dverken, medeniyetten bir din gibi bahseder.
Bu durumda, bu yeni dinin medeniyet olmasi olasiligi, Auguste Comte’iin ihdas etme-
ye caligtif1 ve ideali “biitiin bir insanlifa hizmet” olan dinle ayn1 adreste birlegiyor ol-
masindan ileri gelmektedir. Tanpinar’a gore “medeniyet resilii”’, bazan da “fahr-1 cihan-
1 medeniyet” olur. Onun yagadig: devir “asr-1 saadet”, viicudu “mucize”, halk arasinda
goriilmesi de *“bi’set”tir. Tanpinara’a gore bu yeni din “Medeniyet”ten bagka bir sey de-
gildir. “Bu yeni dinin kitab1 vardir: “’kanun’’. Kanun, bu yeni dinin getirdigi hiikiimle-
rin yahut degerlerin miieyyidesidir. Bu degerlerin baginda adalet, hikmet ve hak mef-
humlan gelir. Bu yeni din de, yahut yeni asr-1 saadet de, eskisi gibi bir “zulmet” ve “ce-
halet” devrini kapar, akil ve irfan devrini baglatarak, zuliim ve esaretten bizi kurtarir.”"

Sinasi’nin bu bigimde Resit Paga’y1 dinsel niteliklerle anlatmasi, Batililagma hare-
ketinin §inasi’de bir kigide sembolize edilmis bigimidir. M.R.Paga’nin boyle dinsel te-
rimlerle yiiceltilmesini, Comte’un Pozitivist anlayigla geligtirdi§i yeni dinin bir yansi-
mas! olarak diigiinebilecegimiz gibi, bu dvgiileri, sairin kanun, medeniyet, insan hakla-
r1, demokrasi gibi kavramlar: i¢inde barindiran Batihlagma’ya duydugu hayranliin bir
ifadesi olarak da gorebiliriz. M.Regit Paga’ya yagdirilan bu 6vgiilerle yiiceltiimek iste-
nen aslinda onun kisiligiyle biitiinlesmisg, bu yeni yasam bigimini saglayacak olan Bati-
hlagmadir.

7-Sonug

Gergek anlamda II1.Selim ve II. Mahmut ile baglayip M. Resit Paga ile doruga ulagan
reform hareketleri Tanzimat’la beraber devlet icinde kurumsal bir yap: kazanarak yone-
timsel sistemin aynlmaz bir pargasi olma yoluna girmigtir. Kugkusuz, bu alanda daha
agilmasi gereken pek cok engel ve katedilecek uzun bir yol vardi. Devlet yapisindaki bu
koklii reformlar uzun bir siire¢ igcinde belli bir olgunluga dogru yol alirken, kiiltiir ve
edebiyat alanindaki hareketlilik cogu kez daha hizhi bir ivme kazanmug, Tiirk entelijan-
siyasi i¢inde kimi kii¢iik direnmelere ragmen genis bir aydin kesimi tarafindan kabul go-
rerek onu geride birakmugtir. Sinasi’nin bu cergevede yaptig, kiiltiir ve edebiyat agisin-
dan ¢ok nitelikli olmasa bile, donemin kosullar1 g6z 6niine alindiginda yaptiklarinin tak-
dir edilecek ¢ok yonii oldugu anlagtlacaktir. Bir taraftan, bireysel 6zgiirliik ve hak ara-
yis1, modemn evlilik yollar1, kiyafet, kadin haklari, kiz cocuklarin egitimi gibi Bat1 ori-

47- A. Hamdi Tanpinar, agy.s.200.
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jinli yeni siyasal ve toplumsal goriigleri lilkeye tasgiyarak genel bir degigim hareketini
baslatmaya galigirken, bir yandan da bu diigiincelerini edebiyat yoluyla hem genis kitle-
lere ulagtirmak, hem de kendinden sonraki aydin nesle bir ‘misyon vermek’ gibi bir tu-
tum sergilemigtir. Gergekten kendini izleyen Namik Kemal, Recaizade Ekrem, Ziya Pa-
sa, Abdulhak Hamit gibi biiyiik 63rencileri bu anlamda dnemli mesafeler almig, onun,
deyim yerindeyse kurcalayip durdugu Bat1 kapisim Kemal ve Hamit neredeyse sonuna
kadar agmuglardir. Sinasi’den kalan ‘’sanat ve edebiyat yoluyla toplumu egitme’’ ilke-
sini N. Kemal en genis olgiilerde uygulamas, iistadindan kalan mirasin hakkin: geregin-
ce vermigtir. Hamit ise, bunun da otesine gegerek farkli bir duyus ve diigiiniig bigimi
olan yenilenme ve Batililagma igini sanatsal ve estetik kaygilarn yogun oldugu bir mec-
raa siiriiklemigtir. Sanatinin ham maddesini estetik ve metafizik bir diinya goriigii etra-
finda yogunlagtiran Hamit’in bu hareketini Mehmet Kaplan g6yle degerlendirmigtir:
“Hamit nazari olarak degil, fiili olarak Divan edebiyatim1 yikan ve yeni bir giir kurmaya
cahsan insandir.”* Bdylece Sinasi’nin baglatmis oldugu Batihilagma hareketini Hamit,
oteden beri ardindan kosulan ulusal bir tablo icine yerlestirmek amacina ulagmigtir:
benligini kaybetmeden bauli gibi diigiinmek, yazmak ve yagamak. Bu, belki de $ina-
si’nin kiiltiir ve edebiyat yasamimizda bir din gibi gordiigii uygarhik hedefiydi.

48. Mehmet Kaplan, $iir Tahlilleri, Dergah yay., Ist. 1997, s. 82.
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