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Abstract

The relationship between education spending and economic growth is one of the key topics
frequently discussed in the literature in terms of human capital accumulation and development
dynamics. This study analyzes the causal relationship between education spending, inflation, and
economic growth in Turkey during the period 2006:Q1-2026:Q1 using the Fourier-Toda-
Yamamoto approach. The findings reveal that there is no direct and strong causal relationship
between education expenditures and economic growth. In contrast, a bidirectional causal
relationship was identified between education expenditures and inflation. Furthermore, while no
significant causal relationship was found from inflation to economic growth, a weak interaction
was observed from economic growth to inflation. These results suggest that the effect of
education spending on economic growth may arise through indirect channels rather than a direct
mechanism. Furthermore, the reciprocal interaction between education spending and inflation
indicates that public education spending may be closely linked to price stability. These findings
highlight the importance for policymakers of evaluating education investments by taking both
macroeconomic stability and growth dynamics into account.

Tiirkiye’de Egitim Harcamalari, Enflasyon ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik: Fourier
Toda-Yamamoto Yaklasimi

0z

Egitim harcamalari ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski, beseri sermaye birikimi ve kalkinma
dinamikleri agisindan literatiirde siklikla tartisilan temel konulardan biridir. Bu ¢alisma, Tiirkiye'de
2006:¢01-2026:¢C01 déneminde editim harcamalari, enflasyon ve ekonomik biiyiime arasindaki
nedensellik iliskisini Fourier Toda-Yamamoto yaklasimi ile analiz etmektedir. Elde edilen bulgular,
egitim harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda dogrudan ve giiglii bir nedensellik iliskisinin
bulunmadigini ortaya koymaktadir. Buna karsilik, egitim harcamalari ile enflasyon arasinda
karsilikli bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Ayrica enflasyondan ekonomik biiyiimeye dogru
anlamli bir nedensellik iliskisi bulunmazken, ekonomik biiyiimeden enflasyona dogru zayif diizeyde
bir etkilesim gé6zlenmistir. S6z konusu sonuglar, editim harcamalarinin ekonomik biyiime
tizerindeki etkisinin dogrudan bir mekanizmadan ziyade dolayli kanallar araciligiyla ortaya
¢ikabilecegini distindiirmektedir. Bunun yaninda, egitim harcamalari ile enflasyon arasindaki
karsilikli etkilesim, kamu egitim harcamalarinin fiyat istikrari ile yakindan iliskili olabilecegine
isaret etmektedir. Bu bulgular, politika yapicilar agisindan egitim yatirnmlarinin makroekonomik
istikrar ve biyime dinamikleri birlikte dikkate alinarak dederlendirilmesinin énemini ortaya
koymaktadir.

To cite this document: Kose, T. & Akdag, N. (2026). Turkiye’de Egitim Harcamalari, Enflasyon ve
Ekonomik Bllyime Arasindaki Nedensellik: Fourier Toda-Yamamoto Yaklasimi. BILTURK, The
Journal of Economics and Related Studies, 8, 277-294. doi: 10.47103/bilturk.1988889.
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1.Girig

Son yillarda, Ulkelerin COVID-19 salgini gibi kiresel 6lgekte 6nemli soklarla karsi
karsiya kalmasi, bir yandan ekonomik faaliyetler Gzerinde ciddi daraltici etkiler
yaratirken, diger yandan saglik ve 6rglin egitim sistemleri basta olmak lizere temel
kamu hizmetlerinin isleyisini de olumsuz yonde etkilemistir. Bu siirecte 6zellikle
egitim sistemlerinde yasanan kesintiler, beseri sermaye birikimi lizerinde uzun
vadeli etkiler dogurabilecek niteliktedir. Pandeminin baglamasinin ardindan egitim
bitcelerinde 6nemli degisimler gézlemlenmis; disiik ve alt-orta gelirli Glkelerin
%65’inde egitim harcamalari azalirken, bu oran yliksek ve Ust-orta gelirli Glkelerde
%33 seviyesinde gerceklesmistir (Al-Samarrai vd., 2021: 8). Diger taraftan, ozellikle
Avrupa Birligi Ulkelerinde pandemi sireciyle birlikte telafi edici politikalar
kapsaminda ek kamu egitim harcamalari devreye alinmistir. Nitekim Hollanda ve
Portekiz gibi bazi tilkelerde 6grenci basina ortalama egitim harcamalari sirasiyla
%32,22 ve %13,55 oraninda artis gostermistir. Buna karsilik Litvanya, Romanya ve
Slovakya gibi llkelerde bu artis orani %1’in altinda kalmistir (De Witte ve Smet,
2021: 20-21). Bu farkhlasma, ulkelerin mali kapasiteleri ve politika oncelikleri
dogrultusunda egitim harcamalarina verdikleri 6nemin degistigini gbstermektedir.
Bu baglamda, bltceden egitime ayrilan kaynaklarin diizeyi ve bu kaynaklarin etkin
kullanimi, beseri sermaye birikimi ve dolayisiyla uzun dénemli ekonomik biylime
performansi (izerinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Dolayisiyla egitim
harcamalarinin ekonomik bliytime (izerindeki etkilerinin incelenmesi, glincel iktisadi
tartismalar agisindan blyik dnem arz etmektedir. Nitekim egitim harcamalari ile
ekonomik blylme arasindaki iliskinin anlasilmasi, politika yapicilarin kaynak tahsisi,
egitim politikalarinin etkinligi ve stirdiiriilebilir blylime stratejilerinin olusturulmasi
konularinda daha bilingli ve rasyonel kararlar almasina katki saglamaktadir. Bununla
birlikte, makroekonomik istikrarin &nemli gostergelerinden biri olan enflasyon hem
ekonomik biiyiime hem de kamu harcamalarinin bilesimi tizerinde belirleyici bir rol
oynamaktadir. Yiiksek ve oynak enflasyon ortami, ekonomik belirsizlikleri artirarak
yatirrm kararlarini  olumsuz etkileyebilmekte ve biliyiime performansini
sinirlayabilmektedir (Kése ve Oztop, 2025; Pandiangan vd., 2025: 44). Benzer
sekilde, enflasyonist baskilar kamu biitgesi lzerinde kisitlayici etkiler yaratarak
egitim harcamalarinin diizeyini ve bilesimini etkileyebilmektedir (Maher vd., 2022:
71). Bu cergevede, egitim harcamalari ile ekonomik biyime arasindaki iliskinin
daha bitincul bir perspektiften analiz edilebilmesi icin enflasyon dinamiklerinin de
g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Turkiye gibi gelismekte olan llkelerde teknolojik gelisme ve buna bagh olarak
ekonomik bliyimenin temel belirleyicileri arasinda egitim o6nemli bir vyer
tutmaktadir. Egitim, bireylerin bilgi ve beceri diizeylerini artirarak beseri sermaye
birikimine katkida bulunmakta; bu yonlyle yalnizca ihtiya¢ duyulan nitelikli
isgliclinlin yetistirilmesini saglamakla kalmayip ayni zamanda bilginin Uretilmesi ve
yayllmasi yoluyla modern liretim teknolojilerinin gelistiriimesi ve uygulanmasina da
zemin hazirlamaktadir (Caliskan vd., 2013: 30). Bu baglamda, etkin isleyen bir egitim
sistemi, bireylerin ve toplumlarin rekabet gilicini ve Uretkenligini artirmakta
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(Demiral ve Arslan, 2023: 168); ayrica emegin verimliligini ve bilgi Uretme
kapasitesini ylkselterek strdirilebilir ekonomik biiyiimenin tesis edilmesine katki
saglamaktadir (Mercan ve Sezer, 2014: 929; Esener ve Biber, 2025: 1537). Egitim,
beseri sermaye birikiminin temel belirleyicilerinden biri olup, nitelikli isglicti arzini
artirarak  uzun doénemli ekonomik biylmenin sirdirilebilirligine  katki
saglamaktadir. Bu iliski, 6zellikle igsel blylime teorileri ve genisletilmis neoklasik
blylime modelleri cercevesinde ele alinmaktadir. Romer (1986), artan getiriler ve
bilgi birikimi temelli i¢sel bliyime modelinde, beseri sermayenin Ar-Ge faaliyetleri
ve teknolojik yenilikler araciligiyla toplam faktor verimliligini artirdigini ve béylece
ekonomik bliyimenin igsel bir sire¢ olarak ortaya c¢iktigini ileri siirmektedir. Lucas
(1988) ise beseri sermaye birikiminin bireysel diizeyin 6tesinde pozitif dissalliklar
yaratarak ekonominin genel verimlilik dizeyini artirdigini ve bu mekanizma
tizerinden siirekli bilytimeyi mimkiin kildigini ifade etmektedir. Ote yandan Mankiw
vd. (1992), Solow bliyiime modelini beseri sermaye degiskenini dahil ederek
genisletmis ve bu cercevede beseri sermayenin fiziksel sermaye ile birlikte iretim
fonksiyonunun temel bilesenlerinden biri oldugunu gostermistir. S6z konusu
yaklasim, kosullu yakinsama hipotezi baglaminda, (Ulkeler arasindaki gelir
farkhliklarinin agiklanmasinda beseri sermaye birikiminin kritik bir rol oynadigini
ortaya koymaktadir.

Turkiye’de genc¢ ve dinamik nifusu nedeniyle egitime yapilan harcamalar kamu
harcamalari arasinda 6nemli paya sahiptir. Turkiye’de o6zellikle Covid-19 sonrasi
dénemde enflasyonun artmasina paralel olarak kamu harcamalari da 6nemli 6lctide
artmistir. Enflasyonist donemde ise talep daraltici maliye politikalarina ve siki para
politikalarina agirlik verilmektedir. Egitim harcamalari, kamu harcamalari igerisinde
givenlik ve saglik harcamalarina kiyasla kesinti riski tasimasina ragmen, siirekli
artan harcama kalemleri arasinda yer almaktadir. Turkiye istatistik Kurumu (TUIK)
2025 verilerine goére egitim, TUFE'de %94,4 artis ile fiyat artisinin en yiiksek oldugu
ana harcama gruplarindan biridir. TUFE tarafinda artis meydana gelirken biitce
dengesinde 2025 yil icin acik meydana gelmistir. Blitce giderleri biitce gelirlerini
asmakta, faiz disi biitce giderleri ise slrekli artmaktadir. Bu durum teorik olarak
Wagner’in “kamu harcamalari artis teorisi” diger adiyla “Wagner Kanunu” ve
Peacock-Wiseman'in  “Sigrama Tezi” ile de uyumludur. Ozellikle iktisadi
dalgalanmalarin yasandigi enflasyonist dénemlerde kamu harcamalarinin olmasi
gerekenden daha hizli artmasi, ekonomik denge Uzerinde bozucu etkiler
yaratmaktadir. Egitim harcamalarinin kamu harcamalari icerisindeki pay! dikkate
alindiginda, bu harcamalarin enflasyonist baskilar olusturabilecegine isaret
edilmektedir. Bu durumda nominal artislar, esasen enflasyonist etkinin bir yansimasi
olup beseri sermayeyi arirmamakta; hizmet kalitesinde ise kayda deger bir iyilesme
saglamamaktadir (Nadaroglu, 1996: 145).

Bu c¢alismanin amaci, 2006:C01-2026:C01 doneminde Tirkiye’de egitim
harcamalari, enflasyon ve ekonomik biylime arasindaki nedensellik iliskisini Fourier
Toda-Yamamoto yaklasimi c¢ercevesinde incelemektir. Bu kapsamda, egitim
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fiyatlarindaki artislarin ekonomik bilyimeden mi yoksa enflasyondan mi
kaynaklandigini ortaya koymak amaglanmaktadir. Son vyillarda Tirkiye'de fiyat
artislar bircok sektorde meydana gelmistir. Enflasyon hesaplanirken belli kalemler
dahil edilmemekte ve gekirdek enflasyon hesaplanmaktadir. Bu nedenle, ¢ekirdek
enflasyon kapsaminda yer alan egitim harcamalarinin enflasyonist etki yaratmasi
nedeniyle, bu harcamalarin enflasyon hesaplamasindan ¢ikarilmasi yonindeki
tartismalar glindeme gelmektedir. Bu kapsamda calismanin temel amaci, egitim
harcamalarinin ekonomik biylme eksenli mi yoksa enflasyonist etkilerden mi
kaynaklandigini nedensellik analizi cergcevesinde tespit etmektir. Literatlirde yer alan
calismalar incelendiginde, s6z konusu degiskenler arasindaki iliskinin agirlikli olarak
geleneksel Granger nedensellik testi, hata diizeltme modelleri ve sinirli sayida Toda-
Yamamoto yaklasimi cercevesinde ele alindigi gorilmektedir. Bununla birlikte,
yapisal kirilmalarin ve ekonomik rejim degisimlerinin dikkate alinmasi konusunda
mevcut yontemlerin gorece yetersiz kaldigi dikkat ¢ekmektedir. Bu dogrultuda
calisma literatiire iki temel agidan katki sunmayi amaglamaktadir. ilk olarak, Fourier
Toda—-Yamamoto nedensellik yaklasimi, degiskenlerin duraganlik derecelerine iliskin
on testlere duyarliig ortadan kaldirarak ve serilerde olasi yumusak yapisal
kirilmalari Fourier fonksiyonlari araciligiyla modele dahil ederek daha esnek ve
gilvenilir bir analiz cercevesi sunmaktadir. Bu 6zellik, farkli bitlinlesme derecelerine
sahip serilerle galismaya imkan tanirken ayni zamanda yapisal degisimlerin goz ardi
edilmesini de engellemektedir. ikinci olarak, calisma Tiirkiye ekonomisine iligkin
glincel bir veri seti kullanarak, 6zellikle son yillarda yasanan yiliksek enflasyon,
makroekonomik oynaklik ve yapisal donisiimler baglaminda egitim harcamalari,
enflasyon ve ekonomik blylme arasindaki iliskinin yeniden degerlendirilmesine
olanak saglamaktadir.

Calismanin izleyen bélimleri su sekilde kurgulanmigtir: ikinci bélimde konuyla ilgili
teorik ve ampirik literatiir 6zetlenmis; lGglinct bélimde arastirmada kullanilan veri
seti ve yontem aciklanmistir. Dérdiincii bélimde analizlerden elde edilen ampirik
bulgular sunulmus; sonu¢ béliminde ise elde edilen ciktlar i1siginda genel bir
degerlendirme yapilarak politika 6nerilerinde bulunulmustur.

2. Literatiir

Literatlrde egitim harcamalari, enflasyon ve ekonomik biylime arasindaki iliskiyi
inceleyen ¢ok sayida calisma bulunmakla birlikte, kamu harcamalari Gzerinden
enflasyon ve biylime arasindaki iliskiyi dolayli olarak ele alan c¢alismalar da
mevcuttur. Literatlrde egitim harcamalari ile ekonomik blylime arasindaki iliskiyi
ampirik olarak inceleyen zengin bir ¢alisma alani mevcuttur. S6z konusu c¢alismalar,
kullanilan metodolojiler acisindan cesitlilik gostermekle birlikte ulasilan sonuglar
bakimindan da farklilasmaktadir. Literatlrde yer alan ¢alismalarin biyik bir kismi
egitim harcamalarinin ekonomik blyime Uzerinde olumlu yénde etkisi oldugunu
bildirmektedir (Musila ve Belassi, 2004; Riasat vd., 2011; Muktdair-Al-Mukit, 2012;
Idrees ve Siddiqi, 2013; Douanla Tayo ve AbomoFouda, 2016; Mukhtarov vd., 2020;
Basoglu, 2021; Gheraiavd., 2021; Kése vd., 2022; Demiral ve Arslan, 2023; Mulugeta
Emeru, 2023; Yildiz, 2023; Simsek, 2025). S6z konusu ¢alismalar genel olarak egitim
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harcamalarinin beseri sermayeyi gelistirerek verimlilik artisi sagladigini, bu kanal
Uzerinden de ekonomik biylimeyi destekledigini ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte, egitim harcamalarinin biylime (zerindeki etkisinin blyuklGglu ve
istatistiksel anlamliligi Glkelere, dénemlere ve kullanilan yéntemlere bagh olarak
farklilasabilmektedir. Bu calismalarin yani sira egitim harcamalari ile ekonomik
blylime arasinda negatif iliskinin oldugunu belirten ¢alismalarin (Musaba vd., 2013;
Kouton, 2018; Rathanasri, 2020) yani sira degiskenler arasinda iliski bulamayan
calismalar da vardir (Basar vd., 2016; Taasim, 2020; Fendoglu ve Canpolat Gokge,
2021; Villela ve Paredes, 2022). Ayrica, llkelerin gelismislik diizeylerine gore
degiskenler arasindaki iliskiyi inceleyen calismalar, egitim harcamalarinin blyiime
Gzerindeki etkisinin gelismis Ulkelerde daha belirgin ve pozitif oldugunu, daha az
gelismis Ulkelerde ise bu etkinin cogu zaman zayif, istatistiksel olarak anlamsiz ya da
bazi durumlarda olumsuz olabildigini ortaya koymaktadir (Awaworyi Churchill vd.,
2017; Frank, 2017). Bu durum, kurumsal yapi, kaynaklarin etkin kullanimi ve egitim
sisteminin niteligi gibi faktorlerin s6z konusu iliski Gzerinde belirleyici oldugunu
gostermektedir

Bu calismalara ek olarak literatiirde egitim harcamalari ile ekonomik biylime
arasindaki nedensellik iligkisini inceleyen ¢alismalar da mevcuttur. Bu g¢alismalar
Tablo 1'de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Ekonomik Biiyiime ve Egitim Harcamalari Arasindaki Nedensellik iliskisini
inceleyen Ampirik Calismalar

Yazar(lar) Zaman araligi Ulke(ler) Yontem Nedensellik yonii
1980-1997 L Granger
Goban, 2004 (Yillik) Tarkiye nedensellik testi EB < EH
Kar ve Agrr, 1926-1994 . Granger
2006 (Yillik) Trkiye nedensellik testi EB < EH
ECM tabanli
Arisoy vd., 1960-2005 Turkiye Granger EB < EH (U.D.)
2010 (Yilhk) . .
nedensellik testi
Koksel Tan vd., 1969-2003 . Granger
EB < E
2016 (Yillik) Tirkiye nedensellik testi < EH
Dogrusal ve
Chandra, 2011 19212009 i ictan Dogrusal EB & EH
(Yilhk) olmayan Granger
nedensellik testi
Akcac, 2013 1998-2012 Tiirkiye Toda-Yamamoto EB < EH

(Ceyreklik) nedensellik testi
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Pamuk ve
Bektas, 2014

Yardimcioglu

vd., 2014
Owusu-
Nantwi, 2015
Mallick vd.,
2016

Ugan ve

Yesilyurt, 2016

Caliskan  vd.,
2017
Sunde, 2017

Simsek, 2017

Altun vd., 2018

Kouton, 2018

Bhattaharyya,
2019

igdeli, 2019

Karig, 2019

Ozturk ve
Suluk, 2020

Demir, 2021

1998-2013
(Ceyreklik)

1980-2008
(Yrlhk)

1970-2012
(Yilhk)

1973-2012
(Yilhk)

2006-2015
(Ceyreklik)

1998-2014
(Ceyreklik)

1976-2016
(Yilhk)

1991-2016
(Yilhk)

1999-2017
(Yilhk)

1970-2015
(Yilhk)

2008-2015
(Yilhk)

1990- 2016
(Yillik)

2003-2018
(Ceyreklik)

1990-2014
(Yilhk)

1996-2019
(Yillik)

Turkiye

25 OECD
Ulkesi

Gana

14 Asya
Ulkesi

Turkiye

Turkiye

Mauritius

Turkiye

Turkiye

Fildisi Sahili

Hindistan
(28 Eyalet)

Tirkiye

Tirkiye

isveg,
Norveg ve
Danimarka

Tirkiye

BILTURK Journal of Economics and Related Studies

Granger
nedensellik testi

Canning ve
Pedroni (2008)
Panel nedensellik
testi

Granger
nedensellik testi

Panel Granger
nedensellik testi

Granger
nedensellik testi

Bootstrap Toda-
Yamamoto
nedensellik testi

ARDL-ECM
tabanli Granger
nedensellik testi

Granger
nedensellik testi

Granger
nedensellik testi

Toda-Yamamoto
nedensellik testi

Panel VECM
tabanli Granger
nedensellik testi

Granger
nedensellik testi

Hata Dlzeltme
Modeline Dayali
Granger
nedensellik testi

Granger

nedensellik testi

Toda-Yamamoto
nedensellik testi

Turkiye’de Egitim Harcamalari, Enflasyon ve Ekonomik Bliyiime Arasindaki Nedensellik:
BILTURK, The Journal of Economics and Related

Studies, 8, 277-294.

EB — EH

EB & EH

EB & EH

EB — EH

EB & EH

EB «» EH

EB « EH (K.D.)

EB <« EH

EB < EH

EB < EH

EB — EH (U.D.)

EB — EH

EB « EH (U.D.)

EB « EH

EB & EH
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Aliyev ve Kiin(, 1990-2021 Toda-Yamamoto
2023 (Yillik) Azerbaycan nedensellik testi EB < EH
Koksel ve 1980-2020 L Granger
Tecirli, 2023 (Yilhk) Tarkiye nedensellik testi EB < EH
2006-2022 L Granger
Yildiz, 2023 (Ceyreklik) Tarkiye nedensellik testi EB < EH
Dumitrescu-
Yilmaz, 2023 19(7Y1||'“2|319 27-u|f§sciD Hurlin Panel EB « EH
nedensellik testi
Almanya, . .
Ciftci ve Cayin, 1996-2022 Fransa, Emlrn?.ahmutoglu
- ve Kose (2011) EB < EH
2025 (Yilhk) Ingiltere ve . .
. nedensellik testi
Italya
Esener ve 1973-2021 Gel!smls ve Bootstrap panel Ulkelere gore
Biber 2025 (Villik) Gelismekte Granger sonuglar
’ olan 21 Gilke  nedensellik testi degismektedir.

Not: EB ekonomik biyumeyi, EH egitim harcamalarini «/— degiskenler arasindaki
nedensellik yonini ve «» ise degiskenler arasinda nedensellik iligkisinin olmadigini ifade
etmektedir. Ayrica (U.D.) uzun dénemi (K.D.) kisa donemi ifade etmektedir.

Tablo 1 incelendiginde, literatlirde yer alan calismalarin bliylk bir kisminin egitim
harcamalari ile ekonomik biliyime arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
nedensellik iliskisinin varligina isaret ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte, s6z
konusu iliskinin yona konusunda literatlirde tam bir goris birligi bulunmamaktadir.
Ozellikle Tiirkiye lizerine yapilan ¢alismalarin dnemli bir béliimiinde nedenselligin
egitim harcamalarindan ekonomik biyimeye dogru oldugu tespit edilirken, baz
calismalarda ¢ift yonli nedensellik bulgularina ulasiimistir. Diger yandan, sinirli
saylda calismada ise ekonomik blyimeden egitim harcamalarina dogru bir
nedensellik ya da degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik iliskisinin
bulunmadigi sonuglari elde edilmistir. Ulke gruplar ve farkli érneklemler dikkate
alindiginda da benzer sekilde heterojen bulgularin ortaya ¢iktigi goriilmekte olup,
bu durum kullanilan yontem, veri seti ve dénem farkliliklarinin sonuglar tzerinde
belirleyici oldugunu gostermektedir.

Kamu harcamalari ile enflasyon arasindaki iliski, iktisat literatlirinde uzun siredir
tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Keynesyen okul, ekonominin tam
istihdam saglanmasa dahi dengeye gelebilecegini savunmaktadir. Enflasyon tam
istihdam sonrasi meydana gelen bir olgu olarak goriilmustir. Kamu harcamalarinin
enflasyona yol acabilecegi fikrini ilk savunan iktisatgi ise Abba Lerner (1943)'dir.
Sonraki dénemlerde Keynesyenler, para politikasini savunan monetaristler ve
maliye politikasi savunuculari bu iliskiyi farkli yaklasimlarla ele almislardir. Bu
baglamda kamu harcamalari, iktisatgilar tarafindan farkli bakis acilariyla ele

Volume: 8 Year :2026

283



284

Kose, T. & Akdag, N. (2026). Turkiye’de Egitim Harcamalari, Enflasyon ve Ekonomik Buylme Arasindaki Nedensellik:
Fourier Toda-Yamamoto Yaklagimi. BILTURK, The Journal of Economics and Related Studies, 8, 277-294.
doi:10.47103/bilturk.1988889.

alinmistir. Kamu harcamalarini egitim, blyime ve enflasyon perspektifinde
inceleyen calismalar ise soyledir; Bangura (2026), Sierra Leone'de 2007- 2022 yillari
arasinda kamu harcamalarinin makroekonomik goéstergeler (izerindeki etkisini
analiz etmislerdir. Korelasyon analizine gore egitim harcamalari ile enflasyon
arasinda eshareketli yikselme ve disils gorialdugini tespit etmistir. Sizer (2026)
2006'nin ilk ceyregi ile 2025'in 2. ¢eyregine kadar olan (g aylik verileri kullanarak,
genel kamu hizmetleri, ekonomik isler, saglk, egitim ve sosyal koruma harcamalarini
GSYiH'nin yiizdesi olarak ele almistir. Nedensellik analizinin yapildigi bu calismada
diger degiskenler kendi aralarinda tek yonli nedensellik iliskisine sahipken
enflasyon ile iktisadi faaliyetler, egitim ve sosyal koruma harcamalari arasinda c¢ift
yonli nedensel iliskiler tespit etmistir. Kesarevas ve Aleksandraviciené (2025) ise
Litvanya’da kamu egitim harcamalari, enflasyon, GSYiH’nin issizlik (izerindeki etkisini
En Kicuk Kareler Yontemi ile analiz etmislerdir. Enflasyonun issizlik tizerinde anlamh
bir etkisinin bulunmadigini, buna karsiik kamu egitim harcamalarinin issizligi
azalthgini tespit etmislerdir. Bhattarai (2024) Nepal’de 1990-2020 yillari arasinda
yaptigl regresyon analizinde hikimet harcamalari, egitim ve blylme arasindaki
iliskiyi pozitif yonli tespit ederken, enflasyonun ise negatif korelasyonlu oldugunu
ortaya koymustur. Tuncer ve Yildiz (2024), 2008-2023 yillari arasinda ¢eyreklik
veriler kullanarak ARDL ve Toda ve Yamamoto nedensellik analizi yapmislardir.
Analiz bulgularina gére kamu harcamalari ile enflasyon arasinda pozitif yonli iligki
tespit etmislerdir. Ahmed ve Tochukwu (2024), Nepal'de gerceklestirdikleri algi
arastirmasinda kamu harcamlari, egitim kalitesi ile enflasyon arasinda negatif yonli
iliski oldugunu tespit etmislerdir. Sequeira (2021), hanehalklarinin egitim
finansmani igin ayirdigi nakit miktari arttikga, enflasyonun ekonomik bilylime
Uzerindeki olumsuz etkilerinin de siddetlendigini tespit etmistir. Ayrica yuksek
enflasyon ortaminda, hanehalklarinin egitim maliyetlerindeki artislarin ekonomik
blylme icin daha ciddi iktisadi problemlere yol acabilecegine dair 6ngoriide
bulunmuslardir. Ulusoy ve Yigit (2016) 1990-2015 yillari arasinda Tiirkiye’de kamu
harcamalari ile enflasyon arasinda pozitif yonlu iliski tespit etmislerdir.

Bu calisma, s6z konusu literatiire Tirkiye Ornegi (zerinden katki saglamayi
amaglamaktadir. Tablo 1 incelendiginde, Turkiye ve diger tlke 6rneklerine iliskin
calismalarda agirlikli olarak klasik Granger nedensellik testi, hata dizeltme
modeline dayali yaklasimlar ve daha sinirli sayida Toda-Yamamoto nedensellik testi
uygulamalarinin kullanildigi gortlmektedir. Bununla birlikte, mevcut literatlirde
yapisal kirilmalari ve rejim degisimlerini dikkate alabilen yontemlerin gérece sinirl
kaldigi dikkat cekmektedir. Bu baglamda calisma, degiskenlerin bitlnlesme
derecelerine iliskin on testlere duyarhhg azaltan ve farkl bitiinlesme seviyelerine
sahip serilerle uygulanabilen Toda-Yamamoto yaklasimini, Fourier fonksiyonlari ile
genisleterek Fourier Toda-Yamamoto nedensellik analizini kullanmaktadir. Bu
yontem, ekonomik serilerde olasi yumusak yapisal kirilmalari modele dahil ederek
nedensellik iliskilerinin daha esnek ve gercekei bicimde test edilmesine imkan
tanimaktadir.
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3. Veriler ve Yontem

Bu calismada, Tirkiye’de egitim harcamalari, ekonomik bliyiime ve enflasyon
degiskenleri arasindaki nedensellik iliskisi Fourier Toda-Yamamoto yaklagimi
kullanilarak analiz edilmistir. Analiz 2006:C01-2026:C01 donemini kapsamaktadir.
Ekonomik bliyiime degiskeni, Harcama Yontemiyle hesaplanan Mevsim ve Takvim
Etkisinden Arindinlmis  Zincirlenmis Hacim GSYH dizeyi esas alinarak
hesaplanmistir; biyime orani (G) ise GSYH'nin bir 6énceki doneme gore yizde
degisimi alinarak hesaplanmistir. Enflasyon orani (INF), tiketici fiyat endeksinin
(TUFE) dogal logaritmasinin bir énceki déneme gére farki alinarak hesaplanmistir.
Egitim harcamalari, milyon TL cinsinden ifade edilmekte olup degiskenin dogal
logaritmasi (InEDU) alinarak modele dahil edilmistir. Bu donlisim, degiskenler
arasindaki 6lgek farkliliklarini azaltmak ve egitim harcamalarini diger degiskenlerle
karsilastirilabilir hale getirmek amaciyla uygulanmistir. Calismada tiiketici fiyat
endeksi ve GSYH verileri Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Elektronik Veri Dagitim
Sisteminden, egitim harcamalarina iliskin veriler ise T.C. Hazine ve Maliye
Bakanligi'ndan temin edilmistir. Degiskenlere iliskin tanimlayici istatistikler Tablo
2’de sunulmaktadir.

Tablo 2. Tanimlayici istatistikler

Degigkenler Ortalama Mak. Min. Std. Skewness  Kurtosis J.B. Gozlem
Sapma

G 1.13 1456  -10.96 2.74 0.03 13.52 373.95% 81

INF 424 2491  -0.36 4.32 2.32 9.74 226.39* 81

InEDU 17.21 20.15  15.28 1.28 0.83 2.82 9.43* 81

Not: * isareti, %5 anlamllik dizeyinde J. B. testine gore normal dagihm varsayiminin reddedildigini

gostermektedir.
Tablo 2 incelendiginde, degiskenlerin ortalama degerleri ve dagilim o6zellikleri
bakimindan farklilik gosterdigi gortlmektedir. Ekonomik biylime (G) degiskeninin
ortalamasi 1.13 olup, enflasyon (INF) degiskeninin ortalamasi 4.24'dir. Enflasyon
degiskeni ayrica yliksek standart sapma ve genis aralik degerleri ile daha oynak bir
yap! sergilemektedir. Egitim harcamalarinin logaritmik degeri (InEDU) ise 17.21
ortalama ve gorece daha dislik standart sapma ile daha istikrarl bir dagilima
sahiptir. Ayrica carpiklk, basiklik ve Jarque-Bera test istatistikleri, tim degiskenlerin
normal dagihm varsayimindan %5 anlamlilik diizeyinde anlamli bigimde saptigini
gostermektedir. Degiskenlere iliskin grafiksel gésterim Sekil 1'de yer almaktadir.

.
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Sekil 1. Degiskenlere iliskin Grafik
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Calismada degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi Fourier Toda-Yamamoto
yaklasimi gergevesinde analiz edilmistir. Geleneksel nedensellik yaklasimlarindan
Granger (1969) testi, degiskenler arasinda nedensellik analizinin yapilabilmesi icin
serilerin duragan olmasini sart kosmaktadir. Buna karsilik Toda-Yamamoto (1995)
yaklasimi, degiskenlerin farkh bitinlesme derecelerine sahip olmasina imkan
taniyarak bu kisitt dGnemli dlglide ortadan kaldirmaktadir. Ancak her iki yontem de
olasi yapisal kirilmalari dogrudan modele dahil edememektedir. Bu eksikligi
gidermek amaciyla gelistirilen Fourier tabanli Toda-Yamamoto nedensellik testi
(Nazhoglu vd., 2016), yapisal kirilmalari Fourier fonksiyonlari araciligiyla modele
dahil ederek daha esnek ve glicli bir analiz gcercevesi sunmaktadir. Bu yontem,
genisletilmis VAR (p +d,q) modeli cercevesinde asagidaki gibi ifade
edilmektedir:

P+dmax
. (2mkt 2mkt
yt=a+w151n( 7 )+w2cos( 7 )+ Z BiVe—i + & (1)
i=1

Burada y;, nx1 boyutlu degiskenler vektoriini; a, sabit terimler vektoérini; w, ve
w,, Fourier frekans bilesenlerine ait katsayilari; k, frekans sayisini; T, gozlem
sayisini; [;, parametre matrislerini; p, optimal gecikme uzunlugunu ve dp,qy,
serilerin maksimum entegrasyon derecesini ifade etmektedir. &; ise beyaz giiriltu
Ozelliklerine sahip hata terimleri vektoriidir. Fourier Toda-Yamamoto nedensellik
testi, degiskenler arasindaki nedensellik iliskisinin varhigini sinamak amaciyla Wald
testi Gzerine kurulmaktadir (Nazlioglu vd., 2016). Bu cergevede sifir hipotezi
asagidaki sekilde ifade edilmektedir:

(Hy:pr =B, == Bp =0)

Test sonucunda elde edilen bootstrap p-degerinin segilen anlamhlik diizeyinden
kiigik olmasi durumunda sifir hipotezi reddedilmekte ve degiskenler arasinda
nedensellik iliskisinin bulundugu sonucuna ulasilmaktadir.

4. Analiz Sonuglari

Bu bolimde oncelikle degiskenlere ait birim kok test sonuglari raporlanmistr.
Ardindan, egitim harcamalari, enflasyon ve ekonomik bilylime arasindaki
nedensellik iliskisi, Fourier Toda-Yamamoto yaklasimi cercevesinde analiz edilmistir.

4.1. Birim Kok Testi Sonuglari

ADF (Genisletilmis Dickey-Fuller) ve PP (Phillips-Perron) birim kok testlerine iliskin
sonuglar Tablo 3’te sunulmaktadir. Bulgular, G, INF ve InEDU degiskenlerinin diizey
degerlerinde duragan olmadigini géstermektedir. Degiskenlerin birinci farklari
incelendiginde ise tim degiskenlerin duragan hale geldigi goriilmektedir.
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Tablo 3. Birim Kok Testleri

ADF PP
Degiskenler Diizey Birinci Fark Diizey Birinci Fark Sonug
G -3.2295 -11.32602 -3.2141 -11.32532 1(1)
INF 0.5498 -4.97732 1.1425 -4.91182 1(1)
InEDU -1.0175 -6.4901° 0.1439 -6.6286° I(1)

Not: ADF ve PP testleri sabit ve trendli model altinda uygulanmistir. Bu testlere ait istatistiklerdeki @ st indisi,

%1 anlamlilik diizeyini gostermektedir.
Genel olarak ADF ve PP testlerinden elde edilen bulgular, modelde yer alan tim
degiskenlerin birinci dereceden butlnlesik (I(1)) oldugunu ortaya koymaktadir.
Degiskenlerin en ylksek biitiinlesme derecesinin 1(1) olmasi, nedensellik analizinde
maksimum bitiinlesme derecesinin (dmax=1) dikkate alinmasini gerektirmektedir.
Bu cercevede, degiskenlerin bitlnlesme o6zelliklerinden bagimsiz olarak gecerli
cikarimlar yapilmasina olanak saglayan Fourier Toda-Yamamoto nedensellik
yaklagiminin kullanilmasi uygun gérilmustar.

4.2. Nedensellik Analizine iliskin Sonuglar

Fourier Toda-Yamamoto nedensellik testine iliskin bulgular Tablo 4'te
sunulmaktadir. Elde edilen bulgular, ekonomik biliyiime ile egitim harcamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir nedensellik iliskisi olmadigini géstermektedir.
Bu sonug, Coban (2004) ve Caliskan vd. (2017) tarafindan elde edilen bulgularla
uyumlu olup, degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik iliskisine
rastlanmamistir. Buna karsilik, egitim harcamalari ile enflasyon arasinda istatistiksel
olarak anlamli ¢ift yonli bir nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Bununla birlikte,
enflasyondan ekonomik bliyimeye dogru istatistiksel olarak anlamli bir nedensellik
iliskisine rastlanmamistir. Ayrica ekonomik biylimeden enflasyona dogru %10
anlamlilik diizeyinde sinirda anlamli bir nedensellik iliskisi bulunmaktadir. Bu
bulgular, ekonomik bliyiimenin egitim harcamalari tizerinde dogrudan belirleyici bir
rol oynamadigini; buna karsilik egitim harcamalari ile enflasyon arasinda karsilikl
etkilesimin bulundugunu géstermektedir.

Tablo 4. Nedensellik Testine iliskin Sonuglar

Nedenselligin Yonii p k Wald istatistigi Bootstrap p-degeri  Sonug

InEDU #> G 2 3 1.376 0.434 NEDENSELLIK YOK
INF #>G 11 0.230 0.594 NEDENSELLIK YOK
G #> InEDU 2 3 3.180 0.175 NEDENSELLIK YOK
INF #> InEDU 2 3 23.864 0.001 NEDENSELLIK VAR
G #> INF 11 4.489 0.051 NEDENSELLIK VAR
InEDU #> INF 2 3 13.482 0.012 NEDENSELLIK VAR

Not: “#>” sembolli, nedenselligin olmadigi yonindeki sifir hipotezini ifade etmektedir. Maksimum gecikme
uzunlugu 2 olarak belirlenmis olup, optimal gecikme yapisi Schwarz Bilgi Kriteri (SIC) esas alinarak segilmistir.
Bootstrap p-degerleri 1.000 tekrar kullanilarak hesaplanmistir.

5. Sonug ve Oneriler
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Bu c¢alismada, beseri sermayenin temel taslarindan biri olan egitimin
makroekonomik performans lzerindeki etkisi incelenmistir. Literatlirde yapilan
calismalar, egitim harcamalari ile ekonomik bliyiime arasinda tek yonld, gift yonli
ya da herhangi bir nedensellik iligskisi bulunmadigini ortaya koyan farkli bulgulara
ulasmistir. Bununla birlikte, son yillarda diinyada ve Tiirkiye’de yasanan enflasyonist
suregler, egitim harcamalarinin makroekonomik degiskenlerle iliskisine yodnelik
tartismalari artirmistir. Bu c¢alisma, Tirkiye’de 2006:C01-2026:C01 déneminde
egitim harcamalari, enflasyon ve ekonomik bliylime arasindaki nedensellik iliskisini
Fourier Toda-Yamamoto yaklasimi ile analiz etmektedir. Elde edilen bulgular, egitim
harcamalari ile ekonomik blylime arasindaki iliskinin dogrudan ve glicli bir
nedensellik mekanizmasi Uzerinden islemeyebilecegine isaret etmektedir. Bu
durum, soz konusu etkinin beseri sermaye birikimi, verimlilik artisi ve yapisal
déniisiim gibi dolayli kanallar izerinden gerceklesebilecegine isaret etmektedir. Ote
yandan, egitim harcamalari ile enflasyon arasindaki karsilikli etkilesim, kamu egitim
harcamalarinin fiyat istikrari ile yakin bir iliski icinde oldugunu ve makroekonomik
dalgalanmalarin  egitim  harcamalari  lzerinde geri besleme etkileri
olusturabilecegini gostermektedir. Enflasyonun ekonomik blylime (zerinde
dogrudan bir nedensellik etkisinin bulunmamasi, bu degiskenler arasinda dogrudan
bir nedensel mekanizmanin mevcut olmadigini gostermektedir. Buna karsilik,
ekonomik bliyiimeden enflasyona dogru gozlenen zayif iliski, ekonomik genisleme
dénemlerinde ortaya ¢ikan talep yonli baskilarin fiyatlar genel dizeyi lzerinde
sinirh  etkiler yaratabildigine isaret etmektedir. Bulgular, Tirkiye'de Granger
nedensellik testi yapan Coban'in (2004) ve Bootstrap Toda-Yamamoto nedensellik
testi kullanan Caliskan vd.'nin (2017) sonuglariyla tutarhdir. Bununla birlikte, 6nceki
calismalarin gogunlugu (Kar ve Agira, 2006; Ariso vd., 2010; Akgaci, 2013; Pamuk ve
Bektas, 2014; Simsek, 2017; Altun vd., 2018; Demir, 2021; Koksal ve Tecirli, 2023),
egitim harcamalari ile ekonomik biylme arasinda tek yonli veya cift yonli
nedensellik iliskisi tespit etmistir. Bu farklilk, calismanin literatire katkisini
glclendirmektedir. Bunun yani sira incelenen donemin (2006 1. ¢ceyrek — 2026 1.
ceyrek), ozellikle Covid-19 sonrasi dénemde ve yiksek enflasyon déneminde, Tirk
ekonomisindeki devam eden vyapisal donusimleri kapsamasi da iktisadi
problemlerin farkli perspektiflerden incelenmesi ve yorumlanmasi gerektigini
gostermistir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Tirkiye ekonomisinde enflasyon probleminin
giderek vyapisal bir nitelik kazandigi ve enflasyonu tetikleyen unsurlarin
azaltilmasinda egitimin 6nemli bir ara¢ oldugu goérilmektedir. Egitim, yalnizca
ortaokul, lise ve {niversite gibi kurumsal vyapilar c¢ergevesinde
degerlendirilmemelidir. Bireylerin finansal okuryazarlk dizeyinin artiriimasi ve
tiketim aliskanhklarinin bilingli bicimde sekillendiriimesi, talep yonli enflasyon
baskilarinin azaltilmasinda énemli rol oynayabilir. Beseri sermaye perspektifinden
degerlendirildiginde ise egitimin llke ekonomisine katkisi tek bir kanalla sinirh
olmayip, makroekonomik diizeyde bircok farkli mekanizma aracihgiyla genis
kapsamli etkiler olusturabilmektedir. Bu nedenle egitim harcamalarinin
planlanmasinda, Ulke ekonomisine saglayacagl katkilar gbéz oniinde
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bulundurulmalidir. Dahasi egitim harcamalari ile makroekonomik degiskenler
arasindaki iliskinin dogrusal ve tek yonli bir yapidan ziyade, karsilikl etkilesimler ve
dolayli mekanizmalar Uzerinden sekillendigi gorilmektedir. Bu gercevede, egitim
politikalarinin makroekonomik etkilerinin degerlendirilmesinde yalnizca blyime
odakh yaklasimlar yerine, fiyat istikrari ve ekonomik konjonktiir gibi daha genis bir
cercevenin dikkate alinmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.
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