e-Sarkiyat Ilmi Aragtirmalar Dergisi/Journal of Oriental Scientific Research (JOSR)
ISSN:1308-9633
Aralik-2018 Cilt:10 Sayi:4 (22) / December-2018 VVolume:10 Issue:4 (22) Sayfa: 1473-1491

el-KENZU’S-SEMIN TEFSIiRINDE iLMi i‘CAZA DAIR iKi MESELE:
DUNYANIN DONMESIi VE YUVARLAKLIGI

Abdurrahim KIZILSEKER"
Oz
Sulidi Arabistan’in, yakin bir zamanda vefat etmis 6nemli alimlerinden biri olan
Ibn ‘Useymin, “el-Kenzu’s-Semin fi Tefsiri Ibn Useymin” isimli tefsirini miras
olarak birakmistir. O, bu tefsirde oOzellikle selefi anlayisi temellendirmeye
caligmistir. Ayrica makalemizin konusu olan ilmi i‘cdza dair de yer yer
aciklamalarda bulunmustur. Onun tefsirinde hem diinyanin dénmesi hem de
yuvarlakligina dair miilahazalarin1 gérmek miimkiindiir. Miifessirimiz, diinyanin

dondigiine dair c¢ekincesi sdz konusu iken yuvarlak olduguna dair ise delil ve
arglimanlar getirmeye gayret sarf etmistir.

Anahtar Kelimeler: ibn ‘Useymin, [lmi I‘cAz, Diinya’nin Dénmesi, Diinya’nin
Yuvarlaklig.

TWO TOPICS ABOUT iLMi i‘CAZ IN EL-KENZU’S-SEMIN
COMMENTARY: ROTATION OF THE WORLD AND GLOBULARITY

Abstract

Ibn Useymin, one of the most important scholars who recently died in Saudi
Arabia, left a legacy commentary named "al-Kenzu's-Semin fi Tefsiri lbn
Useymin". He has tried to based especially Salafi movement in this commentary.
In addition some places he explained about ilmi i’caz which is the subject of our
article. In his commentary, it is possible to see remarks about both the rotation of
the world and its globularity. Our glossator, as he had drawback abaut rotation of
the world but he tried to bring evidences and arguments about globularity of the
World.

Keywords: Ibn ‘Useymin, Ilmi i‘Caz, Rotation Of The World, Globularity Of
The World.

GIRIS
Bilimsel gelismeler 15181inda Kur’an ayetlerini izah etme yaklasimi, 6zellikle 19.
yiizyilda kendisini daha ¢ok hissettirmistir. Tiirkiye’de daha ¢ok “bilimsel tefsir”
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seklinde ifade edilen tefsir sekli, bu konuya yonelik yazilan Arapca eserlerde daha
cok “et-tefsiru’l-‘ilmi” seklinde ifade edilmistir. Aslinda Arapga’daki “‘ilmi”
sozciigii ile Tiirkge’deki “bilimsel” sdzcligli ayni anlama gelmektedir. Zira
modern Arapga’da ilim kelimesi, deneyle tecriibe edilmis durumlar igin
kullanilmaktadir. Bu arada bilimsel tefsir seklini kabul edenler ile etmeyenlerin
tamimlar1 da bir degildir. S6z konusu tefsir seklini benimsemeyenler bilimsel
tefsire tenkitlerini de yansitan su tanimi yapmislardir: “Kur’an ayetlerini anlamak
i¢in bilimsel buluslar1 hakem kilmaktir.”” Aksini diisiinenlerin tanimi ise sdyledir:
“Miifessirin, bilimin ispatladig1 verilerden istifade ederek ayeti daha da anlasilir
hale getirmesidir.”

Bazi sahabilerden “Kur’dn’da her seyin var oldugu” anlaminda nakledilen
rivayet,® ilmi i‘cAzin baslangici olarak kabul edilmistir. Gazzali (5. 505/1111),%
Fahreddin er-Razi (6. 607/1210),% Ebu’l-Fadl el-Murst (8. 695/1257), Zerkesi (6.
794/1392) ve Suylti’nin (6. 911/1505) bu minvalde bazi yaklasimlar1 olmustur.
Her ne kadar Satibi (6. 790/1388) ile bilimsel tefsir tezi duraklamissa da® 19.
asirdaki bilimsel gelismeler, Muhammed b. Ahmed el-Iskenderani (6. 1306/1889),
Seyyid Abdurrahman el-Kevakibi (6. 1320/1902), Gazi Ahmet Muhtar Pasa (6.
1326/1918), Tantavi el-Cevheri (0. 1359/1940 ), Celal Kirca gibi alimler de
yeniden bir hareketlilik meydana getirmistir. Son yillarda Arap aleminde de

! Muhammed es-Seyyid Hiiseyn ez-Zehebi, et-Tefsir ve’I-Miifessirin, Mektebetu Vehbe, Kahire
Ty., C. 2, s. 349-38.

2 ez-Zehebi, et-Tefsir ve I-Miifessir(n, Mektebetu Vehbe, Kahire Ty., c. 2, s. 349-381; Fahd b.
Abdirrahman b. Muhammed b. Siilleyman er-Rami, Jtticahdtu 't-Tefsir fi Karni'r-Rabi‘ ‘Asere,
Suudi Arabistan 1407/1986, c. 1, s. 43-46, 182, 248, c. 2, s. 545-637; er-Rimi, Dirasat fi
‘Uliimi’[-Kur’dni’[-Kerim, Yy. 1424/2003, s. 290-298; Muhammed Ahmed Halefullah, el-Kur’dn
ve ‘Uliimuh el-Hadis ve ‘Uliimuh, el-Miessesetu’l-‘Arabiyye, Yy. 1986, s. 32-56; Muhammed es-
Seyyid Cibril, ‘Indyetu’l-Miislimin bi Ibrdzi Viiciihi’l-‘I'caz fi Kur’'dni’l-Kerim, Mecme® Melik
Fahd Ty., s. 60.

3 Eb(i Abdirrahman Abdillah b. el-Miibarek b. Vadih el-Hanzeli et-Turki el-Mervezi, ez-Zuhd ve 'r-
Relkdik li Ibni’l-Miibarek, Tahkik: Habiburrahman el-A‘zami, Daru’l-Kutubi’l-‘TIlmiyye, Beyrit
Ty., c. 1, s. 280; Ebi ‘Osman Said b. Mansir b. Su‘be el-Horasant el-Clizcant, Tefsir min Suneni
Said b. Mansdr, Tahkik: Said b. Abdillah b. Abdilaziz Ali Hamid, Daru Sam‘1, Yy. 1417/1997, c.
1, s. 9; Ebl Bekr b. Ebi Seybe, el-Kitdbu'I-Musannef fi’l-Ahddis ve’l-Asar, Tahkik: Kemal YQsuf
el-Hat, Mektebetu’r-Riisd, Riyad 1989/1409, c. 6, s. 126; Silleyman b. Ahmed b. Eyylib b. Metir
el-Legmi es-Sami Ebu’l-Kasim et-Taberani, el-Mu ‘cemu’l-Kebir, Tahkik: Hamdi b. Abdilmecid
es-Selefi, Mektebe Ibn Teymiyye, Kahire Ty., c. 9, s. 136; Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali b. M{sa el-
Husrevcirdi el-Horasani Ebl Bekr el-Beyheki, Su‘ebu’l-iman, Tahkik: Abdulali Abdulhamid
Hamid, Mektebetu’r-Riisd, Riyad 1423/2003, c. 3, s. 347.

4 Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali et-Tasi, Cevéhiru’l-Kur’'dn ve Dureruh,
Tahkik: Muhammed Resid Riza el-Kubbani, Daru Thyai’l-‘Ulim, Beyriit 1406/1986, s. 21-22;
Ayrica bkz. fhyau Ulimi’d-Din, Tahkik: el-Lecnetu’l-‘ilmiyye bi Merkezi Dari’l-Minhac li’d-
Diréset ve’t-Tahkiki’l-*Ilmi, Daru’l-Minhac, Cidde 1436/2011, c. 2, s. 257, 261.

® Ornek olarak bkz. Ebii Abdillih Muhammed b. ‘Omer b. el-Hasan b.el-Hiiseyn et-Teymf er-Razi,
Mefatihu’l-Gayb, Daru Thyai’t-Turasi’l- Arabi, Beyrat 2000/1420, c. 19, s. 130-131, c. 28, s. 128-
133, c. 29, s. 405.

® Eb ishak es-Satibi ibrahim el-Haymi el-Girnati el-Maliki, el-Muvafakdt fi Usili’s-Seriat,
Tahkik: Abdullah ed-Dirdz-Abdusseldam Abdussafi Muhammed, Memleketu’l-‘Arabiyetu’s-
Suddiyye Ty., ¢. 2, s. 60 vd.; Ayrica bkz. Sayi‘ b. Abduh b. Sayi‘ el-Esmeri, me ‘e’l-iméam Ebi
Ishak es-Satibi fi Mebdhis min ‘Ulimi’l-Kur 'dni’l-Kerim ve Tefsirih, el-Cami‘atu’l-Islamiyye bi’l-
Medineti’l-MUnevvere, Medine 1422/2002, c. 1, s. 75.
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Zaglil en-Neccar’ ve Abdiilmecid ez-Zindani® gibi alimler ilmi i‘ciza dair eserler
yazmiglardir.

Ote taraftan genel anlamda ilm1 i‘caza iliskin ii¢ farkli anlayis siiregelmistir. Bu
konuda; tenkit edenler, ilmi i‘cdzin uglarmi genis tutanlar ve mutedil olmaya
calisanlar seklinde {li¢ anlayistan s6z edebiliriz. Kisaca bunlari tanimakta fayda
vardir: IIm1 i‘caz1 tenkit eden diisiiniirler, Allah’n kitabinda olan kevni ayetlerin
insan bilgisiyle tefsirini Kur’an’1 tahrif etmek ve onu ilmi nazariyelere boyun
egdirmek olarak gormiislerdir.” Bu tefsir tir(inii Peygamber ve sahabenin, s6z
konusu edilen manalar1 Kur’an’dan ¢ikarmadiklar1 gerekgesiyle reddetmislerdir.*
Hatta Kur’an’dan ¢ikarilan anlamlara delil getirmenin miimkiin olmadigini,
felsefe gibi ilimlere itibar etmekten dolay1 bu tiir sonuglara gidildigini sdyleyip
giivensizliklerini ifade etmislerdir.™

[lmi i’cAzin uglarin1 genis tutanlara gore, Kur’an’da kainata iliskin ayetler, ibret
almay1 ve hidayete ulastirmayi amaglamakla beraber ilmi i’cdz1 da gostermeyi
hedeflemistir. Bunlar ayetleri konularina gore kategorize etmislerdir. Hamas1 bir
sekilde Kur’an’in tiim ilimleri kapsadigini iddia etmislerdir. Hatta bunun ileri bir
asamasl, tabiat ilimlerindeki tim verilerin Kur’an’dan alindig1 iddias1 olmustur.
Onlar iddialarini “Biz Kitap 'ta hi¢chbir seyi eksik birakmadik’™? ve “Sana bu kitabi;
her sey icin bir agiklama, dogru yolu gosteren bir rehber, bir rahmet ve
muslimanlar icin bir mijde olarak indirdik™*? ayetlerine dayandirmislardir.*

[lmi i‘caz konusunda mutedil olmaya calisanlar ise, Kur’an’m o6ncelikli olarak
mesajinin hidayet oldugunu kabul ederler. Bununla beraber tabiat ilimlerine isaret
eden ayetler, Allah’in mutlak kudretini ve yaraticiligmin essiz giizelligini
hatirlatma, onun ilminin kapsayiciligini vurgulama, sifat ve fiillerinin kemalini
belirtme zimninda gelmistir. Bu ekol sahipleri tabiat ilimlerine ait isaretlerin
belirtilmesinin asil ama¢ olmadigini ifade etmekten de ¢ekinmemislerdir. Kur’an,
dinin akide kismi hari¢, Miislimin miictehitlerin gayretleriyle ulasabilecekleri
konulart acik bir alan olarak birakmistir. Zaman ilerledik¢e hakikatlerin ortaya
citkmasmi da normal addederler. Ciinkii insan aklinin bir defada tiim tabiat

7 Zaglil en-Neccar, Kur’an ve siinnetin ilmi i‘cAzim ispatlamak adma kitaplar yazmistir. Bu
kitaplardan en 6nemlileri sunlardir: Teemmulat fT Kitébillah, Resdil mine’l-ma’, ‘Ullimu’l-Ard fi’l-
Hadarati’l-Islamiyye, Suver min Tesbihi’l-Kainat lillah, et-Te’silu’l-Kur’ani li’l-Kaddya'l-
‘Imiyye, el-I‘cazu’l-Ilmi fi’s-Siinneti 'n-Nebeviyye, Medhal ild Dirdseti’l-I’cazi’l-‘Ilmi  fi’l-
Kur’an’il-Kerim  ve’s-Siinneti 'n-Nebeviyveti'I-Miitehhere,  Tefsiru’l-Aydti’l-Kevniyye — fi'l-
Kur’dni’I-Kerim. Bkz. http://www.elnaggarzr.com. Erisim tarihi: 16.02.2018.

8 Abdulmecid Zindani’nin bir kismu Tiirkge’ye de terciime edilmis “Te’siluI-I cdzi’l-‘lImi fi’l-
Kur’an ve’s-Sunne”, “Mintika’l-Musib ve’l-Hevdciz beyne’l-Bihar fi’l-Kur’dni’l-Kerim”, “el-
Beyyinetu’l- Timiyye fi’l-Kur’ani’l-Kerim”, “Beyyindtu r-Rasil ve Mu ‘cizatuh”, * ‘IImu’l-Ecinne
i Diii’l-Kur’dn ve’s-Sunne ” gibi ilmi i‘caza yonelik eserleri bulunmaktadir.

% Feteva’l-Lecnetu’l-Daime, el-Lecnetu’l-Déime li’I-Buhiisi’l-Iimiyye ve’l-Iftd, Cem* ve Tertib:
Ahmed b. Abdirrezzak ed-Duveys, Ridsetu Idareti’l-Buhiisi’l-‘Ilmiyye ve’l-ifta, Riyad Ty., c. 4, s.
180.

19 Aise Abdurrahmén, el-I‘cdzu’l-Beydn li’l-Kur’dn ve Mesdilu Ibni’l-Ezrek, Daru’l-Me*arif, Yy.
Ty., s. 96.

! Muhammed b. Késim el-Asimfi el-Hanbeli, el-Mevdiidt Salihat li'I-Huteb ve’l-Va‘z, Yy. Ty., s.
63.

12 En‘am, 6/38.

' Nahl, 16/89.

4 Zaglal Ragib Muhammed en-Neccar, Medhdl ild Dirdseti’l-I ‘cizi’l- TImi fi’I-Kur’dn’il-Kerim
ve’s-Siinneti n-Niibiivveti’[-Mtehhere, Daru’l-Marife, Beyr(t 1430/2009, s. 118-119.
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ilimlerine vakif olmas1 miimkiin degildir. Icat igin tedricilik bu baglamda sarttir.
Deney ve akil yiiriitmeyle zaman icinde kesifler yapilabilir.”> Makalemize konu
Olan Ibn ‘Useymin’in ‘ilmi i‘cAza temkinli yaklastigm sdyleyebiliriz. O,
Kur’an’a muvafik olan bilimsel nazariyeleri kabul eder. Fakat bu nazariyelerden
hareketle Kur’an’1 desteklemek icin istifade etmeyeceginin de altim1 ¢izer. Ona
gore nazariyelerin derin diistinme olmaksizin inkar edilmesi durumunda da
Islim’a herhangi bir yarar getirmekten 6te zarar getirir."® Arastirmamizda Gnce
onun, bilimsel tefsirdeki genel yaklasimini tespit edecegiz, sonra da dinyanin
donmesi ve yuvarlakligina dair mefkiresini ortaya koyarak degerlendirecegiz.

1. Ibn “‘Useymin ve ‘Ilmi I’ciz
Muhammed b. Salih el-‘Useymin,"” Kur’an’in, bilimsel buluslara ancak ummi

lafizlarla isaret ettigini sdyler. Ona gore ayetler, bilimsel buluslara has lafizlarla
deginseydi bu mananin sahabe tarafindan bilinmesi gerekirdi.'®

Hocas1 Abdurrahman es-Sa‘di, bir risdlesinde elektrikten bahsetmistir. Bunun
lizerine Tbn ‘Useymin, Kur’an’m ilmi kesiflere delaletinin farkli bicimlerden bir
tanesi olduguna karar vermistir.® Ote yandan Hadid slresinde Allah Teala’nin
(c.c.), demir elementinin faydasina dikkat ¢ektigini de bu duruma dair bir 6rnek
olarak zikretmistir.”” Ona gore eger Allah Teala (c.c.), demirdeki faydalar tek tek
siralasaydr ciltler dolusu kitap ortaya c¢ikardi. Allah’in, demirde insanin
menfaatinin oldugunu acgiklamasi, insanlarin bu faydalar tespit etmeleri i¢in zimni
bir tesviktir® Ibn ‘Useymin bu yorumuyla Kur’dn’m ilmi i‘cAzinin sarih
olmadigini, sadece ona isaret edildigini dile getirmeye ¢alismistir.

Buna bagli olarak yeni ¢ikan teknik araglari Ibn ‘Useymin, bid’at olarak gérmez.?

15 en-Neccar, Medhal, s. 121; Ayrica bkz. Abdurrahmén Ensari, el-Miirsidu’'l-Veciz Ila Uliimi’l-
Kur’éni’l-AZiz, Darun’n-Nida, Istanbul 2016, s. 185-190.

'8 fbn ‘Useymin, el-Kenzu's-Semin, c. 9, s. 248-249.

7 Muhammed b. Salih el-‘Useymin, daha ¢ok iigiincii dedesi ‘Osman’a nispetle “ibn ‘Useymin”
diye kisaca anilmistir. Ibn ‘Useymin, 1928 yilinda, Suudi Arabistan’in Kasim bolgesi sehirlerinden
biri olan ‘Uneyze sehrinde diinyaya geldi. Kur’an-1 Kerim kiraatini ve hifzin1 Seyh Abdurrahman
b. Slileyman’in yaninda tamamlamigtir. Daha sonra Abdurrahmén b. Nasir es-Sa‘di’nin yaninda
1951°de biiyiik camide tedrise bagladi. 1952 yilinda ilim enstitiilerinin a¢ilmasi {izerine, ilim tahsili
icin gittigi Riyad’da bu enstitiilerden birine birinci sinifi smavla ge¢mek siretiyle ikinci sinifa
kaydoldu. Riyad’daki giinlerini, Abdiilaziz b. Bdz’dan aldig1 derslerle degerlendirdi. Iki sene sonra
bu enstitiiden mezun olan Ibn ‘Useymin, ‘Uneyze Ilim Enstitiisii’ne dgretmen olarak atandi. Bu
sirada kaydoldugu Seriat Fakiiltesi’ndeki tahsiline disaridan devam etti. Kisa siirede bu fakiilteden
de mezun oldu. Fakiilte yillarinda, hocas1 Sa‘di’nin derslerine hi¢ aksatmadan devam etti. 1957
yilinda ‘Uneyze’de biiyiik cdmi imamligina atandi. Ayrica bunlara ek olarak ‘Uneyze Ulusal
Kiitiiphanesiyle ‘Uneyze ilim Ensitisii’nde dersler vermeye devam etti. Daha sonra Muhammed b.
Sufid Islam Universitesi’nin KAsim Subesi Seriat ve Usilii’d-Din fakiiltelerine 6gretim gorevlisi
olarak atandi. {lgili {iniversitede dgretim gorevlisi ve akide boliim bagkanlig1 yapan Ibn ‘Useymin
ayrica Sufidi Arabistan Biiyiik Alimler Kurulu’nda iiye olarak bulundu. 2000 yilinda kolon kanseri
teshisiyle hastaneye yatirilan ibn ‘Useymin, 2001°de Cidde’de tedavi gordiigii Kral Faysal
Hastanesinde vefat etti. Abdurrahim Kizilseker, Kur’dn’in Selefi Yorumu: Ibn ‘Useymin Ornegi,
(Doktora Tezi, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir 2017), s. 58-61.

'8 fbon ‘Useymin, Serhu Mukaddimeti 't-Tefsir, s. 124.

Y Jon ‘Useymin, Serhu I-Kavdidi’I-Hisan fi Tefsiri'I-Kur’dn, s. 42.

% Hadid, 57/25.

2! fbn “Useymin, Serhu’l-Kavdidi’l-Hisan fi Tefsiri’l-Kur’dn, s. 88.

22 fbn “Useymin, Serhu Mukaddimeti’t-Tefsir, s. 124.
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[lmi i‘cAzin yeni bir istinbat oldugu ve Miisliiman olmayanlar1 Islim’a davette
faydali olacag diisiincesindedir. Fakat bununla beraber Kur’an’in imkan dahilinde
olmayacak sekilde yorumlanmasia da karsi ¢ikar. O, dini ilimler disinda diger
ilimleri de onemser. Seri ilimleri 6ven Ibn ‘Useymin, Allah’in emrini imtisale
sevk etmesi durumunda seriatin disindaki ilimleri de degerli addeder.”® Ona gore
“Bilenle bilmeyen bir olur mu?”* ayeti geneldir. Yani ayet, hem fenni hem de
dini ilimleri kapsamaktadir.?

ibn Useymin, Al-i imran stiresinin 91. ayetinde®® gecen “tefekkiir” kelimesinin
“Ey Rabbimiz! Sen bunu bosuna yaratmadin” kavline bitisik olmasi sebebiyle
maddi ilimlere vakif olacak tefekkiiriin murat olmadigini sdyler. Ancak bdyle bir
tefekkiiriin diinyevi faydas: da yadsmamaz.?” ibn ‘Useymin’e matematik ve tibbin
Ogrenilmesi hakkinda soru soruldugunda, “Miisliimanlar ona muhtagtirlar, bu
ilimlerin 6grenilmesi farzi kifayedir” seklinde cevap vermistir. Ona gore bu
ilimlerle Miisliimanlarin maslahat1 gozetiliyorsa sonug itibariyle Allah’in rizasini
da kazandirirlar.?® Ote yandan o, bu ilimler i¢inde zararli, faydali, ne zararli ne de
faydali olanlarin bulunabilecegini ifade eder. ilim talibine, faydali olanin1 almasi
gerektigi tavsiyesinde bulunur.”®

Miifessirimiz, zaman zaman bazi meseleler karsisinda ilim adamlarinin bilgilerine
miiracaat etmistir.® Sigaramin haramligi konusunda, doktorlarin verdigi bilgilere
basvurmustur. “Zarara sebep olan sey, yasaklanmistir” kaidesini esas almakla
birlikte doktorlarin sigaranin zararina iligkin ittifaklarin1 da goz ardi etmemistir.*
Ibn ‘Useymin “daglarin kazik olmasi”** durumuna iliskin bir yorumu jeologlardan
almigtir. Jeologlara gore daglarin yerin ig¢inde saglam bir koki vardir. Bundan
dolay1 daglar sert olup kasirgalar bile onlar1 sarsamamaktadir.®®

Miifessirimiz, esasinda Kur’an’in zahiri lafizlarina mijracaat etmekle ilmi i‘caz1
aciklamaya caligsmistir. Rahman siiresinin, “laoally me Léie £33 “O denizlerin
her ikisinden de inci ve mercan ¢ikar”® ayetinde gecen L«e—\e ile neyin
kastedildigini tartigmistir. O, bunun taglib sanati geregi oldugunu sdylemistir.
Yani inci ve mercanin, tuzlu olan denizden ¢ikacagi belirtilmistir. Clinkii bu 1k1s1
tatl sudan ¢ikmaz. Bazilar1 da burada muzafin hazf oldugunu yani “ Ge &JA2
Laaaal” geklinde agiklamistir. Bir bagka gorlis de ayetin zahiri iizere kalmasi
gerektigi seklindedir. Yani s6z konusu ayette ne taglib ne de hazf vardir. Allah
yaratict olmasi sebebiyle, her ikisinden de ne ¢ikacagini bilir. Fakat tatli suda
« i gﬂ\” (incinin) olmasi da bir gercektir. Miifessirimize gore bu durum, ayetin

% [bn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 5, s. 35; ¢. 8, s. 68; Mecmiiu Feteva, c. 26, s. 56.

24 Ziimer, 39/9.

% fbn ‘Useymin, el-Kenzu's-Semin, c. 12, s. 63.

% “Onlar ayaktayken, otururken ve yanlari iizerine yatarken Allah’t anarlar. Goklerin ve yerin
yaratilisi tizerinde diisiiniirler. “Rabbimiz! Bunu bos yere yaratmadin, seni eksikliklerden uzak
tutariz. Bizi ates azabindan koru” derler.”

%" fbn “Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 3, s. 530.

% fbn “Useymin, Mecmu(l Feteva, c. 26, s. 50, 57.

% fbn “Useymin, Mecmu(l Feteva, c. 26, s. 54.

% fbn ‘Useymin, el-Kenzus-Semin, c. 1, s. 458-459; c. 2, s. 436-437; c. 3, s. 250-251, 406; c. 4, s.
384; c. 8, s. 154-165; c. 9, s. 234; c. 10, s. 452; c. 14, s. 98, 414, 457.

% ibn ‘Useymin, Serhu Manziimeti Usili’l-Fikh ve Kavdidih, s. 50.

*2 Nebe, 78/7.

% fbn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 14, s. 334.

% Rahman, 55/22.
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zahirini almamiz1 engellemez. O, zaruret olmadik¢a Kur’an ve Siinnetin zahirine
gore yorumlanmasi gerektigini diisiinir.*®

Belirtmek gerekir ki Ibn ‘Useymin ilmi i‘caz olduguna inanilan bazi yorumlara
kars1 ¢ikar. Rahman stiresinin 33. ayetindeki “0s¥5 Gall Jisa & “Ey cin ve insan
topluluklari!” ifadesini tahaddi olarak kabul eder. Bu ayette Kur’an’in fiizeye
isaret ettigini kabul etmenin yanlishgmi ifade eder. ibn ‘Useymin teknolojik
gercekligi de yalanlamamaktadir. Ancak ayetin “Yerin uclarindan kagmaya giic
yetirseler dahi gokyliziinde kagmaya gili¢ yetiremezler” manasmi Vvermeyi
amagcladigina dikkat ceker.*® Aslinda o, bu durumun Kur’an’in veya siinnetin buna
isaret ettigi seklinde anlasiimamasi gerektigini vurgular. Avyetteki tahaddinin
kiyamet giinii olacagini da su sekilde beyan eder: “Rahman siiresinin 33. ayetinde
bir aciz birakma s6z konusudur. Bunun fiizeyle bir yere ulasilabilecegine isaret
ettigini zanneden kisi yanilmistir.”®" Miifessir ibn ‘Useymin, bu goriisii ayetteki
climlenin tahaddi ciimlesi olmasina dayandirir. Kald1 ki tahaddi giicii yetmeyene
yapilir. Hasili bu aciklamalarda Ibn ‘Useymin’in, dyetin veya siinnetin tasdik
makaminda getirilmesine karst oldugu goriilmektedir. Ote yandan onun ne
reddettigi ne de onayladigi durumlar da bulunmaktadir. Diinyanin yagina omiir
bicenlerin sozlerini ne tasdik edebilecegini ne de yalanlayabilecegini belirtmistir.
Diinyanin yasina omiir bicmenin tespit edilemeyecegini dolayisiyla bu konuda
aciklama yapmanin miimkiin olamayacagini ifade eder.*®

fbn ‘Useymin, ayetlerde gecen kelimelerin bazen hem &6nceki hem de simdiki
alimlerin farkli anlamalarina miisait olacak sekilde Allah tarafindan irade
edilebilecegini soyler. Mesala En’dm stresinin 125. ayetinde® Kafirlerin inkar
halini tasvir i¢in kullanilan “sWldl & S5ia3 W& “sanki goge cikiyorlarmis gibi”
ifadesinden, ge¢mis donem ve gilinlimiiz miifessirlerinin farkli manalar
cikardiklarini  sdyler. Onceki alimler bunu yiiksek daglara tirmanilmasi
durumunda ¢ekilen sikinti ile agiklarken simdiki alimler ise basingla agiklarlar.

Allah her iki durumu da bilmektedir. Ayet her iki durum icin de uygundur.*°

Ibn ‘Useymin, Sad stresinin 10. élyetinden41 aya ¢ikmanin miimkiin olmadigina
dair bir mananin ¢ikarilamayacag1 kanaatindedir. Ciinkii “Ay goktedir” demek
“yiiksektedir” manasindadir. Bugiin insanlarin bulutlarin {izerine ¢iktiklar
asikardir. Ibn ‘Useymin s6z konusu ayetin aya ¢ikmanin miimkiin olduguna da
delalet etmeyecegini sdyler. Ona gore seriat aya ulasmay1 imkansiz g(')rrnemistir.42
Hatta ¢ok fazla ekonomik harcama yapilmasi durumunda insanlar yildizlara dahi
cikabilecektir.*?

% [bn ‘Useymin, el-Kenzu's-Semin, c. 14, s. 99.

% [bn ‘Useymin, el-Kenzu's-Semin, c. 3, s. 449; c. 14, s. 104-105.

%" fbn “Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 3, s. 449; c. 14, s. 104-105; Baska farkl: érnekler i¢in bkz. c.
14, 5. 542-543.

% fbn “Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 14, s. 62.

% “Allah, her kimi dogruya erdirmek isterse, onun gogsiinii Islim’a agar. Kimi de saptirmak
isterse, onun da gogsiinii goge ¢ikiyormugcasina daraltir, sikar. Allah, inanmayanlara azap (ve
stkintiyi) iste boyle verir.”

*0 fbn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 12, s. 118.

" “Yoksa goklerin, yerin ve ikisi arasindakilerin hiikiimranligi onlarin midir? Oyleyse sebeplere
yapisarak yiikselsinler (bakalim!”

*2 [bn “Useymin, el-Kenzus-Semin, ¢. 11, s. 311-312.

“ ibn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 9, s. 274.
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Mifessirimiz bazen ileride yanlis olarak ortaya ¢ikmasi miimkiin olan bilgilere de
yer verir. Ornegin “ Orada (diinyada) yasayacaksiniz, orada Oleceksiniz ve
oradan (mahsere) ¢ikarilacaksimz™"* ayetine dayanarak yasama sartlarin sadece
diinyada olmasini sdylemesi buna oérnek olarak verilebilir.*® Ayet séz konusu
insanlar icin asil yasama yerinin diinya oldugu vurgusunu yaptigi sdylenebilir.
Ama ayetlere dayanarak yasamin sadece burada oldugunu sdylemek, biiyiik bir
iddiadir. Kald1 ki uzaydaki cisimlerle ilgili her giin yeni bilgilere ulagilmaktadir.
Giiniin birinde bir gok cisminde insanlarin yasayabileceklerine dair bilgiye ve
imkanlara ulagilirsa ibn ‘Useymin’in ilmi tefsir anlayisina mesafeli ve tutucu
davranmasinin sonucu olarak yapti§i yorumlarmin higbir degerinin olmadigi
anlasilacaktir. Halbuki ibn ‘Useymin’in bu noktada goriis belirtmemesi daha
isabetli olurdu.

Miifessirimiz, ayetlerin ilmi mu‘cizelere isaret etmesinin muhtemel olmasi
durumunda buna bir engel gérmez. Ama ayetin zorlamayla ilmi i‘caz icin tefsir
edilmesinden de hosnut olmaz.*® Kur’an’m bir teoriyi veya vakii bir isi teyit
etmek igin yorumlamamn yanhshigmi vurgular.*’ O, kati bir delil ortaya ¢ikmasi
durumunda Kur’an’in zahiri ifadelerinin te’vil edilebilecegi kanaatindedir. Mesela
diinyanin yuvarlak olusunu savundugu halde®® bazi ¢ekincelerden dolay1 diinyanin
donmesinin dogrulugu meselesine Kur’an’in zahiri ifadelerinden hareketle
temkinli yaklaslr.49

Sonug olarak Ibn Useymin’in bu konuda, tutucu taraflar1 olmakla beraber, mutedil
olmaya c¢alistig1 goriilmektedir. Zira o, asir1 derecede bilimsel tefsiri savunanlara
ve timiiyle reddedenlere ciddi anlamda elestiriler getirmektedir. Miifessirimiz,
ilm1 verilerin, Kur’an’in lafz1 ¢ergevesinde yorumlanmasi miimkiinse bu manay1
almada bir problem goérmez. Aksi takdirde ortaya konulan mananin kabul
edilemeyecegini dile getirir.50

Ibn ‘Useymin’in diinyanin yuvarlaklifma ve dénmesine yonelik tafsilatli izahini
tefsirinde gérmek miimkiindiir. Onun ilm1 i‘cdz konusuna yonelik reddettigi ve
kabul ettigi durumlart diinyanin donmesi ve yuvarlakligi hakkindaki tafsilath
aciklamalarindan hareketle dile getirmede fayda gérmekteyiz.

1.1.Diinyanin Dénmesi

llkgagin tabiat filozoflarindan Anaximandros (m. ©. 588-524), diinyanin
dondiigiinii iddia etmistir. Anaxsimenes (m.5.525-585) ve Pythogoras (m.6.570-
495) da bu minvaldeki diisiinceyi savunmustur.”® Fakat s6z konusu filozoflar bu
fikri teyid edecek ilmi verilere sahip degillerdi. Batlamyus (m.s. 168) milattan
sonra ikinci asrin ortalarinda yerin merkezde sabit oldugu seklinde oncekilerin
aksine bir fikri benimsedi. Ortagag’a gelindiginde, on altinci asirda, Copernicus
(m.s. 1473-1543) Batlamyus’un yer merkezli teorisine karsi giines merkezli

“ A‘raf, 7/25.

* ibn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 1, s. 138.

*® [bn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 4, s. 287-288.

" bn ‘Useymin, el-Kenzu ’s-Semin, c. 14, s. 8.

*® [bn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 11, s. 251-253; c. 12, s. 31.

* fbn ‘Useymin, el-Kenzu’s-Semin, c. 13, s. 43-44; c. 14, s. 8; c. 10, s. 236-238; c. 13, s. 44; c. 14,
s. 8.

% fbn “Useymin, Serhu Manzimeti Usili’l-Fikh ve Kavaidih, s. 98-99.

> Hiisameddin Erdem, Ilk¢ag Felsefesi Tarihi, Sebat Ofset Matbaacilik, Konya 1998, s. 71-82.
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nazariyeyi dile getirmis®® ardinda da aym fikri savunan Giordano Bruno (5.
1009/1600), hayatin1 feci bir sekilde kaybetme gibi bir bedel ddemistir.”® Islam
diisiincesinde Ebl Said es-Secezi (415/1024), Birini (v. 440/1048), Eba Ishak
Ibrahim b. Yahya et-Tecribi en-Nekkas Zerkali (8. 480/1087) ve Ali b. Omer el-
Kazvini el-Katibi (6. 600/1204) gibi alimler s6z konusu fikri benimseyip
temellendirmeye gallsmlslardlr.54

Glinlimiizde bilimsel alanda biiyilk bir mesafenin katedildigini gdrmek
miimkiindiir. Cografya ve astronomik sahada eski zamanlara gore nazari olarak
kalan bir ¢cok mesele bilim insanlar tarafindan agikliga kavusturulmus ve kesinlik
kazanmistir. Diinyanin dondiigii meselesi de kesinlik kazanan meselerden biri
olmustur. Cagimiz veya yakin dénem miifessirlerinin ve alimlerinin ¢ogu da
bilimsel veriler dogrultusunda goriis beyan etmisleridir.”® Ancak diinyanin kendi
etrafinda déndﬁgﬁnﬁ reddeden ¢ogu Hanbell mezhebine mensup selefi alimler de
bulunmaktadir.’

%2 Muhammed Mahm(d Mahm{ideyn-Taha ‘Osmén el-Ferra, el-Medhal ild ‘Ilmi’l-Cografya ve'l-
Bie, Daru’l-Merth, Dermek Ty., s. 127-128.

%3 Reca Vahid Duveydiri, el-Bahsu I- TImi Esdsiyyetuhu 'n-Nazariyye ve Miimdresetuhu’l- TImiyye,
Daru’l-Fikri’l-Mu’asir, Beyrat 1421/2000, s. 133.

> Sakir Hesabak, ‘TImu’l-Cografya ‘Inde’l-‘Arab, el-Miiessesetu’l-Arabiyye, Yy. Ty., s. 33.

® Muhammed Semih ‘Afiye, el-Kur’dn ve ‘Ulimu’l-Erd, ez-Zehrau 1i’l-i‘lami’l-Arabi,
1414/1994, s. 58; Cevdet Hiiseyn Cevdet-Fethi Muhammed Eb( Tyane, Kavdidu’l-Cografya’l-
‘Ammeti’t-Tabi iyye ve’l-Beseriyye, Daru’l-Ma‘rifeti’l-Cami‘iyye, Yy. Ty., s. 38, 39, 43, 47, 48,
50, 51, 53, 59, 257; Abdulaziz Tarih Seref, el-Mukaddimat fi’l-Cografya 't-Tabi ‘iyye, Merkezu’l-
Iskenderiyye, Ty. Yy., s. 25, 41, 42, 46, 302.

% «Omer b. Silleyman b. Abdilldh el-Esker el-Atibi, el-‘dkide fillah, Daru’n-Nefais, Urdiin
1999/1419, c. 1, s. 167; Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Menar, el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l-
‘Amme, Yy. Ty., c. 12, s. 17; Ahmed b. Mustafa el-Meragi, Tefsiru’I-Meragi, Sirket Mektebe ve
Matba‘a el-Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladuhu bi Misr, 1365/1946, c. 23, s. 11, 13; Seyyid
Kutub, fi Zilali’l-Kur’an, Daru’s-Surlk, Beyrit-Kahire 1992/1412, c. 5, s. 3092, c. 6, s. 3703;
Abdulkerim Ydnus el-Hatib, et-Tefsiru’I-Kur’dni li’I-Kura@n, Daru’l-Fikri’l-‘ Arabi, Kahire Ty., c.
12, s. 933; Muhammed et-Tahir b. Muhammed et-Tahir b. ‘Asr et-TOnust, et-Tahrir ve’t-Tenvir,
ed-Daru’t-TOnusiyye, Yy. 1984, c. 1, 127, c. 3, 214, ¢. 2, S. 578, c. 19, s. 45; Muhyuddin b.
Ahmed Mustafa Dervis, I rabu’l-Kur’dn ve Beydnuh, Daru’l-irsad, Humus-SQriyye 1995/1415, c.
6, s. 306; Muhammed Mutevalla es-Sa‘ravi, Tefsiru s-Sa ‘ravi, Metabi Ehbari’l-Yevm, Yy. 1997,
c. 12,s. 7191, c. 18, 11369, 11381, c. 19, s. 11600; es-Sa‘ravi, Mu ‘cizetu’l-Kur’dn, el-Muhtaru’l-
Islami, Kahire 1398/1978, s. 45, 50, 52; Muhammed Mahmdd el-Hicizi, et-Tefsiru’l-Vadih,
Daru’l-Cili’l-Hadid, Beyr(t 1993/1413, c. 2, s. 529, c. 23, 159; el-Hicazi, et-Tefsiru’l-Vasit,
Daru’l-Fikr, Yy. 1422, c. 2, 1579; Vehbe b. Mustafa ez-Zuheyli, et-Tefsiru’l-Munir, Daru’l-
Fikri’l-Mu‘asir, Dimesk 1998/1418, c. 17, s. 47, c. 20, s. 42; Ibrahim el-Kettan, Teysiru t-Tefsir, c.
2, s. 181, 282, c. 3, 140, 168; Salah Abdulfettah el-Halid1, el-Kur’dn ve Nakdu Meta ‘ini’r-
Ruhbéan, Daru’l-Kalem, Dimesk 1428/2007, c. 1, s. 23; Abdulmuhsin b. Zibn b. Mut‘eb el-Metirf,
Da ‘vetu't-Ta ‘inine fi’l-Kur’dni’l-Kerim fi Kerni’r-Rabi‘ ‘Asere el-Hicri ve’r-Reddu aleyhd,
Daru’l-Besairi’l-Islami, Beyrit 1427/2006, s. 372; Ali Ali Subh, et-Tasviri’l-Kur’'dni Ii’l-
Kayyimi’l-Halkiyye ve 't-Tesriiyye, el-Mektebetu’l-Ezheriyye, Yy. Ty., s. 149; Muhammed Ismail
Ibrahim, el-Kur’dn ve I‘cdzuhu’l-‘Ilmi, Daruw’l-Fikri’l-‘Arabi, Yy. Ty., s. 80, 82; Mahmid
Muhammed Garib, Siretu’l-Vaki‘a ve Menhecuha’l-Akaid, Daru’t-Turasi’l-‘Arabi, Kahire
1418/1988, s. 37; Ali Cum‘e Muhammed Abdilvehhab, el-Mustalahu’l-Usili ve Miiskiletu’l-
Mefahim, el-Me‘hedu’l-Alemi, Kahire 1417/1996, s. 14; Nadiye Serif el-‘Umri, Edvd ala’s-
Sekafeti ’I-Isldmi, Miiessesetu’r-Risale, Yy. 1422/2001, s. 234.

% Bkz. Muhammed b. Abdirrahman b Muhammed b. Abdillah b. Abdirrahman b. Muhammed b.
Kasim el-Asimi el-Hanbeli, el-Mevdiidt Salihdt li’l-Huteb ve’l-Va‘z, Yy. Ty., s. 63; Feteva ve
Resdil Semdhe es-Seyh Muhammed b. Ibrahim b. Abdillatif Ali’s-Seyh, Tahkik: Muhammed b.
Abdirrahman b. Kasim, Metbe‘etu’l-Huklime Mekke, Yy. 1399/1979, c. 13, s. 107; Feteva’l-
Lecneti’d-Daime, el-Lecnetu’d-Déime li’I-Buhiisi’l- ‘Ilmiyye ve’l-Iftd, Cem® ve Tertib: Ahmed b.
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Ibn ‘Useymin de diinyanin dondiigii konusunda tereddiidii olan alimlerden
birisidir. O, “a% 3 o) Gl 35 W2V B A§” “O, sizi sarsmamasi igin yeryiiziinde
saglam daglar meydana getirdi™® Aayetinden kimi miifessirlerin diinyanmn
dondiigl ¢ikariminda bulunmasini her ne kadar nazariyat agisindan ¢ok kuvvetli
gorse de bundan kati bir delilin ¢ikmayacagmi soyler.”® Giinesin ve aym
dondigiinii kati kabul eden® ibn ‘Useymin, diinyanin ddénmesinin imkan
dahilinde oldugunu belirtir. Ona gore eger diinya doguya, gilines de batiya dogru
donerse bu daha da kolaydir. Ayrica ayn1 yonde donmekle beraber biri digerine
nazaran daha siiratli ise de gece giindiiz farklilig1 gerceklesir. Fakat Ibn ‘Useymin,
bilimin, gece ve giindiiziin giinesin yerkiireyi takibiyle oldugu verisinin aksine
diinyanin giinesi takibiyle gerceklestigini diisiiniir. Onun tek gerekgesi Kur’an’in
zahirine olan baghligidir. Hissi bir durum ortaya ¢ikmadikga bundan
vazgecilmemesini 6nemser.®’ Yakini bir bilginin ortaya ¢ikmasi durumunda
ayetin te’vilini de miimkiin gt')rl'ir.62 Uzak bir ihtimal de olsa Ibn ‘Useymin zahirin
aksine diinyanin dondiigii, bundan dolay1 gece ve giindiizlin olustugu bilgisinin
ortaya Cikmast durumunda giinesin dondiigiiyle ilgili ayetlere sdyle mana
vermenin gerektigine inanir: “Giines, insanin bakisina gore akar.®® Giinesle ilgili
fiiller miisahedemize goredir. Kati ve hissi olarak bir bilgi sabit olursa problem
olmaz. Ciinku zahirin delaleti de zannidir. Bu delaletten ancak ondan daha kavi ve
kati bir delille Vazge(;ilebilir.”64

Aslinda Ibn ‘Useymin bu konuda derin arastirma yapma ve miinakasa etmenin
faydasina da inanmaz. Bir meselede tahkikli arastirma i¢in ayetlere bakilmasi
gerektigini oncelikle vurgular,® kati bir bilginin olmasi durumunda ayetleri buna
uygun te’vil edebilecegini sdyle dile getirir: “Kehf sliresinin 17. éyeti66 giinesin
hareket ettigine delildir. Bu hareketlilikle beraber giinesin dogus ve batisi
olmaktadir. Bugilin insanlar diinya doniiyor, giines sabittir, demektedirler.
Yanimizda Allah’in kelam1 var. Bize diisen ayeti zahirine hamletmek, zahirden
uzaklagmamaktir. Ancak acik bir delil ile uzaklasabiliriz. Kati bir delil, gece ve
giindiiziin farklilasmasiin sebebi, diinyanin deveranidir derse ayetleri, vakiaya
mutabik bir manaya te’vil etmek icap eder. Bize, su an diigsen, giinesin deveraniyla
gece ve giindiiziin oldugunu sdylemektir. Kesin bir sekilde gilinesin yerinde sabit
olup diinyanin kendi etrafinda donmesi neticesinde gece ve giindiiziin meydana
geldigini bilsek, Kur’an’in kati bir seye ters olmamasi i¢in bu durumda ayetleri
te’vil etmek gerekecektir.”67

Abdirrezzak ed-Duveys, Ridsetu Idareti’l-Buhisi’l-‘Ilmiyye ve’l-iftd, Riyad Ty., c. 4, 180;
Abdurrahman b. Yahya b. Ali b. Muhammed el-Mu‘ellimi el-Atmi el-Yemani, el-Kaid ila
Tashihi’l- ‘Akdid, Tahkik: Muhammed Nasiruddin Elbani, el-Mektebetu’l-islami, Yy. 1404/1984,
S. 254.

% Nahl, 16/15.

> fbn “Useymin, el-Kenzu 'Semin, c. 13, s. 43-44; c. 14, s. 8.

% fbn “Useymin, el-Kenzu 'Semin, c. 11, s. 374, 375; ¢. 12, s. 31; c. 14, . 8.

*! ibn “Useymin, el-Kenzu Semin, c. 10, s. 236-238; c. 13, s. 44; c. 14, s. 8.

%2 fbn “Useymin, el-Kenzu Semin, c. 8, s. 665; c. 10, s. 244; c. 12, s. 543; c. 14, s. 8.

% ibn “Useymin, el-Kenzu Semin, c. 12, s. 33-34; c. 14, s. 8.

® ibn ‘Useymin, el-Kenzu Semin, c. 11, s. 375; c. 14, s. 8.

® ibn ‘Useymin, el-Kenzu ’Semin, c. 13, s. 45.

% “(Orada olsaydin) giines dogdugunda onun; magaralarimn sag tarafina kaydigin, batarken de
onlara dokunmadan sol tarafa gittigini goriirdiin”

®" fbn “Useymin, el-Kenzu’Semin, c. 7, s. 115-116.
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Ibn ‘Useymin kanaatimizce astronomi ilmine olan ilgisizligi ya da sirf Ayetleri
zahirine gore degerlendlrlp asil anlatilmak istenen mefhuma yonelmedlgmden
olsa gerek, “G_paall (e uadll ‘_.;-'\-’ @ 58 “Allah giinesi dogudan getirir’®® ayetinde
gokbilimcilerinin, diinyanin dondiigiine iliskin bilgilerinin dogru olmadig: fikrine
ulagir. Ona gore astrologlar, glinesin bizzat deverani s6z konusu olmadigi, giinesin
ortaya c¢ikincaya kadar yerin dondiigii kanaatindedir. O yine Allah’in ayette
“Allah, yeri giines dogudan goriiliinceye kadar dondiiriir” demediginden hareketle
Kur’an’in zahirine muhalefet edenlere itibar edilmemesi gerektigini dile getirir.
Kur’an’da giines hakkinda “gelir, dogar, batar, zeval bulur, saklanir” ifadeleri
gecmesine binaen Ibn ‘Useymin, diinyaya bunlari izafe etmemiz durumunda
Kur’an lafizlarinin aksine konusacagimizin tehlikesine isaret eder. Bir baska
acidan o soyle diisiiniir: Astronomi alimleri bu konularda hem fikir degillerdir.
Kaldi ki Allah, kiyamette astrologlara degil, peygamberlere karst nasil bir tavir
icinde oldugumuzdan hesaba ¢ekecektir. Miifessirimizin, Kur’an’in zahirinden ve
duyularimizin hissettiklerinden sorumlu oldugumuza iliskin agiklamalar1 da
sOyledir: “Astrologlarin hissedilir bir sekilde icmalar1 ortaya ¢ikmayincaya kadar
Kur’an’in zahirinden donmeyiz. Bu durumda Rabbimize kavusunca ‘Sen hicbir
nefse giiciinden baskasi yiiklenmemis, giiciiniin yettigince Allah’tan korkun’
demistin diyecegiz. Biz ancak senin ‘Giinesi dogarken goriirsiin®® sbziine giic
yetirebildik. Yani goz, isin hakikatina dair goremedigi gerceklerden degil, ancak
zahiri olarak gordiigiinden mesuldiir.”™

[bn ‘Useymin nazariyelerle felek Aalimlerine itibar edilemeyecedi, Kur’an’m
zahirinden vazgecilemeyecegi noktasini 1srarla vurgular. Onun yukarida
arzettigimiz fikirlerini tartismak istiyoruz:

a) Kur’an’dan sadece bir Ayetle meselenin kiinhiine vakif olunamaz. Ibn
‘Useymin’in yukarida sozii edilen ayetlerle yetinerek konuyu tartigmasi delil
getirme bakimindan yetersizdir. Gozlerimizle giinesin dogup batmasini temasa
etmemiz sadece giinesle gece gilindiiziin meydana geldigini gdstermez.

Evrensel 0zelligi sebebiyle siradan insanlarin dahi anlayacagi sekliyle giinesin
konumundan ilahl kudret ve azamete yonelik mesaj ¢ikarilmasi amaglanmistir.
Kur’an’in amaci zaten gece ve gilindiiziin nasil meydana geldigini, giinesin
hareketlerini 6gretmek degildir. Ancak Kur’dn’in kevni ayetlerinin bugiin ortaya
c¢ikan bilgilerle tearuz i¢inde olabilecegini de sOyleyemeyiz.

Bilimsel veriler gece ve giindiiziin, diinyanin kendi etrafinda dénmesiyle oldugu
seklindedir.” Bizler diinyay1 sabit olarak hissettigimiz i¢in giinesin dogusu ve
batisiyla gece gilindiiziin oldugu kanisindayiz. Eger ayet “Giines dogdugunda72
ifadesini kullanmigsa bu zahirl olarak giinesin durumundan haber vermistir.
Dolayisiyla bilimsel veriler ile Kur’an’da gegen giinesin dogmasi, batmast ve
saklanmasi gibi tabirlerin celiski arzettigi asla sdylenemez. ibn ‘Useymin de zaten

% Bakara, 2/258.

% Kehf, 18/17.

" ibn ‘Useymin, el-Kenzu’Semin, c. 2, s. 200.

! Cevdet Hiiseyn Cevdet-Fethi Muhammed Ebu ‘iyane, Kavdidu'I-Cografya’l-Ammeti t-Tebeiyye
ve’l-Beseriyye, Daru’l-Ma’rifeti’l-Camiiyye, s. 38-59, 257.

72 Kehf, 18/17.
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apacik bilginin ortaya ¢ikmasi durumunda giinesin zahiri olarak donme olayma
bizim yorumladigimiz gibi bir agiklama yapmlstlr.73

b) Bilimsel verileri Kur’an’1 anlamada ancak nazariyattan ¢ikip kati hale geldikten
sonra kullanabiliriz. Ibn ‘Useymin’in eski ve yeni astronomi bilim adamlarinin bu
konuda ittifaklariin olmadigimi sdylemesi dogru degildir. Eski gok bilimcilerin
ittifak icinde olmadigi yonii dogru ise de bugiin devasa teleskop, uydu ve uzay
araclartyla bilim adamlari tarafindan giines, ay ve diger gok cisimlerinin
durumlarina iliskin kati bilgiler elde edilmektedir.

Giiniimiiz bilim adamlarindan diinyanin dénmedigini iddia eden yoktur. Ibn
‘Useymin’in bu konudaki gelismeleri énemsemedigi anlasilmaktadir. Kaldi ki
bilimsellik paralelinde Kur’an’in yorumlanmast Kur’an’in kendi agiklamasi
olarak anlasilmadigi miiddetge, ¢ikabilecek hata musamaha ile karsilanacaktir.
Diinyanin Yuvarlakhg:

Ilk¢ag filozoflarindan Anaksimenes (m.06. 588-524) diinyanin tepsi seklinde
oldugunu tasvir etmistir. Buna karsin diinyanin kiire seklinde olduguna dair ilk
diislinceyi Pyhtogoros (m.6. 570-495) sonra Parmenides (m.6. 515-460) ardinda
Aristoteles (m.d. 384-322) ortaya koymustur. ”* Yani Yunanl filozoflar bu konuda
ilk fikir sahibidirler.” Islam diisiincesinde ise BirGni (m.s. 972-1050) bunu dile
getirmistir. Ferdinand Macellan (6. 1521)"° ve Nicolaus Copernicus (8. 1543)"
uzun zaman sonra bu bilimsel bilgiye ulagmistir. Bu arada Kristof Kolomb’un
Amerika kitasini kesfetmesinin ardinda yatan sebebin diinyanin yuvarlakligina
iligkin bilgisi oldugu sé')ylenmistir.78

Birini’den baska, basta Gazzali’® (v. 450/1058) olmak iizere Ibn Hazm,*® Eb{
Abdillah Muhammed b. Abdillah b. idris (v. 1166),%' Fahreddin Razi® (v.
606/1210) Kadi Beydavi (v. 685/1286),%* Nesefi® (6. 710/1310) ve Said Nursi®

" ibn ‘Useymin, el-Kenzu 'Semin, c. 12, s. 33-34.

™ Huisameddin Erdem, Ilk¢ag Felsefesi Tarihi, Sebat Ofset Matbaacilik, Konya 1998, s. 73-205.

> Muhammed Mahmid Muhammedeyn-Taha ‘Osman el-Ferra, el-Medhel il ‘[imi’l-Cografya
ve’[-Bie, Daru’l-Merih, Dermek Ty., s. 109.

® Muhammed Mahmid Muhammedeyn-Taha ‘Osman el-Ferra, el-Medhel ild “Iimi’l-Cografya
ve’[-Bie, s. 110.

" Reca Vahid Duveydiri, el-Bahsu 'I- ‘Iimi Esdsiyyetuhu 'n-Nazariyye ve Miimdresetuhu’l- ‘[Imiyye,
s. 133.

® Muhammed Mahmid Muhammedeyn-Taha ‘Osman el-Ferra, el-Medhel ild ‘Iimi’l-Cografya
ve’l-Bie, s. 479.

¥ Gazzali, Tehdfutu’l-Felasife, Tahkik: Siileyman Diinya, Daru’l-Me‘4rif, Misir 1385/1966, s. 80.
% Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endulusi ez-Zahiri, el-Fas! fi’l-Milel ve’l-
Ehva ve’n-Nihal, Mektebetu’l-Hanci, Kahire Ty., c¢. 2, s. 78; Muhammed Mahmid
Muhammedeyn-Taha ‘Osman el-Ferra, el-Medhel ila ‘Iimi’l-Cografya ve’l-Bie, s. 109.

8 Muhammed b. Muhammed b. Abdilldh b. idris el-Huseyni et-Talibi, Niizhetu'I-Miistak f
Intiraki’l-Afak ‘Alemu’l-Kutub, Yy. 1409, c. 1, s. 3; Galib b. Ali ‘ivaci, el-Mezdhibu’l-
Fikriyyetu’lI-MU ‘asir ve Devruhd fi’l-Mucteme ‘at ve Mevkifu’l-Musellem minha, Mektebetu’l-
Asriyyetu’z-Zehebiyye, Cidde 1427/2006, c. 2, s. 1150; Alf es-Siikra, ‘Tlmu’l-Civilucyd ‘Inde’l-
‘Arab, Miessesetu’l-Arabiyye, Yy. Ty., s. 46.

8 EbG Abdillah Muhammed b. Omer b. el-Hasan b. el-Hiiseyn el-Teymi Fahruddin er-Razi,
Mefditihu’l-Gayb, Daru ihyai’t-Turas, Beyr(t 1420/2000, c. 2, s. 337.

8 Eba Said Abdullah b. Omer b. Muhammed es-Sirazi el-Beydavi, Envdru 't-Tenzil ve Esrdru’t-
Tevil, Tahkik: Muhammed Abdurrahman er-Mur‘esli, Daru Ihyai’t-Turés, Beyrdt 1418/1998, c. 1,
S. 55.

% Abdullah b. Ahmed en-Nesefl, Meddriku 't-Tenzil ve Hakdiku't-Te vil, Daru'n-Nefais, Tahkik:
es-Seyh Mervan Muhammed es-Siar, Beyrit 1427/2006, c. 1, s. 65.
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(v. 1960) gibi alimler diinyanin yuvarlakligini eserlerinde agik¢a ifade etmislerdir.
Diyebiliriz ki hem eski hem de yeni cografyact ve miifessirler, diinyanin
yuvarlakligi meselesinde daha giiclii bir sekilde iddialarim temellendirmislerdir.®

Ibn ‘Useymin, daha &nce bahsettigimiz gibi diinyanin dénmesi konusunda
Kur’an’in zahiri ifadelerini esas alip temkinli tavrim1 gosterirken diinyanin
yuvarlak oldugunu ise farkli sekillerde temellendirmeye calisir. O buna dair
Kur’an ayetleri ve sahibe kavliyle beraber akli bazi deliller de getirir. Ozet
seklinde bu delilleri soyle siralayabiliriz:

8 Said Nursi, Muhakemat, Sozler Yay., istanbul 1991, s. 49-50.

% Muhammed b. Abdillah Ebd Bekr b. el-*Arabi el-Me-afiri el-isbili el-Maliki, el- ‘Avdsim mine’I-
Kavasim fi Tahkiki Mevakifi’s-Sahdbe ba‘de Vefdti’n-Nebl, Tahkik: Muhibbuddin el-Hatib-
Mahmad Mehdi el-istanbili, Daru’l-Cil, Beyr(t 1407/1987, s. 31; Nizamuddin el-Hasan b.
Muhammed b. Hiiseyn el-Kummi en-Nisabari, Gardibu I-Kur’dn ve Regdibu’l-Furkan, Tahkik:
es-Seyh Zekeriyyd ‘Umeyrat, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrit 1416/1996, c. 1, s. 455;
Muhammed Cemaluddin b. Muhammed Said b. Kasim el-Kasimi, Mehdsinu’t-Te vil, Tahkik:
Muhammed Basel ‘Uylinu’s-Sid, Dﬁm’l-Kutubi’l-‘Hmiyye, Beyrat 1418/1998, c. 7, s. 73;
Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Menar, el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l-‘Amme, Yy. 1990, c. 1, s.
177, c. 8, 404, c. 12, s. 20; Ahmed b. Mustafa el-Meragi, Tefsiru’l-Merdgi, Sirket Mektebe ve
Matba‘a Mustafa Elbani el-Halebi, ve Evladuhu bi Misr, Yy. 1365/1946, c. 8, s. 174, c. 23, s. 145;
Seyyid Kutub, fi Zildli’l-Kur’dn, Daru’s-Surlk, Beyrit-Kahire 1412/1992, c. 5, s. 3038;
Abdulkerim Y{nus el-Hatib, et-Tefsiru ’I-Kur dni li’I-Kur ’dni, Daru’l-Fikri’l-‘ Arabi, Kahire Ty., c.
4, 414, c. 12, s. 1118; Muhammed Mutevalla es-Sa‘ravi, Tefsiru’s-Sa ‘ravi, Metabi‘ Ehbari’l-
Yevm, Yy. 1997, c. 3, s. 1360, 1361, c. 4, 2334, c. 12, s. 7187, c. 13, s. 8154, c. 15, 5. 9519-9523,
c. 16, s. 10119, c. 17, s. 10495, c. 18, 11319, 11369, 11374, c. 19, s. 11738; Muhammed Seyyid
Tantavi, et-Tefsiru’l-Vasit li’l-Kur’dni’[-Kerim, Daru Nahde Misr, Kahire 1998, c. 12, s. 196;
Cabir b. M(sa b. Abdilkadir b. Cabir Eb( Bekr el-Cezairl, Eyseru 't-Tefdsir li Keldmi’l-‘Aliyyi’l-
Kebir, Mektebetu’l-‘Ulim ve’l-Hikm, Medine 1424/2003, c. 1, s. 103; el-Hicazi, et-Tefsiru’l-
Vidih, c. 3, s. 541; ez-Zuheyli, et-Tefsiru’l-Munir, ¢. 1, 32, c. 3, 196, c. 8, s. 234, 236, c. 14, s. 23;
Sihdbuddin Mahmdd b. Abdillah el-Huseyni el-AlQsi, Rihu’l-Mednt fi Tefsiri’l-Kur’dni’l-‘Azim
ve’s-Seb ‘i’I-Mesani, Tahkik: Ali Abdilbari ‘Utbe, Déru’l-Kutubi’l-‘Hmiyye, Yy. 1415/1995, c. 10,
s. 28; Abdulkadir b. Mollda Huveys es-Seyyid Mahmid Ali G&zi el-‘Ani, Beydnu’l-Meéni,
Matba‘atu’t-Terakki, Dimesk 1382/1965, c. 4, s. 267; Muhammed b. Muhammed b. Suveylim Ebi
Suhbe, el-Isrdiliyydt ve’l-Mevdiidt fi Kutubi’t-Tefasir, Mektebetu’s-Sunne, Yy. Ty., s. 121, 287,
289; Sa‘ravi, Mu ‘cizetu’l-Kur’dn, el-Muhtaru’l-islami, Kahire 1398/1978, s. 38, 45, 48, 49; Ca‘fer
Serefuddin, el-Mevsii ‘etu’l-Kur’dniyye Hasdisu’s-Suver, Tahkik: Abdulaziz b. ‘Osman et-
Tuveycizi, Daru’t-Takrib, Beyr(t 1420/2000, c. 8, s. 33; Seld b. Abdilaziz el-Halef, Dehdu
Da ‘va’I-Mustesrikin enne’l-Kur’an min ‘Indi’n-Nebi, Guras, Yy. Ty., s. 170; Abdulmuhsin b. Zibn
b. Mut’eb el-Metiri, Da ‘ava Ta ‘inin fi 'I-Kur’dn, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrit 1427/2006, s.
129; Ali Ali Subh, et-Tasviru’l-Kur’ani li’I-Kayyimi’l-Halkiyye ve’t-Tegsriiyye, el-Mektebetu’l-
Ezheriyye, Yy. Ty., s. 127; Muhammed Enver Sdh b. Mu’azzem S$ah el-Kesmiri el-Hindi, el-
‘Urfu’s-Sezzi Serhu Suneni’t-Tirmizi, Tashih: es-Seyh Mahmidd Sakir, Daru’t-Turasi’l-Arabi,
Beyrlit 1425/2004, c. 1, s. 182; Ebuwl-Ala Muhammed Abdurrahman b Abdirrahim el-
Mubarekflri, Tuhfetu’l-Ehvezi bi Serhi Cami ‘i t-Tirmizi, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrit Ty., c.
1, s. 423, 424; Ali Ali Subh, et-Tasviru’'n-Nebevi [i’l-Kayyimi’l-Halkiyye ve’t-Tesriiyye fi'l-
Hadisi’s-Serif, Mektebetu’l-Ezheriyye, Yy. 1423/2002, s. 125; Mahmid Ahmed Sevk,
Itticahatu’I-Hedis fi Tahtiti’l-Mendhici’d-Dirdsiyye fi Diii't-Tevcihati’'I-Islamiyye, Daru’l-Fikri’l-
Arabi, Yy. 1421/2001, s. 147; Abdulaziz b. Abdillah b. B4z, Mecm( ‘u Fetevd Ibn Bdz, Cem‘:
Muhammed b. Sa‘d Suvey‘ir, Yy. Ty, c. 3, s. 157; Cevdet Hiseyn Cevdet-Fetht Muhammed Eb(
‘Iyane, Kavdidu’l-Cografya’l-‘Ammetu’t-Tabi ‘iyye ve’l-Beseriyye, Daru’l-Ma‘rifeti’l-Cami‘iyye,
Yy. Ty., s. 31-32; Sakir Hesbak, ‘flmu’l-Cografya ‘Inde’l-Arab, Muessesetu’l-‘Arabiyye, Yy.
1313/1896, s. 23; Muhammed Mahmd Muhammmedeyn-Taha ‘Osméan el-Ferra, Daru’l-Merfih,
Dermek, s. 43, 109, 110, 479; Abdullatif Mahmdd Hamza, el-Medhal fi Fenni’t-Tahriri’s-Seheff,
el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l-‘Amme, Yy. Ty., s. 303; fhsin Abbas, Tarihu’l-Edebi’l-Endulusi,
Daru’s-Sekafe, Beyr(t 1960, s. 42, 90; Muhammed Gazzali es-Seka, Kazdifu'’l-Hakk, Daru’l-
Kalem, Dimesk 1411/1991, s. 208; Malik b. Nebi, Teemmulat, Tahkik: Israf Nedve Malik b. Nebi,
Daru’l-Fikr, Yy. 1979, s. 191
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a) Ibn ‘Useymin “&akl € (aN\ N5 “Yeryiiziine bakmiyorlar mi, nasil
yayzlm1§tzr?”87 ayetinden hareketle diinyanin yuvarlak olmadigi sonucuna
ulaganlarin hatali yaklagim sergilediklerini dile getirir. Miifessirimiz, “Allah,
geceyi giindiize, giindiizii geceye dolar’®® ayetinde gecen “_ 35 muzari fiilinin ve
vakianin diinyanin yuvarlakligini ispatladigi kanaatindedir. Ona gore tekvir,
tedvirdir. -Yani yuvarlak olmasini gerektirir- Gece ve giindiiz “0z2,55<” (dolanan
iki sey) olduguna gore bundan yerin yuvarlak olmasi lazim gelir.®® insikak
stresinin 3. ayetinde® belirtilen diinyanin diiz olmasini kiyamette gerceklesecegi
seklinde degerlendirir.”* Ayrica Ibn ‘Useymin su gerekceyi de ekler: “Eger sen
diimdiiz bir hat iizerine memleketinden batiya yonelirsen tekrar ayrildigin yere
gelirsin.”® Gasiye stiresinin 20. ayetinden®™ hareketle de yerin yuvarlakligma
karst ¢ikanlar1 Kur’an’t iyi anlamamakla itham eder. Ona goére yerin sathiligi,
ylrtiytis itibariyledir. Bir yerde durulmasi durumunda goz onu diiz zanneder.”
Nitekim o, “caaly &5 3379 “pihayet gézden kaybolup gittikleri zaman”
ayetinde yerin kiirevi oldugu manasmi ¢ikarmaktadir. Ciinkii giines hicab ile
gizle%rglis olup miisahede edildigi gibi 6nce dogar, sonra yiikselir, sonra da ufukta
batar.

b) Ibn ‘Useymin, sahabeden ibn Abbas’in bu konuya dair bir soziiyle de istidlal
eder: “Giines ve ay, gilindiiz vaktinde buradaki felekte, gece zamanlarinda ise
yerin altindaki felekte akip gitmektedir.” Ona gére bu sozlerden, ibn Abbas’in,
yeri yuvarlak olarak diisiindiigii ¢ikarilabilir.”’

¢) ibn ‘Useymin, akli delil olarak bir ugagin Cidde’den batiya bir hat iizerinde
yonelmesi durumunda tekrar ayni yere varmasi drnegini verir. Ona gore yerin diiz
olmasi, yonelen bolge itibariyledir. Fakat uzakliga gore nihayet bulur.*® Yine buna
delil olarak denizde seyreden gemiyi misal olarak arz eder: “Geminin uzun
direkleri, uzaklastik¢ca saklanir. Onu kaybettiren nedir? Ciinkii yer yuvarlaktir,
bundan dolayr kaybolmaktadir. Eger diiz olsaydi onu yakinda gordiigiin gibi
uzaktan da gé’)rﬁrdﬁn.”gg Ayrica denizlerin tagsmayip insanlara zarar vermedigini,
hatta yeryiizii kiirevi oldugu halde bunun gerceklesmedigini zikrederek
diisiincesini desteklemeye caligir.

SONUGC

Kur’dn’da her seyin bilgisinin oldugu seklinde yapilan yorumlar miibalagadir.
[lmi i’c4za dair verilen Ayetin baglami gdz Oniinde bulunduruldugunda esas
amacin da zaten bunu belirtmek olmadigi anlasilmaktadir. Dinin riikiinleri olan
akide, ibadet, ahlak ve muamelatla ilgili verilere, akli olarak ulagsmak miimkiin

¥ Gasiye, 88/20.

8 Ziimer, 39/5.

% fbn ‘Useymin, el-Kenzu 'Semin, c. 11, s. 251-253; ¢. 12, s. 31.
% “Yer uzatilp diimdiiz edildigi zaman”

% fbn “Useymin, el-Kenzu’Semin, c. 11, s. 376.

% fbn “Useymin, el-Kenzu’Semin, c. 14, s. 458.

B “Yeryiiziine bakmiyorlar mu, nasil yaymustir!”
* ibn ‘Useymin, el-Kenzu Semin, c. 11, s. 376.

% sad, 38/32.

% ibn ‘Useymin, el-Kenzu’Semin, c. 11, s. 376.

% fbn ‘Useymin, el-Kenzu 'Semin, c. 9, s. 305-306.
% [bn ‘Useymin, el-Kenzu 'Semin, c. 12, s. 199-200.
% fbn “Useymin, el-Kenzu’Semin, c. 12, s. 200.

190 jbn “Useymin, el-Kenzu’Semin, c. 14, s. 5, 98.
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degildir. Fakat Kur’an, onceki timmetlerin kissalarindan bazilarmi, bazi1 gaybi
haberleri, tabiat ilimlerine miicmel olarak isaretleri, idare ve iktisadi hayatla ilgili
bazi temel ilkeleri vermistir. Ozellikle Kur’dn’m, tabiat ilimlerine isaret
mahiyetindeki ayetlerini Allah’in kudretine ve yeniden yaratiligsa delil getirmesi
seklinde anlamak daha dogrudur.

Kainat, Allah’in kudret sifatinin tezahiirii iken; Kur’an da kelam sifatinin bir
yansimasidir. Dolayisiyla kaynak itibariyle kainat ile Kur’an ayni zatin farkli
sifatlarinin bir eseridir. Kainatta bulunan diizen ancak Allah’in ilim, hakim, adil
vb. sifatlartyla aciklanabilir. Kainat ile Kur’an ayetlerinin birbirleriyle ¢elismesi
bu anlamda miimkiin degildir. Kainattan verilen ve bazen ilmi hakikatleri de
icinde barindiran kevni gergekler, asirlarin arkasindaki insanlarin  bilgi
seviyelerinin artisina paralel olarak daha iyi anlasilir hale gelmistir.

Kanaatimizce Kur’an’daki manalarin zamana bagli olarak genislemesi Allah’in
ezeli ilmi ve kelimelerin miicmel olarak zikredilmesiyle alakalidir. Kur’an’in
gonderilmesinin temel sebebi insanlara dogru yolu gostermektir. Gelen ayetler,
insanlart ilkin dogru inanca, hidayete ermeye ve ahirete yonelik hazirlanmaya
tesvik etmistir. Kur’an’da simdiki bilimsel verilerin ulagtig1 seviyeyi gorebilmek
“isaret etmesi” itibariyledir. Dolayistyla bunu karinelerden hareketle rey ile tefsir
etme seklinde degerlendirebiliriz.

Ibn ‘Useymin, kati bir delil ortaya ¢ikmasi durumunda Kur’an’in zahiri
ifadelerinin te’vil edilebilecegi kanaatindedir. Diinyanin yuvarlak olusunu
savundugu halde bazi cekincelerden dolayr diinyanin doénmesinin dogrulugu
meselesine Kur’an’in  zahiri ifadelerinden hareketle temkinli yaklagir.
Kanaatimizce o, teknik ve bilimsel bilginin her gecen giin yiiksek ivmeler yaptigi
cagdas diinyada yasadigi halde kevni (kozmolojik) ayetler hakkinda yeterince
bilgiler vermemistir. Filozoflarinve kelamcilarin bilimsel bilgi aktarmalarina karsi
cikmistir. Onun, selefl metoda gore tefsir anlayisini bina etmesi, bilimsel tefsir
anlayis1 konusunda geri planda kalmasina ve ilmi yaklagimlara mesafeli
durmasina sebep oldugunu diistinmekteyiz.

Onun bu konudaki israr1, diinyanin dondiigi sdylemlerini bir teoriden ibaret
oldugunu sanmasina dayanmaktadir. Fakat belirtmek gerekir ki diinyanin kendi ve
giinesin etrafinda dondiigiine dair bilgi, kesin bir bilgi haline gelmistir. Artik bu,
bir nazariye olmaktan ¢ikip kesinlik kazanmistir. Dolayisiyla nassin bu konuda bir
verisinin olmadigindan hareketle bilimsel bilgiyi hem reddetmenin hem de bunun
karsisinda hala bir kanaat belirtmemenin bir anlam1 kalmamaistir.
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