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islam hukukunda miikellef kisinin kurdugu akitlerde ve yaptigi hukuki tasarruflarda
maksadini ve rizasini ortaya koyma bakimindan irade beyani blyiik 6nem arz etmektedir.
Hukuki anlamda irade beyaninin sézle olmasi esas olmakla birlikte yazi, isaret dili, fiil (teati)
ve silikut yollariyla da irade beyani yapilabilmektedir. Mukellefin suk(tu genel anlamda
olumsuz bir tutum olarak tezahiir edip, “iradeyi, ancak ihtiya¢ halinde bir delil ile ifade eden
olumsuz bir tutum” seklinde tanimlanmakta ve irade beyaninin bir tlri olarak kabul
edilebilmesi icin de “sukd(t eden kisi”, “suk(t hali” ve “sukdt konusu” tarzinda lg temel
unsura dayanmasi gerekmektedir. Sukdt, iradeyi agiklayici bir yontem olarak gériilmeyen
“sade (micerred) suk(t” ile irade beyani sekli olarak kabul edilen “nitelikli ve karinelerle
gevrelenmis stk(t” seklinde iki ana kisma ayrilir.

Biz bu makalemizde maksadi ve iradeyi agiklayici bir yol olan sikutun mahiyeti,
unsurlari ve kisimlari ile siikutun beyan olma sebeplerini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Mikellef, akit, hukuki tasarruf, stikat, irdde, beyan, riza.

Silence of the Obligant as a Declaration of Intention in Islamic Law: Its Nature,
Section sand Reasons of Being a Declaration

In Islamic Law, declaration of intention becomes more of an issue for the obligant
(mukallaf) in terms of manifestation of his purpose and consent in agreements he makes and
in his legal transactions. Even though declaration of intent by word of mouth is juristically
fundamental; text, gestures, exchanging and silence are ways that are used for declaration
as well. Silence, which appears as a negative attitude and accepted as declaration of intent
in general terms, needs to be based on three main elements: A person who keeps silent,
state of silence and topic of silence. Silence of the obligant is segmented by; abstract silence,
eligible silence and silence covered by traces.

In this article, we will try to reveal nature, elements and sections of the silence, which
is a way to explain the purpose and will be the reasons that silence is counted as declaration.

Keywords: Obligant, agreement, legal transaction, silence, intention, declaration,
consent.
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GiRiS

1. irade Beyani

irade, “muayyen bir sey hususunda karar verme olarak gerceklesen
subjektif bir eylem”! veya “bir seyi yapmaya karar vermek ve ona yonelmek”?
seklinde tarif edilmistir. Buna gore irade aslinda, 6zl ve mahiyeti itibariyle
kisinin i¢ dilnyasinda gerceklesen subjektif bir durum oldugundan
actklanmadikga distan bilinmesi ve kendisine hukuki sonug¢ baglanmasi
mimkin degildir. Bunun icin icte olusan iradenin disa vurulmasi ayrica
gerekli gorulir ve biri iradenin kendisi veya olusmasi, digeri de agiklanmasi
olmak Uzere iki sirecten bahsedilir. Klasik kaynaklarda rizd ve ihtiyar
kavramlariyla ifade edilen birinci safhayi c¢agdas hukukcular “i¢ irade”,
ikincisini de “dis irade (irade beyani)” seklinde nitelendirirler.3

Hukuk dilinde, ehliyetli kisinin bir hukuki islemi kurmaya yonelik
muteber tarzda irade agiklamasini ifade eden dis irade, ¢cagdas literatiirde
genelde “irade beyani” terimiyle karsilanir. Bu baglamda irade beyani, esasen
bir hukuki islemin yapilmasina iliskin i¢ iradenin s6z veya s6z yerini tutan
vasitalarla disariya yansitiimasi demek olup hem i¢ iradenin agiklanmasini
hem de bu aciklamanin bicimini ifade etmekte kullaniimaktadir. Klasik
literatlrde, i¢ iradenin s6z yoluyla disariya yansitiimasi “icab” ve “kabul”
terimleriyle, icab ve kabulliin dokiilecegi kalip da “siga” kelimesiyle ifade
edilmistir.?

Hukuki islemlerin gecerliliginde temel 6l¢l kisinin o isleme rizasinin
bulunmasidir. Ancak riza icte gerceklesen subjektif bir durum oldugundan bir
actklama bulunmadik¢a baskalari tarafindan bilinmesi ve hukuki hayati
etkilemesi mimkin degildir. Rizanin olustugunu gosterdikleri yoniinde glicli

1Senhari, Abdiirrezzak Ahmed, el-Vasit fi serhi’l-Kdniini’l-medenf el-cedid, Daru ihyai't-Turasi'l-
Arabi, Beyrut 1970, |, 174.

2 Zerka, Mustafa, el-Medhali’l-fikhiyyii’l-6m (el-Fikhu’l-islémi fi sevbihi’l-cedid), Daru'l-fikr,
Dimask 1968, |, 366.

3 Apaydin, H. Yunus, “irade”, TDV isldam Ansiklopedisi, istanbul 2000, XXII, 384-385.

4 Apaydin, “irade beyani”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul 2000, XXII, 387. Ayrica bkz.
Senhdri, Mesédiru’l-hak fi’l-fikhi’l-isldmi, Kahire 1954, |, 85-86; Sevvar, Vahididdin, et-
Ta’bir ani’l-iréde fi’l-fikhi’l-isldmi, Mektebetii Dari's-sekafe, Amman 1998, s. 307-312;
Kahtan, Abdulkadir Muhammed, es-Siikiti’l-miabbir ani’l-irdde ve eseruhu fi't-tasarrufdt,
Daru'n-nahda el-Arabiyye, Kahire 1991, s. 664, 666,722-727; Bahru’l-ulim, Muhammed,
Uyabii’l-irddeti fi’s-seriati’l-islémiyye, Beyrut 1984, s. 75-76.
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bir zan ve kanaat bulundugu icin icab ve kabul sigalari rizanin alameti
(mazinne) kabul edilmistir.®

2. irade Beyani Vasitalari

irade beyaninin prensip olarak sézle yapilmasi esas oldugundan irade
beyani vasitalari konusu klasik literatlirde “siga” ve “siga yerini tutanlar”
seklinde bir tasnife tabi tutulmustur. “S6z kalibi” anlamindaki siga tabiriyle
icab ve kabul kastedilmis, rizaya delaletleri kesin olmak kaydiyla yazi, fiil ve
teati, isaret, sinirli ve bazi hallerde siik(tun siga yerini tutacagi ve bunlarla da
irade beyaninda bulunulabilecegi kabul edilmistir.®

Baslica irade beyani vasitalari sunlardir:

2.1. Sozlii irade Beyani: irade beyaninda séz/lafiz asil, dogal ve yaygin
bir yol oldugundan fakihler sarih ve kinayeli lafizlarin, fiil zamanlarinin
ozellikleri ve delaletleri Gzerinde hassasiyetle durmuslar ve her birinin ifade
ettikleri anlamlar ortaya koymaya calismislardir.” Bu hassasiyetin sebebi,
lafizlar vasitasiyla ortaya cikartilacak olan i¢ iradenin miimkiin oldugunca
saglikh bir sekilde yansitildigindan emin olma distincesidir.®

2.2. Sozlii Olmayan irade Beyani: Bu kisim altinda yaz, fiil (teati),
isaret ve siik(t olmak lzere dort gesit irade beyani bulunmaktadir.

2.2.1. Yazi ile irade beyani: Yazinin irade beyaninda kullanilabilecegi
prensip olarak kabul edilmistir.® Birbirlerinden ayri yerlerde olan kisiler
arasindaki hukuki islemlerde yazisma ayni mekani paylasan kisiler arasinda
konusma gibi oldugu, fcab ve kabuliin s6zIi olarak gerceklesebilecegi gibi
yazisma vyoluyla da olabilecegi birer kural seklinde Mecelle’de de yer
almistir.1°

5 Apaydin, “irade beyani”, DIA, XXIl, 387; Sewvar, et-Ta’bir ani’l-iréde, s. 307-308; Karadagi, Ali
Muhyiddin, Mebdeii’r-rizé fi’l-ukid dirése mukdrane fi’l-fikhi’l-islémi, Beyrut 2008, II, 835.

6 Sirazi, Eb( ishak ibrahim, Serhu’l-liima’, nsr. Abdilmecid Tirki, Beyrut 1988, |, 469-471;
Senh(ri, Mesddiru’l-hak, 1, 85, 99; Bahru’l-ulim, Uyabi’l-irdde, s. 76, 125; Karadagi,
Mebdeii’r-rizd, ||, 835-836; Apaydin, “irade beyani”, TDV islam Ansiklopedisi, XXII, 389.

7 Sewvar, et-Ta’bir ani’l-irdde, s. 313-320; Bahru’l-ulim, Uydbi’l-irdde, s. 77-120; Karadagi,
Mebdeli’r-rizé, 11, 836 vd.; Kahtan, es-Sikdti’l-miabbir ani’l-irdde, s. 724-737.

8 Apaydin, “irade beyani”, TDV islam Ansiklopedisi, XXII, 389.

° Senhiri, Mesddiru’l-hak, |, 102-103; Bahru’l-ulGm, Uydbii’l-irdde, s. 126-133; Kahtan, es-
Siikdtii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 738-745; Apaydin, “irade beyani”, TDV islam Ansiklopedisi,
XXIl, 390.

10 7erka, el-Medhalii’l-fikhiyyii’l-6m, |, 326; Mecelle, md. 69, 173.
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2.2.2. Fiil (Teati) Yoluyla irade Beyani: Sozlikkte “alip-verme”
anlaminda olan teati kelimesi, terim olarak “Adeten satilmak icin konulmus

bir seyi s6zIii irade beyani olmaksizin alip bedelini birakma eylemi”*! seklinde

tanimlanmistir. Bu sekildeki alip verme fiilinin irade beyani sayilip
sayllmayacagi doktrinde tartisiimistir. Safii mezhebi disinda kalan mezhepler,
aralarinda bazi farkhliklarla beraber teatinin icab-kabul yerine gegebilecegini
kabul etmiglerdir.'?

2.2.3. isaret Yoluyla irade Beyani: Fikih kaynaklarinda agirlikli goriis,
konusabilen kisinin hukuki islemlerde isaretinin makbul olmayacagi
yéniindedir.®® Ancak baska bir yolla iradesini agiklama imkanina sahip
olmayan dilsizin isareti, bitliin hukuki islemler bakimindan kural olarak
konusabilen kisinin konusmasi gibi kabul edilmistir.** Bu husus Mecelle’de,
“Dilsizin alisilagelmis (ma’hdd) isareti lisan ile beyan gibidir’*® seklinde ifade
edilmistir.

2.2.4. Siikat Yoluyla irade Beyani: Bu makalemizde irade beyaninin bir
tlrd olan stikGtun mahiyeti, dayandigi unsurlar, kisimlari ve iradeyi agiklayici
bir vasita olarak kabul edilmesinin sebepleri tizerinde duracagiz.

1 Eb( Habib, Sa’di, el-Kdmasii’l-fikhi, Karagi ty., s. 252-253; Apaydin, “irade beyani”, TDV islam
Ansiklopedisi, XXIl, 390; Mecelle, md. 175.

12 Kasani, Alauddin Eb( Bekr, Beddiu’s-sandi’ fi tertibii’s-serdi’, Daru'l-kitiibi'l-ilmiyye, Beyrut
1982, V, 134; ibni’l-Hiimam, Kemaliddin Muhammed, Fethu’l-kadir serhu’l-hidéye,
Beyrut ty., V, 77; ibn Kuddme, Abdullah b. Ahmed, el-Mugnf, Kahire 1992, VI, 8; Hatib
Sirbini, Semsuddin Muhammed, Miigni’l-muhtdc ilG ma’rifeti medni elfdzi’l-minhdc, nsr.
Muhammed Halil lytani, Beyrut 1997, Il, 7; Bahru’l-ulim, Uydbi’l-irGde, s. 144-156;
Kahtan, es-Siikati’l-miabbir ani’l-irdde, s. 757-766.

13 jbn Niiceym, Zeyniilabidin b. ibrahim, el-Esbdh ve’n-nezdir, Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut
1999, s. 297; Suy(ti, Celaltiddin, el-Esbéhii ve’n-nazdir, thk. Muhammed Hasan ismail,
Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut 2015, s. 436; ibn Kudame, e/-Mudni, V, 238-239.

1 jbn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nezdir, s. 296-297; SuyQti, el-Esbdh ve’n-nezéir, s. 436-437;
Senhri, Mesddiru’l-hak, |, 106; Bahru’l-ulim, Uydbi’l-irdde, s. 134-142; Kahtéan, es-
Sikati’l-miabbir ani’l-irGde, s. 746-755; Zerka, el-Medhali’l-fikhiyyi’l-Gm, 1, 328;
Apaydin, “irade beyani”, TDV islam Ansiklopedisi, XXII, 390.

15 Mecelle, md. 70, 174.

16 Konunun kapsamli ve uzun olmasi sebebiyle bu makaleyi, mukellefe ait siik(tun mahiyeti,
kisimlari ve beyan olma sebepleri ile sinirli tuttuk. Stikdtun islam fikhindaki hitkkmii, beyan
kabul edilmesinin sartlari ve fukahanin bu konudaki gérusleri ile stikGtun fikhi hikiimlere
yansimasi gibi meseleler ise ayri bir makale konusu olarak inceleyecegiz.
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1. SikGtun Mahiyeti
1.1. SiikGitun Sozliik Anlami

Arap dili sozliiklerinde “s-k-t” kokinden tlreyen sik(t kelimesi,
“Susmak, suskun kalmak (samt = &), konusmayi birakmak, kasten veya
tercihen konusmaktan yiz c¢evirmek, konusmaya giicli yettigi halde so6z
séylememek, sakinlesmek, yatismak, nutku kesilmek, 8lmek”?” anlamlarina
gelmektedir. Bu sozlik manalarina gore sikat, yukarida verilen anlamlarin
hepsini kapsayacak sekilde “konusmamak” anlamini ifade etmektedir.*®

1.2. Naslarda Siikiit Terimi ve Bu Anlamda Kullanilan Baska Terimler
1.2.1. Ayet ve Hadislerde Siikat Terimi

Sukat terimi Kur'an ve sinnet metinlerinde ¢esitli anlamlarda
kullanilmistir. Bazilari sunlardir:®

1- Kur’an’da bir yerde gecen sik{t terimi, “sakinlesme, o6fkenin
yatismasi ve dinmesi” anlamlarinda kullanilmistir. “Musa’nin  éfkesi
dinince/yatisinca levhalari aldi= ca#\ e o2 <So W 5720 dyetinde siik(tun
manasi béyledir.?

2- Hadis metinlerinde siik(t teriminin kullanildigi anlamlari soyle
Ozetleyebiliriz:

a) Sukat kelimesinin, “mutlak anlamda suskun kalmak, s6z séylemeyi
terk etmek ve konusmamak” manasinda kullanildigi hadisler:

- EbQ Hireyre’nin naklettigi bir hadiste Hz Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurmustur: “Kim Allah’a ve dhiret giiniine inaniyorsa ya hayir séylesin ya

17 ibn Manz(r, Ebu’l-Fadl Cemaluddin, Lisdnii’l-Arab, Daru’l-mearif, Kahire ty., “s-k-t” md., lIl,
2046-2047; Zebidi, Muhammed Murteza, Tdci’l-aris min cevadhiri’l-kdmds, thk.
Abdissettar Ahmed Ferrac, Kuveyt 1965, IV, 559, 561; Cevheri, ismail b. Hammad, es-
Sihéh Tdaci’l-liiga ve sihdhu’l-Arabiyye, thk. Ahmed AbddllgafGr Attar, Beyrut 1990,“s-k-t”
md., I, 253; Kefevi, Ebu’l-Beka Eyylb, el-Kiilliyydt; Mu’cemun fi’l-mustalahdt ve’l-fiirdku’l-
liigaviyye, Beyrut 1998, s. 509; Firuzabadi, Muhammed b. Ya’kb el-Kdmdisu’l-muhit,
Beyrut 1986, s. 153.

18 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 18; Diraz, Remzi Muhammed Ali, Ahkdmii’s-siikit
f’l-fikhi’l-Isldmi, Mens(ratii’l-Halebi el-Hukdkiyye, Beyrut 2011, s. 52.

19 Kahtan, es-Siikiti’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 39-44; Dirdz, Ahkdmii’s-siikiit, s. 66-75.

20 A’raf, 7/154.

21 Kurtubi, EbG Abdillah Muhammed, el-Cdmi’ li ahkdmi’l-Kur’an, Beyrut 1988, VII, 186;
Sevkani, Muhammed b. Ali, Fethu’l-Kadir el-Cdmi’ beyne fenneyi’r-rivdye ve’d-dirdye,
Daru’l-mearif, Beyrut ty., I, 250.
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da suskun kalsin (“s-m-t” kékiinden= &isd)”.22 Baska bir rivayette: “sussun”
seklinde (“s-k-t” kdkiinden= &£:3) kullanilmistir.

- Nakledildigine goére Hz. Aise Peygamber Efendimize: “Ey Allah’in
Resall! Evlilikleri konusunda kadinlarin gorisleri alinir mi?” diye sordugunda
Hz. Peygamber: “Evet” cevabini vermisti. Bunun lizerine Hz. Aise: “Bekar kiz
gorist soruldugunda utanir ve susar” deyince Hz. Peygamber: “Onun
susmasi izin verdigi anlamina gelir’ buyurmustur. Baska bir rivayette ise:

“Onun izni suskun kalmasidir = @io/\$us” 2

- Eb( Sa’lebe’nin naklettigi bir hadiste de Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Allah birtakim hiikiimleri farz kilmistir, onlari asla ihmdl
etmeyiniz. Birtakim sinirlar (huddd) koymustur, onlari asla asmayiniz.
Birtakim seyleri haram kilmistir, onlari da asla ¢cignemeyiniz. Birtakim seyler
hakkinda da, unutmaksizin size merhamet olsun diye siik(it etmistir, onlar

hakkinda da arastirma yapmayiniz” .»

Bu hadislerde Hz. Peygamber konusmama ve s6z soylememeyi “stikat”
ve “samt” kelimeleriyle ifade etmistir.2°

b) Sikat teriminin “namazda konusmamak ve sesi ylikseltmemek”
anlaminda kullanilmasi. Sahabeden Semdira’nin naklettigine gore, “Hz.
Peygamber (namazda) iki yerde susardi/sesini yiikseltmezdi”.?” Fakat bu
meselede nakledilen baska rivayetlerden anlasildigI tizere Hz. Peygamber’in
bu susmasi mutlak anlamda salt bir susma degildi; ¢link{i bu siiktu sirasinda
bazi dualar okuyordu.?®

c) Siikat teriminin, "miezzinin ezan okumay! bitirmesi" anlaminda
kullanilmasi. Miiminlerin annesi Hz. Hafsa’nin ibn Omer’e bildirdigine gore
Hz. Peygamber (s.a.v.), miezzinin sabah namazi icin okudugu ezani bitirip
skt etmesinden sonra farz namazi kilmadan 6nce hafif olarak iki rekat
namaz kilardi.?®

22 Byhari, “Edeb”, 35, 81; “Rikak”, 23; Mislim, “iman”, 74; Eb( Davud, “Edeb”, 123.

2 Buhari, “Rikak”, 23; Mislim, “iman”, 75, 77; Tirmizi, “Birr”, 43.

24 Buhari, “Hiyel”, 11; “Nikah”, 41; Mislim, “Nikah”, 64-67; EbG Davud, “Nikah”, 23, 25.

25 jbn Mace, “Et'ime”, 60; Tirmizi, “Libas”, 6; Darekutni, Siinen, IV, 183-184.

% [bn Hacer, Ahmed b. Ali, Fethu’l-Bdri serhu Sahihi’l-Buhéri, nsr. Muhibbuddin el-
Hatib/Muhammed Fuad Abdulbaki, Beyrut 1989, XI, 314.

27 Nesafi, “iftitah”, 14; Ebl Davud, “Salat”, 121; Tirmizi, “Salat”, 72.

28 Sevkani, Neyli’l-evtdr min ehddisi seyyidi’l-ahydr serhu Miinteka’l-ahbdr, Kahire 1997, II,
191.

29 Miislim, “Salati’l-miisafirin”, 14; Malik, Muvattd, “Salati’l-leyl”, 5; Nesai, “
tetavvuu’n-nehar”, 60.

Kiyami'l-leyl ve
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d) SukGtun “6lim” anlaminda kullaniimasi. Nakledildigine gére Hz.
Peygamber (s.a.v.) zina sucundan dolayr Maiz b. Malik’in recmedilmesini
emretmisti. Sahabe de onu Baki’ mevkisine gétiirmusler ve sesi kesilinceye
(8liinceye) dek tizerine gesitli nesneler atarak recmetmislerdi.®®

1.2.2. Ayet ve Hadislerde Siikit Anlaminda Kullanilan Baska Terimler

Kur'an ve slinnet metinlerinde siikGt anlaminda kullanilan baska
terimler de sunlardir:3!

1- “Samt = &izah" teriminin siikat anlaminda kullaniimasi. Kur’an’da
Yiice Allah putlara taparak dua eden misrikler hakkinda séyle buyurmustur:
“Eger onlari hidayete davet ederseniz onlar size tébi olmazlar. Onlari
cagirmaniz veya susmaniz sizin igin birdir” 3

“Samt” teriminin siikGt anlaminda kullaniimasi bircok hadiste de
gecmektedir. Evlilik konusunda goriisi alinan bekar kizin susmasi, bazi
rivayetlerde “samt” kelimesi ile ifade edilmistir.3® Yine “Kim Allah’a ve Ghiret
gliniine inaniyorsa ya hayir séylesin ya da sussun” hadisinin bir rivayetinde
“s-m-t” kékiinden= &iad” terimi kullanilmistir.3

2- “Insat = oy terimi Kur'an’da iki yerde siik(t anlaminda
kullanilmistir. Birincisi A’raf suresinde: “Kur’an okundugunda ona kulak verin
ve dinlemek icin susun”3>. ikincisi ise Ahkaf suresinde: “(Ey Rasdliim!) Hani
cinlerden bir taifeyi Kur’an dinlemeleri igcin sana yéneltmistik. Onun huzuruna

gelince birbirlerine: «Susun» demislerdi”.>®

Her iki ayette de “insat” terimi, kulak kabartmak ve dinlemek igin
susmak anlamindadir.’

Ayrica “insat” terimi bircok hadiste de siik(t anlaminda kullanilmistir.
Bir hadiste Hz. Peygamber: “Cuma giinii imam hutbe verirken yanindaki
arkadasina sus dinle dersen bos konusmus olursun” buyurmustur. Baska bir
hadiste de sdyle buyurmustur: “/imam, (namazda) kendisine uyulmasi igin

30 Mislim, “Hud(d”, 5; Eb0 Davud, “Hud(d”, 24.

31 Diraz, Ahkémii’s-siikdt, s. 70-75.

32 A’raf, 7/193.

33 Buhari, “Hiyel”, 11; “Nikah”, 41; Mislim, “Nikah”, 64-67; Eb( Davud, “Nikah”, 23, 25.

34 Buhari, “Edeb”, 35, 81; “Rikak”, 23; Mislim, “iman”, 74; Eb( Davud, “Edeb”, 123.

35 A'raf, 7/204.

36 Ahkaf, 46/29.

37 Kurtubi, el-Cédmi’ li ahkémi’l-Kur’an, VI, 316; XVI, 199; Razi, Fahruddin Muhammed,
Mefatihu’l-gayb; et-Tefsiru'l-kebir, Beyrut 1981, XXV, 102.
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imam kiinmistir. Oyleyse tekbir aldidinda sizde tekbir alin ve Kur’an
okudugunda susup dinleyin”.

Her iki hadiste de “insat” kelimesi siikt etmek anlaminda
kullanilmistir. Ancak “insat” teriminin ifade ettigi anlamda sadece susmak
degil ona ilave olarak kulak vermek ve dinlemek manalari da mevcuttur.®®

3- “Gizlemek = sws01” teriminin stikdit anlaminda kullanilmasi. Kur’an’da
soyle buyurulmustur: “Siiphesiz ki, Biz Kitab’da (Tevrat’ta) insanlara beydn
ettikten sonra, beyyineleri ve hidayeti gizleyenler var ya! iste onlara hem
Allah lanet eder, hem de biitiin lanet ediciler lanet ederler’.?® Ayette
“gizlemek” anlamindaki “kitman” teriminden maksat, ihtiya¢ ve zorunluluk
varken bir seyin aciklanmasini terk etmektir. Bu baglamda ayette gecen
“kitman=gizlemek” kelimesinin ifade ettigi bir anlam da, bildikleri hakikati
actklamaktan kacinip susmaktir.?® Nitekim Hz. Peygamber’in su ifadeleri de
bu manay! vurgulamaktadir: “Kim bir bilgi hakkinda sorulur da sonra onu
gizlerse kiyamet giiniinde ona atesten bir gem vurulur” **

4- “Konusamama” ifadesinin stik(t manasinda kullanilmasi. Kur’an’da
bircok ayette siik(t hali s6z sdyleyememe ve konusamama ibareleriyle ifade
edilmistir. “O giin geldidinde Allah’in izni olmadan hi¢ kimse konusamaz” .*?
Yani, kiydmet gliniinde konusmak i¢in Allah’in izin verdiklerinin disinda

herkes siik(it edecektir.*®

Bu anlamda baska bir 6rnek de Zekeriyya (a.s.) hakkinda gelen su
ayettir: “(Zekeriyya): ‘Ey Rabbim! Bana (oglum olacagina dair) bir alémet ver’
dedi. (Allah): «Senin aldmetin, sapasaglam oldugun halde ii¢ gece (ve
giindiiz) kimseyle konusamamandir» buyurdu”.** Yani, Zekeriyye (a.s.)
konuyla alakali meleklerle dogrudan goristikten sonra bir de alamet ve
nisan istemesi sebebiyle Allah tarafindan uyarilmisti. Saghkl oldugu halde g
glin boyunca kendisine sik{t hali isabet etmis ve nutku tutularak insanlarla
konusamamistir.*

38 Diraz, Ahkémii’s-siikat, s. 73.

39 Bakara, 2/159.

40 Taberi, Eb( Ca'fer Muhammed, Cdmiu’l-beyén fi te'vili’l-Kur’an, Beyrut 1992, 1, 32; ibniiI-
Arabi, Eb( Bekr Muhammed, Ahkdmi’l-Kur’an, Taltk; Muhammed Abdulkadir Ata, Daru'l-
katabi'l-ilmiyye, Beyrut ty., |, 21; Dirdz, Ahkdmii’s-siikit, s. 73.

41 Tirmizi, "ilim", 3; Eb( Davud, "ilim", 10; ibn Mace, "Siinnet", 24.

42 Had, 11/105.

43 Kurtubi, el-Cdmi’ li ahkémi’l-Kur’an, VI, 86.

44 Meryem, 19/10.

45 Kurtubi, el-Cdmi’ li ahkémi’l-Kur’an, IV, 75.



islAm Hukukunda irade Beyani Olarak Miikellefin Stik{tu 63

Ayrica bircok hadis metninde de siikat, “tutmak =gy, sakinmak = S
ve sakin olmak = o237 terimleriyle ifade edilmistir.*®

“Tutmak = imsak” teriminin stkat anlaminda kullanilmasina 6rnek:
Ukbe b. Amir’in naklettigine gore, o Hz. Peygamber’e (s.a.v.) “kurtulus
nedir?” diye sorunca séyle buyurmustur: “Dilini tut, evinin haline kanaat getir
ve isledigin giinahlar icin agla” .*’

“Sakinmak = el-Keffl” teriminin slik(t anlaminda kullanilmasina 6rnek:
Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Hayir durumu miistesnd dilini

(s6z séylemekten) sakindir” .*®

“Sakin olmak = siikin” teriminin siikit anlaminda kullanilmasina
ornek: Cabir'in (r.a.) naklettigine gore Hz. Peygamber (s.a.v.) Mescid-i
nebevi’de insanlara bir kiitigln tzerine ¢ikarak hitap ediyordu. Kendisine bir
minber yapilinca artik onun Uzerine ¢ikarak hitap etmeye baslamisti. Bunun
Uzerine kitikten inleme ve aglama sesi isittik. Hz. Peygamber elini kittgln
tizerine koyunca sakinleserek sustu.*

Yukarida aktardigimiz Kur’an ve siinnet metinlerinde gecen “suk(t”
teriminin kullanildig1 6rnekler Gzerinde dislindiigimizde soyle bir sonug
ortaya ¢tkmaktadir: Stik(t terimi, “kasten veya tercihen ya da bir ézre binden
konusmama ve bir davranisi terk etme” manasinda kullaniimaktadir.
Ayetlerde ve hadislerde gegen siik(tun bu anlami Arap dili sézliiklerinde
mevcut olan manalari ile 6rtismekte ve ayrica onun “terim ve istilahi”
anlamina da aynen yansimaktadir.>®

1.3. SiikGitun Terim Anlami

Sukatun sozlik anlamlari ile Kur’an ve hadis metinlerinde kullanildig
manalar dikkate alindiginda bu terimin genel anlam yéniinden, “kasden veya
tercihen konusmamak, sessiz ve sakin kalmak” gibi unsurlar barindirdigini

46 Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 75.

47 Tirmizi, “Zihd”, 60; Taberani, el-Mu'cemii'l-kebir, 1X, 102; Beyhaki, Siiabii'l-imén, 11, 238; X,
417.

48 Darekutni, es-Siinen, lll, 54; Beyhaki, es-Siinen, X, 461; Hakim, el-Miistedrak, I, 236.

49 Buhari, "Menakib", 25; Tirmizi, “Menakib”, 6; ibn Hacer, Fethu’l-Béri, V1, 697-698.

50 Benzer bir degerlendirme icin bkz. Dirdz, Ahkémii’s-siikat, s. 77.
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séylemek mimkiindiir.>® Siikdtun terim olarak tanimi genel ve 6zel olmak
Uzere ikiye ayirilabilir.

Klasik fikih kaynaklarinda stkGOtun istilahi anlamda bir tanimi yer
almamaktadir. Ancak, terimler s6zIGgu muellifi Clircani (v. 816/1413) siik(tu
genel anlamda soyle tanimlamistir:

“Glig yetirdigi halde konusmayi terk etmektir = aks 3,48 o 23S0 857 52

Genel manada yapilan bu ve benzeri tanimlar, soyut ve olumsuz bir
tavri ifade etmesinden ve irade beyani alaninda kastedilen siikGtun hakikatini
actklamakta yetersiz kalmasindan dolayi elestirilmistir. Zira etkisiz olan soyut
siik(t irade beyaninda yok hitkkmiinde kabul edilmistir.>

Sukat 6zel anlamda, yani akitler ve bitin hukuki tasarruflar alaninda
mikellef kisinin iradesini beyan etmeye elverisli nitelikte olma y6éniinden
cesitli sekillerde tanimlanmistir.> Sik(tun bu tanimlarindan bazilari
sunlardir:®®

1- “Karinelerin ¢evreledigi ve akdi kurma iradesinin kendisinden
anlasildigi mutlak anlamda susmaktir =

56 il cLid) e AN e g 15 4 o s ekl Eaalt

>l Diraz, Ahkdmii’s-siikiit, s. 53, 54; Silemi, Abdullah b. Nasir, “Mebdei i’tibari’s-stik(it bi
mesabeti’l-izni ve’'l-kabll ve hukm’l-ilzami bihi”, Kazd; Mecelle ilmiyye muhakkeme,
Camiatii'l-imam Muhammed b. Suud, sy. 3, Subat 2014, s. 73.

52 Curcani, Serif Ali, et-Ta’rifdt, Beyrut 1983, s. 120; Kefevi, el-Kiilliyydt, s. 509. Genel anlamda
yapilan muasir bir tanima gore ise sukdt: “Konusmamak veya yazmamaktir. Ya da herhangi
bir fiil ve davranista bulunmamaktir”. Benzer baska bir tanim da soyledir: “Beraberinde
herhangi bir tutum veya tarz olmadigi gibi herhangi bir lafiz, yazi veya isarette bulunmayan
salt olumsuz bir durumdur”. Bkz. Ferac, Abdlrrezzak Hasan, Devru’s-siikdt fi’t-tasarrufdt
el-kdndniyye, Matbaat(’l-Medenf, Kahire 1980, s. 11; Dirdz, Ahkdmii’s-siikdt, s. 53, 56.

53 Karadagi, Mebdeii’r-rizé fi’l-ukiid, s. |l, 965-966; Kahtan, es-Siikatii’l-miiabbir ani’l-irdde, s.
47; Diraz, Ahkémii’s-siikdt, s. 58.

54 Kahtan, es-Siikitii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 26-37; Dirdz, Ahkdmii’s-siikit, s. 52-65; Siilemi,
“Mebde i'tibari’s-stik(t”, s. 73-75.

5 Tanimlar ve degerlendirmeleri icin bkz. Strunb3si, Ramazan Ali, es-Siikiit ve deldletiih,
Daru'l-fikri'l-Arabf, Kahire ty., s. 16-17; Sevvar, et-Ta’bir ani’l-irdde, s. 264; Karadagi,
Mebdeli’r-riza fi’l-ukid, s. 11, 965-966; Kahtan, es-Stikiti’l-miabbir ani’l-irdde, s. 31-38, 45-
53; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 55-65; Sulemi, “Mebdel i'tibari’s-sukat”, s. 74-76;
Habergetiren, Omer Faruk, "isloam Hukuku Muamelat Konularinda Siik(ta Riza Anlami
Verilen islemler", insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi, cilt. 1, sy. 2, 2012, s. 133.

56 Karadagl, Mebdeii’r-riz4 fi’l-ukid, s. Il, 965; Kahtan, es-Siikitii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 46;
Diraz, Ahkdmii’s-siikat, s. 55.
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Bu tanim bir irade beyani sekli olarak siikitun mahiyetini ortaya koyma
bakimindan dakik gortlmekle birlikte stkGtun etkisini sadece akitlerin
kurulmasi alanina hasretmesi ve suk(tun yalniz bazi tirlerini kapsamasi
sebebiyle eksik ve sinirli bulunarak elestirilmistir.>” Clinki tanim, stikGtun
tim gesitlerini ve alan olarak da akitlerin yanisira bittin huk(ki tasarruflar
kapsamasi gerekir.%®

2- “iradeyi ifade edip agida ¢ikaracak herhangi bir lafiz, isaret veya bir
davranis ile birlikte olmayan olumsuz bir durumdur =

el ooy 3301 08 (o (ot b 51 5yL80 o Jadl gl 2 s Al

Bu tanimda slikGt, ister akitler isterse genel anlamda tim huk(ki
tasarruflar alaninda olsun iradeyi agiklayici mahiyette bir lafiz, yazi, isaret gibi
herhangi bir davranis sekli ile birlikte olmayan olumsuz bir tutum seklinde
tasvir edilerek agiklanmistir. Bu yonden tanim, stkGtun bitin tirlerini
kapsayici olmamasi ve sadece, muhtevasini agiklayict karinelerle
cevrelenmemis olan “basit veya salt sik(t” tlriini yansitmasi bakimindan
elestirilmistir. ileride temas edilecegi lizere irade beyaninda bu tiir siikat
yeterli bir delil olarak kabul edilmemistir.®°

«59

3- “Herhangi bir séz veya fiil ile beraber olmamakla birlikte kendisini
karinelerin veya hukuki vasiflarin cevreledigi ve bunlara bagli olarak da belirli
bir isi reddetme veya kabul etme gibi bir iradeyi ifade etme niteligi kazanan
olumsuz bir tutuma bagh kalmaktir =

oF ) B3 aile o35 die b B3 5f 15 4 Tad Sy (U ol s s 18 o ss
O1Cl5 4 Loy B 5f sl by 51,1

Bu tanim irade beyani olarak kabul edilen sikat tirlerini icermesi
bakimindan kapsamli ve maksadi ifade edici bulunmakla birlikte, iradeyi
aciklamakta muteber bir delil kabul edilmese bile siikGtun bir tlrli olan
“sade/micerret suk(tu” kapsamina almamasi yoninden elestirilmistir.

57 Kahtan, es-SiikGtii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 48.

58 Dirdz, Ahkémii’s-siikdt, s. 55, 57; Stilemi, “Mebdel i’tibari’s-stk(t”, s. 74.

59 Siirunbasi, es-Siikiit ve deldletiih, s. 16; Kahtan, es-Siikdtii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 45. Buna
yakin baska bir tanim da soyledir: “Belirli karinelerle birlikte bulundugunda iradeyi beyan
etme manasi tasiyabilecek ve herhangi bir lafiz, yazi, isaret veya bir davranisla birlikte
olmayan olumsuz bir hale bagl olmaktir”. Bkz. Sevvar, et-Ta’bir ani’l-irdde, s. 264; Kahtan,
es-Stkati’l-miabbir ani’l-irdde, s. 33-34; Dirdz, Ahkdmii’s-siikat, s. 56.

60 Kahtan, es-SiikGtii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 47; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 56, 57.

61 Kahtan, es-SiikGtii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 35, 49; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 59.
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Cunkl miucerret slikGt Gzerine de bazi teklifi veya vaz'l hiikiimlerin bina
edilmesi mimkiin gérilmustir.®?

4- “radeyi, ancak ihtiya¢ halinde bir delil ile ifade eden olumsuz bir
tutumadur = Ly G e Yy sauy1 e Ju ¥ ik Sidge .63

Tanimda gecen “olumsuz bir tutum” ifadesi, mutlak anlamda suskun
kalma ve konusmama manasindan daha kapsamli olup hem hakiki hem de
hikmi anlamda susmayi icerir. Konusmama seklinde tezahir eden “hakiki
susma” hali anlasiimasi kolay ve acik bir durumdur. “Hikmi susma” hali ise,
susmaya konu olan olay karsisinda iradesini agiklayacak herhangi bir eylem
ve tavir icerisine girmeden, kabul veya ret anlamina da gelmeyecek bir
sekilde davranmaktir.® Bu husus Mecelle’de sdyle aciklanmistir: “Davali
(miidded aleyh) sorgulandidinda siikit etmede israr eder, ne evet ne de hayir
seklinde bir sey séylemezse onun bu susmasi reddetme anlamina gelir. Ayni
sekilde soruya, «onaylamiyorum», «reddetmiyorum» seklinde cevap
verdiginde de onun bu cevabi kabul etmeme anlamina gelir ve her iki surette
de delil iddia makamindan (miiddei) talep edilir’.®> Yani daval olan kisi,
“davacinin iddiasini kabul etmedigim gibi red de etmiyorum” seklinde cevap
verse onun bu cevabi inkar ve kabul etmeme sayilir.

S6z konusu olumsuz tutum ile birlikte iradeyi aciklayici nitelikte
herhangi bir s6z, yazi, isaret, karsilikh alip-verme (teati) gibi herhangi bir
davranis da bulunmamalidir.’

Bu tanim, sik{tun bitiin hallerini ve tirlerini, yani hem iradeyi
actklama o6zelligi olmayan “sade (micerred) sikatu”, hem ihtiya¢ halinde
irade beyani yerine gecen “karinelerle ¢evrelenmis (miilabes) sik{tu” hem
de “nitelikli (mevsuf) siikGitu” kapsamaktadir.%®

Tanimin “fradeyi yansitmayan olumsuz bir tutum =ssi¥ Js Ju ¥ ik Lise”
kismi, herhangi bir s6z veya yazi, isaret, fiil gibi bir karine olmaksizin tek
basinairade beyanini saglamaya yetmeyen soyut sik(tu ifade etmekte ve bu,

62 Diraz, Ahkémii’s-siikat, s. 60.

63 Dirdz, Ahkémii’s-siikat, s. 60.

64 Kahtan, es-Siikitii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 49; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 60.

85 Mecelle, md. 1822; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm serhu mecelleti’l-ahkdm, Arapgaya ceviren
Fehmi Huseyni, 1991, IV, 653.

8 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, IV, 654.

7 Diraz, Ahkémii’s-siikat, s. 63; Kahtén, es-SiikGtii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 50.

68 Diraz, Ahkémii’s-siikat, s. 60.



islAm Hukukunda irade Beyani Olarak Miikellefin Stik{tu 67

islam hukukgulari tarafindan “susan kisiye bir s6z isndd olunmaz”® kaidesi ile
karsilanmaktadir.”®

Tanimda gegen “ancak ihtiyag halinde bir delil ile = J34 i e ¥ kismi
ise, fakihlerin irdde beyaninda delil kabul ettikleri siik(tu ifade eder ve “Fakat
siikat ihtiyag halinde beyandir =

Sy 0L ) Bl ok b oSl (S35 77t ibaresiyle 56z konusu kaidenin ikinci
kismini olusturur.”?

2. StikGitun Unsurlan

Genel anlamda olumsuz bir tutum seklinde tezahir eden ve irade
beyani olarak kabul edilen sik{tun var olabilmesi i¢in i¢ temel unsura
dayanmasi gerekir. Bunlar: Stk(t eden kisi, sik(t hali ve siik(t konusu olan
durumdur.”

2.1. Siikat Eden Kisi (Sakit)

Sakit, belirli bir olay ve durum karsisinda, baskalari tarafindan muteber
olan iradesini aciklamasi beklenirken, suskun kalmaya devam eden kisidir.”
irade beyani olarak kabul edilen siikiit olgusunun bir unsuru olabilmesi icin
susan kiside (sakit) su sartlarin bulunmasi gerekir:”®

1- iradesini beyan etme ehliyetine sahip olmalidir. Siikdt eden kisi,
hukuki anlamda muteber kabul edilen her tlrli akit ve tasarrufu yapabilme
yetkisi olan eda ehliyetine sahip olmalidir. Yani stik(t, bazen bir seyi kabul
etme, izin verme, gecerli sayma (icazet), onaylama veya hakkindan vazgecme
(iskat) anlaminda, bazen de bunlardan birisini reddetme manasinda olabilir.

69 Zerkesi, Bedriiddin Muhammed, el-Mensdr f’l-kavdid, thk. Teysir Ahmed Mahm(d, Kuveyt
h.1405, Il, 206; SuyQti, el-Esbdhii ve’n-nazdir, s. 216; Ali Haydar, Diireri’l-hukkdm, |, 66;
Ahmed Zerka, Serhu’l-kavaidi’l-fikhiyye, s. 337; Mecelle, md. 67.

70 Dirdz, Ahkémii’s-siikat, s. 64.

71 Hadimi, Eb( Said Muhammed, Mecdmiu’l-hakdik, istanbul 1308, s. 45; Glizelhisari, Mustafa
b. es-Seyyid Muhammed, Mendfiu’d-dekdik serhu mecdmii’l-hakdik, Dimagk ty., s. 321; Ali
Haydar, Diirerii’l-hukkém, |, 66; Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 337; Mecelle,
md. 67.

72 Dirdz, Ahkémii’s-siikat, s. 64.

73 Kahtan, es-Siikitii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 799 vd.; Dirdz, Ahkdmii’s-siikit, s. 78-81.

74 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 877.

75> Kahtan, es-SiikGtii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 878-884; Diraz, Ahkdmii’s-siikiit, s. 78.
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Dolayisiyla bu tir hukuki tasarruflarin gecerli sayilabilmesi icin susan kiside
hukuken muteber bir eda ehliyetinin var olmasi gerekli gériilmustiir.”®

Eda ehliyetinin kaynagi akil oldugundan onun kemali ile ehliyet tam,
eksik olmasiyla ehliyet nakis, onun mevcut olmamasiyla da yok olur. Akilli,
ergen ve resid olup kisith olmayan kisi tam bir ehliyete sahip oldugundan
diledigi gibi hukuki tasarruflarda bulunabilir. Mimeyyiz cocuk gibi heniz
ergen ve resid olmayan kisi ise nakis ehliyete sahip oldugundan sadece her
yonlyle kendisine faydali olan hukuki tasarruflari gecerli olur, her yoniyle
zararh olan tasarruflari gecersizdir. Fayda ve zarar arasinda gidip gelen
tasarruflar ise velisinin veya hukuki vekilinin (vasi) onaylamasina (icazet)
baglidir. Ancak mecnun ve mimeyyiz olmayan c¢ocuk gibi akil ve risd
vasiflarina sahip olmayan kiside eda ehliyeti hi¢ bulunmadigindan tasarruflari
hukuki olarak gecerli degildir.””

Eda ehliyeti ile ilgili bu kurallar ve hiikiimler iradesini s6zlii olarak veya
yazi, isaret ve fiil (teati) gibi diger yollarla aciklayan kimseler icin gecerli
oldugu gibi iradesini siik(t sekliyle ortaya koyan kisi icin de gecerlidir.”®
Bunun bazi 6rnekleri sunlardir:

a) Mimeyyiz olan bir ¢ocuk kendisine bir sey bagislayan kisinin bu
bagisi karsisinda siik(t etse onun bu susmasi kabul sayilir. Clinki yapilan
bagis her yoniyle yarar saglayan tirden oldugunda onun boéyle bir bagisi
kabul etme ehliyeti vardir. Ancak kendisine bagis yapilan kisi mimeyyiz
olmayan bir ¢ocuk veya mecnun ise, ehliyet sahibi olmadiklarindan dolayi
yapilan bagis beyani karsisinda susmalari kabul anlamina gelmez.”

b) Mecnln olan kocanin karisi onun yataginda bir cocuk diinyaya
getirse ve koca bu durum karsisinda siik(t etse onun bu susmasi ¢ocugun
kendisinden oldugunu kabul edip onayladigi anlamina gelmez. Ciinki
mecnun kisi onaylama (ikrar) ehliyetine sahip degildir ve bu yizden delilik

76 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 878.

77 Sadrii’s-Serfa, Ubeydullah b. Mes'ud, et-Tavzih serhu’t-Tenkih, Daru'l-beyani'l-Arabi, Kahire
ty., Il, 327-332; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, |1, 649-658; Mecelle, md. 941-947; Karadagi,
Mebdeli’r-nza fi’l-ukid, s. 271-273; Kahtan, es-Sikati’l-miabbir ani’l-irdde, s. 878-879;
Ceker, Orhan, islém Hukukunda Akitler, A.H.i Yayincilik, istanbul 2006, s. 16, 18-22.

78 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 879.

79 Kahtan, es-SiikGti’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 879-880.
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hali kalkip akli basina geldiginde cocugun nesebinin kendisine ait olmadigini
séyleme hakki bulunur.®

c) Mimeyyiz olan ¢ocuk sif’a konusu malin satildigini bilerek stkat
etse onun bu susmasi satisa razi oldugunu ve siif'a hakkindan vazgectigini
gostermez. Clinkd bu durumda cocuk siif’a hakkini diisiirme ehliyetine sahip
degildir. Dolayisiyla ehliyet noksanligi ortadan kalktiginda siif'a talebinde
bulunma hakkina sahiptir.®!

d) Mimeyyiz bir cocukla ilgili, “bu benim oglumdur” diyerek babasi
oldugunu ikrar eden bir kisinin bu sozi karsisinda ¢ocuk siik(t etse ve bu
neseb ikrari, 6lmesi halinde mallarinin cocuga miras kalmasi gibi her yéniyle
cocugun yararina olsa o zaman c¢ocugun bu susmasi ikrari kabul ettigi
anlamina gelir. Ancak onun bu ikrari cocugun zararina veya fayda ile zarar
arasinda bir durumda ise o zaman ¢ocugun bu siik(tu yapilan nesep ikrarini
onaylama olarak kabul edilmez. Clinkl bu durumdaki ¢ocuk hukuki sonuglari
olan béyle bir tasarrufu onaylamaya ehil degildir.%?

2- Sik(t eden kisinin iradesini olumsuz etkileyecek bir kusur
bulunmamalidir.®% Herhangi bir durum karsisinda siikit eden bir kisinin bu
susmasl onu cevreleyen karinelere ve belirtilere bakilarak kabul etme ve
onaylama veya reddetme seklinde yorumlanabilir. Ancak siikdt eden bu
kisinin iradesi zorlama (ikrah), yanilgi, aldatma, gaflet ve bilingsizlik gibi
kusurlar sebebiyle olumsuz etkilenmisse o zaman bu siik(ta itibar edilmez.
Bunun bazi 6rnekleri sunlardir:

a) Baba kendisini evlendirme konusunda onay ve gorlisini almak
Uzere bakire olan kizina sordugunda utanip gekindiginden dolayi degil de
ondan korktugu icin sik(t etse onun bu susmasi babasinin kendisini
evlendirmesine izin kabul edilmez.84

80 Kasani, Beddi’u’s-sandi’, VIl, 222; ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik serhu kenzi’d-dekdik, Beyrut
1997, VIII, 90; Kahtan, es-Siikiti’l-miabbir ani’l-irdde, s. 880.

81 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkém, |1, 806; Mecelle, md. 1035; Kahtan, es-Siikatii’l-miiabbir ani’l-
irdde, s. 880.

82 Kahtan, es-Siikitii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 261-264, 880.

83 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 49, 881; Dirdz, Ahkémii’s-siikdt, s. 78.

84 ibni’l-HUGMAam, Fethu’l-Kadir, |1, 264; Kahtan, es-SiikGti’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 881.
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b) Stf’a hakkina sahip olan kisinin bir baski ve tehdit (ikrah) sebebiyle
sif’a talebinde bulunmayip susmasi hakkini disirmez ve bu hakki baski
ortadan kalkincaya kadar devam eder.®

¢) Nufhz ve kudret sahibi olan yabanci bir kisinin (fuz(li) baskasina ait
bir mali satmasi halinde onu géren mal sahibinin ondan korkup kendisine
zarar vermesinden c¢ekindigi icin bu satis karsisinda sikat etmesi onun bu
satisa izin ve onay verdigi anlamina gelmez.8¢

3- Suik(t eden kisi (sakit) susmaya konu olan olayi bilmelidir.” Bir olay
ve durum Kkarsisinda susan kisinin ondan razi olup kabul ettiginin veya
reddettiginin soylenebilmesi icin onu bilmesi gerekir. Hanefi fukahasindan
Kasant (v. 587/1191) bu hususu soyle ifade etmistir: “Veli olan kisi kimligini
agiklamaksizin: «Seni bir adamla evlendirmek istiyorum»dese ve kiz siikat
etse, onun bu stikatu rézi oldugu anlamina gelmez. Ciinkii bir seye rdzi olma
olgusu onun hakkinda bilgi sahibi olmadan énce gerceklesmez” 2 Kasani’nin
actklamasina gore, velinin kocanin kimligini aciklayip mehrin miktarini
bildirmemesi halinde kizin slik(it etmesinin de rizd anlamina gelmeyecegini,
¢clinki tam manada bir rizanin ancak kocanin kimliginin ve mehir miktarinin
bildirilmesiyle gerceklesecegini belirtmistir. Ona gore delalet yoluyla izin ve
onay verme ancak, evlilik hakkinda tam bir bilgi sahibi olma halinde
gerceklesir. Clinkd bilgi sahibi olmadan 6nce evlenmeye razi olma durumu
dusiiniilemez.®

Susan kisinin skt konusu hakkindaki bilgisi her tirlG belirsizligi ve
cehileti ortadan kaldiracak yeterlilikte olmalidir. Ornegin siik(t konusu
satilan bir maldaki (mebi’) kusur ise bu kusurun tirl, sekli, miktari, malin
degerine etkisi gibi hususlarin biitiin yénleriyle bilinmesi gerekir.*

2.2. Siikat Hali

Sakat haliile stikGtun bizzat kendisi kastedilmektedir. Mikellef kisinin
her turli susma hali hukuki anlamda dikkate alinmadigindan dolayi irade
beyaninda gecerli bir yontem olarak esas alinip kabul edilen siik(tun
mahiyetinin aciklanarak belirlenmesi dnem arzetmektedir.’® Bu baglamda

85 Senhdirl, Masddiru’l-hak fi’l-fikhi’l-islémi, |, 203; Kahtan, es-Siikdtii’l-miiabbir ani’l-iréde, s.
882.

86 Kahtan, es-Sikati’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 882.

87 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 49, 882; Dirdz, Ahkémii’s-siikit, s. 78.

88 Kasani, Beddi’u’s-sandi’, I, 243.

89 Kasani, Beddi’u’s-sandi’, 1, 243.

%0 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 884.

°1 Kahtan, es-Sikati’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 800.
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s6z konusu stktun terim anlami ve bu tanimin kapsamina giren stkat tirleri
bu unsuru ortaya koymaktadir. SGkatun tanimindan anlasilan kisimlariileride
ayrica inceleyecegiz.

2.3. Siikat Konusu Durum (Mesk{itun Anh)

Sukat eden (sakit) kisinin sustugu her durum hukuki anlamda stk(t
konusu (mesk{tun anh) olarak goriilmemistir. Huk(ki manada mesk{tun
anh, irade beyani olarak kabul edilen siikGtun kendisiyle iliskili olmaya
elverisli oldugu ve tzerinde hukuki anlamda kabul edilebilir bir etki ve sonug
dogurdugu durum seklinde agiklanmistir. Buna gore susan kisinin iradesi ile
alakali olup hukuki bir sonug¢ dogurabilecek her bir akit, tasarruf veya hukuki
olay onun bir hakki veya Ustlenecegi bir ylikimlilik ile iliskili oldugunda
hukuki anlamda elverisli bir siikiit konusunu olusturur.®? Burada hukuki olayla
kastedilen, kanun koyucunun (Sari') hukuki sonuglarin olusmasina sebep
kildig1 olaylar veya vasiflardir. Neseb, gasp, dogum, 6liim, komsuluk, bir seyi
uhdesine gecirip sahiplenme (hiyaze) gibi susan kisinin merkezinde
bulundugu veya onun icin bir hak doguran durumlar bunun 0&rnekleri
arasindadir.”®

Hukuki anlamda muteber kabul edilen sik(t konusuna dair bazi
érnekler sunlardir:®*

a) Satilan bir malda onun degerini disurecek nitelikte gizli bir kusur
olmasi musteri lehine alisverisi kabul veya ret yéniinde bir hak dogurur.
Dolayisiyla boyle bir durumda kusur miusteri hakkinda elverisli bir susma
konusu olusturur. Muisterinin bu kusurun varhgini 6grendikten sonra siik(t
etmesi onun iradesini agiklayici bir durum olarak goérilebilir ve siik(t ile ilgili
diger sartlarin da bulunmasi halinde bu tavir kusurlu mali kabul ettigi
anlamina gelir.®®

b) Bir akdin kurulmasi icin gerekli unsurlardan birisi olan akit teklifi
(icab) taraflardan biri tarafindan yapildiktan sonra muhatap olan kisinin bunu
kabul veya red etme hakki vardir. Yani bu teklif (icadb), hukuki anlamda uygun

92 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 100, 101, 885; Diraz, Ahkémii’s-siikdt, s. 62, 78.

93 Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 62; Sevwvar, et-Ta’biru ani’l-irdde, s. 31.

%4 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 886-887.

95 Alis, Muhammed b. Ahmed, Minehu'l-Celil serhu Muhtasari Halil, Daru'l-Fikr, Beyrut 1989,
V, 171; Cezzami, Celaliddin Abdullah, Akdii'l-cevdhiri's-semine fi mezhebi dGlimi'l-Medine,
thk. Hamid b. Muhammed, Daru'l-garbi'l-islami, Beyrut 2003, Il, 711; Kahtan, es-Siikitii’l-
mdiabbir ani’l-irdde, s. 886.
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bir sikat konusudur. Buna gore, kendisine boyle bir teklif (icadb) yoneltilen
kisinin bundan haberdar olduktan sonra cevap vermeyip suk(t etmesi
ortamda mevcut olan belirti ve karineler i1siginda kabul veya red seklinde
iradesini beyan etme olarak gérulir.%

¢) Misterinin bedelini 6demeden 6nce satim konusu mall kabzedip
teslim almasi. Bu ornek de sikata elverisli bir durumdur; zira musteri,
saticinin hazir bulundugu bir mecliste veya bilgisi dahilinde satim konusu olan
mal teslim alir ve satici da bunun karsisinda sik(t ederse bu, malin teslim
edilmesine ve alinmasina izin anlamina gelir.%’

3. SukGtun Kisimlari

Kaynagi bakimindan stikat, hilkme muhatap olan “mikellefin sikGtu”
ve yasa koyucunun (Sari’) “yasama (tesrii) sukatu” seklinde iki kisma
ayrilmaktadir.%® Bunlardan birincisi fikhin, ikincisi ise fikih usuliiniin konusunu
olusturmaktadir.®®* Biz bu c¢alismamizda, fikih alaninin konusu olan
“mikellefin sik(tu” tGzerinde duruyoruz.

Ser'T hikiimlere muhatap olan mukellef kisinin sik(tu, olusumunda ve
hukuki sonuclarinda gecerli bir iradeye dayanan alis-veris, icare, hibe, rehin,
suf'a gibi mali muameleler ile evlenme, bosanma, nafaka gibi aile hukuku
alanina giren akitlerin ve biitlin hukuki tasarruflarin temelini teskil eden irade
beyaniile ilgilidir.1® Tanimindan da anlasilacag lizere s6z konusu bu siik(tu,
sade (micerred), nitelikli (mevs(f) ve karinelerle cevrelenmis (milabes)
siik(t seklinde kisimlara ayirmak mimkiindiir.1%

3.1. Sade (Miicerred) Siikat

Sade (micerred) stikat, konusabilme glicline sahip olup stikat konusu
hakkinda bilgisi olan bir kisinin dis ve i¢ yoniyle sakin ve tepkisiz olmasi,

%6 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 886.

97 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 887.

%8 Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 82, 83.

%2 Fikih usQli alanindaki siik(t ve hiikiimlere deldleti hakkinda bkz. Stirunbasi, es-Siikiit ve
deldletiih, s. 25-95; Diraz, Ahkémii’s-siikiit, s. 83-108; Onder, Muharrem, isldm Fikih
Usdliinde Siikitun Deldleti (Yasama Siikitu), Mana Yayinlari, istanbul 2013.

100 pyraz, Ahkémii’s-siikit, s. 108-109.

101 Seyvar, et-Ta’bir ani’l-irdde, s. 264; Kahtan, es-Siikiiti’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 48, 51, 53-
54, 791-796, 812-823, 841-860; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 57-58, 83; Siirunbasi, es-Siikat
ve deldletiih, s. 17-18; Besbisi, Zayid Ahmed, Turuku't-ta'bir ani'l-irddeti fi'l-kGnani'l-
medeni; dirdse mukédrene bi'l-fikhi'l-islémi, Daru'l-Kitiibi'l-kantniyye, Kahire 2011, s. 259-
285; Mecid, Yals, Devru's-siikt fi't-tasarrufati'l-kGndniyye, (Basiimamis Yiksek Lisans Tezi)
Camiatu Ebf Bekr Belkayid, Tilmisan-Cezair 2008, s. 28-43.
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icinde bulundugu ortam, karine ve sartlar iradesini belirlemeye elverisli
olmadigi gibi iradesini agiklamaya yarayacak herhangi bir soz, fiil, yazi, isaret
ve benzeri bir davranisin da bulunmama hali seklinde tanimlanmistir.1%2

Sade siik(t, salt olumsuz bir tutum olmasindan dolayi tek basina bir
mana ve hiikiim ifade etmede yeterli gorilmemistir. Susan kisinin kabul veya
reddettigi, razi ve hosnut olup olmadigl ancak olayl ¢evreleyen dis
karinelerden, ortam sartlarindan (delalet-i hal), bazen de insanlar arasinda
yaygin ve hakim olan érften anlasilir.l® Nitekim fukaha siikGtun bu tiiri
hakkinda, “susan (sékit) kisiye bir séz isndd olunmaz = Jg s ) «wii ¥ ” fikih
kaidesini va'z etmislerdir. Klasik fikih ve us(l eserlerinde imam Safii’ye
(v.204/819) atfen'® zikredilen bu kaidenin ayni ibaresi olmamakla birlikte
ona yakin ifadeler imam Safi'nin eserlerinde bulunmaktadir. Safii, siik(ti
icmai tartisirken soyle demistir: “Susan kisiye ne konusan birinin bir sézii ne
de bir isi yapan kisinin bir fiili isndd olunur. Her kisiye sadece kendi s6zii ve
kendi yaptigi isnét edilir’ X% Daha sonra bu ifade us(1'% ve fikih kitaplarinda
kullanilmaya baslamis,’®” kavaid eserlerinde kural haline getirilmis® ve
nihayet Mecelle’de!® son seklini almistir.

102 Seyvar, et-Ta’biru ani’l-irdde, s. 264; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 56-57, 285, 287; Kahtan, es-
Siikati’l-miabbir ani’l-irdde, s. 47; Mecid, Devru's-siikdt fi't-tasarrufati'l-kdndniyye, s. 33;
el-Elfi, Muhammed Cibr, “Nitdku tatbiki’l-kaideti’l-fikhiyye;«la ylinseb ild sakitini'l-kavl»
fi’l-kantinu’l-medeniyyi’l-Urdiiniyyi”, Dirasat; Mecelletii ulimi’s-Serfa ve’l-kan(n, c. 24,
sy. 3, Amman 1997, s. 193.

103 Siirunbasi, es-Siikdt ve deldletiih, s. 17; Dirdz, Ahkdmii’s-siikdt, s. 58.

104 Ciiveyni, Eb(’l-Meali Abdiilmelik, el-Biirhdn fi usili’l-fikh, nsr. Abdiilazim ed-Dib, Kahire
1400, 1, 701; Zerkesi, el-Mensiir fi’l-kavdid, 11, 206; ibn Siibki, TAcliddin Abdiilvehhab, el-
Esbéh ve’n-nazéir, nsr. Adil Ahmed Abdiilmevciid/Ali Muhammed Muavvaz, Beyrut 1991,
I, 167; Suy(ti, el-Esbdhii ve’n-nazdir, s. 216.

105 5afif, Muhammed b. idris, el-Umm, nsr. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib, Misir 2001, X, 110.

106 Ciiveyni, et-Telhis fi usili’l-fikh, nsr. Abdullah Cevlim en-Nibali/ Sebbir Ahmed el-Omeri,
Beyrut 1996, Ill, 98; Gazzali, Ebi Hamid Muhammed, el-Mustasfd fi ilmi'l-usdl, Bulak-
Kahire, 1906'dan ofset Beyrut ty., |, 191; Mahalli, Muhammed b. Ahmed, Serhu Cem’r’l-
cevédmi’, Misir 1937, Il, 189; ibn Zekri, Eb(’l-Abbas Ahmed, Gdyetii’l-merém fi serhi
Mukaddimeti’l-imdm, ngr. Mahned E. Mesnan, Cezair 2005, Il, 653.

107 Derdir, Ebu’l-Berakat Ahmed, es-Serhu’l-kebir (Hasiyetii’d-Desiki ile), Kahire ty., Il, 227; ibn
Kudame, el-Mugni, VI, 296; VII, 194.

108 jbn Niiceym, el-Esbéh ve’n-nazdir, s. 129; Suydti, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 216.

109 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, |, 66; Riistem Baz, Selim, Serhu’l-Mecelle, Daru ihyai’'t-tiirasi’l-
Arabi, Beyrut 1986, s. 47; Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, Daru'l-kalem, Dimagsk
2001, s. 337; Mecelle, md. 67.
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Bu kaide ile, belirli bir olay veya durumla ilgili razi olduguna veya
reddettigine dair kendisinden herhangi bir s6z, davranis veya isaret sadir
olmamis olan sakitin bu stk(tunun, muvafakat veya reddetme seklinde
yorumlanamayacag kastedilmektedir.!°

Buna gore genel kural, rizd ve kabuli anlamak igin soyut stikGtun
yeterli olmadigi, bunun yaninda susan kisinin muvafakat ve rizasini ifade
edecek birtakim karinelerin ve olayi cevreleyen kosullarin da olmasi gerektigi
yéniinde olusmustur.!’* Ancak siik(tun hukdki bir sonuc doguracak sekilde
dikkate alinabilmesi i¢in sarih bir ifadeyle ¢elismemesi gerekmektedir. Zira
“tasrih mukabilinde delélete itibar yoktur’''? kurali geregi delalet-i hal
tirtnden olan siikat, konuyla dogrudan ilgili acik bir ifade (tasrih) karsisinda
zayif kalir ve terkedilir.}*?

SukGtun bu tard ile “susan (sdkit) kisiye bir sé6z isndd olunmaz"

kaidesine su fikhi meseleler érnek verilebilir:'**

1- Bir kimse yabanci birisini malini satarken gorse ve buna engel
olmaksizin siik(t etse, bu stk{tu ile ona izin vermis veya satmasindan razi
olmus olmaz ya da o kisiyi vekil tayin etmis olmaz.!*®

2- Evlilik konusunda gortsi alinan dul bir kadinin sikdt etmesi
kesinlikle izin ve riza yerine gecmez.'

110 Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 337; Siirunbasi, es-Siikit ve deldletiih, s. 17-18;
Dirdz, Ahkdmii’s-siikdt, s. 251; Zuhayli, Muhammed Mustafa, el-Kavdidii’l-fikhiyye ve
tatbikdtiihad fi’l-mezdhibi’l-erbaa, Dimask 2006, s. 160.

111 Siirunbasi, es-Siikit ve deldletiih, s. 18; Kahtan, es-Siikitii’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 51.

112 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, |, 31; Ahmed Zerk3, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 337; Mecelle,
md. 13.

113 Kasani, Beddiu’s-sandi’, |Il, 242, 244; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, |, 31; Sirunbasi, es-Stikat
ve deldletiih, s. 18.

114 ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 129; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 298-346; Habergetiren,
"islam Hukuku Muamelat Konularinda Siik(ita Riza Anlami Verilen islemler", s. 134.

115 jbn Niiceym, el-Esbéh ve’n-nazdir, s. 129; Nevevi, Muhyiddin el-Mecm{’ serhu’l-miihezzeb,
Cidde ty., IX, 287; ibn Kudame, el-Mugni, IV, 206; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, |, 66;
Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 337.

116 7erkesi, el-Mensdr fil-kavdid, 11, 208; SuyQti, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 216; Isnevi,
Cemaluddin, et-Temhid f7 tahrici’l-fiirG ald’l-usil, thk. Muhammed Hasan Heyto, Beyrut
1987, s. 454.
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3- Kisi bir baskasini malini itlaf ederken gorse ve sesini ¢ikartmasa bu
siiktu, onun mali itlaf etmesine izin sayilmaz.''’

3.2. ihtiya¢ Halinde Beyan Olup Karinelerin Belirledigi Nitelikli
(Mevsaf) Sukat

islam fikhinda fakihler, prensip olarak sade siik(itu irdde beyani olarak
kabul etmemisler ve susan kisiye bir s6z isnad edilmez demislerdir. Ancak
konusulmasi ve iradenin sozle ifade edilmesi gerekli olan yerlerde ve
durumlarda sik(t edilmesini, onu cevreleyen karinelere ve lisan-1 hale
bakarak iradeyi aciklayici bir faktor kabul etmislerdir. Onlar bunu “ihtiyag
hali” olarak nitelendirmisler ve onu da, olusabilecek sikinti ve zorlugu
gidermek, muhtemel olumsuzluklari, vuku bulabilecek zararlari ve
aldanmalar ortadan kaldirmak seklinde aciklamislardir. iste bu ihtiyac
durumunu gosteren delilin de, bir nas veya orf uygulamasi ya da olayi
cevreleyen karineler, kosullar ve lisan-1 hal/ deldlet-i hal seklinde
olabilecegini ifade etmislerdir.!®

Karineler ve olayi ¢cevreleyen kosullar vasitasiyla beyan mertebesine
ylkselen suik(t, iradeyi hem kabul etmeme hem de izin ve icazet verme,
onaylama gibi kabul etme sekillerinde ifade eder.'® Nitekim bu husus
Mecelle’nin 1751. maddesinde soyle agiklanmistir: “Hdkim yemini, hukdki
muamelelerle ilgili davalarda yemin ile miikellef olan kisiye arzetse ve bu kisi
de herhangi bir éziir olmaksizin «yemin etmem» séziiyle agik¢a veya siikit
etmek suretiyle dolayli (deldleten) olarak yemin etmeye yanasmasa (niikil)
hakim onun yemin etmekten cekindigi (niikdl) yéniinde hiikiim verir” **°

islam fikhinda iradeyi aciklayici kabul edilen ve ihtiya¢ halinde beyan
olarak goriilen stkat, meri hukukta, ifade ettigi mana bir nas veya orf
uygulamasi ya da akit taraflari arasinda var olan sabik bir ittifak vasitasiyla
belirleniyorsa “nitelikli (mevsaf) slik(t”; mana, sikGtu ¢cevreleyen karineler

17 ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 129; SuyQti, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 216; Hamavi,
Ahmed b. Muhammed, Gamzii uyini’l-basdir serhu’l-esbdh ve’n-nazdir, Daru'l-kitlbi'l-
ilmiyye, Beyrut 1985, I, 438; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkém, |, 66.

18 Kahtan, es-SiikGti’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 51; Dirdz, Ahkédmii’s-siikiit, s. 64-65;
Habergetiren, "islam Hukuku Muamelat Konularinda Siik(ita Riza Anlami Verilen islemler",
s. 134,

119 Kahtan, es-Siikati’l-miiabbir ani’l-iréde, s. 52.

120 Riistem Baz, Serhu’l-Mecelle, s. 1106; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkém, IV, 507.
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ve kosullar (delalet-i hal) yoluyla anlasiliyorsa “milabes sukat” diye
isimlendirilir.1#

ihtiyac halinde beyan olarak kabul edilen siikGtun islam hukukunda da
bu sekilde tasnif edilmesi muasir bazi isldm hukukculari tarafindan da
benimsenmistir.}?? Zira bazi usQlciler bir beyan tiirii olarak gériilen siikitu
actklama sadedinde, sik(t eden kisinin iradesini anlamaya yardimci olacak
deliller arasinda nassi, orfl, hal ve davranisi cevreleyen karineleri
zikretmislerdir.1?

Sukatun bu kismi, “susan (sdkit) kisiye bir s6z isndd olunmaz"
kaidesinin bir istisnasi ve tamamlayici bir unsuru olarak, "ldkin ma’riz-i
hdcette siikdt beyandir' seklinde ifade edilmis ve Mecelle'de, “sdkite bir s6z
isndd olunmaz; Idkin ma’riz-1  hdcette siikit beyandir’*** tarzinda
birlestirilerek madde haline getirilmistir.

Klasik kavaid-i fikhiyye eserlerinde kaidenin sadece ilk kismi, yani
“sdkite bir s6z isndd olunmaz = 33 <st J) &< ¥ s6zl yer almis ve bununla
ilgili fikhi meselelerden Ornekler verildikten sonra: “Bircok mesele bu
kéidenin kapsami disinda kalmaktadir’*?® denilerek kdideden istisnd olunan
fikhi meseleler siralanmis, fakat bunlar bir kaide veya zabit ya da bir esas
altinda gdsterilmemistir.126

Prensip olarak “sédkite bir séz isndd olunmaz” kaidesini uygulayan islam
hukukgulari, bazi siik(t hallerinin bu kural icerisine sokulmasinin mimkiin
olmadigini gérmisler ve onlar icin ayri bir kdide olusturmaksizin bu kaidenin

121 Kahtan, es-Siikatii’l-miabbir ani’l-irdde, s. 791-795, 803, 844-847; Dirdz, Ahkdmii’s-siikit,
s. 58, 65.

122 Kahtan, es-Siikdti’l-miiabbir ani’l-irdde, s. 791, 795, 812, 822; Dirdz, Ahkdmii’s-siikit, s. 58,
60, 65; Besbisi, Turuku't-ta'bir ani'l-irdde, s. 259, 279-280.

123 Byhari, Abdiilaziz, Kesfii’l-esrdr serhu usdli’l-Pezdevi, Daru'l-kitabi'l-islami, Kahire ty., llI,
150, 151; ibn Emiri’l-Hac, Muhammed, et-Takriru ve’t-tahbir serhu’tahrir, Daru'l-kiitiibi'l-
ilmiyye, Beyrut 1999, |, 136, 137, 139; Teftazani, Sa'duddin Mesud, et-Telvih ala’t-tavzih,
Kahire ty., Il, 79, 80; Bedran, Ebu’l-Ayneyn Bedran, Beydnii’n-nusis et-Tesri’iyye,
iskenderiye 1969, s. 223; Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 65.

124 Mecelle, md. 67.

125 ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nazéir, s. 129; Suy(ti, el-Esbdh ve’n-nazéir, s. 216; Hamavi,
Gamzii uydni’l-basdir, 1, 438.

126 5{jk(tun riza anlaminda beyan kabul edildigi fikhi meseleler igin ayrica bkz. ibn Sihne, Ebu'l-
Berakat Seriyyuddin Abdulber, "Risdletli Nazmi'l-mesail elleti es-Stkatu fiha rizan", tahkik
ve nesir: Saffet Kése, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi (IHAD), sy. 3, 2004, s. 319-329;
Trablusi, Alatiddin Ebu'l-Hasan Ali, Muinii'l-hukkdm fiméa yeteraddedii beyne'l-hasmeyn
mine'l-ahkdm, Matbaatl Mustafa el-Babi el-Halebi, Kahire 1973, s. 160.
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disina ¢ikan mistesnalar olarak degerlendirmislerdir.'?” Bununla birlikte son
dénemde bazi islam hukukculari*?® asil kdideden miistesna tarzinda olan bu
meseleleri bir cati altinda toplamis ve “sdkite bir s6z isndd olunmaz”
kaidesinin tamamlayicisi mahiyetinde ve bir fikih kurali olarak: “ihtiya¢
halinde siikat beyandir = o\ iz s 3 &0 ” demislerdir.?® Daha sonra
Mecelle, asil ve ona ilave tarzindaki bu iki kurali birlestirerek: “Sdkite bir s6z
isndd olunmaz; ldkin ma’riz-1 hdcette siikit beyandir = ;S Ji sl S Ly
Oly il o0 3 &S 7130 seklinde maddelestirmistir.*!

“Ihtiyag halinde siikit beyandir” séziiniin anlami, konusulmasi ve sézli
actklamada bulunulmasi gerekli olan durumlarda siik(it etmek onaylama ve
beyan etme yerine gecer.'® Dolayisiyla bazi 6zel durumlarda kisinin susmak
yerine iradesini agikca ortaya koymasi gerekir. Eger bir mazeret olmaksizin
bunu yapmazsa boyle durumlardaki siik(tu, birtakim karineler ve lisan-1 hal
delaleti yoluyla irade beyani olarak kabul edilir.?3

4. SiikGtun Beyan Kabul Edilme Sebebleri
4.1. SiikGtun Zariret Sebebiyle Beyan Kabul Edilmesi

Esas itibariyle agiklama lafizlarla yapilir. UsQlciler hikiimlerin elde
edilmesi yontemlerinden bahsederken deldleti, “lafzi delalet = £kt 2y ” ve
“lafzi olmayan delalet = aki & #¥4” seklinde ikiye ayirmislardir.** Burada
mikellefin stikGtu ile baglantili olan kisim, lafzi olmayan delalettir. Zira beyan
icin konmus olan s6ziin kullanilmadigi bazi durumlarda siik(t, zorunlu olarak
beyan kabul edilir. Nitekim Hanefi usGlcileri bu kismi, “zaruret sebebiyle
beydn = ssalt 8" seklinde isimlendirmisler ve hikim ifade etme

127 EIff, “Nitaku tatbiki’l-kaideti’|-fikhiyye; «1a yiinsebdi ila sakitin el-kavli»”, s. 194.

128 Hadimi, Mecdmiu’l-hakdik, s. 45.

129 Glizelhisaril, Mendfiu’d-dekdik, s. 321.

130 Mecelle, md. 67.

131 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkém, |, 66; Ristem B4z, Serhu’l-mecelle, s. 47; EIfi, “Nitaku tatbiki’l-
kaideti’l-fikhiyye; «la yiinsebii ila sakitini'l-kavl»”, s. 194; Onder, isldm Fikih Usdliinde
Siikatun Deldleti, s. 46-47.

132 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, |, 66; Ahmed Zerk, Serhu’l-kavéidi’I-fikhiyye, s. 337.

133 Mahmasani, en-Nazariyyetii’l-dmme, Il, 309, 312-313; Sewvar, et-Ta’bir ani’l-irdde, s. 265;
Karadagi, Mebdeii’r-riz4 fi’l-ukid, 11, 972; Kése, Saffet, “Siik(it”, TDV islam Ansiklopedisi
(DiA), istanbul 2009, XXXVIII, 52.

134 Amidyi, Seyfiiddin, el-ihkdm f7 usili'l-ahkém, thk. ibrahim el-Actiz, Beyrut 1985, |, 16; ibni’l-
HUmam, Tahrir (Teysir serhi ile), Daru'l-fikr, Beyrut ty., |, 83; ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve't-
tahbir, 1, 134; ibnii’s-Siibki, el-ibhdc fi serhi’l-Minhdc, Kahire ty., 1, 203.
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bakimindan onu lafzi deldlet gibi kabul etmislerdir.®*> Hanefi usdl

kaynaklarinda beyanin®*® bir tiirii olarak verilen “zaruret sebebiyle beyan”
dért kisma ayrilmistir.’®” Bu kisimlardaki siikdt sade (miicerred) olmayip
aciklama yapilmasi gerekli bir durumda, birtakim karinelerle kusatilmis tarzda
bir siik(t oldugundan beyan hilkmiinde gérilmustiir. 138

Ayrica islAm hukukgularinin da eserlerinde, lafzi delalet ile gayr-1 lafzi
deldlet arasini acgik bir sekilde ayirdiklari gorilir. Bu konuda onlardan
nakledilen ifadelerden bazilari soyledir:

“Alisverisin caiz olmasi lafiz sekli yoniinden degil rizanin var olmasi
bakimindandir” 1%

“Sézlesme, acik lafiz ifadesiyle (tasrih) kuruldugu gibi deldlet yoluyla da
kurulur” 140

“Sart, acik belirtmeyle (nas) veya deléletle sabit olabilir’ ***

135 pezdevi, Ebu'l-Hasan Fahru'l-islam Ali, Usdl (Kesfii’l-esrdr serhi ile), Daru'l-kitabi'l-islamd,
Kahire ts., Ill, 147; ibniYI-Himam, Tahrir (Teysir serhi ile), |, 83; Nesefi, Ebu’l-Berakat
Abdullah, Kesfii’l-esrdr, Beyrut 1986, II, 134; ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve’t-tahbir, |, 135.

136 5zliikte “aciklamak, ortaya cikarmak” anlaminda olan beyan terim olarak: “Muhataba
maksadi agiklamak”, “Bulundugu yerde kisiyi dogru bir bakis agisiyla bilgi elde etmeye
ulastiran delil”, “Bir seyi kapali ve karmasik halden acgikliga ve netlige c¢ikarmak”
sekillerinde tanimlanmigtir. Buna gore her ne kadar sozIi ifadelerde yapilmasi esas olsa
da, maksadi agiklayan ve ortaya gikaran fiil, isaret, sembol, stik(it, seving gibi yollarla da
beydn olabilmektedir. Tanimlar ve degerlendirmeleri icin bkz. Buhari, Kesfii’l-esrar, Ill,
104-106; Nesefi, Kesfii’l-esrdr, Il, 110; Clrcani, et-Ta’rifdt, s. 47; Rahavi, Yahya, Hdsiyetii
serhi’l-Mendr li ibn Melek, Dersaddet, 1315, s. 688; Mahm(d Sa’d, Mebdhisii’l-beydn
inde’l-usdliyyin ve belégiyyin, iskenderiye 1989, s. 114, 270; Hafnavi, Muhammed ibrahim,
Eseru’l-icmdli ve’l-beyéni fi’l-fikhi’l-isldmi, Mans(ra 1992, s. 73.

137 pezdevi, Usdl (Kesfii’l-esrdr serhi ile), Ill, 147-154; Baberti, Ekmeliiddin Muhammed, et-
Takrir Ii usli’l-Bezdevi, thk. Abdiisselam Subhi Salih, Kuveyt 2005, V, 100-114; ibni’l-
HUmam, Tahrir (Teysir serhiile), |, 83-86; ibn Abdissekdr, Muhibbullah, Miisellemii’s-siibat
(Fevdtihu’r-rahamat serhi ile), Kahire 1324, Il, 42-45.

138 pezdewi, Usil (Kesfii’l-esrdr serhi ile), Ill, 149, 150; Baberti, et-Takrir, V, 103-104; Nesefi,
Kesfi’l-esrdr, 11, 135, 136.

139 7eylaf, Fahruddin Osman b. Ali, Tebyinii’l-hakdik serhu kenzi’d-dekdik, Daru'l-kitabi'l-islamf,
Misir 1315, IV, 4.

140 Serahsi, Semsii'l-Eimme Ebu Bekr Muhammed, el-Mebsdt, Daru'l-ma'rife, Beyrut ty., XI,
150.

141 Kasani, Beddiu’s-sandi’, VII, 276.
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“Konusmaksizin insan génliinde var olana deldlet eden her sey
konusma yerine geger” **?

“Lafizlar, haddizatinda lafiz olduklarindan dolayi degil, konusanin
maksadini gésteren deliller olduklari igin kullanilir. isaret, yazi, imd, aklf
deldlet, lisGn-i hal karinesi veya yerlesik yaygin bir érf vasitasiyla olsun; hangi
yolla olursa olsun maksat ortaya ¢ikip anlasilmissa geregince amel edilir’ **3

Lafzl olmayan delalet kisminda yer alan mikellef stiktunun zorunlu
olarak beyan kabul edilme sebepleri arasinda sunlar gosterilmistir:

4.1.1. Manaya Delaleti Nas Delili ile Belirlenmig Olan Siikat

ihtiya¢ esasina dayali olarak beyan kabul edilen siikiitun mutlaka bir
delil veya karineyle desteklenmesi gerekmektedir. Siik(t delaletinin bir nas
deliliile belirlenmesine gosterilen tek 6rnek evlilik konusunda goriisi sorulan
bakire kizin sikat etmesidir. Aciklama konumunda olmakla birlikte s6zli
olarak gorlsini belirtmeyip sikGt eden bekadr kizin bu tavri haya
zarQretinden kaynaklandigindan goniilden hosnut olarak bu evlilige raz
olduguna delil kabul edilmistir.*** Aise validemizin Hz. Peygamber’e (s.a.v.):
“(Evlilik konusunda) kadinlarin gortsi alinir mi?” diye sordugunda
Peygamber Efendimiz: “Evet” cevabini verdi. “Bekar kiz utanir ve bu ylzden
susar” dediginde, Hz. Peygamber: “Onun siikdtu izin vermesi anlamina gelir”
buyurdu.'®

Babasi veya velisi tarafindan evlenme konusunda gorisi sorulan bekar
kizin, hadis metninin vurguladigl haya karinesi disinda baska hicbir tepki ve
karine olmaksizin siik(it etmesi, evlenmeye razi olduguna dair sozli ifade
mesabesinde acik bir beyan sayilmistir.1%® Serahsi (v. 483/1090) konuyu séyle
actklamistir: "Babasinin nikah akdini kiydidi bilgisi kendisine ulasan bekdr kiz

142 yengserisi, Ahmed b. Yahya, lzéhii’l-mesdlik il kavdidi'l-imam Malik, es-Sadik b.
Abdurrahman el-Garyani, Daru ibn Hazm, Beyrut 2006, s. 159, 375.

143 fpni’l-Kayyim, Semsiiddin Muhammed, Flémi’l-miivakki’in an Rabbi'l-lemin, thk.
Abdurrahman el-Vekil, Mektebetii ibn Teymiyye, Kahire ty., I, 279-280.

144 pezdevi, Usdl (Kesfii’l-esrdr serhi ile), Ill, 150; ibnii’I-Hiimam, Tahrir (Teysir serhi ile), I, 84;
Nesefi, Kesfii’l-esrér, 1I, 136; ibn Abdissekdr, Miisellemii’s-siibat (Fevétihu’r-rahamdt serhi
ile), I, 44.

145 gyhari, "Hiyel", 11;"Nikah", 41;"ikrah", 3; Mislim, "Nikah", 64-67; Eb( Davud, "Nikah", 23,
25.

146 ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 129; SuyGti, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 216; Hamavi,
Gamzii uydni’l-basdir, |, 438; Kahtan, es-Sikati’l-miabbir ani’l-irdde, s. 791; Diraz,
Ahkdmii’s-stikat, s. 387.
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siikiit ederse nikahi caiz olur. Ciinkii din, hayd sebebinden (illet) dolayi siikat
etmesini rizd olarak kabul etmistir. Zira haya duygusu konusmasina engel
oldugundan konusamayan dilsiz durumunda sayilir ve dilsizin isaretinin sézii
mertebesinde olmasi gibi bakire kizin stikGtu da onun rizdsi konumunda kabul
edilir**’

Bekar kizin stk(t etmekle birlikte tebessiim edip gllmesi veya sakin,
sessiz ve hafif bir sekilde aglamasi da razi oldugunu ifade eden ilave karine
kabul edilmistir. Ancak siddetli ve sesli bir sekilde aglamasi, alayci bir sekilde
giilmesi razi olmayip reddettigine dair karine olarak gérilmistiir.**®

4.2. Orfiin Delaleti

irade beyaninda asil olan sarih lafizlar veya yazi, elgi, fiil (teat]), isaret
ve siikGt gibi sarih yerine gecen araclardir. Bazen herhangi bir soz
soylenmeksizin stkat edilerek, insanlar arasinda yayilip yerlesmis olan 6rf ve
adet'® uygulamalariile iktifa edilebilir. Buna gére yerlesik olan érf ve adetler,
insanlarin birbirleriyle yaptiklari muamelelerde, bir seyle ilgili tasarrufta
bulunma izni veya bundan men etme veya akdin baglayiciligini yahut tlriini
ve miktarini belirlemeyi ifade edebilecegi gibi mevcut orfe binden sahidin
tanikhk yapmasina, hakimin hikim, miftinin de fetvd vermesine yol
acabilir. Boyle durumlarda yerlesik orf ve adetler, iceriklerine delalet eden
lafizlarin séylenmesi yerine gecer.’*® Nitekim fukaha bu manalari su ifadelerle
kaidelestirmistir: “Orfle ma’rif (bilinen) olan sartla mesrit (sart kosulmus)

147 Serahsi, el-Mebsiit, V, 3.

148 Serahsi, el-Mebsiit, V, 4; Kasani, Beddi'u's-sandi', |l, 243; Zeylai, Tebyinii’l-hakéik, I, 118;
ibn Ntceym, el-Bahru’r-rdik, 119, 120, 121; ibn Abidin, Muhammed Emin, Raddii'l-muhtdr
ala'd-dirri'l-muhtér, Beyrut 1979, Ill, 59; Hirasi, Ebl Abdillah Muhammed, Serhi
muhtasari Halil, Daru'l-fikr, Beyrut ty., I, 184; Destki, Muhammed b. Ahmed, Hésiyetii'd-
Desiki ala's-serhi'l-kebir li'd-Derdir, Daru'l-fikr, Beyrut ty., Il, 227.

149 Klasik kaynaklarda, “aklin deldletiyle kisilerde yerlesen ve selim tabiatlerce benimsenip
kabul edilen sey” diye tanimlanan 6rf hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ciircani, et-Ta'rifdt, s.
149; ibn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nazéir, s. 79 vd.; Suy(ti, el-Esbdh ve’n-nazdir, s. 142 vd.;
ibn Abidin, “Nesru’l-arf ” (Mecmdiatii’r-resdil), Alemi'l-kiitib, Beyrut ts., Il, 116, 132;
Ahmed Zerka, Serhu’l-kavaidi’l-fikhiyye, s. 219-241; Eb( Stinne, Ahmed Fehmi, el-Urfu ve’l-
dde fi re’yi’l-fukahd, Mekke 1992; Karaman, Hayrettin, “Adet”, TDV islam Ansiklopedisi,
istanbul 1998, I, 370; Donmez, ibrahim Kafi, “el-Urfu fi’l-fikhi’l-islam?”’, Mecelletii
Mecmai’l-fikhi’l-isldmi, sy. 5, c. 4, 1988, s. 3309 vd.; Dénmez, “Orf”, TDV Iislam
Ansiklopedisi (DIA), istanbul 2007, XXXIV, 87-92.

150 Eb{ Siinne, el-Urfu ve’l-Gde, s. 65; Siirunbasi, es-Siikit ve deldletiih, s. 97-98.
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gibidir’**, “Orfle sébit olan nas ile sébit gibidir”’ .*>? Serahsi bunu, "Orf ile sabit
olan ser'i delil ile sabit olmus gibidir" seklinde ifade etmistir.*>® “Orfle ta’yin
nasla ta’yin gibidir’*>*, “Tiiccér beyninde (aralarinda) ma’rif olan beyinlerine
(aralarinda) mesrit gibidir” >

Safii alimlerinden izziiddin b. Abdisselam da (v. 660/1262), “Adet
deléletinin lafzi deldlet menzilesine (yerine) indirgenmesi”,**® “Umumun
tahsisi ve mutlakin takyidi konusunda ddetlerin ve ahvdl (durumlar)
karinelerinin deléletlerinin sarih sézler menzilesine indirgenmesi”*>” bashklari
altinda, akidlerin ve muamelelerin sarih lafizlarla yapilmadigi durumlarda orf
ve adet uygulamalarinin acik lafizlar yerine gececegini gdsteren bircok 6rnek
sunmustur.

Hanbeli alimlerinden ibnii’l-Kayyim da (v. 751/1350), “yiizden fazla
yerde 6rf, konusma (nutk) yerine gecer” diyerek bununla ilgili bircok 6rnek
zikretmistir.>® Ayrica naklettigi 6rneklerden sonra sdyle demistir: "Bu
meselelerden kat kat fazlasinda érf ve ddet uygulanmistir. S6zlii ifade yerine

halin ve konumun sahitligi ile yetinilerek 6rf ve ddet sarih konusma

mertebesinde kabul edilmistir".*>°

insanlar arasinda yerlesmis olan orfiin sarih lafiz ve acik irade beyani
yerine gececegini su hadis de ifade etmektedir:

Hz. Peygamber Urve b. Eb?’|-Ca’d el-Bariki’ye bir koyun almasi igin bir
dinar vermisti. O da onunla iki koyun satin almis ve iki koyundan birisini bir

151 {bn Niiceym, el-Esbéh ve’n-nazdir, s. 85; Suy(ti, el-Esbéh ve’n-nazéir, s. 151; Ahmed Zerka,
Serhu’l-kavaidi’l-fikhiyye, s. 237; Mecelle, md. 43.

152 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, 1, 51.

153 Serahsi, el-Mebsiit, Xlll, 14.

154 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm, 1, 51; Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 237; Mecelle,
md. 45.

155 Ali Haydar, Diirerii’l-hukkém, 1, 51; Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 237; Mecelle,
md. 44.

156 jbn Abdisselam, Ebli Muhammed lzziiddin, el-Fevdid fi ihtiséri’l-makdsid/el-kavaidii’s-
sugrd, Kahire 1988, s. 116-117.

157 ibn Abdisselam, Kavdidii’l-ahkdm fi mesélihi’l-endm, nsr. Taha Abdiirradf Sa’d, Beyrut 1980,
11, 126-135.

158 fpnii'l-Kayyim, Flémii’l-miivakkiin, |l, 451-455. Ayrica bkz. ibni’l-Kayyim, et-Turuku’l-
hukmiyye fi’s-siydseti’s-ser’iyye, nsr. Ahmed ez-Z(’bi, Beyrut 1999, s. 44-48.

159 jbnii’l-Kayyim, et-Turuku’l-hukmiyye, s. 48.
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dinara satarak Hz. Peygamber’in yanina bir koyun ve bir dinarla gelmisti.
Onun bu alisverisi Gizerine Hz Peygamber de bereket duasinda bulunmustu.6°

Acikca bir izni olmaksizin, iki koyun alip birisini satan bu sahabiyi Hz
Peygamber onaylamis ve ona dua etmistir. Bunun sebebi, Urve’'nin mevcut
olan &rf iznine dayanmis olmasidir. Orfte sabit olan kabile ve uygulamaya
gore vekil olan kisi, daha iyi ve faydal bir tasarrufta bulunmak icin mivekkilin
talebine muhélefet edebilir.*

Orf delaletinin sarih lafizlar yerine gectigi durumlardan bazilari
sunlardir:162

1- Misafire yiyeceklerin takdim edilmesi agik¢ca yeme izni yerine gecer.

2- Binmek veya yiik tasimak icin binek kiralayan kisinin, zarar
vermeyecek sekilde 6rfe gbre binmesi ve ylk tasimasina miisaade edilmesi.

3- Komsunun evinde yangin géren kisinin yangini sondirmek amaciyla
eve girmesine izin verilmesi, baskasina ait bir koyunun 6lmek tizere oldugunu

goren kisinin koyunu kesmesine izin verilmesi Orfe bindendir ve bu
tasarruflarindan dolayi kisi tazmin etmez.

4- Bir milkin etrafinin duvarla, tel 6rgliyle veya citle kapatiimis olmasi
o miulke izinsiz girilmeyecegi anlamina gelir.

5- Terzi, marangoz, ayakkabici, berber gibi zanaatkar ve esnafa isveren
veya hizmet alan kimsenin, aralarinda bir anlasma ve konusma olmasa bile
yapilan is ve hizmet karsiliginda 6rfen kabul goren (creti 6demesi gerekir.
Konuyla ilgili ibn Niiceym (v. 970/1562) dzetle sdyle demistir: “Kendisini iicret
karsiidinda calismaya adayan her zanaatkdrin siikit etmesi sart kosma
gibidir. Hanlarda konaklamak ve hamamlara girmek de bu kabildendir. (...)
Bu sebeple, «ma’rif olan mesrdt gibidir» denmistir. Fetvdda esas olan gériise
gore, bu kisilerin yerlesik uygulamasi (ddet) agik bir sekilde sart kosmak
gibidir” 1¢3

160 Byhari, "Seriket", 13; Eb( Davud, "Biy(’" 27; Tirmizi, "Menéakib", 11, 46.

161 Ep{i Siinne, el-Urfu ve’l-dde, s. 69.

162 jbn Abdisselam, Kavdidii’l-ahkdm, |l, 127-128; ibn Niiceym, el-Esbdh ve’nazdir, s. 80-81;
ibni’I-Kayyim, Flémii’l-miivakki’in, |l, 451-455; EbQ Sinne, el-Urfu ve’l-dde, s. 65-66;
Onder, islédm Fikih Usdliinde SiikGtun Deléleti, s. 41.

163 jbn Niiceym, el-Esbdh ve’n-nazéir, s. 99.
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6- Bir alisveriste bedelin pesin veya taksitle 6denecegi konusunda satici
ile musteri arasinda bir ittifak olusmaksizin stik(t edilmisse, bu stkatun ifade
ettigi hiikmii belirlemek icin hakim olan érfe basvurulur.'®*

7- Sahipli olan kuyu, cesme ve su kanallarindan su icmek ve hayvanlari
sulamak, disen meyvelari almak, meyve bahceleri devsirilip toplandiktan
sonra geride kalanlari almak gibi hallerde 6rfen verilmis olan izin sozli izin
makaminda kabul edilir.1®®

4.2.1. Soziin Uzamasini Engellemek icin SiikGitun Beyan Olmasi

Dil orfiinde kabul edilen durumlarda s6zi uzatmama ihtiyacindan
dolayi stik(t edilmesi de beyan anlami tasimaktadir. “Benim yiiz ve bir dirhem
borcum var” ifadesinde, atif beyandir ve “yiz” rakaminin da (izerine
atfedildigi rakam "bir" cinsinden, yani dirhem oldugu séylenmektedir. Buna
gore bu kisinin ylzbir dirhem borcu oldugu anlasilir. Clnkld temyizi
belirtilmeyen bir rakamin temyizi agiklanan bir rakamla, birbiriyle baglantili
bir sekilde séylenmesi dil 6rfiinde sabit olan bir kullanimdir.1%®

4.3. Halin Delaleti (Delalet-i Hal)

irade beyani, sarih lafizlarla ve sarih yerine gecebilen yazi, mesaj/elci,
isaret gibi yollarla yapilabilmektedir. Bu araclar, birtakim sartlar, haller veya
karinelerden ¢ikarim yapmaya ihtiyag birakmaksizin iradeyi agik bir sekilde
veya dogrudan ifade eder.®” Buna mukabil, iradeyi dogrudan ve acik bir
sekilde aciklamayan, bazi sartlar, durumlar ve karinelerden ¢ikarim yapmak
suretiyle dolayl olarak ifade eden araglar da bulunmaktadir.26®

Sukat bazen onu ¢evreleyen sartlar ve karineler vasitasiyla, yani sik(t
eden kimsenin o andaki halinin delaleti'®® ve disa yansimasi yoluyla iradeyi

164 jbn Niiceym, el-Esbéh ve’n-nazdir, s. 84-85; Ahmed Zerka, Serhu’l-kavéidi’l-fikhiyye, s. 239.

185 ibnii’l-Kayyim, et-Turuku’l-hukmiyye, s. 16-17; SuyQti, el-Esbéh ve’n-nazdir, s. 143.

166 pezdevi, Usil (Kesfii’l-esrdr serhiile), lll, 152; Baberti, et-Takrir, V, 109-110; ibnii’I-Hiimam,
Tahrir (Teysir serhi ile), 1, 86.

167 Mahmasani, en-Nazariyyetii’l-dmme, |l, 300-304; Zerka, el-Medhalii’l-fikhiyyii’l-6mm, |,
326; Dirdaz, Ahkdmii’s-stikit, s. 147.

168 Diraz, Ahkdmii’s-siikit, s. 164.

169 5571iikte, “aciklamak ve ortaya cikmak, sekil ve durum, agirbaslilik ve vakar, bir seyi bilmek,
irsad etmek/yénlendirmek” (ibn Manzdr, Lisdnii’l-Arab, “d-I-I” md., 1, 1413-1414) gibi
anlamlari olan “deldlet” kelimesi terim olarak: “Bir seyin bir hdl iizere olmasi ve onu
bilmekle baska bir seyi de bilmenin gerekmesi” seklinde tanimlanmigstir. Buna yakin baska
bir tanim da soyledir: “Bir seyin bulundugu hal izere anlasiimasiyla baska bir seyin de
anlasiimasidir’. Bir seyin bulundugu hale “dall”, onun vasitasiyla baska bir seyin
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ifade eder. Maksadi ve iradeyi belirleme konusunda karinelerin ve halin
delaletinin dnemi ve fonksiyonu hakkinda ibni'l-Kayyim su acgiklamayi
yapmistir: "Hiikiim verme makaminda olan kisi (kadi) emdreler, hdlin
deldletleri, bunlarin érnekleri, hdl ve séz karineleri -hiikiimlerin ciiz't ve kallf
detaylarini bilmek gibi- konusunda derin vukdfiyete sahip (fakihii'n-nefs)
degilse hak sahiplerinin bircok hakkini zayi eder. Hiikmiinii, insanlarin batil
oldugunu bildigi bir sekilde verir ve onlar da onun dis gériiniisiine bakarak
sikayette bulunmazlar. (...) Kanun koyucu (Sdri') karineleri, emdreleri ve
ahvdlin deldletini devredisi ve etkisiz birakmamistir. Hiikmiin kaynaklarini ve
dayandigi esaslari inceleyen kimse bunlarin dikkate alinip (izerlerine
hiikiimler bind edildigini gériir" *"°

Hanefi usdlcilerin zarlret sebebiyle beyan tirlerinden birisi olarak
zikrettikleri, insanlarin aldanmasini (tedlis) ve zarar gérmelerini dnlemek
maksadiyla sikGtun beyan kabul edilmesi de delalet-i hal kapsami igerisinde
yer almaktadir.t’! Akdin veya tasarrufun hukuki bir sonu¢ doguracak sekilde
siik(t edip lisdn-i hal delaleti yoluyla kurulmasina sunlar érnek verilmistir:*"?

1- Oncelikli alim (stif'a) hakkina sahip olan kisinin satistan haberi ve
bilgisi olduktan sonra sik(t edip alim talebinde bulunmamasi hakkini
disiirme anlaminda beyan sayilmistir.}’® Béyle kabul edilmemesi miisteriyi
aldatmak ve zarara sokmak demektir. Clinkii misteri, ya mali satin almaya
yonelmez veya satin almissa da dncelikli alim (siif'a) hakki olan kisi tarafindan
yaptig1 akdin bozulmasi s6z konusu olur.*”*

I”

anlasiimasina ise “medldl” denir. Kendisi vasitasyla baska bir seyin anlasilip bilindigi sey
lafiz olabilecegi gibi, belirli bir tavir, sifat veya hareket de olabilir. Buna gére akidler ve
tasarruflar alaninda “delalet” terimiyle kastedilen, akdin ve tasarrufun huk{ki sonug
doguracak anlamda kurulmasinin bir halden ve tavirdan elde edilmesidir ki buna, “lisan-i
hal/durum ve tavrin ifadesi” adi verilmistir. Genis bilgi icin bkz. Clircani, et-Ta’rifdt, s. 104;
ibni’I-HUmMam, Tahrir (Teysir serhi ile), I, 79, 80; ibn Emiri’l-Hac, et-Takrir ve’t-tahbir, |,
130; ibn Abidin, Raddi’l-muhtér, 11, 301; Zerka, el-Medhalii’l-fikhiyyii’l-6mm, 1, 329, 333-
334; Diraz, Ahkdmii’s-siikat, s. 165-166; Mecelle, md. 804, 839.

170 jpniy’l-Kayyim, et-Turuku’l-hukmiyye, s. 30, 38.

171 pezdevi, Usil (Kesfii’l-esrdr serhiile), Ill, 151; ibni’I-HGmAam, Tahrir (Teysir serhiile), I, 85.

172 Kasani, Beddi'u's-sandi’, VI, 192-193; ibn Niiceym, el-Esbéh ve’n-nazéir, s. 129-131; ibn
Nlceym, el-Bahru’r-rdik, 1ll, 122; Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 338-341; Diraz,
Ahkdmii’s-siikat, s. 396-400.

173 Hamavi, Gamzii uyini’l-basdir, |, 441; Ali Haydar, Diirerii’l-hukkém, 11, 791.

174 pezdevi, Usil (Kesfii’l-esrdr serhi ile), lll, 152; ibni¥’I-HGmAam, Tahrir (Teysir serhi ile), 1, 85;
Ahmed Zerka, Serhu’l-kavdidi’l-fikhiyye, s. 340; EIfi, “Nitaku tatbiki’l-kaideti’l-fikhiyye; «la
ylnseb ila sakitin el-kavli»”, s. 198.
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2- Kolesini aligveris yaparken goren efendinin buna engel olmayarak
suk(t etmesi, onunla alisveris muamelesi yapan insanlarin aldanip zarar
goérmemeleri zar(rretinden dolayi, ticaret icin ona izin verdigi anlaminda kabul
edilmistir. Clinkd insanlar efendinin siik(t etmesini ona verilmis bir izin olarak
yorumlarlar ve onunla ticari alisveriste bulunurlar.’’> Baberti (v. 786/1384)
bu 6rnegi soyle aciklamistir: "Onun siikdtu agiklama yapilmasi gerekli bir
durumda oldugundan delil kabul edilmistir. Zira insanlar efendinin siikit
ettigini bildikleri zaman kéle ile ticari mudmelelerde bulunurlar. Yaptiklari
mudmeleler kélenin zimmetinde borglar dogurabilir ve kéle kendisine izin
verilmis biri degilse bu borg¢larin talebi azad edilme sonrasina kalir. Kaldi ki,
kéle azad edilebilir de edilmeyebilir de. Béyle bir durum haklarinin
kaybolmasina neden olacagindan miisliimanlara zarar verir ve islédm'da da

zarar vermeye miisade yoktur".’®

3- Kocanin esinin dogum yapmasindan sonra susmasi ve onu tebrik
etmesi ve tebrikleri kabul etmesi dogan ¢ocugun nesebini kabul etmek olarak
yorumlanir ve bundan sonra soyu reddetmesi kabul edilmez.’”’

4- Bir kimsenin malini baska birinin 6niinde konusmaksizin birakmasi
ve o kisinin de buna karsi ¢itkmaksizin siik(t etmesi halinde aralarinda emanet
akdi olusmus ve o kisi bu mali gerektirdigi sekilde korumakla ytkimli olmus
olur. Ayni sekilde bir kisi bir hana girse ve sahibine, atimi nereye baglayayim,
seklinde sorsa ve o da ona bir yer gosterse, sonra adam binegini oraya
baglayip gitse, lisan-i hal delaleti yoluyla emanet (vedia) akdi gerceklesmis
olur. Bundan sonra mekan sahibi, binegi korumakla, herhangi bir kusur ve
zarar halinde de tazminle sorumlu olmus olur.*’®

5- Kira sOzlesmesi veya siresi bittikten sonra kiracinin ayni yerde
konusmaksizin kalmaya devam etmesi onun, sozlesmeyi yenilemek
istediginin bir gostergesi sayilmistir.*”

175 pezdevi, Usdl (Kesfii’l-esrdr serhi ile), Ill, 151; ibni’I-HGmAam, Tahrir (Teysir serhiile), I, 85;
Merginani, Ebu'l-Hasan Burhanuddin Ali, el-Hiddye fi serhi Biddyeti'l-miibtedi, thk. Talal
Yusuf, Daru ihyai't-tiiras el-Arabi, Beyrut ts., IV, 287.

176 Baberti, Ekmeliiddin Muhammed, el-Indye serhu'l-Hidédye, Beyrut 1977, 1X, 284.

177 ibn Niiceym, el-Esbéh ve’n-nazdir, s. 130; ibn Niiceym, el-Bahru’r-réik, 11, 122.

178 7erka, el-Medhalii’l-fikhiyyii’l-6mm, |, 333-334; Siirunbasi, es-Siikiit ve deldletiih, s. 154-
155, 258; Mecelle, md. 773.

179 Diraz, Ahkdmii’s-siikdt, s. 152. Ayrica bkz. Riistem Baz, Serhu’l-Mecelle, s. 319; Mecelle, md.
472.
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Yukaridan beri 6rneklerle agikladigimiz iradenin delalet yoluyla beyan
edilmesi ile slikt arasinda benzerlik ve yakin bir iliski bulunmaktadir. Her
ikisinde de irade, sarih lafizlarla veya onlarin yerine gegebilen yazi ve isaretle
dogrudan degil, rizd ve maksadi ifade eden bazi karineler ve tavirlarla dolayli
olarak aciklanmaktadir. Kisinin rizasina delalet eden karineler de konusma
mesabesinde kabul edilmistir.’®° Ancak irade beyaninin delalet yoluyla ortaya
kondugu fiille alip-verme (teati) sekli ile stikt delaleti arasinda 6énemli bir
fark bulunmaktadir. Teati islemi, sikat ile birlikte taraflarin her birinin veya
sadece bir tarafin fiilini, hareketini icermekte ve bu fiil/davranis bir sekilde
onlariniradelerini yansitmaktadir. Halbuki stik(tta kisinin iradesini yansitacak
herhangi bir fiil ve hareket bulunmamaktadir. StikGtun bir mana ve hikim
ifade etmesi, susan kisiyi ve susma konusunu ¢evreleyen birtakim karinelerin,
sartlarin ve tavirlarin olmasi halindedir. Fiil ve hareket bunlar arasinda yer
almamaktadir.!®!

SONUC

Akitlerin ve hukukf islemlerin gecerliliginde temel 6l¢i kisinin o isleme
rizasinin bulunmasidir. Ancak riza icte gerceklesen subjektif bir durum
oldugundan bir aciklama bulunmadik¢ca baskalari tarafindan bilinmesi ve
hukuki hayati etkilemesi miimkiin degildir. Rizanin olustugunu gosterdikleri
yoniinde giicli bir zan ve kanaat bulundugu igin icab ve kabul sigalari rizanin
alameti (mazinne) kabul edilmistir. irdde beyaninin prensip olarak sozle
yapilmasi esas oldugundan irade beyani vasitalari konusu klasik literatiirde
“siga” ve “siga yerini tutanlar” seklinde bir tasnife tabi tutulmustur. “S6z
kalibi ve s6zIi beyan” anlamindaki siga tabiriyle icab ve kabul kastedilmis,
rizaya delaletleri kesin olmak kaydiyla yazi, fiil (teati), isaret ve belirli sartlarda
sikOtun siga yerini tutacagl (sozli olmayan beyan) ve bunlarla da irade
beyaninda bulunulabilecegi kabul edilmistir.

“iradeyi, ancak ihtiya¢ halinde bir delil ile ifade eden olumsuz bir
tutumdur" seklinde tanimlanan sikOtun gecerli ve var olabilmesi igin g
temel unsura dayanmasi gerekir. Bunlar: Belirli bir olay ve durum karsisinda
baskalari tarafindan muteber olan iradesini agiklamasi beklenirken suskun
kalmaya devam eden kisi "(sakit)"; stik(tun bizzat kendisi olan "slik(t hali" ve
irade beyani olarak kabul edilen siik(tun kendisiyle iliskili olmaya elverisli

180 7erkesi, el-Mensir fi’l-kavdid, 11, 206.
181 Diraz, Ahkémii’s-siikiit, s. 162-163; Siirunbasi, es-Siikit ve deldletiih, s. 154.
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oldugu ve Uzerinde hukuki anlamda kabul edilebilir bir etki ve sonug
dogurdugu durum, yani "siik(t konusudur (mesk(tun anh)".

Tanimindan da anlasilacagi Gzere siik(tu, "sade (micerred)", "nitelikli
(mevs(f) ve karinelerle cevrelenmis slk(t" seklinde iki kisma ayirmak
mimkiindir. Konusabilme giicline sahip ve sik(t konusu hakkinda bilgisi
olan bir kisinin dis ve i¢ yoniyle sakin ve tepkisiz kalip iradesini agiklamaya
yarayacak herhangi bir soz, fiil, yazi, isaret ve benzeri bir davranista
bulunmama hali seklinde tanimlanan "sade (miicerred) stikat", salt olumsuz
bir tutum olmasindan dolay tek basina bir mana ve hikiim ifade etmede
yeterli gorilmemistir. Ayrica sade sikat, hem rnzd hem de muvafakat
hususunda ihtimalli oldugundan akitlerin kurulmasinda ve tasarruflara
huk(ki sonuglar baglanmasinda iradeyi aciklamada muteber sayilmamistir.
Clnk( sikat, dikkatsizlik, zihin daginikhigl, olayi 6nemsememe, alay etme,
hayrete disme veya isin akibetini disiinme gibi sebeplerden
kaynaklanabilmektedir. Fukaha sikGtun bu tlrini, “susan (sdkit) kisiye bir
s6z isndd olunmaz" seklinde kaide haline getirmistir.

Ancak konusulmasi ve iradenin sozle ifade edilmesi gerekli olan
yerlerde ve durumlarda siik(t edilmesi, onu ¢evreleyen karinelere ve lisan-i
hale bakarak iradeyi aciklayici bir ara¢ olarak gorilmdistir. Fakihler
tarafindan “ihtiyac hali” diye nitelendirilen bu tutum, olusabilecek sikinti ve
zorluklari gidermek, muhtemel olumsuzluklari, vuk( bulabilecek zararlari ve
aldanmalari ortadan kaldirmak amaciyla, bu ihtiya¢ durumunu gosteren bir
nas veya orf uygulamasi ya da olayi ¢evreleyen karineler, kosullar ve lisan-i
hal (delalet-i hal) delillerine dayanilarak muteber sayilmis ve tizerine birtakim
hukuki sonuglar bina edilmistir.

Karineler ve olayi ¢evreleyen kosullar vasitasiyla beyan mertebesine
ylkselen stikGtun bu sekli, iradeyi hem izin verme ve onaylama, yani kabul
hem de kabul etmeme tarzinda ortaya koyar. StikGtun bu kismi, “susan (sdkit)
kisiye bir s6z isndd olunmaz" kaidesinin bir istisnasi ve tamamlayici bir unsuru
olarak, "ldkin ma’riz-1 hdcette siikGt beyandir" seklinde ifade edilmis ve
Mecelle'de, “sdkite bir s6z isndd olunmaz; IGkin ma’riz-1 hdcette sikat
beyandir” tarzinda birlestirilerek madde haline getirilmistir.
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