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Charles Olson’in Maximus Siirlerine Bakis:
Kahraman Kavram Uzerine Bir Inceleme*
Investigating the Hero as the “Great Man”: A Study of Charles Olson’s Maximus Poems

Ozge OZBEK AKIMAN**

Oz

Amerikali sair Charles Olson 1956 yilinda Black Mountain Koleji’nde, “Biiyiik Insan” kavra-
mu tizerinde durdugu ve “tarih” diye adlandirdig1 bir ders vermekteydi. Ogrencileriyle birlikte
gazete ve televizyonu takip ederek belirli bir tarih ve cografyada bir insan1 “biiytik” yapan
degerlerin neler oldugunu arastirdi. Bu dersten geriye tek kalan belge olan The Special View of
History (Tarihe Ozel Bir Baks), siir, tarih ve mit arasinda sairin kurdugu baglantilar hakkinda
ipuclart verir. Tarihi bir eylem (“kendin arayip bul”) ve yontem (“belgeleme, arastirma ve
inceleme”) olarak algilayan Olson, bu kavramu siirin ve sairin yaklagiminin merkezine oturtur.
Black Mountain Koleji’ndeki egitimciligi, mektuplagmalarinda onun etkiledigi ve etkilendigi
insanlar, yaratmaya ¢alistig1 canli ve etkilesim igerisindeki ortamin gostergeleri ve belgeleri-
dir. Olson’1n 1950°1i yillarin baginda yazmaya bagladigi, epik bir insan siiri olarak nitelendi-
rebilecegimiz Maximus siirleri, Olson’in Maximus figiirii yoluyla ortaya koydugu biiytikliik
ve kahraman kavramlari, doniip dolasir sairin hayatinin belgeleri, izleri ve aragtirmalarinda
temellenir. Maximus siirlerini bu acilardan yaklasarak degerlendirmek Maximus siirlerinin de-
rinlerinde yatan politika ve ahlak anlayis: hakkinda da fikir vermektedir. Bu makale Black
Mountain deneyimi, mektuplar, denemeler ve ders notlari tizerinden giderek Maximus siirleri-
ni kahraman kavrami merceginden incelemektedir.

Anahtar kelimeler: Charles Olson, Black Mountain Koleji, Maximus siirleri, kahraman
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Abstract

In 1956, the American poet Charles Olson was conducting a course in Black Mountain College
which he entitled “history,” discussing the concept of the “Great Man.” As the course activity,
he investigated the qualities of the great man in a given time and geography by looking at what
was happening at the time. In the theoretical notes of this course, published under the title,
The Special View of History, Olson draws connections between his notion of poetry, history
and myth. For him, history, which he understands to be an activity (“finding out for yourself”)
and a method (“documentation, research, analysis”), is central to the poem. His pedagogical
attitude, as manifest from the Black Mountain experience, and his letters document the active
environment (the polis) he sought to create. The Maximus poems, which he started composing
in the early 1950s and which we may define as an epic poem of man, presents a hero that can
be traced from the poet Olson’s archival research, pedagogical experience and correspondence.
Trying to see the Maximus figure from these extra-poetic lenses would also give an idea as to
the ethics and politics that lies beneath Olson’s poetry. By selecting and studying the letters,
essays and theoretical notes, this article seeks to investigate the Maximus poems from the
perspective of the hero.

Keywords: Charles Olson, Black Mountain College, Maximus poems, hero

Charles Olson Amerikan siirinin ¢igir agmis isimlerinden biridir. 1940’11 yillarda bir
yandan Savas Istihbarat Servisi’nin Yabanci Diller Béliimii, Sivil Ozgiirliikler Sendikast,
Amerikan Birligi Halk Konseyi ve Demokratik Parti Komitesi gibi biirokratik yapilarin
icinde bulunurken bir yandan da Herman Melville merkezinde donen edebiyat ¢aligmala-
rin stirdiirmiistiir. Melville tizerine yazdigi tezle akademik bir ¢cevrenin icine girecekken
siirin kurumsuz ve bireysel yoluna sapmustir. Ik kez 1948°de Black Mountain Koleji’ne
ders vermesi icin davet edilmis, iki yil sonra Amerika kitasindaki ilk insanlarin pesinde,
kafasinda siirin ne olabilecegi, Batili insanin nerede yanlis yaptig1 gibi sorularla Maya hi-
yerogliflerini incelemek i¢in Meksika’nin Yucatan yarimadasina gitmistir. 1951’de doniip
Black Mountain Koleji'nde ¢aligmaya bagladiginda yeni bir siir anlayigsinin temellerini
atacaktir.! Literatlirde ¢cogu zaman “Black Mountain sairi” etiketiyle anilmasi bu dene-
yimden, ilk eserlerinin Black Mountain Review’da yayinlanmasindan ve Donald Allen’1n
New American Poets (Yeni Amerikan Sairleri) antolojisinde bu sekilde gruplanmis ol-
masindan kaynaklanmaktadir. Ama bir de bu etiketin Orttiikleri vardir; 6rnegin, sairin o
donemde yaptig1 yazigmalar, kurdugu baglantilar ve ayrica okulun de facto iflas ettigi son
senesinde verdigi dersin notlar: gibi. Tiim bunlar epik bir insan siiri olarak nitelendire-
bilecegimiz Maximus siirleri icin arka planda kalmig dipnotlar olarak degerlendirilebilir.
Maximus siirleri, Olson’in kendi hayatinda izledigi yolla benzerlik gosterdigi i¢in siir-
le ilgisiz gibi goriinen bu kaynaklar da 6nemlidir. Bu siirler genis diistinen, farkli bilgi
alanlarin1 “insan evreni” zemininde birlestiren Olson’in kuramsal diislincelerinin siirsel
karsiligidir. Bu nedenlerle siirlerdeki biiyiikliik ve kahraman kavramlarina sairin icinde
bulundugu ortamlarda neler yaptigini degerlendirerek ulasacagim.

1 Bu biyografik bilgiler icin Ralph Maud’un derledigi Selected Letters’dan yararlanilmigtir.
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Bunun i¢in Olson’in ¢esitli egitim kurumlariyla olan iligkisiyle baglamak yerinde
olur. Olson ilk ve orta egitimi siiresince Latince, Yunanca ve Almanca gibi temel bati
dillerini 6grenmis; lisans egitimini edebiyat lizerine Middletown, Connecticut’ta bulu-
nan Wesleyan Universitesi'nde tamamlamistir. Ayn1 donemlerde asistan olarak almdig
Harvard Universitesi’nde iinlii Amerikan tarihcisi Frederick Merk’ten “Westward Move-
ment” (“Batiya Hareket”) dersini almistir; bu ders hem Amerikalinin bat1 kiyisina ulag-
mast stireci hem de insanoglunun batry1 kesfetmesi anlaminda Olson’1n ilgisini ¢ekmistir.
Wesleyan Universitesi’'nde yazdig1 yiiksek lisans tezi Call Me Ishmael: The Growth of
Herman Melville ¢esitli bakimlardan ¢ok onemlidir. Olson tezinde agirlikli olarak birin-
cil kaynaklara ve tarihsel belgelere odaklanmig, Melville’in kitaplarina distiigii notlar-
dan (marginalia) yararlanmistir. Bu tip kaynaklara ulasabilmek i¢in de yerel arsivlere ve
Melville’in hayattaki akrabalariyla baglanti kurarak yazarin kisisel kiittiphanesine yo-
nelmis; geleneksel anlamda bir masabagi caligmasi yapmamustir. Hatta, Melville’in dul
karisinin Brooklyn’deki bir sahafa satti§1 bazi kitaplarinin izini bile siirecek kadar bu
aragtirmaya kendini adamugtir (Sealts, 1981, s. 170). Olson’in tezi, bdylesi 6zgiin bir
yontem izleyerek beraber diistiniilmesi zor kaynaklar1 bir araya getirdigi icin Melville
caligmalar1 yapan edebiyat elestirmenlerinin tiretimlerinden ve beklentilerinden farkli bir
cizgidedir.? Bu calisma bir yiiksek lisans tezi olarak kabul edildiyse de resmi/akademik
cevrede degeri pek bilinmemistir. 1940’larin sonunda ve 1950’lerin basinda Melville tize-
rine calisan bir avug insan olmasina ve bu insanlarin da birbirlerini tanimasina ragmen
Olson’1n ismi bu ¢evrelerde pek anilmamigtir. Olson ancak Jay Leyda, Merton M. Sealts,
Jr. ve Henry A. Murray gibi birka¢c Melville aragtirmacist ile samimi diizeyde bir iligki
kurmus ve stirekli mektuplagmustir.®> Aslinda Olson’in ¢aligmasinin akademik ¢evrede ka-
bul gérmemesinin ana nedenini soyle de ifade edebiliriz—Olson bu akademik ¢evrenin
6zelde Herman Melville’e ve Moby Dick’e, genelde de edebiyata yaklagimini reddet-
mis ve yoluna geleneksel kurumlardan uzak bir gair olarak devam etmeyi tercih etmistir.
Boyle bir deneyimden gelen yaratici 6zelliklere sahip bir insanin egitim kurumlarinda
entellektiiel ihtiyaclarina cevap bulamamasi normal karsilanabilir. Fakat egitim kurum-
lar1 arasinda biri vardir ki hem sairin kendi hayatinda hem de tilkenin kiittirel ve sanatsal
tarihinde 6zel bir 6neme sahiptir. Burasi, Olson’in ilk olarak 1948-49 yillarinda birkag
kez ders vermek i¢in gittigi ama 1951°den okulun 1957°deki iflasina kadar tiim vaktini ve
enerjisini harcayacagi Black Mountain Koleji’dir.

Kuzey Carolina’da Bir Vaha: Black Mountain Koleji

Deneysel bir egitim kurumu olan Black Mountain Koleji* mimarliktan fizige, mate-
matikten tasarima, modern dansa ve performansa, siirden cografyaya, resme, dokumaya,
2

Bu arada unutmamak gerekir ki bu dosnemde Amerikan akademik camiasi, 1940’larda baslayip 1960’lara
kadar siirecek olan ve Yeni Elestiri ad1 verilen bir akimin etkisindeydi. Bu akimin felsefesi de metni tarihsel,
sosyal, politik baglamindan ve yaraticisindan soyutlayarak kendi i¢inde incelemekti.

3 Her ne kadar Merton Sealts ve Henry Murray akademik kisilikler olsa da Olson onlarin arastirmalarindan
etkilendigi icin diger Melville uzmanlarindan ayri tutmustur. Sealts’dan farkli olarak Murray, psikoloji
alaninda calismigtir. Bir film yapimcisi ve tarih¢isi olan Leyda ise, genis bir aragtirma siireci sonunda
hazirladig1 The Melville Log: A Documentary Life of Herman Melville, 1819-1891 (Melville Giinliigii) ile
Olson’m ilgi alanma girmistir.

4

Black Mountain Koleji hakkindaki bu genel bilgiler Rachel Galvin’in makalesine dayanmaktadir.
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seramige, miizige, psikolojiye ve antropolojiye kadar cesitli alanlarda ¢aligmalar1 ve eser-
leri ¢igir agmig bilim insanini ve sanatcilart biraraya getirerek disiplinleraras: bir egitim
sunmay1 amaglamistir. Aslinda su gercek g6z ontine alinirsa Black Mountain Koleji bir
gereklilikten dogmusgtur: okulun kurucular1 geleneksel egitim kurumlarindan kovulmus
ya da istifa etmis akademisyenlerdir. ABD’de Biiyiik Buhran’in patlak verdigi 1930’la-
rin baginda “huzuru bozdugu” ve bagina buyruk davrandigi gerekcesiyle Florida’daki
Rollins Koleji’'nden kovulan John Andrew Rice, bu kovulma olayini protesto etmek i¢in
gene ayni kurumdaki iginden istifa eden fizik¢i Thoeodre Dreier ve digerleri ile Black
Mountain Koleji'nin temellerini atmiglardir. Okulun kurucularmin felsefi referansi ise
John Dewey’nin 6zellikle Democracy and Education (Demokrasi ve Egitim) kitabinda
bahsettigi fikirlerdir. Rice’n ¢ok alintilanan su sozleri aslinda Black Mountain’da ha-
yata gecirmek istedikleri amaci ozetler: “Onemli olan bildiklerinle ne yaptigindir. Tek
bagima bilmek yeterli degildir.”® Bilimdali veya diploma gibi formalitelerin bulunmamasi
ilk basta olumsuz bir izlenim yaratmigsa da Black Mountain’dan ger¢ek anlamda fayda-
lananlar icin disiplinleraras1 bir paylasim ortamu ve istedikleri proje lizerinde c¢aligabilme
firsat1 saglamistir. Kurumun ¢okiiste oldugu 1952°de bile John Cage’in “mixed media”
performanst gibi 1960’larin sanatini etkileyecek deneysel sahne etkinlikleri ilk burada
ortaya ¢cikmistir (Duberman, 1972, ss. 348-358). Merce Cunningham da ayni donemde
istediklerini yapabilecegi, ona kapisini agan tek yerin Black Mountain oldugunu vurgula-
migtir (Duberman, 1972, s. 362).

Black Mountain’in kurulusuna bir de tarihsel, sosyal ve politik acilardan bakilacak
olursa Black Mountain Koleji, 1930’1arda ve 1950’ lerde ABD’de iyice belirginlesen ko-
miinizm diismanligi ortaminda, Avrupa’da fagsizmin yiikselise ge¢gmesiyle ABD’ye kacan
sanat¢ilar ve bilim insanlartyla Franklin D. Roosevelt’in sosyal projelerinde yer alan sos-
yalist egilimli sanatcilara kucak agmistir. Ayrica okulun ekonomik devamliligi 6grencile-
rin okul arazilerinde caligip iiretmesi tizerine kuruludur. Burada 6nemli olan paylagimci
ve kendi kendine yeten bir yagsam tarzinin hiikiim stirdtigii bir ortamda yaratici diistinen,
zekice davranan, bagimsiz bireyler yetistirmektir. Bu fikirlerle kurulan Black Mountain
Koleji 1933 ile 1957 yillar1 arasinda faaliyet gostermis ama zamanla ortaya ¢ikan kisisel
ve ideolojik ¢atismalarin sonucunda iflas etmistir. iflas etmis olmasi bu deneyin basarisiz
oldugu kanisini beraberinde getirse de Martin Duberman’in su saptamasi son derece ger-
cekeidir: “Black Mountain en iyi haliyle, aralarindaki ¢atigmalar1 yumusatacak kadar es-
nek, zaman zaman kendini bu ¢atigmalarin enerjileriyle degismeye birakacak kadar cesur
bireylerin ortak bir amag¢ ugruna bir araya gelmesinin miimkiin oldugunu gostermistir. En
kot haliyle de birbiriyle didismekten bagka pek birsey yapmayan kimi profesyonel kimi
yetisme asamasinda olan bir primadonnalar topluluguydu” (1972, s. 12).

Kisa hayatina ragmen Black Mountain Koleji, cagdas Amerikan kiiltiir ve sanatinda
derin izler birakmigtir. Hatta bu kisisel ve ideolojik ¢atigsmalarin kurumun zayifligindan
cok egitim hayatinin zenginligin bir gostergesi olarak yorumlanabilecegini de séyleyebi-
liriz. Besteci, gair, diisiiniir, kuramci John Cage; dansc1 ve koreograf Merce Cunningham,
ressamlar Josef Albers, Ben Shahn ve Robert Rauschenberg gibi 20. ytizyilin diistince ve

5 Ingilizce kaynaklardan Tiirkce’ye yapilan biitiin ceviriler makalenin yazarina aittir.
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sanat onciilerinin yolu bir sekilde Kuzey Carolina’da bir dag eteginde, 1ss1z bir arazide
kurulmus olan, adin1 bir avug insan diginda kimsenin duymadig: bu okuldan ge¢cmistir.
Okulun ekonomik krizlerden ve ayrigmalardan sonra son kez canlandigi 1950’lerde Ame-
rikan postmodern siirinin Onciilerinden, hatta ad1 neredeyse sadece Black Mountain ile
anilacak olan Olson’in dénemi baslamigtir. Olson sadece egitmen olarak degil yonetici
olarak da Black Mountain’a katkilarda bulunmugtur. Tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin
tamamen durdugu, arazilerin satildig1, bazi binalarin kullanilamayacak hale geldigi veya
disartya kiralandig1 bu son dénemde Olson ve onunla kalan birkac kisi miicadeleye de-
vam etmiglerdir. Hatta bu sefalet ortami, Olson’1n s6zleriyle, “yasamak, ¢aligmak i¢in tek
yol. . . bu da bu kiictik topluluga inancimi daha da giiclendiriyor. . .” (Duberman, 1972,
s. 363). Olson bu kiigiik toplulugun yani sira eserlerini okuyup begendigi ve bir stiredir
mektuplagarak baglanti kurdugu Robert Creeley ve Robert Duncan gibi sairleri de okulda
bulusturarak 1960’larin sonunda Edward Dorn gibi daha geng sairlerin yetismesinde bii-
yiik etkisi olan bir ortam yaratmustir.

Olson’in 1951 tarihli, Black Mountain’daki déneminin baglarinda yazdigi mek-
tuplardan biri hem okulun tarihi degerini vurgulamasi hem de Olson’in yonetici olarak
roliinii gozler Oniine sermesi bakimindan 6nemlidir. Bu mektup Olson’in ressam Ben
Shahn’in okula gelebilmesi i¢in parasal destek saglamasi talebiyle baglanti kurdugu
Congress of Industrial Organizations-Political Action Committee’nin® halkla iliskilerin-
den sorumlu W. H. Ferry’ye yazdigi mektuptur. Bu mektupta Olson, ilk defa okulun ilk
rektorii Josef Albers’in tek seferlik ders vermesi i¢in kendisini davet etmesiyle yolunun
Black Mountain’a diistiigtinti anlatir. Olson, Harvard ve Yale gibi kurumlarin akademis-
yenlerinden sonra kendini bu okulda “aktif bir toplumun” (Maud, 2000, s. 139) icinde
bulmustur. Olson’a gore buras: “egitimin artik kendini mahrum etmemesi gereken seyi”
sunmaktadir: “sanatta ve bilgi alanlarinda aktif, profesyonel insan; bizzat (temelde biitiin
‘profesorlerin’ oldugu gibi) tarihci olmayan ama kendisi aktif bir bicimde ‘tarihi yapan’
kisi!” Olson Black Mountain’da egitimin sanatla ve bilim alanlariyla kenetlendigine ina-
nir. Egitimin ihtiyact olan bu canliligin ve disiplinlerarasi aligverisin yoklugunu sadece
kendisi degil 1951°de Black Mountain’a gelen “genclerin” de hissettigine emindir (Maud,
2000, s. 141). Olson, Ferry’ye yazdig1 mektupta soyle devam eder:

Burada meydana gelen seyin—d6grenciler & hocalar, kesinlikle burayla
sinirlt degil —aslinda toplumun tamaminin bir ihtiyacina cevap veriyor-
lar—kaynagi, iki y1l once basilan su Black Mountain katalogunda yazi-
yor. Size buradan alintilayayim; ¢iinkii bence genel anlamda egitim ve
bilginin ve hatta sanatin temellerinin kars1 karsiya oldugu degisimi, ve
bizlerin bu durumda ne yapabilecegini soyliiyor: Ben [Shahn] ve ben
neden bu garip yerdeyiz; neden buranin hocalar: bizi ¢agiriyor; neden
ogrenciler bizim gelmemizi saglamak icin kendi ceplerinden, kanaat-

6 Isgi Teskilatlari Birligi-Siyasi Eylem Komitesi, Franklin D. Roosevelt’in Biiyiik Buhran sonrast iyilestirme
kurumlarindan biri olarak 1943’te kurulmus, etkinliklerine 1960’lara kadar devam etmistir. Olson da
Yucatan’a gitmeden ve Black Mountain Koleji’yle baglant: kurmadan 6nce bu tip siyasi etkinliklerin icinde

bulunmustur.
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lerince para koyacak kadar bizi istiyorlar; neden egitmenler ve resmi
kuruluglar bu olaya kayitsiz kalmryorlar.

20. ylizyilin ortasinda, gerek resimde gerekse siyasal kuram-
larda vurgulanan sey, olgular arasinda ne olup bittigidir; olgu-
larin kendi icindeki degerleri degildir. Glinltimiizde asil kesif,
sistematik diigtincenin altinda yatan asil sey islevin, stirecin,
degisimin onciilleridir; etkilesimin ve iletisimin onciilleridir.
Insan ve insanin ilgi alanlarindan olugan evren, mikrokozmos
ve makrokozmos olarak goriilmektedir; her bir parcasinin di-
ger biitlin parcalar1 lizerinde olan etkisinin devamli degigen
sonucu[dur. ]

Olgular arasinda olan seyler—insanlar arasinda olan seyler—misa-
fir hocalar, 6grenciler, devamli hocalar arasinda olan seyler—ve bu
etkilesimin sonucu olarak her birinin arasinda meydana gelen seyler:
clinkii bence bunu ne kadar abartsak azdir— Amerika’da bu zamanda,
yani 1951 yilinda, sanat ve bilgi alanlarinda birbirlerine bu kadar yakin
caligan iscilerin 6nemi. Bu insanlarin birbirlerinde kesfettikleri hersey;
fikirler, bigimler, enerjiler, goriinen diinyadan yeni yeni aciga c¢ikan ha-
reketler ve duygular. (Maud, 2000, s. 141)

Mektubun icerigini vurgulamadan 6nce Olson ve mektuplagma aligkanligi tizerine bir
not diigsmek yararlt olacaktir. Mektuplasmak Olson ve bu yolla iletisim kurdugu insanlar
icin hayati bir deger tagir. Ralph Maud, Olson i¢in mektuplasmanin “diiriist iletisim,” ayni
zamanda da insanlararasi baglantiy1 ve etkilesimi sekillendirdigi ve belgelendirdigi i¢in
“gercek anlamda politik bir eylem” oldugunu savunur (Maud, 2000, s. xv). Ayrica ¢cogu
zaman mektuplar, siirler ve denemeler icin birer dipnot degeri tagirlar. Ornegin “Projecti-
ve Verse” aslinda Olson-Creeley mektuplagmasi sirasinda dogmugtur. Daha bariz bir 6r-
nek ise, Maximus siirlerinin birer mektup niteligi tagimasidir. Olson’in basilmis ve heniiz
basilmamis pek cok yazismasi vardir. Mayan Letters diginda sair dostu ve birinci Maxi-
mus kitabini ithaf ettigi Robert Creeley ile (10 ciltlik), yazar Edward Dahlberg ile, yogun
bir duygusal ve entellektiiel iligkiye girdigi Frances Boldereff ile, Origin dergisinin edito-
rii Cid Corman ile yaptig1 yazigsmalar simdiye kadar kisilere gore derlenmis mektuplardir.
Yukarida alintilanan mektup ise Olson’1n i¢inde bulundugu fiziksel ve sosyal durumlari
aydinlatan, Ralph Maud’un editorliiglinti yaptigt Selected Letters kitabinda yer almak-
tadir. Olson’mn mektuplarina iligkin bir bagka nokta da kullandig: dildir—siir dilinden
cok da farkli olmayan, s6zdizimi, yazim ve sayfa kullanimi gibi kurallar1 Olson’in kendi
koydugu bir dildir; hatta bir Emily Dickinson ile karsilagtirilabilecek bir 6zgiinliiktedir.
Ogrencilerinden bazilar1 Olson’mn bu kendine has dilini garip sagmaliklar olarak algila-
mis,” akademik aragtirmacilar da ¢ogunlukla bu ifade tarzina soyut diisiince ve kuramlar

7 Bkz. Thomas F. Merrill, “The Grammar of Illiteracy,” The Poetry of Charles Olson: A Primer. (1982).
Brunswick, NJ: Associated University Presses. 38-63. Ayrica Martin Duberman, Olson’in kaynaklar ve
olgular arasinda ikna edici baglantilar kuramadigini ¢linkii zaten bu baglantilar1 kurmak icin gereken
bilimsel altyapiya sahip olmadigini diistinen bir¢ok 6grencisinden bahseder (369-376).
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acisindan yaklagmiglardir. Bunlardan farkli olarak benim Olson’1n diline yaklagimim, sa-
irin bahsettigi konuyu veya olguyu, yani “siir malzemesini”’ merkez olarak alip onunla ne
yapmak istedigini anlamaya calismak seklindedir. Eger siiri bir “eylem” olarak diistintir-
sek, ki “Human Universe” (“Insan Evreni”) ve “Projective Verse” (“Projektif Siir”) adli
denemelerinde Olson her zaman icin dil-hareket-eylem-nefes-ses dgelerini vurgular, siiri
actklamak siirin enerjisini yok eden; siiri bir eylem, jest, tutum olarak hayata gecirmek
ise siirin enerjisini ortaya cikaran bir yaklagim olacaktir.

Yukarida 6ziine sadik kalarak cevirmeye calistigim mektupta da ayni yaklagimin
verimli olacag diistincesindeyim. Alintida Olson’in Black Mountain’in hangi 6zellikle-
rinden etkilendigi aciktir: yeni deneyimlere, enerjilere ve grenmelere agik bir 6grenci
ve egitmenler toplulugunu bir araya getirmis olmasi, standart egitimin yaptirrmlarindan
bagimsiz olmasi ve belki daha da 6nemlisi, bunlarin arayisi i¢indeki bireylerin girigimiy-
le olugmug olmasi. Olson bir bagka mektubunda Black Mountain’in ne oldugunu soran
Melville aragtirmacist Merton Sealts’a sdyle cevap verir: “Black M calistigim yer—&
caligmanin miimkiin oldugunu diistinmem bile buradan zevk alabilmem icin yeterli. Ger-
¢i aslinda tam anlamiyla ‘yalniz’ olabilecegim bir yeri tercih ederdim ama (hangi ‘ko-
lej’ —burast bile, ki hayal edebilebilecegim en iyisi burasi—benim gibi bir pedagog i¢in
uygun olabilir!) —>gencleri ¢ok seviyorum— ¢iinkii, heyhat, ben de hala gencim. . . .—”
(Sealts, 1981, s. 177).

Maliyeti diisiirmek i¢in Ispanya’nin Mallorca kasabasinda 500 adet basilan ve adini
okuldan alan Black Mountain Review, bir siire sonra bir dergi ekolii haline gelecektir.
Omrii sadece 3 y1l (1954-1957) ve 7 say1 boyunca siiren dergi pek cok yeni yazari bir
araya getirmistir. Bu yazarlarm bir kism1 Black Mountain Koleji’ne hi¢ gelmemistir. Bu
dergiyi cikarirken asil amag bir yandan okulun tanitimin1 yaparken diger yandan da pi-
yasa degerlerinin digindaki kaygilarla yazan yazarlarin da okunabilecegi bir zemin ya-
ratmaktir. Editor olarak Robert Creeley dergide basilan eserleri neye gore sectigini soyle
ifade eder: “Hig stiphesiz Olson’1 bir merkez olarak diigtindiik. . . . Olson’1n . . . projektif
siir kavramiyla somutlastirdigt bir 6nctilii temel aldik. Tesadtifen hepimiz daha canli bir
siir anlay1g1 nasil elde edilebilir diye diislintiyorduk; ya da daha dogrusu su fikirde birles-
tik: o zamanki siir elestirisi o kadar dar goriigli, siir yayinlanabilecek yerler o kadar azdi
ki. Hareket edebilecegimiz farkli bir zemin arayisi i¢cindeydik” (Duberman, 1972, s. 390).
Dergi ayrica 6grencilerin basim stirecini yasayarak 6grenecekleri bir ortam yaratarak tam
da Olson’1n egitim anlayisini gerceklestirmesine yardimct olmustur (Duberman, 1972, s.
392).

Olson’1n Black Mountain donemi hem sosyal etkilesim ve eylemler bakimindan hem
de bu donemde iirettikleri bakimidan son derece belirleyicidir. Sair Black Mountain’a
kalic1 olarak gelmeden hemen 6nce, aldig1 bir bursla Meksika’daki Yucatan yarimadasin-
da Maya hiyerogliflerini incelemekteydi. Bu sirada Robert Creeley ile yaptig1 yazigmalar-
da “Projective Verse” (“Projektif Siir”) ve “Human Universe” (“Insan Evreni”) gibi artik
temel sayilan denemelerinin iskeleti goriilebilir. Bu denemeler sirastyla 1950 ve 1951 yil-
larinda yazilmistir. Bunun Black Mountain agisindan 6nemi, bu tiir estetik kuramlarinin
Black Mountain deneyimi ile paralel gitmis olmasidir. Asagida daha ayrintili inceleyece-
gim “The Gate and the Center” (“Kap1 ve Merkez”) isimli deneme de gene ayni donemde
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yazilmig olmasi ve Olson’in koleje davet edecegi Carl O. Sauer’in® dikkatine sunulmasi’
bakimindan 6nemlidir. Bu tip denemeler ve yazigsmalara ek olarak Olson’in derslerinden
derlenen The Special View of History (Tarihe Ozel Bir Bakis), Maximus siirlerindeki bii-
ytiikliik ve kahraman anlayis1 icin bir dipnot sayilabilir; siirlerin kendilerine bakildiginda
kolaylikla goriilemeyecek bir derinlik sunabilir.

Dersimiz Tarih . .. Ama Nasil Bir Tarih?

Melville arastirmacist Henry A. Murray’ye yazdigi 16 Subat 1952 tarihli elestirel ve
sitemkar mektubunda Olson’1n asil davasi “resmi” Melville uzmanlarinin konuya yakla-
stmindaki kusurdur. Ancak bu davay1 ¢ok etraflica tartigtig icin halihazirdaki konusun-
dan uzaklagip temel sorun olarak gordiigli noktaya egilir. Bu nokta yontemdir. Aslinda bir
psikolog olan Murray’ye neden bu “resmi uzmanlara” dykiinerek bir edebiyat elestirmeni
olmaya calistigii sorar: “BELGELEME, ARASTIRMA, INCELEME; her giin kullan-
digimiz yontemler—bu anin acisi i¢inde sorarim size Harry: [edebi oldugunu diistindii-
giintiz] bir bagka dil ugruna ni¢in bunlari bir kenara atiyorsunuz?” (Maud, 2000, s. 150).
“Belgeleme, arastirma, inceleme” aslinda Olson icin bilgiye giden yolun ta kendisidir. Bu
mektupta mercek altina alinan Melville’in Moby Dick romani olsa da, her arastirma alani
icin gecerlidir bu yontem—ve Olson’1n tarihe bakisini 6rnekler. Yine ayn1 mektuba ait
asagidaki alint1 Olson’mn ilgi alanlarindan Bati, insan ve yeni hiimanizma gibi konulara
yaklagiminin da 6ziinii olusturur:

Sizinle bu konu hakkinda konusmay: artik daha iyi becerebilirim ¢iin-
ki kendi yontemlerimle (isin ilginci su anda bulundugun Harvard
Universitesi’ndeki Amerikan Medeniyetleri doktora programia hazir-
lanirken, sizinle, Merk’le ve Ellery’yle calistiklarim aklima geliyor)
yaklagik ayni yillarda Melville, Whitman, Lincoln gibi beyinlerin olu-
sumunu hazirlayan neden-sonug iligkilerini bir biitiin olarak gérmeye
calistyorum[.]

o yillarda, 6rnegin 1830-1850’lerde neler oldu? Ve goriiyorsunuz sizi
uyarmaya calistyorum: VERILERI SUNMA EYLEMI artik VERILE-
RIN KENDISI kadar 6nemli—yani, bagka yerlede bahsettiginiz agikla-
malar1 g6z ard1 edemiyorum: TEKNOLOJ I (Maud, 2000, s. 150)

Burada Olson “teknoloji” derken Melville’in balinacilia dair anlatimindaki titizligine
gonderme yapmaktadir. Ama ayni zamanda da olgular1 ve olaylari bu titizlik ve netlikle
goren zihniyetin hangi sosyal, politik, kiiltiirel ve entellektiiel kogullar altinda olustugunu
aragtirmanin 6nemine dikkat ¢cekmektedir. Bir o kadar 6nemli nokta da arastirma sonu-
cunda elde edilen verilerin sunulma bi¢imidir. Bir donemi ele alirken, yani tarihsel bir
aragtirma ve degerlendirme yaparken, tiim bunlarin birer kriter oldugunu diistinen Olson

8 Carl Ortwin Sauer cografya bilimine “4. Boyut” olarak nitelendirdigi insan unsurunu da katmasi bakimindan

onemli bir bilim insanidir. Onemli makalelerinin toplandig1 Land and Life Olson’in kiitiphanesindeki
kitaplardan biridir.

9 Olson’in bu denemesini Sauer’in okumasini istedigini 26 Ekim 1950 tarihli (Maud 2000, ss. 119-121)
mektubundan ¢greniyoruz.

206



Ozge OZBEK AKIMAN

bu yontemi hem kendi siirlerinde uygulamig, hem de pedagojik bir misyonla 6grencile-
rine yaymistir. Sairin 1956 bahar ve yaz donemlerinde Black Mountain’da kendine gore
tanimladig bir “tarih” dersi verdigi bilinmektedir.

Bu derslerden geriye sadece The Special View of History adiyla basilan kuramsal
notlar kalmigtir. Bu dersin icerigi olarak sadece Creeley nin su s6zleri bize ipucu vermek-
tedir: “O sirada Olson gazetelerden yola ¢ikarak 19. yiizyildaki Biiyiik Insan kavramini
aragtirtyordu. Belli bir sosyal ortamda Biiyiik Insan’1 niteleyen 6zellikleri belirleyebilir-
seniz koskoca bir davraniglar ve algilar dagarcigina sahip olabilirdiniz. Gazetelere bakar-
di, bagliklar1 okurdu. Bu donemde Kefauver sorusturmalari televizyondan veriliyordu ve
ogrencilerine bunlar1 da izletirdi” (Charters, 1970 s. 5). Bunun, ve 6grencilerin yontem
iizerine yaptiklar1 yorumlarin diginda bu derslerin giinliik etkinlikleri hakkinda kayit bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle ben de oncelikle bu kuramsal notlar tizerinden gidip o dé-
nemde yazilan Maximus siirlerine bu noktalardan bakacagim.

En genel ¢ercevesini yeni bir insancilik/hiimanizma anlayisinin olusturdugu bu not-
larda Olson tarihi duragan, soyut ve insandan bagimsiz bir kavram olarak diisiinmez.
Onun i¢in tarih gecmis degildir; anlamim ve degerini sadece simdiki zamanda bulabile-
cegimiz bir eylemdir. Ayn1 zamanda “bugiin” ve “burasi”dir. Bu anlamda tarih canli ve
degiskendir; 6zlinde insanin davranigi, ¢evresiyle girdigi iligki vardir: “bir insanin hayati
onun tarihsel iglevidir”; burada islevden kastiysa “bir seyin nasil davrandigidir. Herseyin
kendine has, dogal bir davranis1 vardir. Islev budur. Insan hayatininkiyse tarihtir. ‘Nasil’
sorusunun cevabidir” (Olson, 1970, s. 18). Yukarida alintilanan Murray’e yazdigr mek-
tubu animsayacak olursak Olson, “belgeleme, arastirma ve inceleme”den bahsediyordu.
“Nasil” sorusunun cevabi bir siirecin onctillerini ortaya koyan bir “belgeleme, aragtir-
ma ve inceleme” siirecidir ayn1 zamanda. Tarih sozciigiiniin Ingilizce karsilig1 “history”
kelimesinin etimolojik kokeni (’istorin) “bilmek, bulmak” anlamlarina gelir. Buradan
yola ¢ikan Olson, tarih konusunda yetkin bir isim olarak gordiigli Heredot’a kadar gide-
rek soyle der: “Tarih 6ykiidiir. Cins isim olarak hicbir degeri yoktur. Ik kez Heredot bu
kelimeyi bir fiil olarak kullanmistir: kendin arayip bul. Iste ondan sonra anlatabilirsin.
Sen anlatmazsan o kendini anlatir. Kanit oradadir, ¢linkii onu sen bulup ¢ikartmigsindir”
(1970, s. 26). Alintilardan da anlagilacagi tizere Olson tarihi ve insan davranigini birbirine
es sayar. Ancak bu insan-merkezcilik insan1 dogadan tistiin kilmak i¢in degildir. Yine ayn:
ders notlarinda bir “coklu teklik”’ten bahsederek birbirine ¢apraz iki eksen imgesi uyan-
dirmaya calisir. Bunlardan biri 6zne, digeri de nesne olarak insandir. Biri dikey digeri
yatay diizlemde “es zamanl ve devamli olarak iki yone giderler” (Olson, 1970, s. 32). In-
san sadece tek yoniiyle ele alinirsa eksik ve duragan olur; insan1 bir devinim ve doniigiim
icinde anlamak icin bu “coklu teklik” icinde diisiinmek gerekmektedir. Bu insan anlayi-
styla baglantili olarak Olson “Projektif Siir”” adlt denemesinin ikinci boliimiinde projektif
siirde “siirin digindaki gergeklige bakis [ile] siirin gercekligi karsisindaki yeni tutum”dan
bahseder (1997, s. 246). Hem siiri sarmalayan dis gerceklige hem de siirin kendisine karg1
gelistirilecek bu tutum, tarih ve yeni insancilik kavramlariyla iligkilidir:

. .. insan ve deneyim arasindaki iligkiyi anlatmak i¢in “Nesnecilik” su
durumda bana en gegerli formiil olarak gortintiyor. Nesnecilik bireyin
ego olarak yarattig1 miidahaleden kurtulmaktir; “6zne”den ve ruhundan
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kurtulmaktir; batili insanin doganin bir yaratig1 olan kendisiyle, her-
hangi kotii niyet giitmeden nesne diye adlandirabilecegimiz doganin
diger yarattiklar1 arasina koydugu o tuhaf ayrimdan kurtulmaktir. Ctin-
ki tstiinliikleri ne olursa olsun, insan da bir nesnedir —iisttinliiklerinin
derecesini kavradigi 6lctide kendisini daha yararh kilacak bir tevazuya
ulagsmaya daha yatkindir. (1997, s. 247)

Bu alintidan da anlagilacagi iizere Olson’in yaratmaya calistig1 bu yeni hiimanizmanin ti-
pik Bat1 felsefesinin dogay1 hakimiyeti altina alan insan-merkezciligiyle ilgisi yoktur. Bu,
canli ¢cevresinin canli bir parcasi olan farkli bir insanciliktir; iistiinliigii de sadece ahlaki
boyutta deger tasimaktadir. “Insan Evreni” adli denemesine gidecek olursak merkezdeki
bu insan goyledir:

Insan ve diinyanin bulusma noktasi ayn1 zamanda onun en keskin yeri-
dir. Eger insan burada aktifse deneyimin iceri girip digar1 ¢iktigi yer bu-
ras1 olacaktir; iceri girerken canliysa, disari ¢ikarken de canli olacaktir.
Eger canli ve aktif degilse, kendi evinin i¢inde yapacag: hersey de bayat
olacaktir. Bu esikte ne kadar duyarsiz ve kor ise igeride de o kadar bayat
ve duragan olacaktir. Ve bu esik insanin kendinden daha fazlasina karsi
sorumlu oldugu yerdir. insan dis gercekligi etkiler, bunu gizemcilik sag-
maliklarina bagvurmadan da gorebiliriz. . . (1997, s. 162)

Olson’a gére “nasil?” sorusunun agilimi olan tarih tam da bu noktada insanin igleviyle ke-
netlenmektedir. Isin ahlaki boyutu, diinyay1 ve deneyimi algilamay1 gerceklestirecek olan
insanin nasil bir mercek gorevi gordiigii, etrafiyla nasil bir iligki kurduguyla baglantilidir.
Ciinkii insan sadece kendi yetkinligi ¢cercevesinde ve kendi algilar1 yoluyla anlayabilir ve
anlatabilir—bunun bagka bir yolu yoktur. Bu yetkinligini genisletebilmek i¢in insan bu
mercekte ya da bu esikte canli ve uyanik olmak zorundadir. Insan, bir etki unsuru oldu-
gunun bilincinde olmak ve “hayatta oldugu i¢in herseyi bilmek durumunda”dir (Olson,
1970, s. 29). Bir etki unsuru oldugu i¢in “kendinden daha fazlasina karsi sorumludur.”
Algilama, anlama, bilme ve anlatma ya da aktarma insanin varolusunun temel islevlerin-
dendir. Bu temel islevler degismemis oldugu i¢in Olson, insanin ilkel ve ilksel donemini
bugtintinden farkli gérmez.

Bu baglamda Olson, mitleri tarih ve yeni insancilik baglantisinin en 6nemli 6gelerin-
den biri olarak gortir. Olson’a gore yeni insanciligin, insanin iglevinin ve dolayisiyla ta-
rihin temelinde mitler yatar. Insanin birey ve toplum, ¢evre ve insan gibi ayrimlart heniiz
yapmamis, esas istencinin uyum ve birlik oldugu (“the will to cohere,” Olson, 1997, s.
172), ilksel deneyimlerini dykii biciminde anlamlandirdigi ve dillendirdirdigi arkaik do-
neme gitmek gerekir. Olson cesitli yerlerde kendini bir sair olarak bile tanimlamaz: “Bu
dagilmadan sonraki sabahtir, ve bu sabah yapilacak is yontemdir: bir insan kendini nasil
kullanir—ve ne tizerinde. iste benim uzmanlik alanim budur. Ben sabahin arkeologu-
yum” (1997, s. 206). Ya da The Special View of History’de s0yle der: “Eminim birazdan
sOyleyeceklerim korkung derecede soyut gelecek —tabii eger resim yaptigimi gormiiyor-
saniz. Ben ilgilendigim seyim: bir mitolojist. (Ben mitleri resimlerin resimleri, kiigtik
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resimlerin biiytitiilmiis hali olarak anlarim . . .” (1970, s. 57). Burada Olson’in mecazi ifa-
delerinden ¢ikarilmasi gereken insanin ¢evresini soyut ve bilimsel terimlerle algilamaya
ve anlatmaya baglamadan once aydinlanma ve ilerleme adma kendine yabancilastirdigi,
mitolojik boyut olarak adlandirabilecegimiz 6ziline doniip oradan baglamasi gerektigidir.
Insan kendisi ve gevresi arasindaki kopuk ve soyutlanmus iligkiyi tamir ettikten sonra—ki
Olson bir gair olarak gérevinin bu oldugunu diislinlir—anlatma ve anlamlandirma stireci
baglar. Bu ayn1 zamanda bir yontemdir de: “belgeleme, arastirma ve inceleme.” Ve bu
yontemin bir adi1 da, Heredot’un tarihi anladigi gibi “kendin arayip bulmak™tir. Toz top-
ragin, tag yiginlarinin altinda kalmus ilkel/ilksel insana, “isten¢ dolu canli insan”a (Olson,
1970, ss. 41-46) geri donmek Ronesans’tan beri hiikiim stiren klasik Bat1 hiimanizmasini
reddetmek anlamina da gelir. Hi¢ kuskusuz bunu Olson’dan bagka 6nerenler de olmustur,
ama Olson’n yontemi felsefi s6ylemden farklidir. Bu farki yaratan da muthos ve logos’un
hem “soylenen s6z” hem de “yapilan eylem” anlamlarma geldikleri mitolojik moddur.'
Yani fark gene sairin dilinde ve dil algisindadir. Makalenin ilk boliimiinde degindigim,
Olson’in mektup ve denemelerindeki dilinin siir dilinden ¢ok da farkli olmamasi, Olson’1
felsefe, sosyoloji, psikoloji ve tarih gibi disiplinlerden ayrilmasinin bir bagka boyutudur.
William McPheron makalesinde bu noktaya dikkat ¢eker: “Olson’in tartisma ve mantik
geleneginin Otesine gegen tarzi kisisel ya da edebi bir secim degildir. Kendini anlik ortaya
koyan gerceklige etkin bir sekilde cevap verdiginin en belirgin gostergesidir. Filozofla
sairi ayiran da bu etkin cevap halidir. Bu gerek diizyazida gerekse siirde Olson’1n ifade
tarzini tetikler ve onu kendisi gibi diisiinenlerden ayirir” (1973/4, s. 191).

Olson’in “kendin arayip bulmak™ ilkesi cercevesinde algiladigi, anlamini bugiinde
bulacagimiz canli tarih kavraminin insanin deneyime karsi tutumuyla ve en genis an-
lamryla siirle baglantisint mektuplara, denemelere, Olson’in i¢inde bulundugu fiziksel
ortama dayanarak gostermeye calistim. Bu noktada Creeley’nin Olson’in siirlerindeki
tarih anlayisi lizerine saptamasi bu makalenin yaklagimiyla 6rtiismektedir: . . . sunu ha-
tirlamak yararli olacaktir: Maximus siirlerindeki ‘tarih’ bir 6n izleme (kendisi olsa ‘harita
cikartmak’ diyecektir) oldugu kadar faal insanin kendisi (‘tarihi’ edinen kisi, bu durumda
Olson) ve incelenen olaylar ve/veya kisileri ifade etmektedir” (1989, s.141). Simdiye
kadar siirler disindaki kaynaklar1 kullanarak yapilan inceleme hakli olarak hem bicim
hem de icerik bakimindan “nasil bir siir?” sorusunu akillara getirmistir. Yine Creeley,
1976’da geriye dontip baktiginda Maximus siirlerini soyle degerlendirmistir: “Charles
Olson Maximus Siirleri’ni yazarken insan imgesini yazida yaratmay1 amaclamisti— 6z-

10 Olson bu bilgiyi Jane Harrison’a dayandirir. Muthos’un Ingilizce “mouth” yani “ag1z” ile akraba oldugunu,
sOylenen “s6z” anlamina gelen logos ile bu nedenle temel bir ayrimi olmadigini savunur. Harrison’a
gore mitler glintimiizde anladigimiz sekliyle gercek disi, doga iistii, hayalgiictiniin tirtinii dykiiler degil
eylem olarak fiziksel anlamda yapilan islerin s6zlii ifadesidir. Olson’mn “Human Universe” yani, “Insan
Evreni”ndeki su sozlerinin alinda muhtemelen bu diistinceler yatmaktadir: “Coktandir, en azindan MS
450°den beri, herseyin genellestirildigi bir zamanda yastyoruz. . . . Ornegin o zamandan beri logos, ya da
sOylem, soyutluklarini kavramlarimiza ve dilimize o kadarisledi ki dilin diger islevi olan konusmanin yeniden
yapilandirilmas: gerek gibi gortiniiyor. Bu nedenle kimilerimiz dengeyi diizeltmek i¢in hiyerogliflere veya
ideogramlara gidiyoruz. (Buradaki ayrim anin eylemi olarak dil ile ana iligkin diistincenin eylemi olarak
dil arasindadir.)” (1997, s. 156). Olson’1 Black Mountain’da ¢okca elestiren 6grencilerden Francine du
Plessix Gray de sOyle bir saptamada bulunmustur: “gtizel ifade dilin kendisinin degil, o ifadeyi tetikleyen
deneyimin kalitesidir . . . Siradanlik, nesne karsisindaki duygu yoksunlugudur” (Duberman 1972, s. 376).
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yasamsal bir hatira yazmay1 degil” (1989, s. 575). Asagida birinci ve ikinci Maximus
kitaplarindan siirler incelenmektedir. Bu siirlere yeni insancilik, tarih, mit ve biiyiik insan
tartigmasinin devami olarak kahraman kavraminin merceginden bakilacaktir. Daha once
de bahsedildigi gibi buradaki siire yaklagim teknik ve kuramsal olmayacaktir. Asil amag
siirin malzemesiyle Olson’1in ne yapmak istedigini, simdiye kadar yapilan tartisma gerce-
vesinde anlamlandirmaya caligmaktir.

Batr’min Otesi ve Maximus Siirlerindeki Kahramanlar

Olson Maximus siirlerinde kendi titopik “polis”ini anlatmak icin, cocuklugunun gec-
tigi ve hayatinin son déneminde yerlestigi Gloucester’1 anayurt olarak secer. Ancak Olson,
Massachussetts eyaletinin 17. yiizyil baginda kurulmus olan balik¢1 kasabasi Gloucester’a
gelebilmek i¢in batiya dogru insan goglerinin bagladigr antik donemlere kadar gider. Bu
kokenlere iniginin asil amaci, kendinin de mensubu oldugu, en son Amerika kitasina ayak
basan Batili insan1 anlamaktir. Ama bunu yaparken somiirgeci ve sermayeci zihniyetin
yol actig1 vahget ve yokoluslarin da farkindadir. Aslinda tam da bu vahget ve yokolusla-
rin sebebi olarak, Batili insan1 1950°lerin Amerikasi’ndan degerlendirirken Efesli filozof
Herakleitos’un su aksiyomunu goriir: “Insan en ¢ok asina oldugu seye yabancilasmigtir”
(Olson, 1970). Olson, Bati medeniyetinin temellerini Yunan ve Roma’da degil, daha geri-
lerde, dogu Akdeniz ve Mezopotamya cografyalarinda bulur. Bunun i¢in aragtirmalarinda
Stimerlere kadar gider. Kahraman kavramini da vatandasiyla, yonetimiyle, ticaretiyle ve
ekosistemiyle bir biitiin olarak gordiigii polis cercevesinde diisiiniir. Polis’i olusturan
bu 6gelerin uyumunun da “insan evreni’nin dogal hali/6zii oldugunu ama gilintimiizde
yitirildigini s6yler. Soyutlama ve siniflandirma gibi diisiince yollarinin yayginlagsmasiyla,
Herakleitos’u tekrar edecek olursak, “insan en ¢ok agina oldugu seye yabancilagmigtir.”
Kahraman kavrami tizerinde tartisirken, siirekli Grek ve Romal1 figiirlere atiflar yapan
ogrencisine soyle der: “Sen ¢oktan Grek ve Latin etkisi altina girmissin; edebiyatimiz
ve kavramlarimiz ¢oktan oralara baglanmis. Bunun 6tesine gec; Siimerlere, hatta daha
oncesine git. Bu zaman kiskacini kir, digina ¢1k” (Maier, 1983, s. 227). Olson’1n sair dostu
Creeley ise 1953’te, bu “batinin 6tesi” anlayigini coktan saptamustir: “Melville tizerine
yazdigi kitabr Call Me Ishmael’de Olson ‘biz [Amerikalilar] son ilk insanlariz . . .” demis-
tir; siirinde, en belirgin olarak ‘The Kingfishers’daysa ‘yunan kiiltiirii’niin basit baticili-
gindan vazgecilmesi lizerine yaptig1 vurgu goriilmektedir” (Creeley, 1989, s. 102).

“Kap1 ve Merkez” adli denemesinde Olson bu “zaman kiskaci”n1 kirarak, bilgi kav-
ramin kiiltiir ile 6zdeglestirmeye calisir: “. . . akli baginda biri [insani1] anlayabilmek
icin, yoluna devam edebilmek i¢in geriye gitmeli ve 6nce 6grendiklerini unutmalidir .
. . diyorum ki, soruyu bir bagka sapindan tutalim, basit ve estetik olmayan sorularla ise
baglayalim: insanin hikayesi nedir, VERILER, [insan] nereden gelir, sehir fikrini ne za-
man gelistirmigtir, bir yaylanin ya da bir dere kenarinin bununla ne ilgisi vardir?. . .”
(1997, s. 168). Insan1 bu temel varolus tarihinden baglayarak anlamaya caligmak belki de
“kap1r”dan “merkez”e atilacak baslangi¢ adimlaridir. Ayn1 makalede iki tip kahramandan
s6z eder; bunlardan biri agina oldugumuz ve ¢evresindeki diinyaya hakim olma kabili-
yetine, kudretine gore tanimladigimiz bireysel kahramandir. Digeri de, yaklasik MO ilk
binyildan beri karanliklara gomiildiigiint iddia ettigi ilk kahraman tipidir:
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... enerji insandan biiyiiktiir, ama tam da bu yliizden, insan bu ener-
jiyi dogal haliyle icinde tutabilirse, insanin kendi kullanilabilirligi, insa-
ni yonlerde simdiye dek olmadig1 kadar GENISLETILEBILIR.

Bu durumda MUSTESNA insan, “kahraman,” artik “deha” olarak
tanimlanmaz —“dogumu” kendi yaratmadig1 enerjinin harekete ge¢cme-
sinin bir araci olur sadece—ve bunun yerine bu enerjide gizli bulunan
olasiliklarm bir IMGESIne déniisiir. . . (1997, ss. 172-173)

Bu ilk 6rneksel kahramanin istenci bireysel degil, toplumsal boyutu olan davra-
nislarin hayata gegirilmesi yontindedir. Black Mountain’da Olson’in 6grencisi olan sair
Edward Dorn hocasinin siirlerini “insan hayatinin madenlerini iceren seylerin” aydinliga
cikmasi olarak anlatir (1980, ss. 35-36). Insan merkezli bu diinya, evren ya da kozmoloji-
de Dorn’a gore bir 151k seli, bir netlesme ve yeniden gorme vardir (1980, s. 36). Dogrudan
kahraman kavramu tizerinde durmasa da bu fikirler bize Maximus’un biiyiikliigiiniin ve
kahramansiligimin anahtarlarini verebilir. Dorn’un su saptamasi 6zellikle aciklayicidir:
Iki cesit “tarihsel tanr1” tipinden bahseder. Bunlardan biri kurban edilmis, cektigi cile-
lerden otiirti sempati ve sefkat uyandiran model; digeri de ¢ileleriyle degil durulugu ve
ruhsal giizelligiyle insanlari etkileyen modeldir (1980, ss. 40-41). Dorn bunlara 6rnek
olarak sirastyla Isa’y1 ve Hektor u gosterir:

Hektor’u yaratan bir sairdir. Isa aym sekilde yaratilmamistir. Onun yara-
tilist yeniden dirilisini miimkiin kilar, ki bu Meryem’in bakire olmasiyla
ilgilidir. Hektor yeniden dirilemez. O insanlarin usunda yagar ve yaban-
cilasmamig giizelligi temsil eder. . . Hektor, devletin Akhilleus nezdin-
de sembolize ettigi diinyanin olagan cirkinligiyle savasirken oldii. Bu
6liim nihai idi. Bu olayn stirtiklendigi soyutluk, saf soyutluktur. Yani,
genel anlamda hayatin, gilinliik, mekanik hayatin gerektirdigi baglilik-
lardan bagimsizdir. Isa, benligi saptirilmis oldugu icin bogazina kadar
Devlet sirlarina batmis durumdadir. Hektor ise hala bagimsiz bir benlige
sahiptir, insanin gonliine giizellik olarak yerlesen bir ¢esit cereyandir
(davranis gibi birsey bile bir zamanlar gtizellikti). Ama benlik, giizellik
gibi, soyut seyler gibi, pagan doneme aittir. Kendisinden siyasi anlamda
faydalanildig icin Isa unutuldu ama, Hektor secilmis olmadig1 icin de-
gismeden kaldi. (1980, s. 41)

Dorn’un Isa ve Hektor kargilagtirmasi beraberinde sdyle bir yoruma da yol agabi-
lir—cile ve ac1 ¢gekmek insani zayiflatan, zarif ve kirilgan ve bir nevi elestirilemez, yani
kutsal kilan bir siirectir. Oysa ki Olson’in Maximus figiirii, isminin kelime anlamiyla
da uygun olarak biiyiimek ve genislemek eylemlerini ¢agristirir. Kutsal degildir; Hektor
da kutsal degildir. Hektor un biiyiikliigii, durulugu ve insansi giizelligi ailesi ve kendini
sorumlu hissettigi toplumun 6niinde, 6lecegini bile bile, 6rnek bir davranig sergileme
cesareti gostermesinden kaynaklanmaktadir. Dorn, “insanin dilizgiin, giizel ve onurlu
yonleri konusundaki bilgisi sasmayan” Olson’in Maximus ile “Hiristiyanlik 6ncesi bir
benlik anlayisina dondiigii nti, “Hiristiyan olmayan bir diinyaya seslendigi”ni ve “diin-
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yay1 yeni bir insan anlayisina hazirlamaya giristigi’ni s6ylerken herhalde bunlar1 kast
etmektedir (1980, s. 43). Azra Erhat’in Hektor’u yorumlayisi sasirtici derecede hem
Dorn’un Hektor’u algilamasiyla hem de Olson’in “The Gate and the Center” denemesin-
deki Stimerlere dayandirdig: ilk kahraman modeliyle bagdasir. Hektor’u insan yontiyle
Akhielleus’tan ayiran Erhat, Hektor’un biytikliigiiniin toplumsal sorumluluklar karsi-
sindaki insanca tutumunda yatti§ini savunur ve kahramani séyle anlatir: “O’nun kisiligi
Akhilleus’unkinin tam karsitidir: Duygularini disa vurmak, esintilerine kapilip davranmak
sOyle dursun, dram1 kendi i¢inde sessizce olusur ve bu dram tek bir kisinin degil de, biitiin
bir ailenin, giderek biitiin bir toplumun sorunlarim icerdigi i¢in, dalli budakli, karmagsik
ve getrefildir” (2002, ss. 126-127). Bu goriis, Olson’in yukarida “Insan Evreni”’nden alin-
tilanan sozlerindeki, “insan ve diinyanin bulugsma noktasi”nin “insanin kendinden daha
fazlasina karg1 sorumlu oldugu yer” diisiincesiyle birebir ortiisiir. Homeros’tan nasil olur
da Stimerlere kadar gidebiliriz diye diisiiniilecek olursa bunun da yaniti Halikarnas Ba-
lik¢ist adiyla bilinen Cevat Sakir’in “Akdeniz’in Ebedi Gengligi” adli deneme yazisinda
bulunabilir. Bu yazisinda Balik¢i, Homeros’un anavatani fonia’nin doguda Mezopotamya
uygarliklar1 Stimer, Babil, Asur, Hitit, Suriye, Misir ve Girit/Minos uygarlig ile kiiltiirel
aligveris igerisinde oldugunu vurgular. Ayrica Gilgamis ve Ilyada veya Odysseia’daki
bigimsel benzerliklerin rastlansisal olamayacag1 goriisiindedir: “Mezopotamya, Minoen
Girit, Lidya karisimi kokenli siirsel bir eserin varligi, tarihoncesi Anadolu’da kullanilan
alt1 heceli dizeler (Hexametron) ve Homeros un destanlarindan anlagilmaktadir” (1991,
s. 36). Bicimin yani sira olay Orgiisti, tanr1 ve kahramanlarin kisiliklerinde de carpici
benzerlikler bulunmaktadir (Balik¢1 1991, s. 36). Bu cografyadaki kiiltiirel etkilesimi tan-
rilara, tanrigalara ve ilk 6rneklere bakarak inceleyen Thorkhild Jacobsen, Henri Frankfort
ve Erich Neumann gibi uzmanlarin aragtirmalari da dogrulamaktadir.

Toplumsal sorumluluk duyan kahramana donecek olursak, kanonik Bati literatii-
riinde yiiceltilen klasik kahraman kavraminin 6tesine gegcmemiz gerektigi artik agiktir.
Olson bu nedenle Bati’ya ulagmak adina Yunanistan’in dogusuna dogru bir adim atmig
ve Gilgamig’1 bulmusgtur."! Kahramanin eyleminin 6l¢tisti benligini 6ne ¢ikartan bireysel
kudretten cok, kahramanin sahip oldugu olanaklar igerisinde ahlaki yonden ne bagsardigi-
dir. Sonug olarak kahramana iliskin akillarda soyut ve hissi bir giizellik kalir. Bunu hem
Dorn yukaridaki alintida goriildiigii tizere dile getirmis, hem de Olson’in bir bagka sair
dostu Robert Duncan saptamistir. Maximus siirlerinde gordiigii estetigin kaynagint Dun-
can goyle aciklar: “Eylemdeki kaynagina dayandirilan zeka aslinda kendini enerji olarak

11 Ashinda Olson’in Stimer’le ilgilenmesini tetikleyen ve sonradan 6nemli basvuru kaynaklari haline gelen
kitaplari sairin ilgisine sunan, bir kitap tasarimcist, kiitiiphaneci ve bagimsiz edebiyat aragtirmacist Frances
Motz Boldereff tir. Boldereff’in tesadiifen kiitiiphanede bulup okuyunca ¢ok etkilendigi Call Me Ishmael,
Boldereft ile Olson arasinda 1940’lh yillarin sonundan 1950’lere kadar siiren hem entellektiie]l hem
duygusal anlamda tutkulu bir iligkinin baglangi¢ noktas1 olmustur. Pennsylvania’dan Washington DC’ye
yazilan 10 Mayis 1949 tarihli mektupta Boldereff, Olson’a antik Suriye kenti Dura-Europos’taki bir rahip
kabartmasindan bahseder ve Gilgamus lizerine bir yazi gonderir (Maud and Thesen 1999, ss. 32-33). 20
Mayis 1949 tarihli mektupta bunu Samuel N. Kramer’in Gilgamug ve bu epigin Stimer’deki kokenleriyle
ilgili bir makalesi izleyecektir (34-35). Bunlar Olson’a yeni bir pencere acacak (Maud and Thesen 1999,
ss. 35-38), “The Gate and the Center,” “Human Universe” adli denemelerinin omurgasini olusturacaktir.
Hatta Olson 1951 Ekimi’nde Irak’a gidip Stimer tabletleri iizerinde ¢alisabilmek i¢in Fulbright Komitesi’ne
bagvuracaktir (Maud 2000, ss. 145-147).
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gosterir, eylemdeki varliktir; ve bu da bizim arété 'mizin ol¢listidiir (ortacag arété’sinin
gort, 151k, aydinlanma olmasi gibi)” (1985, ss. 68-69). Burada Yunanca kokenli bir kav-
ram olan arété ile anlatilmak istenen erdemdir—biraz daha agcmak gerekirse, insanin
insani sinirlart iginde erigebilecegi en yiiksek kapasitedir. Dolayistyla Duncan Olson’in
yarattigit Maximus kahramanima bakinca varligini eylemiyle ortaya ¢ikaran ve boylece
ahlaki bir 6rnek tegkil eden bir figiir, bir imge gormektedir. Peki 6zlinde ahlaki bir isteng
olan bu eylem nedir? Bu eylem Amerika’nin insan ve dogal kaynaklarinin kullanimi1 bag-
laminda ekosistemle barigik, ticaret ve insanlararasi etkilesim ac¢ilarindan uyumlu, benli-
gini tirettigi isin titizliginde ve 6zeninde ifade eden bir vatandas olmaktir. Eger boyle bir
toplum yoksa, ki Olson’in gordiigii kadariyla yoktur, bunun i¢in ¢agri yapmaktir—yeni
bir hiimanizma yaratmak, insan1 yeniden dogurmaktir. Maximus siirlerindeki Maximus
karakteri iste boyle bir eyleme kalkisir—iistelik bir devlet adami ya da filozof olarak
degil, bir sair olarak.

Maximus siirlerinin ana modeli MS 2. yiizyilda Fenikelilerin antik Sur kentinde ya-
samig, pek taninmayan bir filozof, bir diyalektik¢i olan Surlu Maximus’tur. Olson bunu
1962°de Goddard Koleji'nde verdigi konugsmada aciklamistir. Olson aragtirmacilarindan,
ayni zamanda sairi bizzat da tanimis olan George Butterick de Olson’in Surlu Maximus’u
Sappho’yu okurken buldugunu sdyler (1980, s. xxiii ve ss. xxvii-xxviii). Frank Davey
makalesinde Surlu Maximus’un idealindeki toplum hayatiyla Olson’1n yarattigt Maximus
karakterinin idealleri arasinda baglant1 oldugunu savunur. Bu 6nemli bir baglanti olsa da
Goddard’daki sOylesisine bakilacak olursa Olson’t Surlu Maximus’a ¢eken ayrint1 bu
filozofun devamli Homeros’un Odysseia’sindan bahsetmis olmasi olabilir. Olson’1n antik
deniz yolculuklari ve ticaretine olan ilgisi diistiniildiigiinde, Surlu Maximus’un neden bu
kadar énem tagtyabilecegi aciktir. Ikisi de énemli liman kenti olan Sur ile Gloucester,
Maximus karakterlerini bu anlamda hem antik, hem tarihsel, hem de estetik anlamda bir
araya getirir (Butterick, 1980, s. xxviii; Davey, 1973/4, s. 292). Ayrica Sur, en eski kiiltiir-
lere olan yakinligiyla da uygun bir baglangi¢ noktasidir.

Kibris
bogulmusg
Afrodit — Rodos

Girit
— Ana Tanrica
Anadolu’dan
Frigyali Attis

Malta: Sisman Kadin
Ispanya
Tarih, cografya ve mitin igice gectigi bu kisa siirde (1984, 11.93), batiya dogru yonel-

mis olan hareket Yeni Diinya’ya agilan kapilarda, Ispanya’da durur. Ancak bir sonraki siir
(1984, 11.94) Amerika nin kuzeydogu kiyisina (Gloucester’a) kadar gider:
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Firtinadan sonra
Casius Dagindaki magarasindan ¢ikagelir
mavi canavar

viicudunu saran pullari
agzinda yaralariyla
pek emin olmadan ¢ikartir

kuyrugunu ama parlak
gozleriyle
yavasg yavas ilerler

akintiyla Malta yolunda,
geger

Rodos’u, Girit’i
Irlanda’ya varmak
Atlantik’e gegmek
kabartmak icin

kuzeydogu sularini,
varabilmek i¢in bir
bag burnuna

magara hayatindan silkinip
kendisi kadar biiyiik bir
aciklik acabilmek icin

Bu iki topografik siirde sanki bir denizci rotasi ¢izilmistir—Fenike limanindan yola ¢i-
kip Kibris, Rodos, Girit, Malta adalarina ugrariz; sonra Herkiil’tin Stitunlari’ndan, yani
Cebelitarik 'tan Atlantik okyanusuna ag¢iliriz. Bu siirlerde Olson tarih ve mitolojiyi birbi-
rine katmis, cografyayi insan boyutuyla gorsellemistir. Rotadaki ilk durak sadece Kibris
degil, Afrodit’in kiyilarinda dogdugu Kibris’tir. “Sisman Kadin” biz Anadolulularin ¢cok
yakindan tanidig1 ana tanricadir. Yolculugun daha uzun oldugu ikinci siirdeki “bag bur-
nu,” Massachusetts’teki Cape Burnu’na 17. yilizyilda Hollandali yerlesimcilerin verdigi
addir (Butterick, 1980, ss. 378-379). Dogu Akdeniz ruhu bu ikinci siirde “mavi canavar’in
acik denize ulagsmasiyla doniigmiistiir. “Mavi canavar” Hititlerin Ullikummi’si, Akdenizli
Typhon, Echidna ya da Hydra oldugu kadar, Gloucesterli balik¢ilarin 19. yiizyilda go-
diiklerini iddia ettikleri deniz canavari, Nordik canavar-baliktir. Bu farkli cografya in-
sanlarinin imgelemlerini birlestirerek Olson, Afrika, Avrupa ve Asya kitalarinin Amerika
kitasina bagli oldugu tarihoncesini hatirlatmak istemis olabilir. Gondwanaland haritasinin
yukarida alintilanan siirlerin basildig: ikinci Maximus kitabinin kapaginda bulunmasi bu
bakimdan 6nemlidir. Olson tarihoncesine giderek “sahte” olarak degerlendirdigi Dogu-
Bat1 ayrigsmasii da boylece yok saymaktadir.

Antik Sur’dan Gloucester’a uzanan bu bati hareketinin altinda bir tema daha ya-
tar: kesif. Olson’a gore kartograflar (haritacilar), kasifler ve balik¢ilar Odysseus’un ve
Ishmael’in akrabasidir (Ahab bu enerjinin bosa gitmesini simgeler). Bunlardan bazilar
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tizerinde yasadiklar1 diinyay1 kesfetmek ugruna hayatlarimi riske atmiglardir: “o sularda
/ ilk gezinen / dolayisiyla topragin / bittigi yerleri / ilk tanimlayan” insanlardir (Olson,
1984, I1.81). Bu baglamda su tarihsel olasilik da oldukga ilgingtir: Amerika’nin kiyila-
rint Kristof Kolomb’dan da 6nce goren Avrupalilar biiyiik ihtimalle balik¢ilardr (Hise,
1973/4, s. 329). iki 6nemli haritact Maximus figiirii olarak kargimiza gikar. Bunlardan biri
1492°de Kolomb’a eslik eden kartograf ve kasif Juan de la Cosa’dir. Amerika’y1 dahil
eden ilk diinya haritas1 La Cosa’ninkidir. Olson “Ilk kez Juan de la Cosa’nin gézlerinden
Bakarken” seklinde cevrilebilecek “On first Looking out through Juan de la Cosa’s eyes”
adli siirinde bu 6nemi soyle vurgular: “. . . La Cosa’dan once hi¢ kimse / bir mappemunde
/ diigleyemez” (1984, 1.77). La Cosa’y1 onciillerinden biri olarak kabul eden Gloucesterl
Maximus da g6yle der: “Ben bir mappemunde yapiyorum. Kendimi de kapsayacak. / Ad1
burasi, zamanin bu noktasi / Peloria” (Olson, 1984, 11.87). Diger haritact Maximus da,
New England kiyisini ve i¢ bolgelerini aslina en yakin bigimde ilk kez haritaya tagiyan
John Smith’tir. Maximuslarin kasif, balik¢i, maceraci sahsiyetler olmast Olson’in “beyaz
somiirgeci” oldugu algisina yol agabilir. Fakat Olson burada da, daha once tartigilan ahlak
kriterlerini gozetir. Ornegin Olson’1n ilgilendigi John Smith dogru diizgiin igleyen, gegi-
mini tarim, balik¢ilik ve yerlilerle ticaretten saglayan bir koloni kurmak isteyen Smith’dir;
yerlilerin isimlerini ve yerlerini dogrulukla kaydeden, Jamestown’da yaptiklar1 kendisini
Yeni Diinya’ya gonderen emperyalist sirketin ticari ¢ikarlartyla ¢atigan bir Smith’dir. Bu
catisma o kadar derin olmustur ki Smith Londra’ya dondiikten sonra bir daha Jamestown’a
gitmesi 6nlenmistir. Ozelde Jamestown’da, genelde de New England bslgesinde Smith’in
istedigi sekilde bir toplum yesermemis, aksine, Richard Slotkin’in Regeneration throu-
gh Violence adli kitabinda ayrintili olarak inceledigi bagnaz teokratik bir yap1 olugsmus,
yerlilere ve dogaya kars1 duyulan derin diismanlik tilkenin ahlaki, psikolojik ve politik
anlamda temellerini olusturmustur. Olson’a gore “Amerika basindan beri bir agora oldu-
Sundan,” tarihi bagh bagina bir “ahlaki miicadele”dir (Olson, 1984, 1.62).

Olson Maximus siirlerinde kesfin yani sira, Gloucester’in denizci ve balik¢i gec-
misine gider. Burada sair tiiketimden cok isin avla ilgili ahlaki kismiyla ilgilidir. Yani o
Ahab’a degil, Pequod miirettebatindaki kiiciik insanlarin igbirligine ve diizeni saglayan
bireysel ustaliklarina bakar. New England bolgesinin denizcilik tarihini inceleyen Daniel
Vickers, 16. yiizyildan baglayarak Ispanya, Ingiltere, Fransa ve Portekiz’in balik¢1 gemi-
lerini bat1 sularina morina avlamak tizere yolladigini anlatir (1994, s. 87). Bu donemde
morina Avrupalilarin temel besin kaynagidir (Vickers, 1994, 87). Morina balik¢iliginin
New England sularina gelmesi ise, usta Ingiliz balik¢ilarinin Amerika’ya yerlesmesiyle
17. yiizyilr bulmustur (Vickers, 1994, s. 92). Usta balik¢ilardan 6grenilen bu endiistri
gelistikge balik¢ilar kendilerini denizle higbir alakasi olmayan tiiccarlardan, gemi sahip-
lerinden, sirketlerden ve tacirlerden olusan somiirgeci ve sermayeci bir sistemin en alt
smifinda bulmuglardir (Vickers, 1994, ss. 116-129). Balik¢ilarin yaptigi, balik avlamanin
yani sira sert doga kosullar1 kargisinda bir 6liim kalim savagi vermek, miirettebat i¢indeki
kisisel catigmalardan en az zararla ¢cikmaktir. Olson’in Maximus merceginden anlattig1
epik ve tarihsel oykiilerde en temel kusur, balik¢ilarin hayatini ve emegini yutan bu so-
miirgeci merkantilizmdir. Maximus’un anlattig1 tarih/epikteki giinahkarlar gercek emek-
ten ¢ikar saglayanlar, ekonomiyi “temel iiretim & ticaretten / muhtelif ¢ikar illetlerine”
itenlerdir (Olson, 1984, 1.72). Isin 6zii “insanin digindaki dogay1 6yle bir yonetmesidir ki,
ne sebzenin ne de sanatin erdemi kaybolur . . .” (Olson, 1997, s. 159). Insanin &lgiisiinii
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belirleyen, biiytikliigiiniin 6lciitii hayatini, bedenini ve zekasini nasil degerlendirdigidir:
“O marangoz hep aklimda / Sanirim ilk Maximus oydu // Esasen dogadan sadece yarar-
lanmakla kalmay1p / bir seyler yapan” (Olson, 1984, 1.31). Olson’in bu Maximus figtirle-
riyle hem doganin hem insanin kaynaklarinin sémiirtilmesinin ve hatta asagilanmasinin
karsisinda ahlaki bir durug sergiledigi barizdir. Evreni “insan evreni” olarak gérmesi ge-
leneksel Batili Hiristiyan goriisli olan doganin insanin emrinde olmasi fikrinden degil, in-
sanin da diger tiim nesneler gibi evrenin bir parcasi oldugu fikrinden yola ¢ikarak evreni
somutlagtirmak ve asinalagtirmak istemesinden kaynaklanmaktadir.

Son olarak Amerika’nin  kimlerin insiyatifinde yonetildigini 6rnekleyen
“mektup”’lardaki anti-Maximus zihniyetine bakilabilir. Bu siirlerde Olson’in politikay-
la, tarihle, insanlararasi iliskiyle, ekonomi ve ekosistemle aslinda ne kadar derinden
ilgilendigi aciktir. Tki giiciin catisigimi hemen algilariz—Olson’in diisledigi polis ile
Amerika’nin glincel durumu. “Nerede yanlig yapildi” veya “nasil oldu da bugtin bu du-
rumday1z” sorularinin da dolayli yoldan bir cevabini veren Olson bu siirleri yazarken,
kendi argiv ¢alismalarina dayanmaktadir.’> 1953’te Black Mountain’da yazilmig olan
“Letter 16,” yani “16. Mektup” iktidar insanlarinin, anti-Maximus figiirlerin oldugu siir-
lere giizel bir 6rnektir (Olson, 1984, 1.72-76). Denizcilik sektortinden ¢ekildikten sonra
sigortacilik yapan Nathaniel Bowditch 1826’da Harvard’in yedi yoneticisinden biri olur.
Okulun miidiirtii John Thornton Kirkland, Bowditch’in elestirilerine dayanamayip istifa
eder. Ama soylenenlere gore Bowditch okulu iflasin esiginden ¢evirmigtir. Yani para egi-
timin Oniine ge¢mis, bir bagka deyisle 0zel sektor yoneticisinin sozii egitmenin soziine
tistiin gelmistir. Oncelikle parasal kazanci gozeten, “eskiyalarin ve yalancilarm” (Olson,
1984, 1.73) hiikiim stirdiigi bir sistemin temelleri atilmigtir. Olson’1n kotii yonetim olarak
gordiigi sistemin ilk 6rneklerinden biridir.

O zaman [Bowditch], [New England] paralarinin
temel Uiretim & ticaretten

muhtelif ¢ikar illetlerine kaymasini temsil eder,

ki Amerika’y: biiyiik yapan, Agyasta gibi, bunlardir.

Bu sirada tabii, topragi ve emegi
yutarak. Ve simdi de
diinyay1. (Olson, 1984, 1.72)

Aynt siirin devaminda Stephen Higginson adli tarihsel bir kisilik tizerinden para ve
politika iligkisini gortiriiz. Higginson, Alexander Hamilton ile dirsek temasinda bulunan
bir Ingiliz tiiccardir. Yiiklii savas vergilerinin altinda ezilen Massachussettsli ciftcilerin
baslattig1 Shay Isyani’nin (1786-87) bastirilmasinda énemli rol oynar. Isyandan sonra
daha baskici bir anayasanin kabul edilmesi gerektigini savunan Federalistler ile Higgin-
son gibi tiiccarlar ve gemi sahiplerinden olusan zengin simif arasinda bir igbirligi var-
dir. Birbirlerinin ¢ikarlarini ve iktidarlarini korumaktadirlar. Olson, Stephen Higgins’in
mektuplart arasinda bir silah kacakeiliginin izlerine rastlamis ve bunu Maximus siirine

12 Olson’1n hangi kaynaktan ne notlar aldig1 ve bu kaynaklarin kiinyeleri, bulunduklari kiitiiphanelerle birlikte,
George F. Butterick’in itinayla hazirladigi rehber kitaptan (A Guide to The Maximus Poems of Charles
Olson) gortilebilir.
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tasimistir. Higgins’in George Washington bagkanligindaki kabinenin savastan sorumlu
bakani Timothy Pickering’e yazdig1 birka¢c mektup, Higgins’in elindeki Prusya’dan ge-
tirtilmis 4.000 adet silahin Virginia cephaneligine satilmasini 6nerir. Bu plan ige yara-
mazsa, o sirada Fransiz somiirgeci yonetime savag agmis olan Toussaint 1’Ouverture’e,
devletin bu ise karistig1 ortaya ¢ikmayacak sekilde satilabilecegi yoniinde akil verir. Su
durumda Higgins anti-Maximus figiirtinii net bir sekilde orneklemektedir. Yine ayni si-
irde, “Bu kadar yanlig olup da memleketi yonetebilecegine 6rnek olarak™ (Olson, 1984,
1.75), Higgins’in Washington déneminde yardimcisi olan John Adams’a yazdig1 24 Mart
1790 tarihli mektuptan bir alint1 bulunur. Gloucester’in ekonomisini ilgilendiren bu alin-
tida Higginson artik bolgede morina balik¢iligin yeterince gelir saglamadigi i¢in giineye
kaydirilmasi gerektigini savunmaktadir. Bu durumun heniiz sadece dogu kiyisina yayil-
mis olan devleti pek de etkilemeyecegi, ama tabii, Marblehead ve Gloucester kasabalarini
oldukga sarsacagini sGylemektedir. Boylece, Olson’in polis’te karsi ¢iktig pliitokrasi bir
kez daha gozetilmis, kiictik emekginin varligr gene hice sayilmistir. Ama Olson iginde
yasadigi, 20. ytizyil ortasina gelmis Amerika’nin kendi polis’inden ¢ok uzak oldugunun
farkindadir. 20. ytizy1l baslarindan itibaren tilkede yiikselen degerler iktidar ve iktidarin
getirdikleridir. Istekleri doyumsuz istaha déniistiiren, sahte ve abartili ihtiyaclar yaratan
bir tiikketim endiistrisinin yagam tarzi haline geldigi bir ortamda siir ancak magaza ya da
Coca Cola gibi metalarin reklamlariyla 6l¢tiliir olmustur. Bu nedenle “Letter #15,” yani
“15. Mektup”un sonunda Olson “Sairler, gidin kendinize bir ig bulun” der (1984, 1.71).

Su durumda Olson, 2. Diinya Savasi’ndan “demokrasi zaferi”yle ¢ikan, savag endiis-
trisinden zenginlesmis 1950°lerin Amerikasi’nda durup gerilere bakma ihtiyacini hisset-
migtir. Buldugu kahramanlar Hektor gibi onurlu ve kaybetmis kisilikler, kotti adamlar ise
bu kahramanlarin veya biiytik insanlarin yasam alanlarint yok eden somiirgeci ve serma-
yeci sistemin parcalaridirlar. Iste yanlis giden budur. Dil-hareket-eylem-nefes-ses bag-
lantisi, ilkel/ilksel insanin “uyum istenci” ve polis, tagin topragin altinda kalmig, uyum
diizenini temsil eden bireyler de 6lmiistiir. O nedenledir ki “Oliilere olan borcumuz /
gerceklerden / bagka birsey degildir” (Olson, 1984, 1.81). Bunun i¢in de “kendin arayip
bul”mak 20. yiizy1l insaninin en 6nemli islevi olmustur. Tarih giintimiizde ise yaradigi
6l¢tide 6nemlidir. Olson Black Mountain Koleji’'ndeyken “yeni insan bilimleri,” yeni hii-
manizma gibi, tek bir kiginin bagetmesi imkansiz bir yolu agmustir. Elbette bunun sadece
onciillerini kendi siiri yoluyla ortaya koymus, gerisini de bagkalarina birakmigtir. Hem
gercek hayatinda, hem de epik Maximus siirinde bu ¢agriy1 yapmaktadir. Akademide bir
Melville uzmani olarak kalmasini da bu genis vizyonu engellemistir. Black Mountain
Koleji ona genisleme, biiylime ve bu biiylimeyi 6grencilere de yayma olanagi sunmustur.
Biiyiik tiniversitelerin dar kaliplarina sigmay1p Black Mountain Koleji’nde yiikselen bu
cagri, okulun kapandigi 1957°den sairin 1970°te 6mriiniin sonuna kadar yasadigi Glou-
cester kasabasindan devam etmistir.
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