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“DOD® QORQUD KITABI”’NDA iSLONMIS NADIR SOZLOR HAQQINDA
Dog¢.Dr.Asif HACIYEV*
XULASA

Epos badii s6zin ecazkar qudreti ile yaddaslara hekk olunmus avazsiz sanast
nimunssidir. Burada xalqin aski hayat ve duslincs tarzi ile yanasi, yuzillarin sinagindan kegib
galan sbéz dinyasi da canlanir. Qadim tirk tefekkuriinin monumental abidssi olan “Dade
Qorqud” eposunu saciyyalandiren xisusiyyatlardan biri zengin ve banzarsiz s6z ehtiyatina malik
olmasidir. Genis sakilde tedgigata cealb edilmasine baxmayaraq, onun dilinde hale de deqiq
aciglanmayan magamlara rast galinir ki, bu magaleds “qazaguc” (at ilxisi), “urun” (sis, ¢ixinti) ve
“ulmus” (zeiflemis, giicdan dismis), “sirgisma” (qovma, taqib etma”, “teamla-//timla” (bizle-,
dumsdukls-) kimi nadir rast galinen s6zlar arasdirilaraq serh olunmusdur.

Acar sozler: epos, s6z, oxunus, yazilig, agiglama.

DEDE KORKUT KITABI'NDA iSLENMIS NADIR SOZLER HAKKINDA
oz
Epos, s6zln esrarengiz gucu ile belleklere kazinmis 6limsiz sanat érnegidir. Burada
insanlarin eski hayat ve dislnce tarziyla yani sira ydzyillarin denediminden gecmis s6z
dinyas!i da canlanmaktadir. Eski Turk dinyagoérisinin buylk yapiti olan Dede Korkut
hikayelerinin kendine has 0ozelliklerinden biri de benzersiz s6z hazinesine sahip olmasidir.
Genis olarak arastirlmasina ragmen Kitap'ta halen anlamlari kesin olarak agiklanamamis
sozlere raslamaktayiz. Makalede “gazaguc” (at sdrusu), “urun” (sis, cikinti) ve “ulmus”
(zayiflamis, gugten tismus), “surgisme” (kovma, takipetme), “temle-//timle” (bizle-, dimsikle-)
gibi nadir kullanilan sozler arastirilarak incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: epos, sz, okunus, yazilis, agiklama
ABOUT THE RARE WORDS USED IN THE "BOOK OF DEDE GORGUD"
ABSTRACT

Epos is an irreplaceable piece of art carved on memories with power of fiction. The
world of words has been included here along with the old way of life and thinking. The
characteristic feature of “Dada Qorqud” epos, as an ancient monument of Turkish thinking is a
rich and unique vocabulary.

Although widely researched, there are still points clearly disclosed in its language. In
this article rare words as “qazaguc” (herd), “urun" (tumor, protrusion) ", uimush" (weakened and
exhausted), “surchushma” (excommunicated, to follow), “temle - // tumle” (nudge) are
investigated and interpreted.

Keywords: epos, vocabulary, reading, writing, explanation.

Qadim turk tafekkuriinin monumental abidesi olan “Dada Qorqud” eposunu
saciyyeloendiran xususiyystlerden biri zangin ve banzarsiz s6z ehtiyatina malik
olmasidir. Genis sokilde tedgigata calb edilmasine baxmayaragq, onun matninda
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tamamila islaklikden dismus nadir s6zlare rast galinir ki, bunlardan bir necasi
Uizerinda dayanmagq isterdik.

Lo e W a3 (D-3,10)

“‘Qazaguca gqiymayinca yol alinmaz” deyiminin ilk iki s6zi Vatikan nisxesinda
“‘gara qgoga binmayinca” soklinde oxunan variantda vyazilmisdir (V-3, 3).
O.F.Sertkayanin Uzerinds etrafli dayandigi bu deyimin tahlilindan (Sertkaya 2006:, 63-
71) aydin olur ki, “qara qo¢” ve “gazaguc” sozlerinin ifade etdiyi menalar tadgigatgi
alimlar tarefindan farqli yanasmalarda izah olunmusdur. Azarbaycan nasrlarini elave et-
mak sertile mévcud yanasmalarin mahiyyatini agiglamaq Ug¢in onlari bir daha nazardan
kecirmayi magsadauygun bilirik.

0.S.Gokyay deyimi “Karagoca kiymayinca yol alinmaz” kimi oxumus (Gokyay
2006: 20) ve tertib etdiyi sozlikds “at, ylgrik at, at strlsi” ve sual isarasi ile verdiyi
“tavla” menalarinda izah etmisdir (Gokyay 2006: 337). Maraghdir ki, boyuk
gorqudslinas “karako¢” s6zinl da eyni anlamlarda acgiglamisdir (Gékyay 2006: 337).
M.Ergin deyimi “Kizaguca kaymayinca yol alinmaz” variantinda transkripsiya etmakla
(Ergin 1958: 74) ilk s6zlu -ca sakilcisi gabul etmis “kizak” manal “kizagu” (Ergin 1963:
185), ikinci sozl ise “kay-" feilinin -mayinca sakilgisi ila islonmis feli baglama formasi
kimi (Ergin 1963: 175) anlasa da, yekunda deyimi “Kara ko¢ ata kiymayinca yol
alinmaz” seklinda ¢evirmisdir (Ergin 2008:, 16). O.$.Gdkyay ve M.Ergin oxunuslarini
migayisali tahlile celb edon T.Tekin “kiymayinca” evazine, Vatikan nlsxasinds
“binmayinca” s6zlinln yazilmasina ve matn boyu “kara koga binmak” ifadasinin daha
¢ok islanmasine regmen deyimin “kara kog¢a binmayinca” birlesmasi ile verilmasini
dogru hesab edir (Tekin 1988: 142-143). H.Arasli deyimi “Qaraqoca qiymayinca yol
alinmaz” variantinda oxumus vae ilk s6zU “at” menasinda gavramigdir (KDQ 1978: 15).
F.Zeynalov-S.9lizads nagrinda deyim “Qaraguca qiymayinca yol alinmaz” kimi verilmis
(KDQ 1988: 31) va ilk sdzln oxunusu bele bir serhlo asaslandinimisdir: “Bizcs,
“Qaraguc” s6zU “garaciq”’in metateza naticasinda dayismis variantidir. Bitévliikds bu
s6z KDQ matninda ¢ manada islanmisdir: 1) At adi (xususi isim). 2) Qara camaatin,
haminin mindiyi ve mina bilecayi at. 3) Yer adi (toponim). Burada ikinci manada
islenib” (KDQ 1988: 225-226). Gorlinr, ele buna gbéra de matnin miasir ¢cevirmasinda
hemin s6z “Qaraciq” kimi verilarek “atin adi; gara camaatin mindiyi adi at” saklinds
menalandiriimisdir (14, 129). Duzu, matn boyu rangarang epitetlarle math olunan, agir
harbi yurislarde Oguz igidlerine hamisa dayaq, arxa durub onlari hatta 6limdan xilas
eden, buna goére de bdyilk sevgi ile “yoldasim, gardagim” deye miracist edilon atlarin
bu yozumda sarhi inandirici gérunmur. $.Cemsidov ise yalniz nusxa yazihgini “Qiza-
quca” soklinde geyd etmakls “Qara qoga qiymayinca yol alinmaz” variantini segim
etmisdir (Camsidov 1999: 101, 279). V.V Bartoldun “Ne sgubiv konja, dorogi ne projti”
(KMDK 1999: 14) tarcimasindan anlasilir ki, boylk sarqsunas ilk s6zu “at” manasinda
anlamis, ikinci s6zU ise “kiymayinca” seklinde oxuyaraq manalandirmigdir. S.Tezcan-
H.Boeschoten nagrinda bu hikmatli ifade “Kazaguca binmeyince yol alinmaz” (TB 2001:
30) kimi verilmisdir. S.Tezcan terafindan agiglanan bu oxunusda “kiymayinca” sézdu,
katibin yol verdiyi xotalardan biri olaraq, Vatikan nusxasinda getmis “binmeyince”
sobzunun yerinda iglandiyi gosterilirse, “kazaguc” “at” meanasini dasiyan ve koku dagiq
muayyanlasdirile bilmayen stz kimi dayarlendirilmisdir. Arasdirici bu sézin “kara kog¢”
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biciminde oxunmasi ile geti razilagsmayaraq yazir: “Ben, DKK'daki s6zcugun aslinda
kazagug oldugunu, ¢ekimleyenlerin bunu anlamadiklari icin kara ko¢ bigcimine sokmus
olduklarini saniyorum” (Tezcan 2001: 40-41). M.Tezcan yozumuna tanqidi yanasan
M.Tulum abidanin dilinds islanmis ¢coxsayli faktlara istinad ederak “kiymayinca” szl ila
migayiseda “binmeyince” sbézinin daha mentigi oldugunu goéstermekla baraber,
baslangic s6zin “Divani-luget it-turk” eserinde “kazmak, at hasarilanarak ve
camislanarak ayagiyla yeri kazmak” anlamini dasiyan kaz- fel kdkina -a feil va -gug
isim duzaldan sakilgilerinin artirimasi ile yaranmis “kazagug¢” oldugunu tasdiglayir
(Tulum 2003: 525). Alima gore bu deyim bele aciglanmalidir: “Yerinde durmayan,
Ustiine kimseyi bindirmeyen, hirgin, huysuz, gem vurulmaz, ram olmaz bir ata
binmeyince (yani: Ustiine ¢ika bilip sirtinda durabilecek giice sahip olmadikca) yol
alinmaz” (Tulum 2003: 26).

M. Tulumun etimoloji agiminin dogdru olduguna gatilan O.F.Sertkaya manalan-
dirmasi ile bagli serhi imkansiz sayaraq: “Bu kelime olsa olsa cinsi bildiren bir kelime
olan “at” kelimesinin éniine gelen bir sifat olmalidir’ (Sertkaya 2006: 65) fikrini irali
stiirmakla abidenin matnina istinaden “kazadug¢a” kalmasini “kazagu¢ <at>a” birlas-
masinin distima ugramis sakli kimi barpa edir ve deyimi “kazaguc¢ <at>a minmeyince
yol alinmaz” variantinda oxuyur (Sertkaya 2006: 70).

Belslikla, gorqudsinasligda muxtslif oxunus ve sarhlarin irali surildiyt Uzs
cixir. Fikrimizce, bu deyimda siratli yaziya alinma va ya tUziundan kogurilma prosesinin
naticesi olaraq iki xataya yol verilmisdir ki, bunlardan agig-aydin duyulani sonraki
sotirde getmis “Or malina qiymayinca adi ¢cigmaz” (D-3, 11) atalar s6zuntn tarkibindoki
“qiymayinca” feli baglamasinin mexaniki suretds bu setirde yazilmasidir. ikinci yanhsliq
ise bltin eser boyu re herfinin Uzerine bir ndqgte isaresi qoyulmagla ze kimi
oxunmasindan, elece do gaf ve dJeyn harflorinin oxsar konfiqurasiyaya malik
olmasindan irali galir. Vatikan niisxasinde “gara qog¢a” kimi oxunan ilk sézin Drezden

niisxesinde = * soklinda yazilaraq “gazaguca” kimi oxunmasini (-a yonluk hal
sokilgisidir) hem de abidani yaziya alan va yaxud uzlni koglren sexsin “qara qog” va
“‘gazaguc” sozlerini semantik baximdan farglendira bilmamaesi ile izah etmak
mamkundur.

Arasdirma gostarir ki, “qo¢” s6zu ilk merhalada “aygdir’, “bugur’ soézlari kimi
keyik, maral, dag kegisi, qoyun kimi heyvanlarin erkayina verilmis tmumi ad olmusdur
(Haciyev 2004: 16-17). Sonradan mena daralmasi yolu ile “aygir’ sézi atin, “bugur”
s6zu davanin, “gog¢” s6zl isa qoyunun erkayini adlandirmaga xidmat etmisdir. “Qara
esok”, “gara bugur” birlesmelarinds oldugu kimi, “qara” s6zu “qara qo¢” birlegsmasinda
“gucli” anlamini ifads eden tayinedici s6zdir. Bu birlegsmanin abidenin dilinde “glclu

erkak at” anlaminda E‘} -2 soklinde defalarls islandiyi misahida olunur. Masalan:
Qara qog atlari <gérdiiginde> kigsnagdiren ... (D-45,13).
Mean qara qo¢ atima binmadin il binmax gerak! (D-81, 2).
Qara qogin oynaddi, Uruz kafirin sagina at depdi. (D-133,132-133).

Qara qog ata binsenler vardi gsldi, Badsvi atlu bir ogula, ya Reb, noldu? (D-137,
10-11) ve s.
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Bu va digar islanma maqgamlarini ayrica geyd etmakle “gara qog¢ at”’, qara qog¢
aygir’ avezine “kazagu¢ at’, “kazaguc aygir’ ifadesinin verilmasini ireli siren
O.F.Sertkaya miulahizasi (Sertkaya 2006: 69-70) 6zUnU dogrultmur. Onun badtin
magamlarda -1m, -in, -lar grammatik sakilgilori gabul etmis “gara qog¢” birlesmasini
“kazagug <at>" birlesmasinin disiima ugramis sakli saymasi inandirici gériinmur ki, bu
da gorkamli alimin onu M.Tulum ve S.Tezcan kimi, sade bir ata deyil, “yerinde
duramayan, surekli olarak ayaklariyla yeri eseleyip duran, hasari, huysuz, harin yanina
kimseyi yaklagtirmayan, Gzerine semer vurulup binilmesi glg, vahsi, ram olmayan” ata
verilan tayinedici s6z, yani sifet (Sertkaya 2006: 65) hesab etmasi ile alagalidir.

Fikrimizca, muasir nasirlar va tedgiqatcilar kimi, katib de arxaik “qazagu¢” s6zU-
nin manasini dagiq bilmadiyi G¢ln isledilmasi telasb olunan magamlarda onu eynils
“‘gara qo¢” birlesmasinin yaziligi kimi vermisdir. Lakin konteksta asasen bu sozleri
ferglendirmak olur ki, heamin magamlari nazars ¢arpdirmagq isterdik.

1. “Qazan bag ogl Uruz bagifi tutsaq oldugu boy”’da Burla xatunun Qazan xana
soylamalarindan birinda:

Qaytabanda qizil deve bundan kegdi.

Torumlari bundan bozlayib bils kecdi.

Torumcigim aldirmigam, bozlayayinmi?

Qazagucda Qaziliq at bundan kegdi.

Quluncidi kisnaylb bils kecdi.

Quluncigim aldirmisam, kisnayayinmi?

Agdayilda agca qoyun bundan keg¢di.

Quzucigi menirigib bile kecdi.

Quzucigim aldirmisam, mafiriysyinmi? (D-139, 6-11)

2. “Qanh goca ogh Qan Tural boyu’nda Selcan xatunun Qan Turaliya soyla-
masinda:

Hey, yigidim. Bag yigidim!
Qaytabanlar torumundan dénarmi olur?
Qazagucda Qaziliq atlar quluncigin deparmi olur?
Agdayilda agca qoyun quzicigin siisermi olur? (D-196, 11 — 197, 1).
3. “ic Oguza Tas Oguz asi olub Beyrak 6ldiigii boy”da:
Qaytabanda develarim bozlatmadin,
Qazagucgda Qaziliq atim kisnstmadin... (D-299, 2-3).
Bu magamlarda yerlik hal sakilcisi gabul etmis “qazagug¢” arxaizminin eynila

“gara qo¢” birleasmasi kimi bazan a3 * , bazen ise X soklinds yazilmasina

baxmayaraq, tamamile fargli mena dasidi§i subhaesizdir. Gostarilon nimunalerds
davelarin gaytabanda, qoyunlarin agayilda, atlarin ise qazagucda saxlanildigi Gze ¢ixir.
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Diger tarafden, aydin olur ki, dave siriisi gaytaban, goyun surisi agayil, at surtsi ise
qazaguc adlandiriimisdir. Artig bu misralarda ata samil ediloen “quvvatli erkek” manali
“‘gara qo¢” birlagsmasinin isladilmasi 6zinl dogrultmur. Sonuncu boyun asagidaki
cumlalerinde de hamin sdzlin “atlarin saxlanildigi yer” anlaminda islaedilmasini goérurik:

Qazagugda Qaziliq atlarim kisnetdiler. (D-293, 2-3).
Qazagugda Qaziliq atin ¢oq yilmisem. (D-296, 9).
Qazagugda Qaziliq atima binerdim. (D-297, 1-2).

Arasdirma gosterir ki, “gazaguc” s6zlU qadim turk dilinde igladilen nadir
arxaizmlardandir. Bu stze, S.Tezcanin geyd etdiyi kimi, comi iki manbada: “Kitab al-
idrak li-lisan al-idrak” Iigetinde ve cagatayca “Sengullah” s6zllylinde eynile Uzarinds
dayandigimiz setirde yazildigi variantda rast galinir (Tezcan 2001: 41-42). Hamginin
arxaik “kazagug¢” s6zi V.V.Radlov ligstinde “at” anlaminda geyda alinmisdir (Radlov,
lic,1h, 367). XIII asrin ikinci yarisi — XIV asrin avvellarinde yasamis dilgi alim 9bu
Hayyanin tartib etdiyi lUgatde oxuyuruq: “gazdi atini — arabcadandir. Atinin durmasini
teleb etdi”. Gorinur, alim “gaz-” feilindan térandiyini ehtimal edarok “at saxlayan”
anlamini ifade eden “kazagug¢” s6zinu de bu serha slave etmigdir (Ssiraddin 1992: 44).
S.Tezcan sarhinden malum olur ki, ©.Cafarodlu ve G.Clauson kimi taninmis dilgiler
bels bu s6ziin hemin anlamda islenilmasini siibhs altina almiglar (Tezcan 2001: 41). ki
aski sozlikde ve “Dade Qorqud kitab’nda islenilmasine istinadan o, bela bir sdzin
moévcud oldugu genastina gelir ve hamin dilgilerin slbhalarini yersiz sayir (Tezcan
2001, 42). Maghur tarkolog V.V. Radlov ise menbs olarag cimle nimunalari ila
asaslandirdigi xalq danisiq dilini deyil, cagatay kitab dilini ve 1870-ci ilde Parisde nasr
edilmis bir kitabi gétirmuasdir (Radlov, llc,1h, 367). Ona gbére de hamin sdzin ilkin
maonasinin muayyanlagdiriimasinda bu yozum yetarli sayila bilmaz.

M.Kasg@ari Iugstinds “heyvanlar Uglin agacdan duzsldilmis agil” manasinda
“kasI” sOzu igledilmigdir (Kaggari 2006: lllc, 212). Turk dillerinde s~z sez muvaziliyini
nazars alaraq bu s6ziin ©bu Hayyan lugetinds “durdurmaq” manasinda islenmis “qaz-”
felinden duzaldiyini giman edirik. Maraqhdir ki, orta asrlere aid turk yazili manbaleri
asasinda hazirlanmis “Tarama so6zliyl”’nds “kazmak” feili mahz atla bagli serh edilir:
“Kazik cakip (ati) baglamak” (TS, 1Vc, 2393). Burada ati baglamaq tgln istifade olunan
arxaik “kazik” s6zu “qazix” fonetik variantinda “yere basdirilan dirak, paya, mixca”
manasinda indi de dialektlarimizds isladilmakdadir (ADDL 2007: 289). ©gar beladirss,
“‘gazaguc” s6zl da qaz-(//kaz-) feilina -ad (-aq) ad duzaldan ve -u¢ (//-1¢) Kigiltma va
azizlama maenali gakilgilerin artirimasi yolu ile yaranmig olmalidir. Bir gadar da derina
getdikda bu s6zun d-z sas kegidi ile atin nayase méhkam baglanmasini bildiren qada-
(//kada-) feilinden yarandigini irali sirmak mimkundir (ESTY, 180). Qaytaban va
agayil s6zlerinin etimoloji agimi da bu mulahizelarin dogruluguna zemanat veren faktor
kimi goturule bilsr. Arasdirma gosterir ki, “dave surisi” manasini ifade edan gaytaban
s6zU 1 yasdan 7 yasa godar muxtalif cinsli develera verilon kayalik, kayalak, kaylak,
kaymal sozlarinin tarkibinds daslagsmis sakilde galmaqgda olan arxaik “qay//kay” koku ila
(ESTY, 197), gorundr, “suru”, “ilxi” manasini bildiren “taban” (muasir rus dilinda “tabun”
formasinda yasamaqdadir) sézlerinin birlesmasinden yaranmisdir. “Qoyun sirisi” ve
“‘qoyunlarin saxlanildidi yer” anlamini ifade eden agayil s6zl ise “geparlomak”,
“hasarlamaq” menall arxaik “ag-" feiline -ag//-ay va -1l sakilcilorinin artiriimasi yolu ila
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duzalmisgdir (Sevortyan 1974: 83-84). Bu arxaizmin gadim tirk yazili abidelarinds ve
mdasir dilimizde “mal-gara ve goyun saxlamaq Uc¢ln dstlaciq yer’ manasinda “agil”
fonetik tarkibinde daha genis iglandiyi (ADIL: Ic, 45; DTS 1969: 18; Sukirli 1993: 303)
musahida olunur ki, abidanin matninda de 6z aksini tapmisdir:

Qiyan gtici, Damir guci — bu iki qardasi yanina aldi, agilifi qapusini berkitdi. (D-
39, 11-12).

Arqasini eviiriib berk agilifi ardin séken! (D-46,1-2).
Dali Qargari yalincaq eyladi, agila qoydi. (D-88, 3).

Qeyd edilon soOzler arasindaki bu mana yaxinhgina baxmayaraq, abidanin
matninde getmis magamlarin tehliline asasen demak olar ki, “agayil” arxaizmi meahz
“goyun surtsd” anlaminda iglenilmisdir.

Belsliklo, hansi Usulla yaranmasindan asili olmayaraq, “gazaguc//kazagug”
s6zunun “at saxlanilan yer” ve “at ilxis1” manalarinda islanildiyini s6ylemak mumkunddr.
Uzerinds dayanilan deyima galince, onun “Giiclii erkek ata minmayinca yol basa vurul-
maz” fikrini ifade etdiyi fikrindayik.

II. Urun UJ;’J“ —sis, cixintili.

Moévcud nesrlerde “uzun” (Cemsidov 1999: 292; KDQ 1988: 39), “6zin”
(Gokyay 2005: 33), “6ren” (Ergin 1958, 88), “6ran” (KDQ 1978: 26), “lUzen” (TB 2001:
43) variantlarinda oxunub, ham muasir anlamda “uzun” (KDQ 1988: 137), hem
mansubiyyat ve hal sakilcileri gebul etmis “6z” avazliyi (Gokyaya 2006: 388), ham da
“viran, xarab” (Ergin 1963: 246) manalarinda gerh olunan bu arxaik s6z “Dirsa xan oglu
Bugac boyu”’nda atasi terafindan oxla kirayinden vurulandan sonra husunu itiran
Bugacin basi Uzerinds anasinin dilinden deyilmis asagidaki soylamanin terkibinda
islenmisdir:

Qara qiyma gézlerifi uyxu almis, aggil axi!

On ikice sdndclgun urun olmis, yiqsir axi!

Tariri veran tatlu canifi seyranda imig, andid axi!
Uz-g6ziinde canifi varsa, odul, ver xabar maia!
Qara basim qurban olsun, ogul, safia! (D-27, 4-7)

islenma magamindan ¢ixis ederak vaxtile “dagiimis” menasini ifade eden “6ron”
formasinda oxudugumuz (Haciyev 2004: 7-11) bu arxaizmin qabirgalarin — “on ikice

sunlcugUi” sisib qalxmasina isara olaraq “urun” kimi verilmasini daha maqgsadauygun
hesab edirik. Bela bir naticeya gelmayimiz 2 amills baghdir:

Birinci, “Kitab”in matninde mitemadi olarag -~ — r samitinin bir néqts qoyulusu

ile “ — z kimi yazilma faktidir ki, abidenin alyazma katibinin suratli yazi prosesinda
sistemli sokilde tokrarladigl xata kimi onlarca soziin fargli sekilde oxunmasina sarait
yaratmisdir. Odur ki, “uzun” gseklinde oxuna bilan sdziin “urun” geklinde oxunmasi
teaccublli garsilanmamali, aksine, aski slifbanin mahiyystindan irali galen hal kimi
dayaerlandirilmalidir.
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ikinci, “urun” arxaizminin ifads etdiyi manadir ki, oldugca mahdud manbaler
vasitesile aciglana bilir.

ilk amilin Gzde oldugunu nezers alaraq ikinci ile bagll arasdirmalara kegak.
M.Kas@ari lugetinds “dikilmak, dikalmak, qalxmag” menalarinda “urun-" feili geyds
alinmisdir (Kasgari 2006:, Ic, 247). Etimoloji baximdan gayidis menali bu feil “galxmaq”
anlamini bildiran “ur-" (// 6r-) feline -un gayidis ndv sekilgisinin slavasi ile dizalmis
olmalidir. Abidenin dilinds iglenan “uru turmagq” (galxib durmaq) terkibi feilinde “uru” s6zu
da hamin feil asasinda yaranmisdir ki, buradaki -u feili baglama sakilgisidir. Turk nasirlori
bu tarkibi feili “6ri turmaq” kimi oxusalar da, eyni anlamda sarh edirler. Qadim tirk dilindaki
feil-ad sinkretizmine uygun olaraq “ur’ s6zi ham da “sis”, “fir’, “cixinti” manasini ifade
etmakle muasir turk dillarinin aksarinda hele da isladilmakdadir (ADDL 2007: 233; DTS
1969: 306; Kasg@ari 2006: lll, 3055-3056; Radlov: Ic, 2h, 1647; Sevortyan 1974:, 598).
Fikrimizce, “uzun”, “yogun”, “qalin” sifstlerinda bas verdiyi kimi, “urun” arxaizmi hamin “ur”
sbzina sifet dizaldan -un sekilgisinin artirimasi yolu ile “sis”, “cixintil” manasini
bidirmisdir. Eposun matninda cemi bir dafe igledilon “urun” s6zli muasir tirk xalg danisiq
dilinds “ylice gat” (uca, yuksak taraf) manasini hale ds saxlamaqdadir (DS 1993: 4042).
Bu gadim s6z qirgiz dilinda “gixinti” manasinda islenan “urunguk” (-cuk kigiltma sakilcisidir)
ve “dag ve ya gaya c¢ixintisI” manasinda konkretlasen “urunt (-t alt, tst s6zlerinde oldugu
kimi makan anlami yaradan gadim sakilcidir) sdzlsrinin tarkibinde daslasmis sakilde hala
de yasamaqgdadir (KRS 1965: 2c, 309). Maraqghdir ki, -guk sakilgisi hem da “ur’ kdkina
artirllaraq qirgiz dilinde “dagin sivri ¢ixintisi” anlamini bildiran “urguk” séztinin (KRS 1965:
2c, 309) yaranmasinda da istirak etmisdir. Bundan alava, bu s6z “urcik” fonetik variantinda,
demak olar ki, eyni menada, yani “dagin bir yanindan disariya dogru firlamis kaya parcas1’
menasinda (DS 1993: 4040) Turkiyads canl xalg dilinds igledilmakdadir ki, bu da “urun”
s6zunln abidanin dilina tesadifi dismadiyini gdstermakdadir. Belalikla, Dirsa xanin xatunu
kirayindan oxla vurulmusg oglunun on iki sumuUyunin gisdiyini gérub, amr saklinde islatdiyi
“yigsir” feilinin sonuna “axi” tekid adatini slave etmoklo yaranmis sisin ¢akilmasini,
yigisdirmasini xahis edir ki, bu da kontekstin mazmunu ile tam seslosir.

. Ulmis u"’\J\ — zoiflomis, Uzllmus, glicdan dismdis.

Eposun “Qazan bag ogli Uruz bagif tutsaq oldugu boy’da bels bir magam var:
oglunun asir goturildiyini bilen Qazan xan onun ardinca getmali olur. Kafir qivvalari ile
geyri-barabar ddyusds ati vurulur, 6z ise gbz qapagindan yaralanir. Bu magamda Boyu
uzun Burla xatun qirx inca belli qizla ddyisde teklenmis Qazana yaxinlagir. Oz xanimini
tanimayan Qazan xan ondan altindaki aydir atini ve polat gilincini isteyir. Qazan xanin bu
halini géren Burla xatun ona bela bir cavab verir:

“Qarsum ala, yigit, meni ne maflarsin?
Kegmis manim gunimi ne afidurarsin?
Qalqubani yerindan turan Qazan!
Qaragéz atifi belina binen Qazan!
ligayuban qara tagim yiqgan Qazan!
Kdlgesice qaba agacim kesen Qazan!

Bicaq alub ganadlarim qiran Qazan!
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Yalfiuzca oglim Uruza qiyan Qazan!

At Ustinde aglanmayiib yortan Qazan!

Senifi belifi ulmis,

Uzengiiys dirmayan dizifi ulmis.

Xan qizi halalifii tanimayan géziifi ulmis?
Burialmigsan, safia nolmis?

Cal qilicin, yetdim, Qazan! — dedi” (D-149,2-10).

Arasdirma gosterir ki, verilan soylamada “ulmig” kimi transkripsiya etdiyimiz sz
gorqudsitinashqda ferqgli sakilde oxunmus ve meanalandiriimisdir. O.S.Gokyay ve
M.Ergin bu s6zi “6lmus” (Gokyay 2006: Ergin 1958: 173; ) variantinda oxumuslarsa
da, isleonma kontekstindan ¢ixis edarak nisbatan fargli yozumda agiglamiglar. Bels ki,
M.Ergin onu yalniz miasir anlaminda (Ergin 1963: 342), O.$.Goékyay ise bu mana ile
yanasl, “bitmek, glcunu kaybetmek” anlamlarinda da agiglamisdir (Gdkyay: 386).
H.Arasli, F.Zeynalov-S.0lizads, $.Cemsidov nagrlerinda verilmis “olmus” oxunus
variantina (Camsgidov 1999: 352; KDQ 1978: 84; KDQ 1988: 77) alave serh
yazilmadigindan anlasilir ki, goértnur, ele muiasir anlamda da qavraniimisdir. V.V.
Bartoldun so6zin islandiyi misralari “tvoj ston oslabel, tvoe koleno, ne dohodja do
stremeni, oslabelo; tvoj glaz, ne uznajushhij tvoej zheny, hanskoj docheri, oslabel’
(KMDK 1999: 62) seklinde tasrcimasindan aydin olur ki, olmus, yoxsa ulmug
variantinda oxumasindan asili olmayaraq, gorkemli qorqudstinas onu duzgin
manalandirmisdir. H.Boeschotenle birge hazirladigi nasrde bu arxaizmi “ulmig”
variantinda (TB 2001: 111) oxuyan S.Tezcan secimlarina genis serh yazmisdir. Once
bels bir faktl nazere gatdirmaq isterdik ki, arasdirici “belifi ulmis” ifadasindaki ilk s6zi
“biliR” saklinde oxunmasina Ustlnllk verarak “idrak, didslinca” anlamini bildirmasini
daha gucli saymisdir (Tezcan 2001: 230). Ancaq déyus meydaninda igidin hinarini
gabariq sakilde canlandirmagda bir vasite rolunda ¢ixis edan “diz” ve “gdz” kimi baden
Uzvlerinin adinin sadalanmasi gdstarir ki, bu parcada s6hbat idrak ve dusincadan
deyil, “at Ustinda aglanmayub yortan Qazan”in belinden gedir. Odur ki, “beltn”
s6zindn “idrak ve “dlslince” menasi veran “biliA” sbzU kimi agiglanmasi ugurlu
alinmamisdir.

Muellif “6ImUs” s6zu ile miqgayisada “glrimus, ilevini yerine getiremez duruma
gelmis” yozumunu veran “ulmus” s6zinl kontekstde daha uygun saymisdir. Bu sézi
Derleme sozliyundaki “1. curimek, ezilmek, kokmak; 2. incelip kirilmak, eskiyip
uzulmek, pargalanmak” manal ul-(ulu-), “Azarbaycan dilinin dialektoloji lugeti’nda
verilmis “vaxti kegmak, qalib xarab olmaq” menali ula- feillari il semantik yaxinligda
(Tezcan 2001: 231) sarh eden tedgiqatci isloendiyi misralari asagidaki kimi cevirmisdir:

“Senin aklin ¢lrimdas,
Uzengiye saglamca basmayan dizin ¢iiriimiis,

Han kizi egini tanimayan géziin ¢liriimis” (Tezcan 2001: 232).
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Taasslf ki, galdiyi naticenin tutarl faktlarla asaslandirila bilinmamasina istinad
edan alim 6z yozumuna slbha ilo yanasmis, “ulmis” sézinin ozan telaffiiziinda
“nolmus” (ne olmus?”) variantinda islendiyi, yaziya kogurularken isa tahrife ugrayaraq
“olmus” kimi verilmasi ganatina galmisdir (Tezcan 2001: 232).

Bize gore, ister dil faktlar, istarsa de matn konteksti bu sozin “zaiflomak,
Uzilmak, gucden dismak” manall arxaik “ul- (-mis zaman sakilgisidir) feili oldugunu
sOylemaya asas verir. Bela ki, ulu dilci M.Kasgari sézllyinda tamam bisib didim-didim
dagilan etla bagl “eprimak, iframak” ve kdhnalmis paltarla bagh “stzilmak, yirtiimaq”
menali “ul-” feilleri geyda alinmigdir (Kaggari 2006: |, 220). Mustaqil sozlar kimi ayrica
basliglar seklinde verilmasine baxmayaraq, fikrimizca, bu manalar eyni s6zin, yoni
arxaik “ul-” feilinin mena c¢alarlaridir. Malumdur ki. ¢coxmanaliliq sézin qgadimliyini
blruze veran baslica gdstericilerdendir. Bundan slave, faktlar gdsterir ki, dilimizin
gadim qatlarinda iglek olan “ul-” sbzi s6z yaradiciiginda da feal olub “arpitmak”,
“yipranmaq” manalarini dastyan “ultur-” feilinin (-tur feilden feil duzelden sgakilgidir)
yaranmasinda da istirak etmisdir. Bu mena calarlarindan biri stle, digar ise kéhna
paltarla bagl olsa da, ilkin “glicden dismak, Gzilmek” manasini saxlamaqgdadir. Tark
alimi A.Battalin ibn Muihenna ligstinde de “pisip ensaci kalmamis et” menasinda
getmis bu s6zin mahz “ulmus” variantinda oxunmasini tekid etmasi (Battal 1934: 80)
bir daha gosterir ki, Uzerinde dayandidimiz variant oldugca gadimdir. ©n maraqgh
faktlardan biri de budur ki, bu gadim feil “erimak, zaiflomak, tzilmak” manasini miasir
yakut dilinde (Pekarski 1958: llic, 2991) va S.Tezcanin geyd etdiyi kimi, Azarbaycan dili
dialektlerinde -a feil dizalden sekilgisinin artiriimasi ile yaranmis “clirimak” manal
“ulamax” feilinde ve “clrlk, ¢urimis” meanall “ulamis” feili sifetinde (ADDL 2007: 517)
miayyan mana dayismasi yolu ile hale de yagsamaqdadir.

Gatirilan soylamani diggstle izladikde aydin sakilde muayyanlasdirmak olur ki,
burada Burla xatun didsmen tarefinden teklenib zaifladilmis, giicdan salinmis can
sirdasinin dusduyl veziyyeti gercgokliyi ile dayarloendirmak istamisdir. Daha daqgiq
desak, arenler avrani Qazanin at Ustinda ayilmayan belinin, Gzangiya sigmayan
dizinin, xan qizini tanimayan go6zinun glcden dugduyuna (Uzulduylnu, zasiflediyini)
inanmayaraq, bu ¢atin magamda ona deastek durmagq, asir goéturilmuis oglu Uruzu xilas

etmak Ucgln “cal giliciA” deya amansiz diusmanle ddyuss ruhlandirmagq istemisdir.

IV. Sirgisma - govma, tagib etma.

Kese-kase yemage yaxni yaxsl,

Kaser gunde sdrglisma yugrok yaxgl.

Daim gealdiginds tursa, dovlet yaxsi.

Bildugin unutmasa, aqil yaxsi.

Qirimindan dénmese, qagmasa, orlik yaxsi (D-208, 5-8)

“‘Qazilig goca ogli Yegnak boyu’nda Yegnage maxsus bu soylamanin ikinci
misrasinda getmis “slrglisma” sdzlinin oxunusu va manalandiriimasi mubahisali
magamlardan sayilir. “Sergesme” variantinda oxuduglari bu s6zi O.Saig “bas, basbug,
subas!” (Gokyay 2006: 141, 401), M.Ergin ise “bas, basta olan, kumandan” manalarinda
(Ergin 1958:, 203,; Ergin 1963: 265) aciglamiglar. F.Zeynalov-S.9lizads nasrinde isa
“sercesma” kimi oxunaraq “gesma” (bulaq) manasinda gavraniimisdir (KDQ 1988: 71, 94).
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H.Arasli va S.Camsidov nagrlarinds s6z “strglisma” variantinda oxunulsa da, mana ile
bagli serh verilmamisdir (Camsidov 1999: 286; KDQ 1988: 112).

S.Tezcan-H.Boeschoten nagrinde sozlerin katib terefinden yanlig  yazilma
ehtimalindan ¢ixis edilerak “kaser glinda” birlesmasi “segirdiiginde”, “slrgclisma” szl isa
“sircmese” variantinda oxunmus (TB 2001: 142) ve deyimin atla bagh oldugu distnularak
misra bUtdvllkds “kostugunda str¢mese yagrik (at) iyi”, yani “gqagarken bidremass,

yuyrak at yaxsidir’ anlaminda izah edilmisdir (Tezcan 2001: 288).

Umumiyyaetle, boylarin tehlili gésterir ki, onun nezm ve nasr hissaleri bir-birini
tamamlayan mentiqi alags Uzarinds qurulmusdur. Ozan naql etdiyi hadiselerin badii-
emosional ifadasini guclandirmak Uglin ¢cox zaman soylamalardan istifade edir, yaxud
hadiselerin sonraki inkisaf xattine badii zemin yaradir. Yegnagin yuxuda iken dayisina
sOyladiyi bu soylama atasi Qaziliq qocani asir géturib 16 il dustaq saxlayan Arsin oglu
Diraya necs, hansi sakilde qalib galmasina isaradir. Sijet xattinin sonraki marhalasinda
tasvir olunan hamin ddyis sshnasini nazardan kegirak:

“Haman dem at saldi. Yel kibi yetdi, yelem kibi yapisdi. Kafirifi ¢ignine bir qilic
urdi, geyimini-kecimini togradi, alti parmaq derinligi zexm irigdirdi. Qara gani sorladi,
qara sagri sogmani tolu qan oldi. Qara bas! bufaldi, burilu oldi. Haman déndi, qalaya
qagdl. Yegnek ardindan yetdi, hisar qapusina girmisken qara polat uz qilic<iyl>a
ofisesine eyle c¢aldl kim, basi top kibi yera diisdi, Andan Yegnoak atin dénderdi, logkera
geldi” (D-210, 11 — 211, 5).

Batin detallan ile aydin tesvir olunmus bu ddylsde Yegnegin yaralanaraq
aradan c¢ixmaga cahd eden dismenini teqib edib dldirmasini gorurik. Etimoloji
baximdan “govmagq, tegib etmak” menalarinda islenmis arxaik “sur-“ kokindan
(Ssiraddin 1992: 34; Kasgari 2006: llc, 36; Radlov: 1Vc, 1h, 899) -¢, -us feil va -ma ad
duzaldan sakilgilarinin kbémayi ile yaranan “sirgisma” sdzu “qovma, tagib etma”
anlamlarini ifade edir ki, bu da misranin “Ddyus gunu teqgib etma yuyrak (cald) yaxgidir”
fikrini Umumilesdirdiyini dislinmays eosas verir. igidliyi, arenliyi madh edsn bu
soylamanin “Qirimindan (ragibindan) donmase, gag¢masa, orlik yaxsi” misrasi ila
tamamlanmasi da irali sirdiyimuiz mulahizenin tutarli mantige sdykandiyine elava bir
subutdur.

R R S U T D

Tariyanda bir oxla temlar idim.

“‘Qanh qoca ogli Qan Turali boyu’nda Selcan xanima aid bir soylamadan
goturilmus bu cumlads ilk ve son sdzin oxunus ve acgiglanmasinda da fikir ayrihgi
galmaqdadir. O.$.Gokyay “te” harfindaki noqtalarin yerdayisik goyulmasina asasen ilk
s6zl “tartanda”, sonraki stz ise bir nogte forqi ile “neylerdim” variantinda (Gokyay
2006: 135) oxumus ve muvafiq olaraq birincini “cekmek”, ikincini “ne eylemek? ne
yapmak?” anlamlarinda izah etmigdir (Gokyay 2006: 417, 374). M.Ergin ilk s6zin
oxunus ve manalandirilmasinda O.Saiqg moévgeyindan gixis etsa da (Ergin 1958: 198,
Ergin 1963: 285), sonraki s6zu “nemler-idim” kimi oxuyaraq, mabahisali ola bilecayini
nezera ¢atdirmaq magsadile qarsisinda sual isaresi qoymagla “hedefe hisabet
etdirmek, vurmaq” manasinda izah etmigdir (Ergin 1963:, 221). H.Araslinin misrani
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“Dariyanda bir oxla namlerdim?” sual cimlasi kimi oxumasindan (KDQ 1978: 107) bels
aydin olur ki, o da Uzerinde dayandigimiz sozleri O. $.Gokyay variantinda anlamisdir.
F.Zeynalov-S.9lizads nagrinda “Tariyanda bir oxla nemlerdim?” oxunusu oksini tapsa
da, “tariyanda” sézlina bele bir sorh verilir: “Bu s6z H.Arasl tarefindan diizgln yazilsa
da, oxunusca M.Ergina haqq vermak lazimdir. Yaqin ki, “r’dan sonraki iki ndgte herfin
ustiine qoyulmali imis; yoxsa bu sbzun ortasindaki slife de ehtiyac olmazdi” (KDQ
1988: 245). Bu sarhin musllifi S.8lizade sonuncu s6zin dsa yazilisini stbhali saymis,
“namlardim” yox, “neylerdim” olmalidir” ganastine galmisdir (KDQ 1988: 245). Buna
gore de cumla muiasir dilimize “Yay dartanda bir oxla neylayerdim?” saklinds
cevrilmisdir (KDQ 1988: 190). $.Camsidov oxunusu tamamila farglenir. Cimlani “Dar
yanda bir oxla nemalerdim” saklinds (Camsidov 1999: 376) transkripsiya eden nasir,
go6rindr, “tariyanda” feili baglama formasini birinci ndv teyini s6z birlesmasi, yeni “dar
yanda”, “namalardim” s6zinl ise guya aslinds “neylardim” manasinda olan “hamana”,
“nemaniya” dialekt sdzleri kimi sarh edir (Comgidov 1999: 213-214).

Mubahise doguran sozlerin daqiqg sarhini vermak Ugln tarkibinds islendiyi
soylamani va onun deyilma magamini xatirlamagq isterdik. Qan Turali bir bélik disman
glvvasi ile tonha savasinda atinin oxlanmasina, géz gapaginin siyriimasina, tGzundn
gana biuriinmasine baxmayaraq, yardimina yeten Selcan xatunun izinsiz onun yagisina
girib galib galmasini taqdir etmir. Bu igidliyi 6zini 6ymays imkan veran harakat kimi
diistinerak sevgilisini dldiirmak fikrine gelir. “Ogiinmekle 6vret or olmaz” (D-198,4)
etirafina Qan Turali terafinden sert yanasildigini géran Selcan xatun onu tekbatsk
doyuse cagirir ve ucu demransiz oxla nisana c¢okir. Onun ox atisi boyda beloe tesvir
olunur: “Qiz bir oxla Qan Turaly! atd1 séyle kim, basinda olan bit ayagina endi” (D-199,
4-5). Qizin bu gatiyyatini géren Qan Turali yumsalir, 6z canina gqiymaga hazir oldugu
halda, sevgilisina giymadigini, onu sinadigini soylayir. Selcan xatun Qan Turaliya
asagidaki soylama ils cavab verir:

“Qalqubani yerimdan turar idim,

Yelisi gara Qaziliq atima biner idim,

Babamifi ag ban evinden ¢iqar idim.

Arqu beli Ala tagi aviar idim.

Ala-geri sigin, keyik qovar idim.

Tariyanda bir oxla temler idim.

Damrensiz oxla, yigit, seni sinar idim.

Oldirmaga, yigidim, man seni qiyarmidim!” (D-200, 1-6).

Goérunduyu kimi, Selcan xatun Qazihq dadina ova ¢ixmasindan, sigin, keyik
govmasindan danigdigdan sonra luget terkibinden bahs etdiyimiz misrani soylayir.
Fikrimizca, buradaki her iki s6z artiq dilimizden c¢ixmis arxaizmlardendir. Abidanin
dilinde “tari-” feiline (-anda feili baglama sakilgisidir) “dari-” fonetik variantinda
“‘dagitmaq” menasinda bir dafs ds olsa rast galinir:

“Seni yagdi neradan darimig, gézal yurdim?” (D-44, 6-7).
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Bundan slave, “tari-“ arxaizmi ile eyni mensali “tar-”, “tara-”, “taril-” feillarina
M.Kasgari lUgstinde “yaymaq”, “yayilmaq”, “dagiimaq” manalarinda ( Kasgari 2006:, Ic,
65; llc, 151; llic, 243) rast galinmasi onun gadimliyine ve zangin mana calarlarina
malik olmasina bir isaradir. “Temla-" variantinda oxudugumuz s6z isa, Umumiyyaetls, az
islenan nadir arxaizmlarden sayila biler. M.Kasgari ligatinde “cefte” menasini ifada
eden “tam” s6zu verilmis ve nimuna kimi gatiriloen ciimlede isa (“kapug temletti”) bu kok
asasinda yaranmis “caftalomek” manali “tamlet” (-t feilden feil diizeldan sakilcidir) s6zu
isledilmisdir (Kasgari 2006: Ic, 348). Qapini i¢cariden baglamaq Ugln istifade edilan
ceftenin nadan ve hansi formada hazirlanmasi muasir dévrimizse gadsar kand
maigetinde qalmaqdadir. M.Kasgari sozliyinda “boyuk iyna, ¢uvalduz” anlaminda
“teman” va “tumen” fonetik variantlarinda igladilen qadim bir s6z verilmigdir (Kaggari
2006: Ic, 400, llic, 37, 319). ibn Mihsnna ligstinde “yodun iyne — guvalduz’
menasinda aciglanan “temen” (ibn Miihenna 2008: 136) arxaizmi “diizuclu qiyiq”
anlaminda “temena” fonetik variantinda muasir dialektlerimizde ds yasamaqdadir.
Cofta va qiyiq (cuvalduz) maisatde miuxtalif funksiya yerine yetirmaya xidmat etsa da,
onlarin materiali va formasi eynidir. Bu baximdan “teman” arxaizminin -an sakilcisi ila
“tam” koklindean yarandigini dastnirik. Demali, “tem” arxaizminin ilkin anlamada
“qiy1q”, “guvalduz” manasinda iglenilmasi mumkundir va tirk dillerinds takhecaliligdan
¢oxhecaliija kegid dovrind yasayan onlarca s6ziin nimunasinde 6z tesdigini tapir
(mugq. et: ogul-oglan, ar-aran va s). ©ger ehtimalimiz dogrudursa, “temla(mak)” feli ham
de “bizlea(mak)” anlaminda olmalidir. Yena de M.Kasgari Iigstine muraciet etmali
olacagiq. Ulu dilgi “timile-" feilini essayin sekarek gqagmasi kimi serh etmisdir (Kasgari
2006: llic, 288). Once, qiyiq s6zinln tarixan “temen” fonetik varianti iloe bsraber,
“tman” variantinda da islenmasini geyd etmisdik. Fikrimizca, essayin soncuq ata-ata
gagmasi onun guvalduz formali ucu sis alstla giciglandiriimasi ile baglidir. Sarh edilen
konteksda “tamla-” feili ilo “tumila-" feili arasinda semantik mana yaxinligi duyulur.
Gorunur, “tem” va “tim” sb6z kokleri eyni semantik yuvadan qopmusdur. Mduasir
dilimizda nayinsa ucu sis bir seyls vurulmasini adlandiran “dimsuk” s6zunin koéku da
hemin arxaizmla baglh olmalidir (-sik banzatme bildiran arxaik sakilgidir). Demali,
“tem//tim” s6z kokunun formaca oxa banzar yogun qiyiq ve ya cuvalduza deyilmasi
gabul edilondir. Odur ki, “temla-" (vo ya “timla-“) feilini bu arxaizmdan yaranib
“bizlemak” anlaminda igleanmis s6z kimi disinmek olar. Bu deyimle Selcan xatun
demransiz oxla Qan Turalini qorxutmaq istayini ov zamani atrafa sepslenmis sigin,
keyiki atdi§1 oxlarla soncuq ata-ata gagmaga macbur etmasi ile migayise edir. Onun
magsadi sigini, keyiki ovlamaq olmadigi kimi, bu ox atiginda da Qan Turalini 6ldirmak
olmadigini bildirmasidir.

Belslikla, “Dada Qorqud kitabi’nin matni (zarinde aparilan magsadyonli
arasdirmalar gosterir ki, coxasrlik bir formalasma maerhalasi kegmis bu mdhtesam
abidenin dilinde menaca tam asiglanmamis sdzlere hele de rast gslinir. ilk ndvbadae,
matnds islanma konteksting, elaca ds tarixi dil faktlar ve dialektoloji Iigatloers istinaden
gorqudsunasligda muxtalif variantlarda oxunub serh olunan bele sozlari aslinauygun
aciglamaqg mumkundur
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