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OZET

Ingiliz hukuk sisteminin, Tiirk hukuk sisteminden farkli bir yapiya
sahip olmasi benzer hukuki sorunlarin ¢dziimiine farkli yaklagimlari da
beraberinde getirmektedir. Bedensel biitiinliigliniin ihlal edilmesi, kisinin
vazgecilmez olan kisilik haklarmin da ihlali anlamina gelmektedir. Zarar
goren kisinin (magdurun) zararinin, kosullart olustugunda faile aktarilarak
zararin tazmin edilmesi ve zarar gorenin miimkiin oldugunca haksiz fiilden
onceki hale getirilmesi, her iki hukuk sistemi i¢in Onemlidir. Bedensel
biitiinliigiin ihlaline bagl olarak ortaya ¢ikan maddi ve manevi zararlarin da
tazmin edilmesi her zaman zarar gorenin eski haline donmesini
saglamamaktadir. Tiirk hukuku acisindan haksiz fiil sorumlulugunun
dogmasinda hukuken korunan bir hakkin, kural olarak kusurlu ve hukuka
aykirt  bir davramigla ihlal edilmesi sonucunda zararin dogmasi
gerekmektedir. Salt hak ihlali, zarar dogmadig1 i¢in haksiz fiil sorumlulugu
kapsaminda tazmin edilemeyecektir. Zararin giderilmesinde Tiirk
hukukundan farkli olarak ingiliz hukukunda ise kimi zaman salt hak ihlalinin
varlig1, tazminat sorumlugu i¢in yeterli olmaktadir. Bununla birlikte Ingiliz
hukukunda da bedensel biitiinliik ihlallerinde zararin dogmasi ve hukuka
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aykirt davranigin yakin sonucu olmasi tazmin edilmesi i¢in Onemli
olmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Bedensel biitiinliik ihlali, maddi zarar, manevi
zarar, maddi tazminat, manevi tazminat

ABSTRACT

The difference between the legal structures of English and Turkish Law
brings along different approaches for solving similar legal problems.
Violation of bodily integrity involves the violation of the indispensable
personality rights. As long as the conditions are satisfied, the transfer of the
loss that the injured party (victim) has suffered and compensation it with the
aim of placing the victim back to its position prior to the status prior to the
tort are of importance for both of the legal systems. On the other hand, in
some cases, compensation of both the pecuniary and non-pecuniary loss may
prove to be insufficient to reach this aim of replacement. Under Turkish
Law, for the imposition of tortious liability, in principle, violation of a
legally protected right by an illegal and faulty act is required. Purely
violation of a right is not covered by tortious liability due to non-occurence
of a loss. As distinct from Turkish Law, in some cases under English Law,
violation of right suffices for liability despite the absence of loss.
Nevertheless, in cases regarding the violation of bodily integrity, the
occurrence of loss and this being the approximate result of an illegal act are
still important.

Keywords: Violation of bodily integrity, pecuniary loss, non-pecuniary
loss, pecuniary damage, non-pecuniary damage.
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I. Giris

Calismamizda Ingiliz Hukukuna gore bedensel biitiinliigiin ihlali
nedeniyle ortaya ¢ikan maddi ve manevi zararlar ile bunlarin tazmini esaslari
incelenecektir. Bedensel biitiinliik ihlali ingiliz haksiz fiiller hukukunun
onemli bir boliimiinii olustur. Ingiliz hukuku acisindan haksiz fiil, genel
olarak hukuk diizeni tarafindan belirlenen biitiin insanlara yonelik olarak
belirledigi belli davrams kurallarma aykirilik olusturan fiillerdir'. Ingiliz
hukukunda tek bir haksiz fiil hukuku degil haksiz fiiller hukuku vardir?.
Bedensel  biitlinliigiin  ihlali farkli haksiz fiil tlirlerinden biri ile
gerceklesebilir. Bedensel biitiinliigli ihlal edilen davaci tarafindan (zarar
goren), tazminat istemi hangi haksiz fiil tiiriine dayandirilmisa, o haksiz
fiillin kosullarmin gerceklesip gerceklesmedigine gore yargic zararin
tazminine karar verecektir.

Ingiliz haksiz fiiller hukukunun tarihsel gelisiminde kasit, ihmal ve
kusursuz sorumluluk ayrimi uzun siire tartisilmis, ancak 20. yiizyilin
baslarinda netlik kazanmistir’. Haksiz fiil sonucu zarar goren kisi, zarara
neden olan haksiz fiil tipinin gerektirdigi davaci tarafindan ispatlanmasi
gereken hususlarla birlikte genel olarak davalinin hukuk diizeni tarafindan
ondan beklenen davranigin aksi yonde davrandigini, bu hukuka aykiri fiilin
ihmali hareketle ya da kasith olarak kusurlu davranisiyla islendigini
(kusursuz sorumluluk hali yoksa), bu kusurlu hareketle zarara ugradigini
kanitlamalidir®,

Bedensel biitiinliigiine yonelik hukuka aykir1 davraniglarda en ¢ok
rastlamlan haksiz fiil tiirii ise ihmal suretiyle islenen haksiz fiil tiiriidiir’.
Ihmali hareketle islenen haksiz fiillerde sorumlulugun dogmasi i¢in genel
kosullarm olusup olugsmadigi aramir. Ihmali hareketle zarara neden olma
sorumlulugun konusunu olustur®. Ihmali hareketle islenen haksiz fiillerde
diger haksiz fiil tiirlerinden farkli olarak bircok menfaatin korunmus
olmasidir. Hukuk tarafindan korunan menfaatler arasindaki tek ortak 6zellik

Nolan/Davies, Torts and Equitable Wrongs, Principles of The English Law of Obligations
(edited by Andrew Burrows), Oxford Press, 2015, s. 133; Akipek/Kiiciikgiingdr, Ingiliz
Hukukunda Haksiz Fiil Ehliyeti, Prof.Dr. Turhan Esener’e Armagan, Ankara 2000, s. 47.
Nolan/Davies, Torts and Equitable Wrongs, s. 135.

3 Merhac1 Ozden, Selin, Ingiliz Haksiz Fiiller Hukukuna Genel Bir Bakis ve [hmale
Dayanan Haksiz Filler, Ankara Barosu Dergisi,2012/4, s.182.

Akipek/Kiigiikgiingér, Ingiliz Hukuku, s. 50.

Ihmal suretiyle islenen haksiz fiiller acisindan bkz. Nolan/Davies, Torts and Equitable
Wrongs, s.136 vd; Ozcan, Burcu Giilseren, Ingiliz Hukukunda ihmal Suretiyle Islenen
Haksiz Fiiller (Tort of Negligence), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2005.

¢ Bkz., Merhact Ozden, Common Law, s.183vd.
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ise failin ihmali hareketiyle kendisinden beklenen 6zen yiikiimliiliigiinii ihlal
ederek zarara neden olmasidir’. Her biri ayr1 bir ¢alisma konusu olacak
genislikte oldugu icin haksiz fiil tiirlerine girilmeyecek, Ingiliz hukukunda
bedensel zararlar ve tazminatin nasil hesaplanacag: iizerinde durulacaktir.

Belirtmek gerekir ki, hukuk sistemlerinin farkli olusu nedeniyle kimi
kavramlarin Tiirk¢eye ¢evirme kisminda zorluklar yasanmistir. Bu zorluk,
ozellikle tazminat tiirlerinin Tiirkgeye c¢evrilmesinde ortaya c¢ikmustir.
Burada kullanilan “damage” kavramini Tiirkgeye tazminat olarak gevirmek
Tiirk hukuk sistemi agisindan daha yerinde goriilmiistiir. Ciinkii haksiz fiil
hukukunun temel amaci, haksiz fiil sonucunda olusan zararin giderilmesi
olsa da tek amag¢ bu olmayip, somut olaya goére devam eden bir saldirinin
onlenmesi daha &ncelikli olabilecektir®. Zararin belirlenmesinde de temel
olgiit tazmin edilebilirligi olsa da’ zarar telafi etme amaci1 olmaksizin diger
tazminat tiirlerine de yargig tarafindan karar verilebilir'”.

Ayrica manevi tazminata konu olan “yasam sevincinin azalmasr” her ne
kadar kisinin yasadigi elem ve {iziintii ile ilgili ise de Ingiliz Hukukunda
iizerinde durulan temel nokta kisinin yasam isteginin azalmasi, yasamdan
haksiz fiilden oOnceki donemde aldigi mutlulugu alamamasi, yasama
sevincinin farklilasmasidir. Bu nedenle “loss of amenity” “yasam isteginin
azalmasi1” olarak ¢evrilmistir.

Yasam hakkinin ve bedensel biitiinliigiin ihlali halinde dogacak
zararlardan 6lim nedeniyle ortaya ¢ikan zararlarin tazmini ayr bir ¢alisma
konusu olup bu calismada incelenmeyecektir. Bunun disinda bendesel
biitiinliik ihlali halinde ortaya ¢ikan zararlar maddi ve manevi zararlar olarak
iki ayri1 baslik altinda irdelenecektir.

II. ingiliz Hukukunda Bedensel Zararlar ve Tazmini

Sorumluluk hukukunda fail, hukuka aykir1 eylemiyle neden oldugu
zararl tazminle yilikiimliidiir. Bu sekilde zarar goren kisinin zararinin,
kosullart olustugunda faile aktarilarak zarar tazmin edilecektir. Burada
hukuka aykir1 eylemin kusurlu ya da yasada sayili hallerle sinirli olmak
iizere kusursuz olabilecegi de gdz ardi edilmemelidir. Onemli olan nokta
failin davranist ile hukuk normunu ihlal etmesi ve hukukun korudugu bir
degere zarar vermesidir. Kisinin yasam hakk: ve saglik hakki da en temel

7 Merhaci Ozden, Common Law,s. 183.

8 Lunney/Oliphant: Tort Law, Test and Materials, Oxford University Press, 2013, 5.847.

°® Burrows, Andrew, “Chapter 4: Judicial Remedies”, Principles of The English Law of
Obligations (Edited by Andrew Burrows), Oxford University Press, 2015, s. 350.

10 Lunney/Oliphant, Tort Law, s.847.
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kisilik haklar1 olarak hukuk tarafindan korunmaktadir. Kisinin yagam
hakkina ya da bedensel biitiinliigiiniin ihlali nedeniyle dogan zararlarin
onemi temel kisilik haklarinin ihlali nedeniyle tartisma gotiirmez.

Bedensel zararlarin tazmininde temel amag¢, miimkiin oldugu olgiide
zarar gorenin durumunu haksiz fiilden 6nceki duruma getirmektir. Tirk
haksiz fiil hukukunun temelinde de zarar goren kisinin zararinin, kosullari
olustugunda faile, aktarilarak zararin tazmin edilmesi vardir. Fail, hukuka
aykir eylemiyle neden oldugu zarari tazminle yiikiimliidiir.

Ingiliz haksiz fiiller hukuku agisindan kimi zaman salt hukuka aykirt
davranigin varlig1 zarar dogmasindan bagimsiz olarak tazminat istemi igin
yeterli olmaktadir''. Bu agidan bakildiginda Ingiliz hukukunda haksiz fiil
sonucu tazmini istenebilecek zararlar i¢in genel olarak tazminat esas alinarak
bir zarar ayrimi1 yapilmistir belirlemesi ¢ok da yersiz olmayacaktir. Bu temel
farklihik da bizi “damage”'? kavramim kimi yerde tazminat olarak ¢evirme
zorunluluguna gotiirmektedir. Bu anlamda Ingiliz hukukunda tazminat
temelli bir zarar ayrim1 vardir ve giderimi/ denklestirmesi miimkiin olan-tek
basina dava konusu yapilabilen zararlar ile denklestirici olmayan/ telafi edici
olmayan zararlar ayrimi yapilabilir. Telafi edici olmayan zararlar da
kosullar1 varsa tazminat davasi konusu olurlar'®. Giderilmesi miimkiin olan

11 Nolan, Donal, “Damage in the English Law of Negligence”, Journal of European Tort Law,
4 (3), November 2013, De Gruyter, s.262.

12 Ayrica “ damage” ve “loss” kavramlari arasindaki fark igin bkz.Nolan, Donal, Rights,
Damage and Loss, Oxford Journal of Legal Studies, July 2016, s.16 vd.

13 ingiliz Hukukunda Tazminat Cesitleri (Types of Damages): (Ayrintili bilgi icin bkz
Merhac1 Ozden, Selin, Karsilastirmali Hukukta Cezalandiric1 Tazminat, Yetkin Yaynlari,
Ankara 2013).

1. Telafi Etme Amaci Olan (Denklestiren) Tazminat (Compensatory Damages): Haksiz
fiil hukukunun temelinde zarar gorenin zararinin fail tarafindan tazmin edilmesi ilkesi
vardir. Zarar gorenin durumunun haksiz fiilden dnceki haline getirme amaci, temel amagtir
(restitutio in integrum). Telafi eden tazminatin temelinde failin haksiz fiil nedeniyle dogan
zararmin giderilmesi yer almaktadir (Peel/Goudkamp: Winfield &Jolowicz on Tort, 19th
Edition, London 2014, s.690). Tazminatin esas amaci, Ozellikle de maddi zararlar
acisindan magdurun durumunun haksiz fiilden dnceki gibi iyilestirme ¢abasidir (Burrows,
Judicial Remedies, s.345). Failin/ davalinin haksiz fiil nedeniyle bir kazanimi olmugsa bu
tazminatin belirlenmesinde esas alinmaz (Lunney/Oliphant, Tort Law, s.847) . Bu zarar
kaleminin olmas: Anglo-sakson hukukunda ayrica cezalandirici tazminatin da olmasindan
kaynaklanmaktadir (Peel/ Goudkamp, Tort, 5.690). Bizim hukuk sistemimizde yer alan ve
tazmin edilmesi miimkiin zarar kalemleri tazmin edilebilir zararlar karsilamaktadir tespiti
¢ok da yanlis olmayacaktir. Maddi ve manevi zarar da tazmin edilebilir zararlar altinda yer
almaktadir.

2. Telafi Etme Amaci Olmayan Tazminatlar (Non-compensatory damages):
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Sézlesme ihlali nedeniyle dogan sorumlulukta ya da haksiz fiil sorumlulugunda asil olan
zarar gorenin zararimin fail tarafindan tazmin edilmesidir. Yargi¢ tarafindan tazminat
miktar1 birgok etken dikkate alinarak belirlenir. S6zlesme ihlali ya da haksiz fiil nedeniyle
dogan tazminatlar, failin hareketinin dogrudan sonucu olarak ortaya ¢ikan zarari tazmine
yoneliktir. Ancak bazi durumlarda yargi¢ tarafindan asagida incelenecek olan zarar telafi
etme amaci olmayan tazminatlara da karar verilebilir (Cooke/Oughton, The Common Law
of Obligations, London, Edinburg, 1989, s.231).

a. Kazanim Temelli Tazminat (Restitutionary Damages /Gain-based Damages): Bu zarar
tirlinde esas olan failin haksiz fiil sonunda olan kazanimina gére magdura ddenecek
tazminatin belirlenmesidir (Peel/Goudkamp, Tort, s.699; Lunney/Oliphant, Tort Law,
$.848). Tazmin edilebilir zararlar da failin kazanimma degil, zarar gorenin zararina
bakilarak tazminat miktarina karar verilirken; bu zarar tiirlinde tazminat miktar1 failin
haksiz fiil sonucundaki kazamima gére belirlenir. Ornegin A’nin arabasim calan B, ayni
zamanda bir haksiz fiil de islemis bulunmaktadir. Bu arabay1 da taksi olarak kullanip gelir
elde etmisse, A, arabanin kaybi nedeniyle dogan zararini degil; failin elde ettigi yararin
kendisine tazminat olarak 6denmesini talep edebilir (Lunney/Oliphant, Tort Law, s.848).

b. Cezalandirict Tazminat (Exemplary or Punitive Damages)'®: Bu zarar tiiri Tiirk
Sorumluluk Hukukunda bulunmamaktadir. Her ne kadar tazminat hukukunun ilk amact
zarar gorenin zararini gidermek de olsa, yargig kimi zaman Ingiliz hukuku uygulamasinda
cezalandirma amaciyla da haksiz fiil tazminatina karar verebilir (Peel/Goudkamp, Tort,
$.692). Hatta cezalandirici tazminatin amaci zararin tazmini degil, bir 6zel hukuk yaptirimi
olarak failin tazminat yontemiyle cezalandirilmasidir (Beever, Allan, “The Structure of
Aggravated and Exemplary Damages”, Oxford Journal of Legal Studies, Vol. 23, 2003,
s$.95).

c. Agirlastirllmis Tazminat (Aggravated damages): Bu zarar tiirii, cezalandiric1 tazminat
ile telafi etme amaci olan tazminat arasinda deyim yerindeyse bulanik bir alanda yer
almaktadir. (Burrows, Judicial Remedies, s.350). Ne tam olarak cezalandirma amacina, ne
tam olarak haksiz fiilin dogrudan sonucu olan zararin tazminine yoneliktir (Burrows,
Judicial Remedies, s.350; Beever, Damages, s.87). Haksiz fiilin dolayli sonucu olan ve
failin “kinanmaya” deger davranigi sonucu olusan bir zararin tazmini amaglanmaktadir
(Lunney/Oliphant, Tort Law, s.857). Agirlastirilmis tazminatin konusunu kisinin fiziksel
ve ruhsal biitiinliigline yonelik fail tarafindan yapilan hukuka aykirt bir davranisin verdigi
kabul edilen zarar olusturur (Beever, Damages, s.91). Kinama amaci oldugu ig¢in
agirlastirilmis tazminat daha ¢ok zarar gorenin siibjektif olarak duygularmin incinmesi
soncu ya da haksiz fiil sonucu ortaya ¢ikan akil sagligini ve kisinin yasamini etkileyecek
derecede endige, kisinin duygularmin incinmesi nedeniyle olusan zararlar bu tazminat
bashigi altinda talep edilebilir (Burrows, Judicial Remedies, s.349; Cooke/Oughton,
Obligations, s.263). Telafi etme amaci olan tazminat ile agirlastirilmis tazminat arasinda
herhangi bir matematiksel iliski yoktur. Onemli olan zarar gorenin siibjektif olarak haksiz
filden etkilenmesidir. Omegin kisisel verilerin kotiiniyetli olarak fail tarafindan
kullanilmasinda, haksiz tutuklamalarda, ayrimciligin dava konusu oldugu durumlarda
ortaya ¢ikan zarar tiiriidiir (Peel/ Goudkamp, Tort, 5.698). Ayrica manevi zarar konusu
olabilecek kimi travmalar, haksiz fiile bagl psikolojik sikintilar bir kere “agirlastirilmisg
tazminat” kategorisi altinda tazminat konusu edilmisse, artik bunlar i¢in manevi tazminat
isteminde bulunamayacaktir. Yine “agirlastirilmis tazminat™ olarak kabul edilip tazminati
istenen zarar kalemlerinden sonra bu zararlarin devamu niteliginde ortaya ¢ikan zararlarin
da tazmini artik talep edilemeyecektir (Peel/ Goudkamp, Tort, s.692; Lunney/Oliphant,
Tort Law, s.858).
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zararlar bizim anladigimiz anlamda tazmin edilebilir zararlardir ve “telafi
etme amaci olan (denklestiren) tazminatin konusunu olustururlar. Diger zarar
kalemi ise telafi etme amaci olmayan tazminatin konusunu olustururlar.
Ingiliz haksiz fiiller hukukunun temel amaglarindan biri bedensel zararlar ve
6lim halinde ortaya ¢ikan zararlarin tazminidir. Zarar goren, kosullar1 varsa
zararmin tazminini haksiz fiil failinden isteyebilecektir. Yapisi geregi Ingiliz
hukuku tek bir haksiz fiil tanimu {izerinden hareket etmemekte, haksiz fiiller
hukukunun merkezine “zarar” 1 almaktadir. Zarar da kosullar1 varsa tazminat
hakkin1 dogurmaktadir'®.

Zarara yonelik bir baska ayrim ise 0zel zararlar (special damages) ile
genel zararlardir (general damages). Ozel zararlar, dava tarihi itibariyle
belirlenebilir olan maddi zararlardir. Bunun igine kazang¢ kaybi, tedavi ve
bakim giderleri de girer. Temel olan davanin agildig: tarihte zararin tespit
edilebilir olmasidir. Genel zararlar ise kesin olarak hesaplanmalari miimkiin
olmayan, farazi bir takim degiskenlere gore belirlenen gelecekteki kazang
kaybr ile manevi tazminatlari icermektedir'”.

Bedensel biitiinliik ihlali nedeniyle ortaya ¢ikan zararlarin tazmini telafi
edici (denklestirici) tazminatin konusunu olusturmaktadirlar. Kisinin
bedensel biitlinliigliniin ihlali halinde zarar gérenin tedavi ve bakim giderleri,
kazang kaybi, ekonomik geleceginin sarsilmasi nedeniyle dogan maddi
zararl, yasam siiresinin azalmasi nedeniyle ortaya ¢ikan zarari ve ev iglerini
baskasina yaptirmak zorunda kalmasi gibi giderlerin ortaya c¢ikmasi
nedeniyle dogan zararlar1 ve ayrica yasam isteginin azalmasi ya da ¢ektigi
elem nedeniyle dogan manevi zararlar1 ortaya c¢ikacaktir. Asagida bedensel
biitiinliikk ihlali nedeniyle olusan bu zarar tiirleri ve bunlarin tazmini

d. Hiikmi Tazminat (Nominal Damages): Faili cezalandirma amaci olmayan, haksiz fiilin
dogal bir sonucu olan, ama haksiz fiil sonucu tazmin edilebilir bir zarardan ¢ok harewketin
kendisinin hukuka aykiri olmasi nedeniyle 6denen tazminat tiiriidiir (Cooke/Oughton,
Obligations, s.231). Tazmiant olarak yargi¢ tarafindan Ongoriilen miktarlar genelde ¢ok
diislik olsa da daha yiiksek tazminat miktarlarina da karar verilebilir (Cooke/Oughton,
Obligations, s.231). Bu zarar tiirii Ingiliz hukukunda uygulamada ve dgretide tartisiimakta
ve daha cok teorik bir zarar tiirii olarak kalmaktadir (Peel/Goudkamp, Tort, s.688;
Lunney/Oliphant, Tort Law, 5.858-859). Constantine v. Imperial Hotels Ltd. davasinda
oldugu gibi haksiz fiilin oldugu ama somut bir zararin da s6z konusu olmadigi zarar
tiiriidiir. S6z konusu davada, hiikkmi zararlar1 tazmin etmesine karar verilen davali otel
sahibidir ve hicbir gerekge gostermeksizin davacini otelinde konaklamasma izin
vermemistir. Davaci bu nedenle nominal zararinin tazminini talep etmis ve yargi¢ bu
dogrultuda karar vermistir (Peel/ Goudkamp, Tort, 5.690).

14 Nolan/Davies, Torts, s.138, 139.

15 Lunney/Oliphant, Tort Law, s.867.
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irdelenecektir. Ancak belirtmek gerekir ki, dava dncesinde fail tarafindan
maddi ve manevi zarariin her zaman giderilmesi miimkiindiir.

ingiliz Hukukunda Bedensel Biitiinliigiin ihlali Nedeniyle Ortaya
Cikan Maddi Zararlar

A. Bedensel Biitiinliigiin ihlalinde Genel Olarak Maddi Zarar
Kalemleri

Tazminat isteminin konusunu olusturan zarar, bedensel biitlinliigiin
ihlaline bagli olarak ortaya ¢ikan maddi ve manevi eksilmelerdir. Zarara
neden olan haksiz fiil, kiginin fiziksel biitiinliigiine yonelik olabilecegi gibi,
ruhsal biitiinliigiiniin ihlali sonucunu da dogurabilir'®. Bedensel biitiinliik,
kisinin fiziksel ve ruhsal biitiinliigiinden olusur. Haksiz fiil sonucu bir kisinin
bedensel biitlinliigii ihlal edildiginde dogan maddi ve manevi zararlar fail
tarafindan tazmin edilecektir. Tazminatin amaci zarar géren magdurun
durumunu elden geldigince haksiz fiilden 6nceki konuma getirmektir'’.

Bedensel biitiinliigiin ihlali halinde ortaya ¢ikan maddi ve manevi
zararin tazmini genelde toplu ddeme seklinde yapilsa da'® son yillarda
donemsel ddemelerin yapilabilmesine yonelik diizenlemeler de yapilmis ve
bu konu da tartisilmaya baslanmustir'®. Maddi tazminat, bedensel biitiinliigiin
ihlaline bagl olarak kaybedilen kazang, tedavi ve bakim giderleri ile somut
olaya gore diger maddi kayiplarin toplamindan olusur.

B. Tedavi ve Bakim Giderleri ile Bunlarin Tazmini

Haksiz fiil faili, zarar gorenin bedensel biitiinliik ihlaline dayanan tedavi
giderleri ile tedaviyle ilgisi olan bakim masraflari, 6zel konaklama
giderlerinin bir kismin1 ya da varsa hastane giderlerini tazmin etmekle
yiikiimliidiir’®. Tedavi giderleri yapilmis olan ve gelecekte yapilmasi
muhtemel tedavi giderleri olmak iizere ikiye ayrilir. Haksiz fiil failinin
gidermekle yiikiimli oldugu, zarar gorenin tedavi giderleri ve diger
zararlarindan, haksiz fiille nedensellik bagi olan ve haksiz fiilin uzak sonucu

16 Cooke/Oughton, Obligations , s.256.

17 Cooke/Oughton, Obligations, 5.256.

18 Peel/Goudkamp, Tort, 5.688.

19 Lunney/Oliphant, Tort Law, 5.877; Lewis, Richard, The Indexation of Periodical Payments
of Damages in Tort: The Future Assured?, Introduction to R. de Wilde et al, Facts and
Figures, London: Sweet & Maxwell, 13th ed., 2008-2009, s.1.

20 Dugdale/Jones, Clerk &Lindsell on Torts, 21th ed, London: Sweet & Maxwell, 2014,
5.2020.
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olmayan tedavi giderleri ile diger zararlardir’'. Tedavi giderlerinin tazmin
edilmesinde kistas bedensel zararin zorunlu sonucu olmasi ve gerekliligidir.
Bu kosullar saglandiginda yapilmis tedavi giderleri fail tarafindan tazmin
edilecektir. Ancak gelecekte yapilacak tedavi giderlerinin tazmini, tedavinin
gerekliligi ve bedensel zararla dogrudan ilgili olmasinin kanitlanmasia
baghdir.  Ozellikle haksiz fiilin sonucunda olusan bedensel zararin
tedavisiyle dogrudan baglantt kurulan dolayisiyla da haksiz fiille
iligkilendirilebilen fizik tedavi gideri gibi gelecekteki tedavi giderlerinin
tazmininde bir sikinti  yoktur. Ancak dogrudan haksiz fiille
iligkilendirilemeyen o6zel tedavi yontemlerine iliskin giderlerin tazmini
miimkiin degildir®.

Tedavi giderlerinin de tazmini toplu 6deme ya da gelir seklinde 6deme
olarak yapilabilir. Ancak burada gelir seklinde 6demeye karar verildiginde
tedavi giderleri gelecek yillarda arttiginda tazminat miktarinin diisiik kalma
olasiligma karsin yargi¢ tazminat igin yillik bir artis oran1 da belirleyebilir®.

Her durumda tazminat orami belirlenirken, tedavi eger devlet
hastanesinde gergeklestiriliyorsa (National Health Service — NHS- tarafindan
saglik hizmeti veriliyorsa), zarar goren hastanede kaldig: siirece tiim kisisel
bakimi ve yemek gereksinimleri hastane tarafindan karsilanacagi i¢in ayrica
bu kalemlerin tazmini miimkiin degildir**. Zarar géren hastanede kaldig
siirede yemek ve bakim gideri olmadig: icin bunlarin maliyeti de tazminat
miktarindan indirilecektir”. Ancak her durumda devlet hastanesi tarafindan
tedavisi gergeklestiriliyorsa, zarar gorenin iki kere kazang elde etmemesi i¢in
iicretsiz olarak tedavi edildiginden tedavi giderleri tazmin edilmeyecektir.
Ama 6zel bir tedaviyi tercih etme konusunda da kisi serbesttir. Bu durumda
da tedavi giderleri tazmin edilecektir?.

Bedensel biitlinliigii ihlal edilen kiginin tedavi sirasinda ya da
sonrasinda yagamini siirdiirmek i¢in bakima gereksinim duymasi halinde
bakim giderleri de haksiz fiil faili tarafindan tazmin edilecektir’’. Ancak

2l Jones v. Jones (1985) davasinda ev kadmin bedensel biitiinliik ihlali nedeniyle ev isi
yapamaz hale gelmesi ve ev islerini bagkasina yaptirmak durumunda kalmasi nedeniyle
ugradigi maddi zararin tazminine karar verilirken, Pritchard v. JH Cobden Ltd davasida
(1988), evli kadmin haksiz fiil nedeniyle ugradigi bedensel zarara bagli olarak bosanmasi
nedeniyle ugradigi maddi zararin tazmini istemi reddedilmistir (Dugdale/Jones, Torts, s.
2020, 2021).

22 Peel/Goudkamp, Tort, s. 717.

23 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 885.

24 Burrows, Judicial Remedies, 5.351: Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 886).

25 Dugdale/Jones, Torts, s. 2022.

26 Lunney/Oliphant, Tort Law, s.886.

27 Burrows, Judicial Remedies, s.351.
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bakimi1 tcretsiz olarak devlet tarafindan (National Health Service)
saglandiginda davaci, ayrica bir bakim hizmeti almamigsa artik herhangi bir
tazminat isteyemeyecektir®®.

Davacimin tedavi sonrasi bakimi bir yakini tarafindan goniillii olarak
gergeklestirilebilir. Bu durumda davaci kendisine 6zel bir bakim hizmeti
almak yerine yakinin yardimiyla yasamini idame ettirmektedir. Zarar géren
davaci, bakim giderleri icin belli bir oranda tazminat talep edebilecektir®.
Ancak bu tazminat miktar1 6zel bakim hizmeti alan birisine oranla daha
diisiik olacaktir’®. Bu halde de tazminat miktarinin nasil belirlenecegine dair
genel bir kural yoktur. Somut olaya gore yargi¢ takdir yetkisini®' kullanarak
belirleyecektir. Bununla birlikte yargig, 6zel bir bakim hizmeti igin verilen
tazminat miktarinda daha az bir miktara da karar verecektir’”. Belirtmek
gerekir ki, haksiz fiil nedeniyle zarar gorenin bedensel biitiinliik ihlali
nedeniyle zararlar1 dogan tgilincii kisilerin, zararlarinin haksiz fiil faili
tarafindan giderilmesi miimkiin degildir. Bunun nedeni haksiz fiille ii¢lincii
kisinin zararmin dogrudan sonucu olmamasidir.

Eger zararin devam edecegine yargig¢ tarafindan karar verilirse bu toplu
olarak 6denen tazminat miktarinin belirlenmesinde yargic da devam eden
zarar1 dikkate alir’®. Bedensel zararlarda iyilesme olasilig1 arttik¢a tazminat
miktar1 diisecek; iyilesme olasilig1 azaldik¢a tazminat miktar1 artacaktir. Bu
anlamda fail tarafindan zarar gorene Odenecek tazminat miktarinin
hesaplanmasinda haksiz fiil sonucu olusmus ve olugmasi dngoriilebilen tiim
zararlar dikkate alinacaktir. Bu hesaplama yapilirken dikkate alinmasi
gereken bir¢ok etken vardir. Haksiz fiil sonucu olusan zararlarin tazmininde
zararin olustugu tarih ile tazminatin zarar gorene 6dendigi tarih arasindaki
zaman araligi dahi Onemlidir. Ciinkii yargilama devam ederken ya da
baslamadan once zarar goren davaci, kendi maddi olanaklar ile tedavisini
gerceklestirdigi icin parasinin yatirim sonucu elde edecegi faydadan mahrum
kalmistir. Bu nedenle haksiz fiil failinin, davadan 6nce olusan bedensel
zararlar igin ddeyecegi tazminat orani en yiiksek hadden belirlenecektir’®.
Gelecekte olugsmast muhtemel bedensel zararlar nedeniyle dogacak maddi ve
manevi zararin tazmini ise bir nebze olsun zararin azaltilmasini ve adaletin

28 Peel/ Goudkamp, Tort, 5.718.

2 Drake v. Foster Wheeler Ltd. (2010) (Dugdale/Jones, Torts, s. 2023).

30 Witting, Christian, Street on Torts, 14th ed. Oxford University Press, 2005, s.708;
Peel/Goudkamp, Tort, s.718.

31 Dugdale/Jones, Torts, s. 2022.

32 Peel/Goudkamp, Tort, s.718.

33 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 860.

3% Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 860, 868.
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saglanmasin1  amacglamaktadir. Her ne kadar genel bir uygulama
olusturulmaya c¢aligilsa da sonugta manevi tazminatta bir belirsizlik
iizerinden de tazminat hesabi yapildig1 gergektir®.

Bu anlamda bedensel zararlarin tazmininde toplu olarak ve tek seferde
tazminat 6denmesi (/ump sum payment) ile haksiz fiilin gergeklestigi tarihte
olusan ge¢cmis, dava devam ederken ve tazminat karar1 verilirken olusan ve
gelecekte olusacak bedensel =zararlarin giderilmesi amaglanmaktadir.
Dolayisiyla gelecekte dogmasi muhtemel zararlar i¢in tazminat tahmini bir
hesaba dayanir’®.

C. Yoksun Kalinan Kazan¢ ve Tazmini
a. Yoksun Kalinan Kazanc¢ ve Tazmini

Bedensel biitiinliigiiniin ihlali halinde kiginin ¢aligma yasami dolayisiyla
gelir elde etme olanagi da etkilenir. Kisi bedensel biitlinliigii ihlal edildigi
i¢in belli bir siire ¢alisamayabilir ve gelirinden mahrum kalabilecegi gibi,
calisma yetisini kismen ya da tamamen kaybettigi icin bir daha eskisi gibi
verimli ¢alisamayabilir ya da hi¢ ¢alisamayabilir.

Temel kazang kaybi zarar1, yargilama anima kadar kisinin gelirinde olan
azalmadir’’. Dava anma kadar olusan kazang kaybmin hesaplanmasi
acgisindan ¢ok biiyiik zorluklar ortaya ¢ikmamaktadir. Zarar gérenin haksiz
fiilin gergeklestigi zamanla dava tarihi arasinda gecen siirede elde edemedigi
tim gelirlerinin toplam1 tazminat oranimi belirleyecektir. Bu anlamda
tazminat hesabi somut verilere dayandigi i¢in tam olarak dogru bir rakama
ulasilabilmektedir’®.

b. Yoksun Kalinan Gelecekteki Kazan¢ ve Tazmini

Bedensel biitiinliigiin ihlali sonucunda kisinin ¢alisma giicliniin kismen
ya da tamamen yitirilmesine bagli olarak gelecekteki kazang kaybinin da fail
tarafindan tazmin edilmesi gerekmektedir. Kazang kayb1 zarar1 i¢inde haksiz
fiillden once elde edilen gelir ile haksiz fiil olmasaydi elde edilmesi
muhtemel geliri kapsar. Bir bagka zarar kalemi olan ekonomik gelecegin
sarsilmas1® ise haksiz fiil sonucunda kisinin ekonomik geleceginin olumsuz

35 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 860.

36 Lim Poh Choo v. Camden &Islington Area Health Authority (1980), Lunney/Oliphant, Tort
Law, s. 860.

37 Heuston/Buckley, Salmond and Heuston on The Law of Torts, 19th ed., London,
Sweet&Maxwell, 1987, s.635.

3% Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 865.

39 Bkz. Dugdale/Jones, Torts, s. 2030.
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etkilenmesi durumudur. Burada kisi, haksiz fiil sonucunda isini yitirmemis
olsa da is piyasasinda olumsuz etkilenme yasayabilir. Ornegin; isinden
ayrilirsa ayni is kolunda ayni konumda is bulma olanaginin azalmasi halinde
kiginin ekonomik geleceginin etkilenmesinden soéz edilecektir. Bununla
birlikte ¢aligma giiciiniin tiimiiyle yitirilmesi nedeniyle gelecekteki kazancin
kayb1 ile ekonomik gelecegin sarsilmasi arasinda terim farkliligi oldugu,
ancak kimi zaman birbirlerine yaklastiklar1 da kabul edilmektedir*.

aa. Tazminatin Toplu ve Tek Seferde Odenmesi

Tazminat hesabinda 6zelikle de gelecekteki kazang kaybinin hesabinda
Ingiliz hukukunda fail tazminat1 iki sekilde 6deyebilir: Toplu 6deme ya da
deyim yerindeyse irat seklinde 6deme. Toplu olarak tazminatin 6denmesi
bugiin hala kabul goren geleneksel bir yontemdir. Davacinin gelecekteki
kazang kaybi hesaplanir ve gelecege iliskin bir hesaplama yontemi oldugu
icin farazi degiskenler kullanilir. Hesaplama zorluklari nedeniyle toplu
tazminat 0demesinin yerine donemsel ddeme seklinde gelecekteki kazang
kayb1 hesabinin yapilmasi tercih edilmeye baglanmistir. Her iki hesaplama
yontemi de tedavi ve bakim giderleri dahil tiim maddi zararin hesabinda
kullanilabilmektedir*'.

Tazminat, genelde yargic tarafindan toplu odeme seklinde
kararlagtirilacaktir.  Geleneksel yaklagim belli ¢arpanlari  kullanarak
hesaplanan ¢arpim yontemiyle tazminat miktarinin toplu olarak zarar gérene
ddenmesidir*?. Bu hesaplama yonteminde zarar gorenin yillik gelir kaybi
onemlidir. Daha dogru bir sdylemle kisi tiim indirimler yapildiktan sonra
elde ettigi net gelirini haksiz fiil nedeniyle elde edemez hale gelmistir. Zarar
gorenin elde etmekten mahrum kaldigi bu gelir, onun yillik gelir kayb1
olacaktir. Kayip, bir anlamda zarar gorenin net yillik kazancinin ne oranda
azaldigidir. Bulunan parasal deger, carpim yonteminde “carpilan” dir*’. Bu
nedenle tazminat hesaplanirken Oncelikle zarar gorenin haksiz fiil
gerceklesmemis olsaydi elde edecegi yillik geliri hesaplanacaktir. Yillik gelir
hesabinda zarar gorenin tiim gelirleri dikkate alinacaktir. Bulunan toplamdan
temelde zarar gorenin vergi 6demesi gibi artik kazanci olmayacagi igin
odemek zorunda olmadig1 kalemler indirilerek tazminat miktarina ulagilir*,

40 Dugdale/Jones, Torts, s. 2030; ayrica bkz. Heuston/Buckley, Tort Law, s. 635 vd.

41 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 876.

4 Cooke/Oughton, Obligations, 5.259; Burrows, Judicial Remedies, s.350; Lunney/Oliphant,
Tort Law, s.876.

43 Burrows, Judicial Remedies, s.350; Lunney/Oliphant, Tort Law, s.876; Peel/ Goudkamp,
Tort, s.715.

4 Peel/Goudkamp, Tort, s.715.
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Bu sekilde hesaplanan yillik gelire ek olarak zarar gdrenin alacagi
ikramiyeler, yillar igerisinde gelirinin artig orani da dikkate alinarak genel bir
yillik gelir toplamina ulasilmaya c¢alisilacaktir. Bu sekilde bulunan yillik
gelir kayb1, carpan olan bu kayip daha kag yil devam edecekse o yil sayisiyla
carpilarak bulunur. Bulunan toplu gelirden, tazminat 6demesi olmasaydi
zarar gorenin hi¢ elde edemeyecegi yatirim olanagimi yakalamis olmasi
nedeniyle belli oranda indirim yapilacaktir®. Zarar goren davacinin, haksiz
fiil sonucu azalan yasam siiresi nedeniyle beslenme, barinma, seyahat gibi
yapmayacagl harcamalar da tazminat toplamindan diisiilecektir. Her ne
kadar tazminat hesabinda haksiz fiil sonucu kisalan yasam siiresi*® dikkate
alinsa da zarar goren kaybettigi yasam siiresi i¢in belli bir oranda tazminati
da ayrica talep edebilecektir *.

Toplu ve tek seferde 6deme i¢in tazminat miktarimin belirlenmesinde,
¢ok agir yaralanmalar sonucunda kisinin ¢aligma giiciiniin kismen ya da
tamamen yitirilmesi nedeniyle kiginin gelecekte kazang kaybina ugramasi
halinde hesaplama giigliikkleri ortaya ¢ikmaktadir. Benzer hesaplama
giicliikleri manevi zararin tazmininde de yasanmaktadir. Bunun nedeni
tazminat hesabinin deyim yerindeyse farazi bir takim Olglitlere gore
belirlenmesidir*®. Her durumda toplu olarak O6denmesine karar verilen
tazminatin agir yaralanmalar seklinde beden biitiinliigii ihlalinde tam olarak
zarar1 tazmin edecek miktar1 karsilayacak sekilde belirlenmesi igin yargicin
olaym gerceklestigi tarih ile yargilama tarihi arasindaki zaman diliminde
zararin artip artmadigmi dikkate almasi gerekecektir®. Haksiz fiil
magdurunun kalan ortalama yasam siiresi, haksiz fiil olamasaydi daha kag
yil calisacakti, is bulma olasilig1 tazminatin belirlenmesinde dikkate alinmasi
gereken etkenlerdendir. Ancak sonucta farazi Olgiitlere gore hesaplama
yapildig1 igin zarar goérenin beklenenden daha uzun siire yasamasi da
miimkiindlir. Tim bu belirsizlikler tazminat miktarinin tespitini
giiclestirmektedir. Yargilama asamasina kadar gecen siirede olusan maddi

4 Lunney/Oliphant, Tort Law, s.877; Witting, Tort, s. 705.

46 Tazminat hesabinda garpan olarak kullanilan “yil sayis1” kesin bir say1 olmayip, yargicin
somut olaya gore daha onceki davalar1 da dikkate alarak belirledigi bir sayidir. Ayrica
yargic “The Ogden Tables” olarak bilinen ve kadmn erkek igin ayri ayr yaglara goére
tahmini yasam ve g¢alisma siiresini, malulen emeklilik gibi olasiliklar1 veren tabloyu da
dikkate alir. Bkz. Cane, Peter, Atiyah’s Accidents, Compensation and The Law, Cambridge
University Press 2013, s.145; Peel/Goudkamp, Tort, s.715).

47 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 881.

4 Witting, Torts, s.701; Cooke/Oughton, Obligations, s.257; Cane, Atiyah’s Accident, s.129.

4 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 867.
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zararin miktarint hesaplamak daha kolayken, gelecekteki kazang kaybi
nedeniyle ortaya ¢ikan zarar1 hesaplamak daha zor olmaktadir®.

Zarar goren kiigiikse ve haksiz fiil sonucunda hig¢ ¢alisamayacak sekilde
bedensel biitlinliigli ihlal edilmisse, kazan¢ kaybinin hesabinda kiiciigiin
zarar1, yargic tarafindan belirlenen varsayimsal is alani dikkate alinarak
yukaridaki hesaplama ydntemine gére belirlenecektir’'. Ozellikle de kiigiik
meslegini segmeye yaklagmis degilse gelecekteki kazancinin hesaplanmasi
daha da zorlagmaktadir. Yargicin oOncelikle ¢ocugun hangi meslegi
segecegine yonelik bir belirleme yapmasi gerekir. Bu farazi tespit igin
¢ocugun ailesinin sosyo-ekonomik durumu dikkate alinacak ve hatta genetik
mirasina dahi bakilacaktir’’. Yargi¢ mutlaka yukarida anlatilan bu carpanla
tazminat hesab1 yontemini (multiplier method) uygulamak zorunda da
degildir. Kendisi somut olaya gore takdir yetkisini kullanip dogrudan bir
toplu tazminat miktarina karar verebilir. Bu durum daha ¢ok zarar gérenin
yasinin kiiciik oldugu davalarda goriilmektedir™.

bb. Tazminatin Gelir Seklinde Odenmesi (Periodical Payment)

Geleneksel tazmin yontemi olan toplu 6demenin (lump sum payment)
yerine “The Courts Act 2003” ve “Damages (Variation of Periodical
Payments) Order 2005 ile gelecekte dogacak bedensel zararlarin tazmini
i¢in yargica, taraflarin rizasiyla ya da rizasi olmaksizin dénemsel ve diizenli
odemeye (periodical payment’®) karar verme yetkisi verilmistir®.
Uygulamada tazminat 6demesinde donemsel 6deme, son yillarda toplu ve
tek seferde 6demeye alternatif olarak kabul edilmektedir ve hatta taraflarin
gelir seklinde tazminat O0demesi istemi olmasa dahi bu yonde karar
verilebilmektedir. Donemsel tazminat O6demesi, Ozellikle zarar gorenin
calisma gliciiniin kismen ya da tamamen yitirilmesi nedeniyle olusan zarar1
tazmin i¢in Ongoriilmekte ve uygulamada beyin hasart gibi ciddi
yaralanmalarda agirlikli olarak bu sekilde tazminat Odemesine karar
verilmektedir’®. Ayrica taraflarin dava devam ederken aralarinda tazminatin
gelir seklinde 6denmesine yonelik bir anlasma yapmis olmalar1 halinde,
yargi¢ bu anlagmay1 da uygun bularak tazminatin gelir seklinde 6denmesine

30 Witting, Torts, 5.704

31 Witting, Torts, s.705; Peel/Goudkamp, Tort, s.716.

2 Lunney/Oliphant, Tort Law, s.880.

3 Peter, Atiyah’s Accident, s.145.

3 Tiirk hukukundaki gelir seklinde ddemeye benzedigi icin “gelir seklinde deme” olarak
cevrilmistir.

35 Bkz. Lunney/Oliphant, Tort Law, s.864 vd.; Lewis, Periodical Payments, s. 72.

36 Cane, Atiyah’s Accident, s.142.
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karar verebilir'’. Burada 6nemli olan nokta ddemelerin devamliligimi
saglamaktir. Bu nedenle yargic gelir seklinde 6demeye karar vermeden once
devamlilig1 saglamaya yonelik 6nlemler almalidir.

Her durumda toplu 6deme i¢in tazminat miktarinin belirlenmesi az ¢ok
tahmini bir hesaplamaya dayanmakta ve her zaman da tam olarak beklenilen
yarar1 saglamamaktadir’®. Bu nedenle son yillarda yargiclar tarafindan gelir
seklinde odeme tercih edilmeye baslanmustir™. Gelir seklinde 6deme;
tazminat fail tarafindan belli donemlere gore 6dendigi i¢in davaciyr paranin
degerinin azalmasina karsi korurken, davacinin beklenenden daha erken
vefat etmesi ya da iyilesmesi olasilig1 gerceklestiginde davalinin 6demesi de
sona erecegi i¢in toplu olarak 6demeden farkli olarak davaliy1 da ekonomik
acidan korumaktadir®. Ancak diger taraftan da belirsiz bir siire i¢in —zarar
gorenin yasam siiresi- haksiz fiil failinin diizenli 6deme yapmasi
beklendiginden bir anlamda ddemeye yonelik risk faile aktarilmistir da
denilebilir®. Gelir seklinde tazminat &denmesinin tercih edilmesinin
nedenlerinden biri de kisilerin toplu tazminat 6demeleri ile aldiklar1 paranin
enflasyon karsisinda erimesi ve haksiz fiill magdurunu bu nedenle
gelecekteki yasammm idame ettirmesini saglamaya yetmemesidir®. Ancak
gelir seklinde tazminatin Odenmesinde tazminat miktar1t bir kere
belirlendikten sonra donemsel Odemelerin artisinin  belirlenmesinde
uygulamada sikintilar yasanmaktadir. Ciinkii bu artis hem failin ekonomik
olarak mahvina neden olmayacak hem de zarar goérenin yagamini idame
ettirebilmesine olanak saglayacaktir™. Burada onemli olan nokta gelir
seklindeki 6demede zarar gorenin o anki gelir durumuna goére hesaplama
yapilarak artis oranmin uygulanmasi ile gelecekteki gelir kaybinin
tazmininin hesaplanmasidir. Yargi¢ toplu 6demede oldugu gibi gelecekteki
gelir kaybini tahmini olarak hesaplamamaktadir®.

7 Cane, Atiyah’s Accident, s.142.

58 Burrows, Judicial Remedies, s.352.

% Lunney/Oliphant, Tort Law, s.877.

0 Crooke v. Wiseman davasinda 21 aylikken haksiz fiil sonucu bedensel biitiinliigii ihlal
edilen kiigiik, beyin sarsintis1 sonucu yasamini tek basina idame edemez ve ¢alisamaz hale
gelmistir ve ortalama 40 yasina kadar yasacagina karar verilerek toplu bir tazminat
miktarina yargi¢ tarafindan hitkmedilmistir. Burada gelir seklinde &demenin ¢ocugun
gercek yasam siiresinin  Ongoriilebilmesi bakimindan daha elverigli oldugu tartigsmast
hakkinda bkz. Lunney/Oliphant, Tort Law, s.878.

61 Lewis, Periodical Payments, s.10.

2 Lewis, Periodical Payments, s.3.

6 Lewis, Periodical Payments, s.11.

%4 Lewis, Periodical Payments, s.9.
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Toplu O6demede =zarar gorenin olasi yasam siiresi, haksiz fiil
gerceklesmeseydi elde edecegi gelir ve yapacagi yatirimlar da dikkate
alinarak yargi¢ tarafindan miimkiin olan en yiiksek meblag belirlenerek
bundan indirim yapmak suretiyle tahmini bir hesap yapilarak tazminat
miktarina karar verilirken; donemsel ve diizenli 6deme seklindeki tazminat
hesabinda alt bir meblag belirlenerek bunun davaci i¢in yasamini siirdiirmesi
adina gerekli olacak hesaplarla artis1 saglanarak tazminat belirlenir®.
Yukarida belirtilen 2005 tarihli diizenleme ile Ongoriilemeyen onemli bir
bedensel zararin ya da hastaligin gelecekte ortaya ¢ikmasi halinde tekrar
tazminat miktarii belirleme olanagi verilmistir. Dolayisiyla zarar goérenin
saglhiginda gelecekte ortaya ¢ikacak degisiklikler karsisinda taraflar yargiya
bagvurarak tazminatin bundan sonraki donemler ic¢in arttirilarak ya da
azaltilarak tekrar belirlenmesini isteyebileceklerdir®.

D. Diger Maddi Tazminat Kalemleri:

Ingiliz hukukunda son yillarda énem verilen bir bagka zarar kalemi de
ekonomik gelecegin sarsilmasi nedeniyle ortaya ¢ikan zararlardir. Haksiz fiil
sonucu bedensel biitiinliigii ihlal edilen davali, igini kaybetmemis olabilir.
Ancak haksiz fiil sonucu olusan bedensel bir engeli onun var olan isini
kaybetmesi halinde onunla ayni diizeyde gelir getiren bir bagka is bulma
sansin1 da azaltacagi bir gergektedir. Dolayisiyla talep halinde bu da bir
tazminat kalemi olacaktir®’. Aslinda gelecekteki kazang kaybinmn yerine
burada kazanma yetisinin kaybedilmesinden s6z edilmektedir. Kazanma
yetisinin kayb1 halinde kiginin yukaridaki drnekte oldugu gibi gelecekte elde
etmesi muhtemel kazancindan yoksun kalmasi hali s6z konusudur. Calisma
yetisinin kismen ya da tamamen yitirilmesi nedeniyle kazang kayb1 halinden
farkli olarak ekonomik gelecegin sarsilmasi olan ¢alisma yetisinin kismen
kaybinda kisinin potansiyel gelirinde kayip yasanmaktadir. Kisi haksiz
fiilden onceki is ve gelir diizeyiyle aym1 konumda is bulma olanagim
yitirmektedir. Ancak ekonomik gelecegin sarsilmasi seklinde ortaya g¢ikan
caligma yeteneginin kaybiyla, gelecekteki kazang kaybi kimi zamanda da
salt bir terim farklilig1 olarak ortaya ¢ikmakta, gelecekteki kazang kaybinin
hesabinda ¢ok bilinmeyenli bir tazminat hesabi s6z konusu oldugunda

5 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 865.

% Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 865.

87“Position where claimant would be disadvantaged in the employment market”
(Peel/Goudkamp, Tort, s.717). Ayrica bkz. Burrows, Judicial Remedies, s.350.
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caligma yetisinin kaybindan s6z edilerek ekonomik gelecegin sarsilmasina
yonelik bir hesaplama yapilmaktadir®®.

Bedensel zararin tazmini i¢in istenen maddi tazminat kalemleri sinirh
sayida olmay1p her somut olaya gore degisebilir. Ornegin; haksiz fiil sonucu
olusan bedensel engeli nedeniyle issiz kalan kisi, haksiz fiilden 6nceki isinde
igvereni tarafindan 6zel kullanimi i¢in saglanan araba ya da konaklama
bedellerini de maddi tazminat kalemi olarak talep edebilecektir®. Ayrica
sagligin bozulmas: kisilerin saghk ya da yasam sigortasi yaptirma
maliyetlerini de olumsuz yonde etkileyecegi icin bunun maliyeti de maddi
tazminat konusu olabilecektir’®. Haksiz fiilden once kendi isini kendisi
yapan kisi, haksiz fiilden sonra baskasina o isi yaptirmak zorunda kalirsa —
ornegin; bahgesinin bakimi igin haksiz fiilden sonra bahg¢ivan tutmak
zorunda kalirsa- onun da maliyetini isteyebilir’".

Kadmin bedensel biitiinliigliniin ihlali halinde evlenme olanagimin
ortadan kalkmasi nedeniyle kocasmin bakim desteginden yoksun kalacagi
icin istenebilecek maddi zararin tazmini ge¢miste Ingiliz hukukunda
miimkiin olmakla birlikte dayanagini manevi tazminat i¢inde yasam
sevinicinin azalmasinda bulmaktaydi. Ancak gilinlimiizde kadinin evlenme
olanaginin kalmamasi ve kocasimin ekonomik desteginden mahrum kalmasi
hali maddi zarar olarak kabul edilmemektedir. Kosullari varsa eger es ya da
cocuk sahibi olamayacagi ve bunlarin yasatacagi duygusal doyumdan
mahrum kalacagi i¢in kadin ya da erkek ayrimi yapmaksizin manevi
tazminat konusu olabilecegi kabul gérmektedir’.

Tazminat hesabinda onemli bir diger konu da kisinin yasam siiresinin
hesabidir. Ozellikle de kisinin yasam siiresi haksiz fiil sonucu kisalmigsa
tazminat hesabinda haksiz fiilden 6nceki yasam siiresi mi yoksa haksiz
fillden sonraki yasam siiresi mi dikkate alinacaktir sorusu giindeme
gelmektedir. Ingiliz hukukunda bu azalan yasam siiresi i¢in de bir tazminat

% Dugdale/Jones, Torts, s.2030. Aym kavramlar olup olmadigi hakkinda bkz.
Heuston/Buckley, Salmond and Heuston on The Law of Torts, London 1987,
Sweet&Maxwell, 19th ed., s. 635 vd.

% Witting, Torts, s.709; Judd v. Hammersmith, West London and St Mark’s Hospital Board
of Governors (1960) (Peel/Goudkamp, Tort, s.719).

70 A. v. National Blood Authority (2001) (Peel/Goudkamp, Tort, 5.719).

"1 Peel/Goudkamp, Tort, s.719.

72 Witting, Torts, s.709; Cooke/Oughton, Obligations, s.260; Burrows, Judicial Remedies,
s.351.
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ddenmesi gerektigi sonunca varilmustir”. Bu zararin temelini, haksiz fiil
sonucu bedensel biitiinliigli ihlal edilen kisinin yasam siiresinin s6z konusu
bedensel biitiinliik ihlali nedeniyle azalma olasilig1 olusturmaktadir’®. Zarar
gbrenin yasam siiresinin bedensel biitiinliigliniin ihlali nedeniyle kisalmasi
olasiliginin olmasi durumunda bu olasilik da dikkate alinarak kisalan yasam
stiresinin karsiligi gelen ¢alisma yillar1 i¢in elde edecegi farazi gelir
hesaplanir”. Bu sekilde haksiz fiil magdurunun, bedensel biitiinliik ihlali
olmasaydi yagsamasi muhtemel siireden azalan yillar ig¢in ortalama bir yillik
gelir belirlenir. Bu gelirden failin yagamini siirdiirmesi i¢in gereken
harcamalar toplami diisiildiikten sonra kalan miktar kaybedilen yillar i¢in
ongoriilen (lost years) tazminat oranini verir’®,

E. ingiliz Hukukunda Bedensel Biitiinliigiin Ihlali Nedeniyle
Ortaya Cikan Manevi Zarar (Non-pecuniary Losses) ve Tazmini

Ingiliz hukukunda da manevi zararin iki y&nii vardir: Birincisi gekilen
ac1 ve 1zdtirabin tam karsiligi olmasa da bir nebze olsun azaltilmasi, ikincisi
yasama sevinicinin azalmasi nedeniyle ortaya c¢ikan manevi eksilmenin
giderilmesi amac1’’. Ancak higbir sekilde para ile bu zararlarin giderilmesi
beklenmemektedir. Amag bir nebze olsun sikintiy1 azaltmak, zarar goreni en
azindan bir parca rahatlamaktir. Uygulamada her iki zararin da tazmini tek
bir kalem icinde istenmekte ve yargiclar da bu yonde karar vermektedirler’.

Ingiliz hukukunda manevi zararin iki yénii vardir: Birincisi haksiz fiil
sonucu olusan bedensel zarar nedeniyle kisinin yasadigi aci, agridir. Aci ve
1zdirabin igine tedavi siirecinde zarar gorenin yasadigi fiziksel sikintilar,
tedavi siirecinde ve sonrasinda tedaviyle ilgili ya da tedavinin sonucuyla
ilgili olarak yasadigi kaygilar, tedavinin yan etkileri nedeniyle yasadigi
sikintilar da girmektedir. Manevi zararin diger yonii ise kiginin yasam

73 Pickett v. Birtish Rail Engineering Ltd (1980) davasinda, davalimin yaninda ¢alisan davaci,
davalinin ihmali nedeniyle calisma kosullarmin iyi olmamasi sonucunda kansere
yakalanmig ve yasam siiresi kisalmistir. Bu davada davaciya yasam siiresinin kisalmasi
nedeniyle tazminat 6denmesine karar verilmistir (Lunney/Oliphant, Tort Law, s.8).

4 Witting, Torts, s.705.

75 Peel/Goudkamp, Tort, s.716.

76 Cooke/Oughton, Obligations, s.260; Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 880; Harris v. Empress
Motors Ltd. (1974) (Dugdale/Jones, Torts, 5.2026).

77 Cooke/Oughton, Obligations, $.261.

8 Peel/Goudkamp, Tort, s.712.
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isteginin azalmasi, ortadan kalkmasi, psikolojik olarak haksiz fiilden
etkilenmesidir’.

Her iki manevi zarar arasindaki fark agiktir: Hukuk otoriteleri, agr1 ve
act nedeniyle dogan zarar (manevi zarar) ile yasam isteginin (enerjisinin)
kaybi nedeniyle dogan zarar arasinda agik bir ayrim gdzetmektedir. Ilki,
davacimin ac1 esigine dayanir. Digeri ise davacmin yasam
isteginin/enerjisinin azalmasina, psikolojik olarak etkilenmesine dayanir®.
Kisi yasadigi elem nedeniyle manevi tazminat isteminde bulunmaktadir.
Ancak sonucta kosullar1 varsa her ikisi de manevi zarar olup tazmini
miimkiindiir.

Ingiliz hukukunda aciya dayanma giiciiniin kisilere gore farklilik
gosterdigi, ancak yasam isteginin azalmasi, elem ve iiziintii seklinde de olsa
kisinin yasam sekli dikkate alinarak daha objektif bir tespit yapilabilecegi
kabul edilmektedir. Bu tespit de daha Once karara baglanmig benzer
davalarda 6ngoriilen tazminat orani dikkate alinarak yapilacaktir®'. Bununla
birlikte manevi tazminat ortalama bir miktarda olacaktir. Ornegin; haksiz
fiillden 6nce ugrastig1 hobileri ¢ok pahali olan zarar gorenin, haksiz fiilden
sonra gelecekteki kazang kaybina bagl olarak gelirinin azalmasi nedeniyle
bu hobilerle ugrasamayacak olmasi sonucunda ortaya c¢ikan yasama
sevincinin azalmasina dayanan manevi tazminat miktarim Yiiksek Mahkeme
fazla bulmus, hobilerin pahali olmasinin manevi tazminat oraninin
belirlenmesinde dikkate alinmamasi gerektigini belirtmistir®.

Bedensel biitiinliigii ihlal edilen kisinin yasam isteginin azalmasi
nedeniyle manevi tazminat istemi i¢in kendisinin yasadigi durumu bizzat
algilamas1 gerekmemektedir.* H West & Son Ltd v. Shephard davasinda dis
diinyayla baglantisi yok denilecek kadar azalan, siirekli tibbi bakima muhtag
kalmig birisi i¢in de yasam isteginin azalmasi nedeniyle yasadigi elem ve
sikint1 i¢in manevi tazminat istenebilecegi yoniinde karar verilmigtir. Dava
konusu olayda davaci haksiz fiil sonrasinda siireli bakima muhtag hale
gelmis ve sOylenenleri neredeyse hi¢ anlayamayacak ve kendisini ifade
edemeyecek durumda yasamimi = siirdiirmeye  baslamustir.  Yiiksek
Mahkemenin kararinda 6nemli olan noktanin zarar gérenin beden biitiinliigii

7 Burrows, Judicial Remedies, s.353; Peel/Goudkamp, Tort, s.713; Lunney/Oliphant, Tort
Law, s.870.

80 Lim Poh Choo v. Camden &lIslington Area Health Authority (1980) (Lunney/Oliphant,
Tort Law, s. 870); Burrows, Judicial Remedies, s.353; Lunney/Oliphant, Tort Law, s.870.

81 Burrows, Judicial Remedies, s.353; Lunney/Oliphant, Tort Law, s.871.

82 Fletcher v. Autocar and Transporters Ltd (1973) (Dugdale/Jones, Torts, s. 2019).

83 H West & Son Ltd v. Shephard (1964) (Lunney/Oliphant, ,Tort Law, s. 871-874).
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ihlal edildigi i¢in bir daha haksiz fiilden 6nceki durumuna dénemeyip
yasamini ayni sosyal aktivitelerle ayni yasam kalitesinde siirdiiremeyecegi
gercegi olduguna vurgu yapilmistir. Kisinin durumunun farkindaliginin
tazminatin belirlenmesinde dikkate alinmamasi1 gereken bir unsur oldugu
belirtilmistir®. Kisi, belli bir siire bu durumda kalmis ve dava tarihine kadar
iyilesmigse bu donem i¢in manevi tazminata karar verilecektir. Zarar gorenin
belli bir siire sonra tiimiiyle ya da belli oranda iyilesecegi tibben
Ongoriilebiliyorsa yargi¢, manevi tazminat miktarin1 somut olaya gore tespit
edecektir. Ancak 1980 tarihli Lim Poh Choo v. Camden and Islington Area
Health Authority davasinda tam tersi karar verilmistir. Bu davada da davaci
timiiyle dis diinyayla baglantisin1 kaybetmis ve yataga bagimli hale
gelmistir. Kararda davacinin iginde bulundugu durumun farkinda
olmamasmin tiimiiyle goz ardi edilmemesi gerektigi, manevi tazminat
tutarinda belli oranda indirim yapilmasi gerektigine vurgu yapilmstir®.
Genel egilim de bugiin yagam sevincinin azalmasi nedeniyle verilen manevi
tazminat istemlerinde zarar gérenin durumunun farkindaligina gore tazminat
tutarmin belirlenmesi gerektigi, farkindalik azaldik¢a tazminat miktarinin da
azalmasi gerektigi yoniindedir®.

Tazminat hesabinin adil olmasi, makul ve zarar1 karsilayabilir olmasi
ozellikle manevi zararin tazmininde daha da Onem kazanmaktadir. Bu
nedenle her ne kadar jiiri tarafindan yargilama sirasinda zararin agirligina
karar verilecekse de,beden biitiinliigiine yonelik zararlarda jiirinin tespitleri
biraz daha takdire bagli olabilmekte ve ihtiyarilik igermektedir. Yargicin
tazminat degerlendirmesi ise muhakemeye dayali bir hesaplamay1
gerektirmektedir. Bu nedenle yargiclar manevi zararlarin tazmininde
kigilerin ve toplumun beklentileri ile gereksinimlerini de goz Oniinde
bulundurmalidir. Genel tablolara gore tazminat hesab1 yapilirken yargiglarin
tablolar1 enflasyona gore uyarlayacak sekilde karar vermeleri ve bu tablolar
dikkate alarak benzer manevi zararlar ig¢in benzer Kkararlari vermeleri
gerekmektedir. Bu nedenle donem donem yenilenen ve 2012 yilinda
cikarilan  “Beden Biitiinliigiiniin Ihlalinde Genel Zararlarin Tazmininin
Hesaplanma Ilkeleri (Guidelines for the Assessment of General Damages in
Personal Injury Cases” manevi tazminatin 6ngoriilebilir olmasi agisindan
onemlidir. Belli beden biitiinliigli ihlali halleri i¢in tazminat araliklarinin
belirlendigi diizenleme ile benzer manevi zararlar i¢in benzer tazminat
miktarlarina  karar verilmesi amaglanmaktadir. Manevi tazminatin

8 H West & Son Ltd v. Shephard (1964) (Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 871-874).
85 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 874.
86 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 877.
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belirlenmesinde yargic tarafindan bu tablodaki miktarlarin arttirilmasi da
miimkiindiir. Ayrica benzer olaylarla ilgili olarak daha 6nce verilmig kararlar
da yargiclar agisindan 6nemli olacaktir®’.

IV. Ruh Saghginda Ortaya Cikan Bozukluklarin Tazmini

Ruh sagligi bozulan kisi de yasadigi sikintilar nedeniyle manevi
tazminat talep edebilecektir®™®. Ruh saglhiginda ortaya c¢ikan bozukluklar,
dogrudan fiziksel biitiinliiglin ihlali olmadiklar1 gibi sinir krizi ya da sok
gecirmeden, sarsintidan da farklidirlar. Haksiz fiil nedeniyle kisinin yogun
bir endige, hayal kirikligi, tedirginlik yasamasi hali akil sagligimin
etkilenmesi olarak tanimlanabilir®. Bu tazminat kalemi kimi zaman
agirlagtirilmig tazminatin da konusu olabilecegi gibi, kisinin fiziksel bir ac1
cekmesi gibi diisiiniilip manevi tazminat konusu da olabilir”. Ancak her
durumda ayr bir zarar kalemi olarak kabul edilmektedir. Haksiz fiil sonucu
yasanan yogun endigenin tazminat konusu olmasinin nedeni, bunun kisinin
bedensel biitiinliigiiniin ihlali olarak kabul edilerek bireyin korunmaya deger
bir yararmin varligidir’'. Bununla birlikte yasanan endisenin yogun olmasi
neredeyse sinir bozuklugu, soka girme haline yakin bir endise olmasi ve
kisinin yasaminin bu endiseli durumdan etkilenmesi tazmin edilebilirlik i¢in
aranmaktadir. Siradan bir endise hali tek basina tazmin edilebilirlik igin
yeterli olmayacaktir®.

V. Tazminattan indirim Nedenleri

Zarar gorenin geliri bir kere belirlendikten sonra bu toplamdan zorunlu
olarak 6demesi gereken gelir vergisi, sosyal giivenlik katki payi, kurum
emekli sandig1 katki paylar1 gibi 6demeler” toplammin ve ayrica zarar
gorenin, bir daha hi¢ ise gidemeyecegi i¢in ortalama kag¢ yil daha calisacak
ise o siireye karsilik gelen, ise gidis gelis masraflari toplaminin diigiilmesiyle
odenecek tazminat miktar1 bulunacaktir®™. Ayrica yasamin olagan akisi

87 Lunney/Oliphant, Tort Law, s. 868-869.

8 Burrows, Judicial Remedies, s.353; Peel/Goudkamp, Tort, s.713; Lunney/Oliphant, Tort
Law, s.870.

89 Cooke/Oughton, Obligations, s.262.

%0 Cooke/Oughton, Obligations, s.263.

1 Cooke/Oughton, Obligations, s.263.

92 Cooke/Oughton, Obligations, s.263.

3 Bu ddemeler zarar gorenin kendisinin yapmasi gereken zorunlu édemeler olup galisamaz
hale geldigi i¢in artik 6deme de yapamayacagi diisiiniilerek aylik 6demesi gelir hesabindan
diistilecektir. Yoksa emekli sandigi, yardim sandigi gibi bir yerden alacagi toplu 6deme
tazminat miktarindan diisiilmeyecektir.

%% Burows, Judicial Remedies, s.353; Peel/Goudkamp, Tort, s.715.
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icinde gerceklesebilecek olumsuzluklar ya da zarar gérenin sahsinda hali
hazirda olan bir olumsuzluk nedeniyle gelirinde haksiz fiil ger¢ceklesmeseydi
bile olacak azalmalar da tazminat miktarindan indirilecektir”. Gelecekteki
gelir kayb1 hesaplanarak kendisine toplu tazminat olarak 6deme yapilan
zarar goren, daha gelecekteki harcamalar1 gerceklesmeden c¢ok 6nce bu
tazminati toplu 6deme seklinde aldigi i¢in bunda da bir miktar indirim
yapilacaktir. Ciinki toplu tazminat alan kisi bu parayla yatirim yapabilir ya
da faiz geliri elde edebilir®®.

Ugiincii kigilerin zarar gorene yardim amaciyla karsiliksiz yaptigi
ddemeler tazminat miktarindan indirilemez’”’. Ayrica sigorta 6demeleri de
(kaza sigortasi gibi) tazminat miktarindan disiilmeyecektir. Aym sekilde
zarar goren haksiz fiil nedeniyle zorunlu olarak emekli olmussa ve
isyerinden emeklilik ikramiyesi almigsa bu da tazminat miktarindan,
indirilmeyecektir’™. Ancak fail tarafindan haksiz fiilden sonra zarar gorene
haricen yapilan 6demeler tazminat miktarindan diisiilecektir®.

SONUC

Ingiliz hukukunda haksiz fiil tiirlerinin farkli olmasi ve ihmal suretiyle
islenen haksiz fiilde 6zen yiikiimliiliigiine verilen 6nem nedeniyle haksiz
fiiller hukuku Tiirk haksiz fiil hukukundan farklidir. Ayrica haksiz fiilden
sorumlulukta, sorumlu tutulacak kigiler farkli gruplara gore ayrilmis ve
sorumluluklarinm smir1 da farklilastirilmistir'®. Haksiz fiil ehliyeti agisindan
sorumlu tutulacak kisilerin farklilart oldugu ve yargicin sorumlulugu
belirleme agisindan genis bir takdir yetkisine sahip oldugunu sdéylemek ¢ok

da yersiz olmayacaktir'®',

Ingiliz hukukunda bedensel biitiinliigiin ihlali nedeniyle dogan zararlar,
temel ayrim olarak maddi ve manevi zararlar olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Maddi zararlar, tedavi ve bakim giderleri, kazan¢ kayb,
gelecekteki kazang kaybi ve ekonomik gelecegin sarsilmasi nedeniyle dogan
zararlar ile zarar gérenin ayrica yapmak zorunda oldugu giderlerdir. Manevi
zararlar ise iki sekilde ortaya g¢ikmaktadir: Kisinin yasadigi fiziksel act
nedeniyle ortaya ¢ikan manevi zararlar ile kiginin yasadigi elemin karsiligi
olan manevi zararlar. Ikinci tiir manevi zararlar, kisinin yasam isteginin

%5 Witting, Torts, 5.706; Peel/Goudkamp, Tort, s.719.

% Peel/Goudkamp, Tort, 5.719.

7 Tiirk Hukuku bakimimndan bkz. TBK madde 55.

%8 Peel/ Goudkamp, Tort, s.722; Lunney/Oliphant, Tort Law, s.894.

9 Peel/ Goudkamp, Tort, 5.721.

100 fngiliz hukukunda sorumlu tutulacak kisiler agisindan bkz. Akipek/ Kiigiikgiingor, Ingiliz
Hukuku, s. 47 vd.

101 Akipek/Kiigiikgiingor, Ingiliz Hukuku, s. 55.
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azalmasi seklinde ortaya ¢ikan manevi zararlardir. Kisinin ¢ektigi keder,
yasam sevincinin azalmasi, psikolojik rahatsizliklar nedeniyle yasadig
sikintilar bu zarar kalemi i¢indedir. Ayn1 sekilde akil hastaliklar1 nedeniyle
dogan zararin tazmini de manevi tazminat kapsaminda kabul edilmektedir.

Maddi zarar kapsaminda olan tedavi giderlerinin tazmininde bakim
giderleri de 6nemli bir konudur. Kisi tedavi giderlerinin yaninda tedavi
sonrast bakim giderlerinin de tazminini talep edebilir. Temelde zararin
tazmini i¢in giderilmesi istenen zararin haksiz fiilin yakin sonucu olmasi ve
haksiz fiille nedensellik baginin bulunmasi gerekir. Bu nedenle de iiglincii
kisilerin yakinlarinin haksiz fiille bedensel biitiinliik ihlallerine dayanarak
talep ettikleri zararlarinin tazmini miimkiin degildir. Ornegin g¢alisanmin
bedensel biitiinliigiiniin ihlali nedeniyle isverenin ugradig1 kazan¢ kaybiin
haksiz fiil failinden istenmesi olanag1 yoktur. Ancak iiciincii kisi konumunda
olan yakinlarinin haksiz fiil magdurunun tedavi sonrasi bakimini iistlenmesi
halinde zarar goérenin belli oranda onlara O6deme yapmasi gerektigi
varsayilarak zarar goren bakim giderinin tazminini talep edebilir. Tazmin
edilecek bakim gideri salt profesyonel bakim degil; ayn1 zamanda yakinlari
tarafindan bakilmasi halini de kapsamaktadir. Bir anlamda igini birakarak ya
da kendi yasamindan feragat ederek zarar gérene bakan ii¢lincii kisinin bu
nedenle dogan zarar1 haksiz fiil magduru iizerinden tazmin edilmektedir.

Ingiliz haksiz fiiller hukuku agisindan baska can alic1 nokta ise haksiz
fiil sonucu yasam siiresi kisalan kisinin bu nedenle tazminat talep
edebilmesidir. Bu tazminat tiiri de maddi zararin hesabinda dikkate
alimmaktadir.

Ayrica kazang kayb1 zarar1 yaninda yer alan gelecekteki kazang kaybi
ile ekonomik gelecegin sarsilmasi nedeniyle talep edilen tazminatlar kimi
zaman birbirinin i¢ine gegmekte kimi zaman da ayri bir zarar kalemi olarak
talep edilmektedir.

Son olarak evlenme sansinin azalmasina dayanarak ekonomik gelecegin
sarsilmasi nedeniyle dogan zararin tazmini Tiirk hukukunda miimkiin iken,
bugiin ingiliz hukukunda evlenme sansinin azalmasi nedeniyle maddi zararin
tazmini kabul gormemekte; kadin-erkek ayrimi yapilmaksizin yasam
isteginin azalmasina dayanan manevi tazminat kapsaminda talep
edilebilmektedir.
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