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Cok uluslu bir devlet olan Osmanli Imparatorlugunda, insanlar bugiinkii
anlamiyla milliyet ayrimi yapilmaksizin sadece mensup olduklar1 dinlere
gore gruplara ayrilmisg ve bu cergevede, halkin neredeyse yarisini olusturan
Yahudiler, Ermeniler ve Rumlar kimliklerini yitirmeden ve miisliiman
olmaya zorlanmadan devlet sona erene kadar birlikte yasamiglardir. Bir
Islam Devleti olan Osmanli Devletinde, klasik dénemde miisliiman olmayan
gruplar Islam hukukunun kurallarina uygun olarak zimmet antlasmasi
kapsaminda Islam giivencesinden yararlanmislardir. Tanzimat doéneminde
yapilan diizenlemelerle halk arasinda esitlik saglanmaya ¢aligilirken, zimmet
kurumuna iliskin bir ¢ok kural degistirilmistir. Arastirmamizda gayrimiislim
vatandaslarinin kamu hukuku ve 6zel hukuk alanlarinda durumu bazi arsiv
belgelerinin 15181nda incelenecek, son olarak Tanzimat doneminde getirilen
yeniliklere deginilecektir.
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ABSTRACT

In the multinational Ottoman Empire, people were divided into groups
only according to their religion; nation concept in the modern sense did not
exist and in this regard, the Jewish, the Armenians and the Rums who
composed nearly the half of the population lived freely until the collapse of
the state without losing their identities and being forced to convert to Islam.
In the Ottoman Empire, non-Muslim groups benefited from the protection of
the Islamic law due to the Treaty of Zimmet. In this study, the legal status of
the individuals who lived in the Ottoman Empire, an Islamic state, and who
were called “zimmis” will be examined in the light of archival documents. In
our research, the rights that non-Muslims who resided in Ottoman territories
had in terms of private and public law will be reviewed in the light of several
archival documents.

Keywords: Zimmis, Ottoman Law, Dhimma, non-muslim, the millet
system, Islamic Law

GIRIS

Islam hukukuna gore zimmiler ve miisliimanlar hukuksal, sosyal durum
ve siyasal olarak esit degillerdi. Osmanli Devletinde, Islam hukukunun
ilkelerine bagli olarak, Miisliimanlarin durumunu immet anlayigina gore
diizenlenmis, fethedilen topraklarda yasayan zimmilerin hukuki durumlari
ise zimmet" kurumu gergevesinde belirlenmisti. Dariilharb’de yasarken, cihat
sonucu tek tanrili dinlere inanan topluluklar “zimmet” adi verilen bir
antlasma sonucunda Islam devleti tarafindan korunurlar. Dinlerini
degistirmeden, bir Islam Devletinin koruma altina aldig: bu kisilere zimmi
adi verilir? Calismamizda, zimmi kelimesi, Osmanli gayrimiislim
vatandaslar1 ile aym anlamda kullanilacaktir. Osmanli Devleti Islam dinine
gore yapilandigi i¢in, vatandaglik kavraminda din kistast esas alinmisti. Bu
nedenle giiniimiiz hukuk sistemlerinden farkli olarak Osmanli toplumunda

1 Cahen, Claude. 1963a “Dhimma”,E.l 2,11, Leiden:E.J.Brill, 227-231, s. 227

2 Zimmiler hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Ahmet Ozel.1982. islam Hukukunda Milletleraras
Miinasebetler ve Ulke Kavram:. Istanbul; Bozkurt, Giilnihal. 1996. Gayrimiislim Osmanli
Vatandaslarimin Hukuki Durumu, (1839-1914). Ankara: TTK Yayinlari,s.7-8, Muhammed
Hamidullah. 1998. Islamda Devlet Idaresi.(5. Basi).Istanbul: Beyan Yaynlari, s. 395
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vatandaslik glinlimiiz anlaminda milliyet esasina gore degil, din esasina gore
belirlenirdi. Bagka bir deyisle, Miisliman olan kimseler Arap, Tiirk, Habes
ayrimi yapilmaksizin Miisliiman milletinden sayilirken, devletin egemenligi
altinda yasayan gayrimiislimler, mezhep veya dinlerine goére siniflara
ayrilmis ve her topluluk millet® adi verilen bir sistem iginde yonetilmistir”.
Osmanli Devletinde genel olarak ti¢ milletten s6zedilir. Yahudiler, Ermeniler
ve Rumlar®dan olusan bu millet sisteminde, kendi cemaati tarafindan secilen
her dinin en yiiksek riitbeli gorevlisi kendi gurubunun islerini diizenlemek,
hukuki iglerini yiirlitmek ve idare etmekle gorevliydi. Dini sefe devlet
tarafindan verilen bir berat ile, sefin cemaati iizerindeki hukuki ve idari
yetkileri belirlenirdi. Dini sefler, toplulugun malim idare etme gorevinden
baska, dini ayinleri, dini isleri yiiriitmekle ve cemaatlerinden miktart belli
olan vergileri toplamakla da gorevliydiler.® Doktrinde, "millet sistemi"” adi
verilen bu sistemde ruhani liderlere verilen yetkinin dini topluluk igin
serbesti sagladigi genel kabul gérmekte ise de, son 40 yildir Osmanl
Devletinde uygulanan sistemin millet ad1 verilen topluluklara hi¢ bir sekilde
otonomi saglamadigi, bunun " iltizam sistemi" olduguna iliskin tartigmalar
yogunlagmustir.®

Ronald, Jennings, “Zimmis (non-muslims) in Early 17.th Century Ottoman Judicial
Records”.Journal of the Economic and Social History of the Orient, XXI, Part.3 (225-293);
Bozkurt,s.,7-8; Kamel.S., Abu Jaber.1967. “The Millet System in the Nineteenth Century
Ottoman Empire”, The Muslim World LVIL(3), s. 213; Bilal, Eryilmaz.1990.Osmanl1
Devletinde Gayrimiislim Teb anin Yonetimi. Istanbul:Risale Yaymlari.

Osmanli zimmileri i¢in millet kavrami iginde yer almislardir. Ancak doktrinde zimmilerden
azinlik olarak s6zedenler olsa da azinlik kavramimin Osmanli hukuk literatiiriine girisi 20.
yiizyllda olmustur.. Ekrem Bugra,Ekinci. 2008. Osmanli Hukuku, Adalet ve Miilk Istanbul:
Art Sanat Yaymlari, s. 316. Ortayli, millet s6zciigiinlin dini bir aidiyeti .ifade ettigini bu
nedenle gliniimiiz anlamindaki nation sozciigii ile es anlamli olmadigini belirterek, ekalliyet
yani azinlik kelimesi ile de es deger tutulamayacagini sdyler. Ayrintili bilgi igin bkz:ilber
Ortayl1.2007.“Osmanli Imparatorlugunda Millet Nizam1”, Batililagma
Yolunda.Istanbul:Merkez Kitapgihk Yaymecilik. s. 171. ilber, Ortayh.2003. Osmanl: Barist.
Istanbul:Ufuk Yaynlar1. s. 48.

Ermeniler protestan ve Katolik olup olmamalarma gore farkli milletlere ayrilirken, Bulgar
ve Rumlar Ortodoks ise Rum milletine tabi olurlardi.

Engelhardt, Rum Patriginin bu yetkilerini “Imperium in Imperio
Engelhardt.1999. Tiirkiye ve Tanzimat. Istanbul:Kakniis Yaymncilik. s.119

7 Aydin, Mehmet Akif.2005. Tiirk Hukuk Tarihi ( 5. Bas). Istanbul: Hars Yayicilik. s. 160.
Millet sistemi ve iltizam sistemi ile ilgili tartigmalar i¢in bkz: Mustafa Macit, Kenanoglu.
2004. Osmanl: Millet Sistemi Mit ve Gergek. Istanbul: Klasik Yaymcilik. s. 44-56; Ekinci,
s.322; Benjamin, Braude. 1982 “Foundations Myths of The Millet System”.Christians and

"

olarak

173



Gayrimiislim Osmanli Vatandaglarinin Hukuki. .. AUHFD, 64 (1) 2015: 171-193

Bunun diginda, dini reislerin kendi cemaat {iyelerinin evlenmeleri,
bosanmalar1 ve miras paylarii dagitma gibi goérevleri de vardi. Bir baska
deyisle, asagida deginecegimiz ahvali sahsiye olarak nitelendirilen ve 6zel
hukuka giren anlasmazliklarda dini seflerin muhakeme yetkisi bulunurdu.’
Patrikler tarafindan cemaat iiyelerine bazi cezalarin verilmesi ise, sadece
kendi din kurallarina aykirt hallerde sézkonusu olabiliyordu. Yani, kamu
diizenini ilgilendiren ve takibi devlet tarafindan yapilan suglarda
cezalandirma haklar1 yoktu. Bu nedenle verilen cezay1 hukuki anlamda bir
ceza olarak degil, bir disiplin cezasi olarak nitelendirmek daha uygun
olacaktir.’® Dini sefler, hukuki ve idari yetkilerini devlet tarafindan verilen
berattan alirlardi. Ayrica, dini liderlerin cemaatlarini yonetme yetkilerine
Osmanli memurlarinca bile miidahale edilemezdi. Bununla ilgili bir 6rnek,
Ohri ve tevabii patrikligine dahil kazalarinda piskopos, papaz, kesis ve sair
zimmilere kimse tarafindan taarruz ve miidahale olunmamasina iligskin 1131
H. /1718 M. tarihli belgede yer alir."* 1778 yilinda Rum Patrikligi tarafindan
verilen bir arzuhalde, Urgiip kasabasinda sakin Kuyumcu nam zimminin
Samsun'da kalebend edilmesi istenmistir."> Arzuhalden anlasildigi kadariyla

Jews in the Ottoman Empire ,the Functionig of a Plural Society(l), Newyork:Holmes-Meier

Publishers.s. 69, 78.

Gilil Akyillmaz.2000. Osmanli Devletinde FEsitlik Kavrammmin Geligimi, Profesorlik

Calismasi.Konya. s.91-92; Kenanoglu, zimmilerin miras hukuku ile ilgili davalarinda

cemaat mahkemelerinin degil seriye mahkemelerinin yetkili oldugunu bazi arsiv

belgelerine dayanarak isaret etmektedir. Yazara gore, miras taksimi “esas olarak” rizai bir
islem olup kadilar buna karigmazlar. Ancak varislerden yasi kiiciik olan veya gaip olan

varsa bu ihtilafa kadi bakar. Kenanoglu,s. 252,264, 259, 397

10 Ayni goriis icin bkz:Kenanoglu, s. 238; Ekinci, s. 322.

1B.0.A., C.ADL,29 Z. 1131 H. (1718 M.),Dosya No: 1 Gémlek No: 60
“Derkenar1 ve ol geldigi {izre surutuyla sah buyuruldu
Ohri ve tevabi‘i patrikligi sahib-i arzuhal Yuvasef nam rahibe tevcih ve yedine berat-1
alisan verilip iltizaminda olan metrapolid ve sayir dahi tayifesinin senevi iizerlerine edasi
lazim gelen miri rusum ve ayazmalar1 ve manastir ve dilkkanlar1 cem‘i i¢in kanun iizre zabt
icin emr-i serif verilegelmisdir ol babda emr u ferman devletli ve saadetli sultanim
hazretlerinindir.”

12 B.0.A., C.ADL, 05 L 1192 H., Dosya No: 59, Gémlek No: 3564, arzuhal iizerine verilen
hiikkiimde , su sekildedir.: “Zikri ati manastirin vaki oldugu kazanin kadisina ve Yanya
sancag miitesellimine hiikiim ki: Istanbul ve tevabi‘i Rum Patrigi Deraliyyem'de mukim
cemaat mukim cemaat metropolidan gelip kendi Yanya Metropolidi iltizaminda nefs-i
Yanya sekenesinden Makri Venastas nam zimmi GSteden beri kendi halinde olmayip
miicerred vazifesi olmayan islere suluk ve mugayir-i ayin harekéat-1 na-hemvareye cesaret
edip biddefe‘at kendi halinde olmasini tenbieh ve pend nush oldukda 1sgd etmeyip
melanetinde 1srar ve sezavar-1 tedib olmadigin kaza-i mezbur reayasindan mutemed ve ehl-i
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Makri Venastas? Adli zimmi “kendi halinde olmayip” , toplulugu rahatsiz
edici davranislarda bulunmus, ruhani reis tarafindan adi gecen kisiye tenbih
gibi bazi miieyyidelerde bulunulmus olsa da ¢evresine rahatsizlik vermeye
devam  etmistir. Bunun  iizerine Rum  Patrikligi ~ Makri’nin?
Cezalandirilmasint  Osmanli Devleti’nden istemistir. Bu belge, ruhani
reislerin sadece disiplin cezas1 verme yetkisi oldugunu yani cezaya iliskin
davalarda tek yetkili makamin Osmanli mahkemeleri oldugunu gostermesi
agisindan giizel bir 6rnektir.

Devlet, dini sefi, kendisine muhatap alarak bir anlamda idareye karsi
sorumlu saymigs ve milletlerin denetimini mercek altina almayi
kolaylastirmigtir. Bu sekilde, gayrimiislim vatandagslar belli bir serbestlik
icinde yasarken, devletin onlar {izerinde yoOnetimi birey bazinda degil,
cemaat olarak yiiriitiilmesine imkan vermistir.

I. Ozel Hukuk Alaminda Gayrimiislim Osmanh Vatandaslarimn
Hukuki Durumu

Zimmiler, 6zel hukuku ilgilendiren islerinde kural olarak kendi dini
kurallarina tabidirler. Bunlarin basinda, evlilik ve bosanma ile nafaka,
velayet, mehir gibi konular gelmektedir. Cemaatlerinin din adamlar 6zel
hukuk i¢ine giren aile hukuku ile ilgili hukuksal sorunlar1 iistlenmislerdi. Bu
durum belgelerde " akdi nikah, fesh-i nikah ve miinaziiin fih olan iki zimmi
arasina bagkasinin girmemesi, akd-i nikah ve fesh-i nikah maddelerinde
miinazaa eden iki zimmi mabeynlerinin rizalariyla islah ve iktiza ederse
kiliselerinde ayinleri tizerine yemin verdikte" seklinde formiile edilmistir. Bu
nedenle zaman zaman ruhani liderler nikahlara miidahale edilmemesini
devletten talep etmislerdir.’®Aile hukuku davalari cemaat mahkemeleri
tarafindan kendi dinlerine uygun olarak ¢oziiliirdi. Ancak, cemaat
mahkemelerinin vermis olduklar1 hukuki kararlar1 uygulamak Osmanli

irz kimesneler patrik tarafina ihbar eylediklerin bildirip merkum kaza-i mezbur ve
kurasinda ve sair her ne mahalde bulunur ise sen ki miitesellim-i muma-ileyhsin marifetinle
ahz ve 1slah-1 nefs zimninda Kalika vaki‘ Varadim manastirina manastir bend eyleyip 1tlaki
icin patrik-i mesfur tarafindan istida olmadikc¢a 1tlak olunmamak babinda emr-i serif rica
etmegin vech-i mesruh iizre amel olunmak babinda emr-i serifim yazilmisdir ferman
devletli sultanimindir.
Evasit-1 S sene [1]192

¥ Bu bagvurular karsisinda, kdy ve mahalle imamlarma gayrimiislimlere iliskin nikahlari
kiymamalar1 ve ehl-i oOrfin bu konuda cebir kullanmamasi ile ilgili emirlere
rastlaniimaktadir. Ornekler igin bkz: Kenanoglu, s. 246
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yetkililerinin goreviydi. Ancak hemen belirtmemiz gerekir ki, bu zimmiler
icin zorunlu olmayip, eger zimmiler isterlerse, davalarimi Osmanh
mahkemelerinde goriilmesini talep edebilirlerdi. Uygulamada, hristiyanlarin
evlenme ve bosanmada mali yiikiimliiliikklerden ¢ikan sorunlar icin ser'l
mahkemelere bagvurduklari goriilmiistiir. Bunun disinda, kendi dinlerine
gore eslerinden bosanamayan katolik gayrimiislimlerin de Osmanh
mahkemelerini tercih ettiklerine vakalara rastlanilmaktadir."*

Burada, zimmilerin aile hukuk alaninda hukuki durumunu incelerken,
getirilen bir kisitlamay1 da kisaca hatirlatmakta fayda goriiyoruz. Evlenme
islerinde, zimmi bir kadin dilerse Miisliiman bir erkekle evlenebilir, ancak,
Miisliman bir kadimin zimmi bir erkekle evlenmesi miimkiin degildir.”®
Miisliiman erkekle evlenmis zimmi bir kadinin bosanmas1 halinde ise, Islam
hukuku kurallar1 gecerli olacaktir. Yani, 6zel hukuka giren bosanma
isleminde kadimin bagli oldugu cemaat mahkemesi yetkili degildir.'®
Evlenme, bosanma davalar1 yaninda nafaka, drahoma ve cihaz davalar da
cemaat mahkemelerinde goriilirdi. Cemaat mahkemesinin nafaka
O6denmesine iligkin kararlarinin uygulanmasi ise Osmanl yetkililerine aitti.

Miras hukuku agisindan, zimmiler kendi din kurallarina tabiydiler. Eger
isterlerse ser'’ mahkemelere gitme yetkileri de vardi. Bunun disinda,
Miisliimanlarla birbirlerine mirasg1 olup olamamalar1 “dar” kurallarina gore
belirlenirdi. Farkli dinlere mensup olan iki zimminin birbirine miras¢i olup
olamayacaklar1 tartismali olmakla beraber, Osmanli devletinin resmi
mezhebi olan Hanefi mezhebi gayrimiislimlerin farkli dinlere mensup
olmalar1 halinde birbirine miras¢1 olabileceklerini kabul etmistir.'” islam
hukukuna gore miras¢1 ile miras birakilan arasinda din farki bulunmasi
mirasciligi engellemektedir ancak lehine vasiyet yapmayi engellemez. Bu

nedenle, Miisliimanlar ile zimmiler birbirlerine miras¢1 olamazlar.™®

Zimmilerin, Miisliimanlar lehine yaptiklar1 vasiyetler gecerli olup,
vasiyetname ve miras konularinda yine Misliimanlarla esit olduklarii

1 Ekinci, 319; Kenanoglu, s. 246-249

% Zimmi kadmin Misliiman erkekle evlenmesi durumunda dinini degistirmesi zorunlu
degildir. Ciinkii evlilik birligi i¢inde dogan cocuklar Islam hukukuna gére Miisliiman
olurlar.

16 Bozkurt(1987), s. 132; Akyilmaz, s. 95.

17 Karaman (1), s. 429

'8 Miisliman erkekle zimmi kadmm evliliginden olan ¢ocuklar Miisliiman sayildig1 igin
annelerine mirasg1 olamazlar. Ansay, s. 88
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soyleyebiliriz. Olen zimminin mirasgis1 yoksa mali devlete kalir.”
Gayrimiislimlerin mirasa iligkin davalarinin ser't mahkemelerde goriilmesine
iliskin padisah iradelerine rastlanmaktadir®® Yine uygulamada, Osmanl
gayrimiislimlerinin mirasa ait davalarini kendi dini sefleri yerine Osmanli
makamlarina gotiirdiikleri goriilmektedir. Ornegin, 1811 yilinda, Tokad’da
zimmi bir Osmanli vatandasin, terekesine disaridan haksiz yere dahil olmak
isteyen kisiler icin seriye mahkemesine bagvurdugu goriilmiistiir. Bunun
lizerine c¢ikarilan fermanda, Tokad'da sakin Ohannes? isimli zimminin
terekesinden pay almak isteyen kigilerin ser’an muhakeme edilmeleri igin
Tokat kadisina davanin "ser ile goriilmesi" emri verilmistir.2".

Osmanli Devletinin resmi mezhebi olan Hanefi mezhebine gore,
Hristiyanlarin vakif kurmalari, vakfedenin miilkiinii kilise adma tescil
ettirmemesi sartiyla kabul edilmistir. Ayni sekilde hastane, cesme vb. kamu
hizmetleri i¢in de zimmilerin vakif kurmasina izin verilmistir. Bu ilke
uyarinca, gayrimiislim Osmanli vatandaglari, tasinmaz mallar ile bagka
gayrimiislimler lehine, hatta miisliman Osmanli vatandaslari lehine bile
vakif kurabilir ancak, ibadet yerleri i¢in vakif kuramazdi. Yine
gayrimiislimler, miislimanlarin kurdugu vakiflardan da yararlanabiliyordu.
Gorildugi gibi, aslinda gayrimiislimlerin vakif kurmasi icin getirilen esaslar
miisliimanlarin vakif kurmasindan farkli degildi. Bu konuyla ilgili Uskiidar
kadisma yazilan emirde?”, Osmanli sehirlerinde oturan gayrimiislim
vatandaslarin manastir ve kiliseler i¢in ev, diikkan ve diger emlak ve akarlari

19 Ercan Yavuz.2001.Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler.Ankara: Turhan Kitabevi.s. 11.
D Zimmiler arasmda wrs nizaimin ser ile goriilecek mevaddan oldugu " mek igin bkz:
Kenanoglu(2004), s. 257
21B.0.A., C.ADL, 29 B 1137 H., Dosya No: 61 Gémlek No: 3655
.......... bulundugu mahalden ahz ve mahalline ihzar ve ser‘le zimmetinde tahsili lazim gelip
siibut bulan haklari tahsil ve ihkdk-1 hak ve arz ve ilam olunmak emrim olmusdur
buyurdum kiEmr-i serifim vusul buldukda bu babda sadir olan emrim {izre amel dahi
mesfur her hanginizin taht-1 kazasinda bulunur ise ahz ve ¢avus-1 merkum miibaseretiyle
mahallinde ihzar ve bunlar ile miirdfa‘a-i ser’ ve mukaddema bir defa ser‘le goriiliip fasl
olunmayan ahvallerin tamam hak ve adl iizre tafahhus ve takayyud edip goresin ilam
olundugu iizre ise ol babda mukteza-y1 ser‘-i kavimle amel edip dahi vech-i mesru® tizre
varisleri miird-i mesfurdan irs-i ser‘le intikal edip mesfurun hile ile hilaf-1 ser® ahz eyledigi
emval ve esya ve nukudu her ne ise ba‘de's-subut hiikkm edip bi-kusur aliverip icra-y1 hak
olundukda keyfiyet-i ahvali vukuu ve sihhati tizre yazip der-i devlet medarima arz ve ilam
edip mazmun-1 emr-i serifimle 4mil olasin s6yle bilesin alamet-i serife itimad kilasin.
Tahriren fi evahir sehr-i Recebi'l-ferd li-sene seb‘a ve selasin ve mi’e ve elf [1137]
2B.0.A., C.ADL, 22 R 1225 H., Dosya No: 58, Gémlek No: 3498
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vakf eylemeleri eskiden beri yasak oldugu, bu hususla ilgili olarak zaman
zaman Rumeli, Anadolu ve Cezayir-i Bahri Sefid'deki bazi yerlere emirler
yazildig: belirtilmistir. Buna ragmen bir siiredir “bazi reaya taifesinin” yine
manastir ve kiliselere tasinmazlarin1 vakif tayin ettikleri haber alindigi, bu
durumun eski adetlere ve padisahin emrine aykirt oldugu, bundan sonra bu
gibi vakiflarin yapilmamasi hususunda padisahin kesin fermani ¢iktigindan
bu fermanin sicil defterlerine kaydedilerek bundan sonra kesinlikle bu
vakiflara miisaade edilmemesi istenmektedir. Yine, bir baska buyruldu da,
Rumeli Anadolu ve Akdeniz adalarindaki zimmi reaya taifesinin manastir ve
kiliselere ev, ditkkan vesair emlak ve akar vakfetmemeleri ve bu konudaki
yasagin muhafazasina itina gdsterilmesi Uskiidar kadisindan istenmistir.?
Belgelerden gayrimiislimlerin vakif kurmalarinda bir kisitlama olmadigi
sadece, ev, diikkan vb. taginmazlarim kilise lizerine kaydettiremeyecekleri
acikea anlasilmaktadir. Ayrica, bu konu fiizerinde verilen fetvalar da
gayrimiislimlerin ev, bag, bah¢e diikkan gibi miilklerini manastir ve kilise
adina vakfedemeyecegini sadece manastir ve kilise fakirleri igin
vakfedebilecegine deginilmektedir.®

Borglar hukuku ve ticaret hukuku acisindan zimmiler aleyhinde bir
sinirlama mevcut degildir. Zimmiler, Osmanli topraklarinda miilkiyet
hakkina sahip olup, serbestce sdzlesme yapma ve ticaret yapma hakkina
sahiplerdi. Sadece, Miisliimanlar i¢in yasaklanmus edim konularinda®

2 B.0.A., C.ADL, 22 R 1225 H., Dosya No: 58, Gémlek No: 3498
“Uskiidar Kadis1 faziletli efendi
Memalik-i mahrusatii'l-mesalik-i sdhanemde vaki medayin ve emsarda miitemekkin ehl-i
zimmet re‘aya taifesinin nefs-i manastir ve kiliseler fukarasi i¢in buytit ve dekakin ve sayir
emlak ve akar vakf eylemeleri 6teden beri memnu‘ olan halatdan olmakdan nasi bu hususa
ikdam ve dikkat olunarak aralik aralik Rumeli ve Anadolu ve Cezayir-i Bahr-i Sefid'de vaki
bazi mahallere mahsus evamir-i aliyye isdartyla tenbih ve men‘ ve tehdid olunmakda iken
bir miiddetden beri o makule re‘aya taifesi yine manastir ve kilise fukarasina vakf ve tayin
etmekde olduklar1 ihbar olunmak hasebiyle bu husus kadime ve riza-y1 hazret-i zillet meaba
miindfi olmakdan nasi fimd bad o makule re‘ayanin nefs-i manastir ve kilise fukarasina
akar vakf ve tayin edememeleri hususuna irade-i kati‘a-i miilukane miiteallik olmakla imdi
isbu ferman-1 aliyi sicill-i mahfuza kayd ittirderek min ba‘d o makule re‘dyanin nefs-i
manastir ve kilise fukardsina emlak ve akar vakf edememelerine dikkat ve suret-i irade-i
seniyyeyi iktiza edenlere dahi tenbih ve tekide miibader"et eyleyesin deyii buyuruldu.”

24 Fetva igin bkz:Ertugrul, Diizdag.1972. Seyhiilislam Ebusuud Efendi'nin Fetvalari Isiginda
16. Asir Tiirk Hayati Istanbul:Enderun Kitabevi.s. 112

% Cok sik verilen bir $rnek sarap ve domuz etinin, Miisliimanlarla yaptiklar1 borg iligkilerinde
edim konusu olamayacagidir. Ama kendi aralarindaki bor¢ ve ticaret iligkilerinde
Miisliimanlarca yasak olan bu edimleri serbest¢e kararlagtirmalarina engel bir durum
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Miisliimanlarla sézlesme yapmalari uygun degildir. Zimmiler i¢in borglar
hukukunda getirilen bir diger smirlama ise, Misliman kole
bulundurmalarinin yasaklanmis olmasidir. Bir zimmi, Miisliiman koéle satin
alamayacag1 gibi, kolesi sonradan Miisliman olursa onu hemen bir
miisliimana satmakla miikelleftir.®® Zimmilerin kendi aralarinda borclar ve
ticaret hukukuna iligkin anlagmazliklart diger 6zel hukuk islerinde oldugu
gibi kendi hukuklarina gore ¢éziimlenirken, bir Miisliiman ile olan davalari
kadi mahkemeleri Oniinde goriiliirdii. Ancak burada cemaatlerin kendi
milletlerinden olan kisilerin seriye mahkemelerine gitmelerini ¢ok da hos
gormedigine deginmek gerekir. Bu konuda Kenanoglu, Yahudilerin seriye
mahkemelerine gitmelerini aforoz sebebi olarak gosterdiklerine deginir.?’
Durusmalar sirasinda gayrimiislimler ve miisliimanlar arasinda bir fark
gozetilmezdi. II. Selim Kanunu'nda gayrimiislimlerin davalarini rahatlikla
kadi mahkemelerine goétiirebilmeleri  konusunda agik  bir  hiikiim
bulunmaktadir. Jennings, zimmilerle ilgili olarak 17. ylizyilda yapmis oldugu
bir aragtirmada, 6zel hukuk islerinde zimmilerin seriye mahkemelerini ¢ok
yaygin olarak kullanmalarindan dolayr cemaatlerin adli alanda yargi
yetkilerinin gok zayif oldugu kanisina varmustir.”®

Gayrimiislimlerin Osmanli mahkemelerine bagvurduklar1 bagka bir
ornek, Rum Patrigi tarafindan bagka bir Rumu sikayet i¢in verilmis bir
dilekgede yer alir”® Selanik'te Aya Anastasya Manastiri kesislerinden

yoktur. Hayreddin Karaman.2013. Mukayeseli Islam Hukuku, 111.(8. Basi).Istanbul: iz
Yaymeilik. s.273.

%6 Bozkurt,(1996), s. 16.

" Mustafa Macit, Kenanoglu. 2005. "islam Hukukunda Zimmiler". Tiirkive Arastrmalari
Literatiir Dergisi, 3,(5),553-574, s. 566.

28 Jennigs, 5.273 vd.

®B.0.A., C.ADL., 28 C 1226 H (1811 M.).tarih, Dosya No: 44, Gomlek No: 2654
“Devletli inayetli merhametli sultanim hazretleri sag olsun,
Bu cakerlerinin patrikligine dahil olan manastirlardan medine-i Selanik'de vaki® Aya
Anastasya nam manastirin kesislerinden Bakdos ve Disarpon nam kesisler kendi hallerinde
olmayip ayine mugayirce harekata ictisar ve miibagir-i mezkurun hasilatini ekl ve bel
fukara-y1 manastirin magduriyetine ba‘is ve badi olup tedib ve terbiyeye sezavar idigi ihbar
olunmakla merahim-i aliyyelerinden mercudur ki zikr olunan kesisin medine-i Selanik'de
ve havalisinde ve sair her ne mahalde bulunur ise yasak¢1 marifetiyle ahz ve li-ecli't-terbiye
Aynaroz Ceziresi'nde vaki‘ Lavra manastir1 kulesine bend olunup 1tlaklar1 hususuna
memhur arzuhal-i acizane ile istida olunmadik¢a miisaade-i seniyye sayan buyurulmamak
iizre hala Selanik Miitesellimi dergah-1 ali kapicibasilarindan Yusuf Bey bendelerine
hitaben bir kita ferman-1 celilii's-san inayet ve ihsan buyurulmak babinda emr u ferman
devletli inayetli sultanim hazretlerinindir. Bende Patrik-i Rum Istanbul ve Asitane'de
mukim cema‘at-i metropolitan”
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Yakodis? ve Risaryun? nam kesislerin manastir hasilatin1 haksiz ele
gecirmelerinden dolay1 Aynaroz adasinda kalebent edilmeleri hakkinda
Istanbul Rum Patrigi tarafindan verilen arzuhal iizerine, Selanik
miitesellimine hiikiim yazilarak manastir hasilatini gasbeden kisilerin
kalebend edilmesine karar verilmistir.

2. Kamu Hukuku Alaminda Gayrimiislim Osmanh Vatandaslarimin
Hukuki Durumu

Gayrimiislim Osmanlt vatandaglari, kamu diizenini ilgilendiren
alanlarda 6zel hukuk alaninda oldugu gibi bir serbestiye sahip degillerdi.
Ancak, Islam hukuku cercevesinde hareket edildigi taktirde, gayrimiislimlere
devlet tarafindan zimmet antlagsmasinin hiikiimlerine gore davranilmig ve
korunmuslardir. Ozellikle, ferdi haklar agisindan Osmanli  ydnetimi
gayrimiislim vatandaglarini, miisliiman vatandaglarindan ayirt etmemistir. En
basta zimmilere, angarya ve zulim yapan yoneticileri sikayet hakki
verilmistir. Arsivde yer alan arz-1 hal ve arz-1 mahzarlardan, gayrimiislim
reayanin, yoneticiler hakkindaki yakinmalarini merkeze kolaylikla
iletebildikleri ve merkez tarafindan da gerekli tedbirler alindigi
anlasilmaktadir.®*® Ornek bir arz-i mahzar da, mahkeme harci alinmamasi
hakkinda sadir olan Hatt-1 Hiimayun'a ragmen, Bosna'nin Benaluka kasabas1
reayalarindan harc-1 defter, katibiye ve sair namlarla aidat taleb eden kadidan
sikayetei olunmasi konusundadir. Sikayetin incelenmesi sonucunda,
Rumeli'nin sol kolunda vaki mevali ve kadilar ve naiblere ve ayan-1 vilayet
ve is erlerine, bundan sonra kanuna aykir1 bir sekilde emredilenin disinda
vergi almamalari, kanunen toplamalar1 gereken vergileri alirken zam
yapmamalar: emredilmistir. Hiikiimde, kazada bulunan ayanlarin, kaza kadi
ve naiplerinin kanunsuz vergi almalarina engel olmalar1 da emredilmistir.

Kamu hukuku acgisindan deginecegimiz konulardan bir bagkasi,
Osmanli gayrimiislimlerinin din ve vicdan serbestisine sahip olup
olmadiklar1 meselesidir. Osmanli uygulamasinda gayrimiislim vatandaslar
dinlerini rahatlikla yasayabilmigler, ayin ve ibadetlerini serbestge icra
edebilmislerdir. Bunun diginda, gayrimiislimlerin hac ziyaretlerini kolaylikla
yapmalari igin devlet tarafindan bazi tedbirler alimustir. islam hukukunda

%B.0.A., C. ADL,, Dosya No: 22 Gomlek No: 1304, 29 C 1141 H, belge ayrintilar1 i¢in bkz:
Belkis Konan. 2013.0smanli Devletinde Idari Yarginin Gelisimi.Ankara: Statii Yayincilik.
s. 31.
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dinde zorlama olmayacagi kuralina istinaden, zimmiler Miisliman olmaya
zorlanamazlardi.®* Ancak, din degistirme konusunda irtidat sugunun yani
dinden dénmenin cezas1 6liim oldugundan, bir kez Miisliiman olduktan sonra
eski dinlerine donmeleri de miimkiin degildi. Zimmilerin kendi aralarinda
mezhep degistirmeye yonelik hareketleri ise zaman zaman ¢ikarilan bazi
fermanlarla yasaklanmaya ¢aligilmistir. Osmanli idaresi genel tutum olarak,
hiristiyanlarin kendi aralarinda mezhep degistirmesini uygun gormemistir.
Hatta misyonerlik yapanlarmn cezalandirildigs bile gdzlemlenmistir.*

Din ve ibadet O6zgiirliigii agisindan zimmilerle ilgili kargimiza ¢ikan
kisitlamalar, daha ¢ok yeni kilise yapilmasina izin verilmemesi ve mevcut
ibadethanelerinin tamiri i¢in Osmanli yonetiminden izin almalarina
iligkindir. Bu kuralin sadece Osmanli Devletine 6zgii olmayip, genel olarak
islam dininde mevcut oldugunu hatirlatmakta fayda gériiyoruz.®

Tamirlerin "bila-terfi ve la tevsi” yani mevcut olani genisletmeksizin ve
yiikseltmeksizin yapilmasina izin verilmisse de istisnai bazi hallerde padisah
kilise tamir taleplerine izin vermemistir. Zaten Islahat Fermani sonrasinda
yeni kilise yapimlart ¢ogalmis, hatta eskisinden farkli olarak daha genis ve
yiiksek Kiliseler dahi yapilmistir. Hatta, kilisesi veya sinagogu olmayan
gayrimiislimler i¢in Osmanli Devleti'nin kendi miri arazisinden arazi tahsis
ettigi dahi goriilmiistiir.*

Din ve vicdan 6zgiirliigii icinde degerlendirecegimiz konulardan biri de
gayrimiislimlerin dini alametlerini serbest¢e kullanmalarinin miimkiin olup
olmadig1 meselesidir. Zimmi vatandaslar, islam dini i¢in kiifiir sayilmadan
ve kendi dinlerinin propagandasimi yapmadan dinleri ile ilgili alametleri
kullanabiliyordu.  Yani kiliselerinde c¢an c¢alabilir, hac¢ isaretini
dolagtirabilirlerdi. Ebusuud Efendi, konu ile ilgili fetvalarinda
gayrimiislimlerin ¢an yerine delikli tahtalardan yaptiklar1 bir alete tokmakla
vurarak ¢ikardiklart seslerle Hristiyanlari kiliseye davet edebilecegini ancak

%! Bakara,2/250; Yunus 10/99; Hiiseyin Hatemi, fslam Hukuku Dersleri, (istanbul: Stimer
Kitabevi, 2012),139-140; Kenanoglu(2004),s.31. Yazar eserinde , 15. asirda Osmanl
Devletinin higbir sekilde islamlagtirma politikasina girmedigini séyleyen Inalcik'in
goriisiine de deginmektedir. s. 285

%2 Bozkurt, 1996, 5.21-22.

3 Aydin, s. 155-156

3 Kenanoglu(2004), s. 297-98. Onceden kilise olan yerlerin camiye cevrilmesine de zaman
zaman rastlanilmig olup, bu uygulama, kilise i¢inde ezan okunmus sartina baglanarak, daha
once hi¢ cami olmayan yerlerde bulunan kiliseler i¢in sézkonusu olmustur.
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bu davetin misliimanlar1 rahatsiz etmeden yapilmasi gerektigini
bildirmektedir.*®

Yargilama wusulii acisindan gayrimiislimlere getirilen en Onemli
kisitlama, taraflardan birinin Miisliman olmasi1 halinde dava sirasinda
gayrimiislim bir baska vatandasin sahitliginin kabul edilmemesi seklinde
karsimiza ¢ikar. Bunun sebebi ise Islam hukukuna dayanir. Islam hukukuna
gore taraflardan birinin Miisliiman oldugu davalarda sahitlerin de mutlaka
Miisliiman olmas1 gerekir. Ancak, farkli milletlere mensup olsalar dahi,
gayrimiislimlerin birbirlerine karsi sahitligi kabul edilirdi. Yani bir Rum
vatandas1, bir Ermeni’ye karsi tamklik yapabilirdi.®

Ceza Hukuku agisindan, zimmet anlagsmasi yaparak Islam devletinin
hakimiyetine giren gayrimiislimler Islam hukukunun ceza hukuku ile ilgili
hiikiimlerine tabidirler.’” Buna gore, zimmilerin kendi aralarindaki ceza
davalarinda (kisas ve diyete iligkin) , kasten adam 6ldiirme olaylarinda kisas
cezasl uygulanmistir.

Ceza hukuku alaninda, bir zimminin, misliiman birini O6ldiirmesi
halinde, zimmiye kisas uygulanacagi kesin olmakla birlikte, bir miisliimanin
bir zimmiyi 6ldiirmesi halinde kisasa tabi tutulup tutulamayacagi mezhepler
arasinda tartisma konusu olmustur.®® Osmanli Devletinin resmi mezhebi olan
Hanefi mezhebi bu konuda, Kur’an-1 Kerimin Maide suresinde yer alan “Ey
iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda size kisas kilindi” ayetini esas alarak,
magdurun Miisliiman olup olmasina bakilmaksizin kasten adam o&ldiirme
hallerinde kisas uygulanacagmni kabul etmislerdir.*® Yaralama olaylarinda ve
kazayla adam 6ldiirme hallerinde hem zimmiler, hem de Miisliimanlar diyet
O0demekle yiikiimliidiirler. Burada, ikili bir ayrimdan s6z etmemiz

* Diizdag, 5.95

% Ekrem Bugra Ekinci.2011. Hukukun Seriiveni, istanbul:Ar1 Sanat Yaymlar1. s. 332; Bozkurt
(1996), s. 8.

% Fatih Kanunnamesinde, ceza ile ilgili hiikiimler tek ve ve geneldir. Inalcik, bunun islam
ceza hukuku kurallarindan (ukubat) dogdugunu belirtmektedir. Ukubat kurallar1 kargisinda
Miislim-gayrimiislim  tektir. Bkz: Halil,inalc1k.2009. Devlet-i  Aliyye, Osmani
Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar (3. Basi). Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlar. s.
236.

% Safii ve Hanbeli mezhebine gdre, miislimanin zimmiyi 6ldiirmesi halinde kisasa gerek
yoktur. Hatta Malikilerde genel goriis olarak kisas uygulanmayacagi kanisindadir. Hanefi
mezhebi ise kisasin bu durumda da uygulanmasi gerektigini kabul eder. bkz: Aydin, s.198

% Yavuz, s. 10; Akyilmaz, s. 105
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gerekmektedir. Bir zimmi, Miisliiman i¢in diyet 6derken isledigi su¢ igin
gerekli diyet miktar1 ne ise onu ddeyecektir. Fakat, bir Miisliiman zimmiye
diyet 6derken diyet miktarinin yarisini d6deyebilecegi konusunda goriisler
bulunmaktadir. Maliki ve Hanbeli mezhepleri, gayrimiislimlerin diyetinin,
Miisliimanlarin diyetinin yarisi kadar oldugunu kabul ederlerken, Hanefi
mezhebi yasam hakkinin kutsalligindan hareketle gayrimiislime 6denecek
diyetin miislimana 6denecek diyetle ayn1 olmasi gerektigini kabul eder.
Osmanli Kanunnamelerine baktigimiz zaman, cinayet ve yaralama
olaylarinda kisas yerine O6denecek “kan ciirmii” adiyla anilan diyetin
zimmiler i¢in Miislimanlarin yaris1 kadar oldugunu gériiyoruz.*

Oldiirme ve yaralama disindaki hadd suglarinda zimmiler yine Islam
ceza hukukunun belirledigi kurallara gore ceza alirlar.** Zimmilere hirsizlik
sucunda, diger Miisliimanlara uygulanan el kesme cezasi tatbik edilir. Ancak,
Osmanli devletinde bu cezanin siklikla uygulanmadigini da hatirlatmak
isteriz. 1840 yilinda ¢ikarilan Ceza Kanunnamesinde, Osmanli tebaasinin
can mal 1rz ve namus giivenligi acisindan esit oldugu kabul edilerek ceza
davalarinda zimmi-miisliiman ayrimi ortadan kalkmustir. **

Vergi Hukuku agisindan, gayrimiislimler cizye ve orfi vergileri (tekalifi
orfiyye) vermekle yiikiimliiydiiler. Cizye, gayrimiislimlerin , Islam devleti
tebaast olmasmi gosteren ve gayrimiislimlere askerlik yapmamalari
karsiliginda getirilen bir vergidir. Cizye maktu cizye ve ale'r riiis cizye
olmak iizere ikiye ayrilip, maktu cizye fetih zamaninda sulhen tayin edilir.
Aler riiQis cizye ise, sahislar lizerinden ve adam bagina herkesin mali giiciine
gore taktir edilen cizyeye denir. Osmanli uygulamasina baktigimiz zaman,
fetvalarda gayrimiislimlerin ale'r riiis cizyesini 6derken bazi kriterlere tabi
olduklar anlasilmaktadir. Ebusuud Efendi, ¢aligmaya muktedir ama iki yiiz
dirheme malik olmayan kisilerin "edna" gurubuna girdigini, yani fakir
saylldigin1 ve on iki dirhem vergi vereceklerini; iki yliz dirhem ile on bin
dirhem arasinda parasi olanlarin "evsat" gurubuna girdigini yani orta halli

40 “Eger bu zikr olunan kazdya kifirden sddwr olsa vech-i mefsur iizere Miisliiman
cereminin misfi alina” Miisliman olmayan halkin Mislimanlara gére yarim ceza
6demeleri ile ilgili 6rnekler i¢in bkz: Yavuz, s. 189-191

“ Zina sugu igleyen zimmiler agisndan bu konuda bir istisna Ongorillmiistiir. Bir
gayrimiislimin zina sugunu iglemesi halinde recm yerine, sopa cezasi uygulanacagi Hanefi
mezhebince kabul edilir. Bir diger istisna ise, icki igme halinde, zimmilere i¢ki igme de had
cezas1 uygulanmaz. Ekinci(2008), s. 331.

2 Bozkurt(1996),s. 98.
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saylldigin1 ve yirmi dirhem vergi vereceklerini; on bin dirhemden fazla
parasi olanlarin ise "a'la" gurubuna girdigini yani zengin sayildigini1 ve kirk
dirhem vergi vermesi gerektigi seklinde fetva vermistir.*

Orfi vergiler, devlet tarafindan bazi faaliyetlerde bulunmalar1 nedeniyle
bazen de belli bir seye izin verilmesi karsiliginda konulmus olan vergilerdi.*
Tuzculuk ve madencilikle ugrasan zimmiler ise, cizye vergisinden muaf
tutulurdu. Ayrica, devletin ilk donemlerinde din adamlarindan vergi
almmamustir. Devsirmeye tabii tutulan gayrimiislim ¢ocuklarin aileleri ile,
onemli gecitlerdeki zimmi halktan vergi alinmazdi. Ayrica, Divan-1
Himayun’a terclimanlik yapan kisilerin hem kendisinden hem de
cocuklarindan cizye alinmiyordu.

Tanzimat donemine kadar cizyenin belirlenmesi ve tahsilinde bir
degisiklik olmamigt1..1856 tarihli Islahat fermani ile getirilen esitlik ilkesi
geregince gayrimiislimlere askerlik hizmeti getirilmis, askerlik yapmak
istemedikleri taktirde ise "bedel-i askeri" adi verilen vergi getirildi.

Kamu hukuku a¢isindan gayrimiislim Osmanli vatandaslarini incelerken
deginecegimiz son konu, devlet hizmetlerine girmeleri ve siyasi haklardan
yararlanmalaridir. Gayrimiislimlerin siyasi hak kullanmalar1 konusunda tek
yetkileri kendi dini liderlerini se¢meleriydi. Halife olamayacaklar1 gibi,
kadilik hakimlik, komutanlik gibi gdrevleri yapmalart da uygun
goriilmemigsti. Tanzimat donemine kadar Miisliiman vatandaglara dahi idari
ve siyasi haklar taninmamis oldugundan Osmanli zimmilerinin idari ve
siyasi haklarinin bulunmamasini dogal karsilamak gerekir. Devlet tarafindan,
fethedilen yerlerde zimmilere timarlar verilerek bir nevi memurluk gorevi
saglanmigtir. Gayrimiislim topluluklarda, bazi zimmilerde, ceribasilik, kdy
kethiidalig1 ve voyvodalik gibi gorevlere atanmislardir.

I11. Tanzimat Devrinde Zimmilerin Hukuki Durumuna iliskin
Baslica Diizenlemeler

Osmanli Devleti'nin, Islam hukukundaki zimmet sistemine uygun
sekilde gayrimiislim halka verdigi hak ve yetkiler Tanzimat dénemine kadar

“ Diizdag, s. 97

* Ornegin kasaplardan kasabiye adi verilen vergi, rengberlerden ise yuva harci adi verilen
vergi alinmaktaydi. Yahudiler, avariz akgesi, yave akgesi, rav akgesi denilen vergileri
verirdi.
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devam etti. Ancak, 19. yiizyillda devlet siyasi, askeri ve mali agidan
zayiflaymca Avrupa devletleri Osmanli'daki gayrimiislim tebayr koruma
bahanesiyle Osmanli hiikiimetine baski yapmaya bagsladi. Bu baski
karsisinda Osmanli Devleti bazi diizenlemeler yapmak zorunda kalmistir. Bu
donemde II. Mahmut™un “ Ben tebaamin Miisliimanini camide, Hiristiyanini
kilisede, Musevisini havrada fark ederim. Aralarinda baska gina fark
yoktur. Ciimlesi hakkinda muhabbet ve adaletim kavidir ve hepsi hakiki
eviadimdwr.” sozleri din ve mezhep farki gozetilmeden tebaanin esit
oldugunu vurgulamasi bakimindan 6nem tagimaktadir. Ancak, hukuki belge
bazinda esitlik ilk olarak Giilhane Hatt-1 Himayunu olarak gecen Tanzimat
fermaninda ortaya ¢ikar. Bir temel haklar bildirgesi olarak da nitelendirilen
fermanda Osmanli Devleti i¢inde herkesin can, mal, 1rz ve namus
giivenligine sahip oldugu, vergi ve askerlik islerinin bir diizene baglanacag;,
ve en Onemlisi yargilanmadan kimsenin suclanamayacagi ve
cezalandirilamayacagi belirtilmistir. Tiim bu haklar istisnasiz olarak biitiin
Osmanli vatandaslar1 icin sozkonusu olacaktir™. Tanzimat fermanindan
hemen sonra bu esitligi saglamak i¢in ¢ikarilan 1840 (1256 H.) tarihli Ceza
Kanunnamei Hiimay(nu u ¢ok anlamlidir. Bu kanuna gore, tim Osmanlt
vatandaslar1 kanun Oniinde istisna gozetilmeksizin esit olarak ceza kanunu
hiikiimleri uygulanacaktir.®1851 yilinda cikarilan Ceza Kanununda yine
miisliiman-gayrimiislim, biiylik kiiciik ayrimi yapilmadan adam o&ldiirme
suglarinda herkese ayni hiikiimlerin uygulanacagi vurgulanmustir.*’

Gayrimislimler hakkinda yeni ¢ikarilan ceza kanunun uygulamasina
iligkin bir argiv belgesinde, Abraham? isimli bir gayrimiislim 1268 H. ( 19
kasim 1851) tarihli verdigi arzuhal ile* kardesi Marya’y: 6ldiiren Isai’nin
cezasinin infazin talep etmektedir. Arzuhalde, Abraham'in Kandiye'ye bagl
Aksaray kazasinda oturan kiiciik kardesi Marya kendi halinde 1rziyla
(halinde) yasayip, yine aym kazanin Helvadere kdyii halkindan Isai isimli
zimminin Marya'y1 sana yiizme 6greteyim diye nehire gotiiriip 6ldiirdiigi ve

5 Miinci Kapani.1972. Kamu Hiirriyetleri (4. Bast).Ankara:Ankara Universitesi Yaymlari, s.
85-86; Ahmet Mumcu-Elif Kiizeci.2001. fnsan Haklar: ve Kamu Ozgiirliikleri (5. Bast).
Ankara: Turhan Kitabevi, s. 158.

4 Ceza Kanunnamei Hiimaytnu, Karakog¢ Serkiz, Kiilliyat1 Kavanin Dosya No: 5 NO: 992,
Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi.

47 Kanun-1 Cedid, Karako¢ Serkiz, Kiilliyati Kavanin Dosya No: 7 NO: 997, Tiirk Tarih
Kurumu Kiitiiphanesi.

“ B.0.A., C.ADL, 24 M. 1268 H.,Dosya No: 73, Gémlek No: 437
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yapilan yargilama sonucu bu katl olaymi islediginin sabit oldugunu
belirterek hiikmiin icrasi igin valiye yazi yazilmasi istenmistir. Bu dilekceye
istinaden verilen buyrulduda, kisasin uygulanabilmesi igin Istanbul'da
meydana gelen 6ldiirme olaylarinda davanin mutlaka seyhiilislam huzurunda
goriilerek, sugun sabit olmasi ve sahitlerin giivenilirliklerinin tesbitinden
sonra gercek ortaya c¢ikarsa konuyla ilgili padigahin fermaninin ¢ikmasi
gerektigi, tasralarda ise memleket danisma meclisinde kanun marifetiyle
yazili sartlara uygun olarak davanmin goriiliip hazirlanan ilam ve meclis
mazbatasinin Dersaadet'e gonderilmesi ve dava sonucu fetvahanede tasdik
olunduktan sonra padisah fermani alinmasi gerektigi belirtilmektedir.
Inceledigimiz bu belge, iki agidan onemlidir. Birincisi, adam &ldiirme
suglarinda failin Misliiman veya zimmi olmasma bakilmadan yine seri
hiikme gore yani kisasin uygulanacaktir. Ancak kisas cezasi uygulanabilmesi
icin mutlaka ferman-1 ali olmasi gerekmektedir. ikinci olarak ceza
davalarinda, miisliiman ve gayrimiislim halk arasinda usul yoniinden de hig
bir farklilik olmadigini herkesin esit tutuldugunu gostermektedir.

Gayrimiislim Osmanli vatandaglarinin hukuki statiisiiniin belirlenmesi
agisindan en Onemli gelisme ise kuskusuz Islahat Fermaninin ilanidir.
Fermanda gayrimiislimlerin aslinda daha oncede sahip olduklar1 haklar
vurgulanarak®, bazi yeniliklerde getirilmistir. Tiim Osmanli vatandaslari
devlet hizmetlerine, askeri ve miilki okullara herhangi bir ayrim
yapilmaksizin aliabilecekti. Getirilen bir baska yenilik ise Miisliimanlar ve
gayrimiislimler arasinda ¢ikan ticari ve ceza davalarinin karma
mahkemelerde goriilecek olmasidir. Misliimanlarla zimmiler arasindaki
davalara karma mahkemelerde bakilmasi ve gayrimiislimlerin sahitliginin
kabul edilmesi agik¢a islam hukukuna aykirilik teskil etmektedir.*® . Islahat
Fermani ile aslinda, devleti kurtarmak amaciyla Osmanlilik kavramindan
hareket edilmis, din ayrimi yapilmaksizin mutlak bir esitlik kavrami

9 Gayrimiislim Osmanli vatandaslar1 din ve ibadet 6zgiirliigiine sahip olup, din ve mezhep
degistirmeye zorlanamayacak ayrica kendi dini seflerini segebileceklerdi. Eskisinden farkli
olarak ise, yeni kurulacak olan ve din adamlariyla laik kisilerden miirekkep meclislerde
cemaat islerinin yiiriitiilecegi hilkme baglanmigtir. Kapani, ayrica Islahat Fermani ile
getirilen din ve vicdan Ozgirliigiiniin, gercek bir 6zgiirliik olmadigini, ¢iinkii amacin
sadece hristiyan tebaaya dini ayin ve ibadet 6zgiirliigii vermek oldugunu, bunun gergek bir
inan¢ ve kanaat hiirriyetine sahip olmak manasina gelmedigini ileri siirmektedir. Kapani, s.
88.

50 Engelhardt, s. 137-138; Mumcu,s. 160. Akyilmaz, s.129.
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yaratilmaya calisilmistir. Ancak bir yanda esitlik saglanmaya calisilirken
diger yanda zimmilere ve yabancilara taninan ayricaliklar yiiziinden
amaclanan hukuk birligi saglanamamustir.

Gorildiigi gibi Islahat Fermani ile, millet sistemi yeniden diizenlenerek
gayrimiislimlere genis ayricaliklar taninmistir. Bunun igin her milletten
kurulacak bir komisyona bu konu ile ilgili metinleri hazirlama yetkisi
verilmistir. Yapilan yenilikler aslinda hiikiimet ile ruhani reisler arasindaki
iligkilerin yeniden sekillendirilmesinden ibaretti. Ruhani reislerin yetkileri
kisitlanmig, her millet i¢in olusturulan bu komisyon ve meclislere yetkilerin
bir kismi devredilmisti. Tanzimat Donemine kadar imparatorluk iginde en
imtiyazli sinif olan Rum milleti diger milletlerle ayni seviyede tutulmay bir
asagilama olarak gormiistii. Rum Patrikligi, hem bu nedenden dolay1 hem de
halktan vergi toplama yetkisinin halk meclislerine devrinden memnun
kalmadig1 i¢in Tanzimat ve Islahat fermanlar ile getirilen yeniliklere kars
¢ikt1. Hatta, Rumlardan baz1 kimseler “ Devlet bizi Yahudilerle beraber etti.
Biz islamin tefevvukuna raz1 idik. ““ seklinde itiraz etmislerdi.

1861 (1277 H.) yilinda Rum Patrikligi Nizamnamesi ¢ikarildi. Bu
nizamname ile, ruhani meclis yaninda okul, hastane, egitim gibi din disinda
kalan giinliik islerle ugrasmak tizere bir meclis olusturuldu. Yeni olusturulan
bu cismani meclisin {iyelerinin ¢ogu halk tarafindan secilmis kisilerdi.
Bundan sonra iki meclis toplanarak drahoma akgesi, cihaza iligkin davalar
ile, manastir ve kiliselerin gelirlerine dair vasiyetname ve vakfiyelere iliskin
davalara birlikte bakacaktr. Bunun disinda, 1879 yilinda 6nceden Hariciye
Nezaretine bagli olan ruhani reislikler Adliye Nezaretine baglandi. Artik
piskoposlarin cemaat mahkemelerinde degil seriye mahkemelerinde
yargilanarak, Osmanli memurlari tarafindan tutuklanabilecekti.”

1863 (1279 H.) yilinda ise, Ermeni Patrikligi Nizamnamesi
yaymlandi.® Ermeni Patrikhanesinde de Rumlarda oldugu gibi, ruhani
meclis yaninda kendi cemaatleri iginden secilen kisilerden olusan bir meclis
(cismani meclis) daha kuruldu. Ardindan 1865 yilinda (1281 H.) Hahamhane
Nizamnamesi **yaymlanarak Hahamhane iginde de dini ve laik meclisler
olusturuldu. Bu Nizamname ile Istanbul’daki hahambasi Osmanli Devleti

51 Bozkurt, s. 172
52 Disstur, 1. Tertip, C. 4, s. 938-961.
58 Diistur, 1. Tertip, C.4, s. 962-975.
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i¢indeki tiim Musevilerin ruhani reisi olarak tanindi. Osmanli Devleti, 1831
yilinda Istanbul’da kurulan Katolik Ermeni Patrikligini tanins, yine, 1878
Nizamnamesi ile iilkesi igindeki Protestanlar1 bir millet olarak kabul
etmistir.”*

Tanzimat Doneminde gayrimiislimler hakkinda yapilan 6nemli
diizenlemelerden biri de Vilayet Nizamnamesi ile zimmilere vilayet
meclislerinde temsil hakki taninmasidir. *°1869 yilinda ¢ikarilan Tabiiyet-i
Osmaniye Kanunnamesinin®® 9. maddesi®’ ile artik Osmanli Devleti’nde
zimmilik statiisii tamamen kaldirilarak yerine Osmanl vatandashgi kavrami
konmustur. Bu kanunla, Islam hukukundaki din kistasia dayanan
vatandaslik kavrami yerine dinsel ilkelerden arindirilmis, modern uyrukluk
kavrami getirilmistir.

1876 anayasasinda yer alan “Osmanli tabiiyetinde bulunan herkes hangi
din ve mezhepten olursa olsun istisnasiz “Osmanli” tabir olunur” maddesi,
miisliman-gayrimiislim vatandas ayriminin kalkti§in1 géstermektedir.

1917 tarihinde ¢ikarilan Hukuk-1 Aile Kararnamesi *® ile cemaat

mahkemelerin kazai yetkisine son verilerek ser'iye mahkemeleri ahval-i
sahsiye alaninda tek yetkili mahkeme kilmmistir. Kararndmede bu durum
“Rithani reislerin (gayrimiislim din gorevlilerinin) akit ve nikdhin feshi ile
onun tamamlayicisi eslerin nafakasi, drahoma ve ¢eyiz hakkinda yargi
yetkileri ilga edilmistir. Ancak, Hukuk-1 Aile Kararnamesi 1919 yilinda
kaldirilinca cemaat mahkemelerinin kazai yetkileri kendilerine geri
verilmistir. Sonug olarak gayrimiislimlerin ahval-i sahsiyeye iliskin davalari
devlet sona erene kadar kendi cemaat mahkemelerinde goriilmiistiir. Osmanl
Devleti’nin yikilmasindan sonra da Tiirkiye Cumhuriyetinin imzaladig
Lozan Barig Antlagmasi ile gayrimiislimlerin basta adli olmak {iizere tiim
haklar giivence altina alinmustir.

% Diistur, I. Tertip, C. 4,s. 652-654

% Akyilmaz, s. 132.

% Kanunnamenin tamamu igin bkz: 7 Sevval 1285, 8 Kanun-1 sani 1284 H., Serkiz Karakog,
Tahsiyeli Kavanin, C.II., Cihan Matbaasi, 1341/1343, s. 3-8.

9. Madde: Memalik-i mahrusa-i padisahi de ikamet eden her bir sahis tebaayr Devlet-i
Aliyyeden madud olup hakkinda devlet-i aliye tabi muamelesi icra olunur. Eger kendisi
tebaay1 ecnebiyeden ise tabiiyetini usulen isbat etmesi lazim gelir.

58 Distur,ILTertip, C.9, s. 762-781;0rhan Ceker. 1999. Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi.
Konya: Mehir Vakfi Yayinlar1. s.23-104: Mehmet Akif Aydin.1985. Islam-Osmanli Aile
Hukuku. Istanbul: Marmara Universitesi Yaymlari.s. 245 vd.
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Arastirmamizi sonlandirmadan once, Osmanli Devletinin
gayrimiislimlere yaklagimini gostermesi agisindan, Tanzimat Ddéneminde
cikarilan 1898 tarihli bir ilannameye yer vermek istiyoruz.>®

"Padisah hazretlerinin memleket ve milletin kurtulusuna sebep olacak
giizel iglerinden biri de Osmanli vatandaslarimin birbiriyle kaynasarak tam
bir huzur ve rahat icinde hayat siirmeleri, hic kimsenin disarida
bwrakilmadan adalet nimetinden faydalanmalari ve biitiin memurlarin bu
hususa dikkat etmekle beraber giivenligin korunmast gibi onemli bir konuda
gece giindiiz demeden gayret gostermeleridir. Konuyla ilgili olarak daha
once padisah emirleri Babidli've teblig edilmistiv. Bu emirlere gore valiler
vilayete bagh yerleri devaml bir surette dolasip teftis ile hiikiimetin rizasina
aykwr  uygunsuz durumlarin  ortaya ¢ikmamast ve kimsenin zulme
ugramamasi hususunda gerekli onlemleri alacaklardi. Oyle ki ¢ok adi bir
su¢ ortaya ¢iktiginda bile sugluyu takip ederek mahkemeye sevk etmek
suretiyle adaleti hakkiyla temin etmeleri i¢in padisah tarafindan defalarca
emirler ¢ikarilarak Sadaret'e ayrintily bir sekilde teblig edilmistir. Biitiin bu
emirlere  uyularak vilayetlerce toplumun rvefah ve mutlulugunun
gerceklesmesi ile asayisin korunmasi ve halk arasindaki iyi iligkilere 6zen
gosterildigi halde su siwralar bazi yabanci gazetelerde bir takim uygunsuz
makaleler goze ¢arpmaktad. Bu makalelerde Rumeli tarafinda bazi halk
unsurlarimin digerleri aleyhinde diigmanca tavirlar besledikleri ve devlietine
bagli vatandaglar aleyhinde cesitli tabirler ile yazi ve tasvirler yapilmasi
padisah tarafindan iiziintii ile takip edilmektediv. Halbuki Osmanl
Devleti'nin yiiriirliikteki kanun ve nizamlart zaten halkin durumu ve
cesitliligi goz omiinde bulundurularak diizenlenmekle beraber uygulanan
hiikiimler ve mevzuat eskiden beri gerektigi zaman gerekli tadilatlar
vapilarak yiiriitiilmiis oldugundan her yonden miikemmeliyet ve genislige
sahip olmustur. Hal boyle olunca devletin kanun ve nizamlarmmin hakkiyla
tatbik ve hiikiimlerinin uygulanmasina dikkatle hicbir uygunsuz durum
meydana gelmemesi ve en kiiciik basit bir su¢ vukuunda bile derhal
mahkemeye sevkiyle kanun hiikmiiniin yerine getirilebilmesi igin valilerin
vilayetleri dolasip kontrol ederek hiikiimetin umum hakkindaki hissiyat ve iyi
niyetini ahaliye anlatmalar: gerekmektedir. Bir vatanda yasayan insanlarin
hi¢bir sekilde digeri aleyhinde bulunmalarimin uygun olmadigt ve
birbirleriyle iyi geginerek hiikiimete baglilik gdstermeleri gerekmektedir.

¥ B.0.A., 28 L 1316 H., .HUS, Dosya No:73 Gémlek No: 46
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Buna aykirt hareketleri goriilenlerin hangi cemaate bagh olurlarsa olsunlar
bir uygunsuziuk ortaya koyduklarinda kanuni cezaya ugrayacaklarimin
miisliiman halka muhtarlar vasitasiyla, Hristiyan halka da diger ruhani
reisleri tarafindan anlatilmast icin ilgili vilayetlere tebligat yapilmasi ve bu
durumun yerel gazetelerde negri hususlarinda geregi yapilacaktir.” seklinde
yazilan ilanname, Sadaret makami tarafindan Kosova, Manastir, Selanik ve
Yanya vilayetlerine de gonderilmistir.

Soézkonusu ilannamede, devletin amacinin, gayrimiislim vatandaglar ile
miisliman vatandaglarin beraberlik ve uyum iginde yasamasini saglamak
oldugu belirtilirken, ayn1 zamanda kanunlarin herkese esit uygulanacagi
vurgulamustir.

SONUC

Kurulusundan itibaren Osmanli Devletinde miisliimanlar ve
gayrimiislimler birlikte yasamislardir. Aslinda gayrimiislimlerin hukuki
statiilerinin tespit edilmesi ve sinirlarinin saptanmasi oldukga zordur. Ancak
cok genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Osmanli Devleti’nin
gayrimiislim vatandaslarina islam hukukundaki zimmet anlayisina uygun
davrandiginmi soyleyebiliriz. Devlet, din ve vicdan 6zgiirliigii ¢ergevesinde
gayrimiislim vatandaglarina bir taraftan genis yetkiler tanirken, bir taraftan
da ruhani liderler aracihigi ile onlar1 denetleme yoluna gitmistir. Ozel hukuk
alaninda ozellikle evlenme, bosanma, nafaka,ile yine ahval-i sahsiyeye
iligkin sayilan miras ve vasiyet konularinda kural olarak gayrimiislimler
davalarini cemaatleri i¢inde ¢6zebilmislerdir. Ancak yukarida isaret ettigimiz
gibi, bu durum yargilamadan c¢ok, hakemlige benzemektedir. Ciinkii,
gayrimiislimlerin bu konuda ser'? mahkemelere bagvurma haklar1 her zaman
mevcuttu. Arsivde yer alan belgelerden de bu haklarim1 siklikla
kullandiklarini gozlemledik. Kamuya iliskin alanlarda ise esas olan Osmanli
hukukunun miilkiligi ilkesiydi.

Klasik donemde amag, esitligin saglanmasit degil, belki de esit
olmayanlarin bir arada hosgorii ile yasamasini saglamakti. Tanzimat
doneminden itibaren ¢ikartilan yasalar ile din kistas1 kaldirilarak devletin
tim vatandaglar1 din, dil irk mezhep ayrimi olmaksizin esit kilinmaya
calisilmistir. Kanimizca, Osmanli’nin uyguladigi siyaset, yonetimi altinda
bulunan farkli dinlere mensup kisileri eritmek degil, aksine onlart Osmanl
ad1 verilen biiyiik bir viicudun birer organi yapmaya yoneliktir.
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