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II. Kurziiberblick zum alten tiirkischen Zivilgesetzbuch von
1926 und neuen tiirkischen Zivilgesetzbuch von 2002,

Das alte tiirkische Zivilgesetzbuch ist am 04.10.1926 in Kraft
getreten'. Es war ein grofer Erfolg und auch eine Folge der neu
gegriindeten tiirkischen Republik. Fir seine Zeit war es ein modernes
Werk, das besonders im Familienrecht einen revolutiondren Charakter
hatte. Durch das moderne und vor allem laizistische Regelwerk verlor die
Religion ihren gesellschaftlichen und rechtlichen Einfluss, besonders den
auf die tiirkische Familie. Es war ein Gesetz fiir ein Volk, das sich unter
der Fithrung von Atatiirk, einem modernen und zivilisierten Leben
zuwenden wollte.

Das alte tiirk. ZGB von 1926 entsprach dem schweizerischen ZGB
von 1907. Es war — von wenigen Ausnahmen abgesehen - fast eine
wortliche Ubersetzung dieses Gesetzes, das fiir seine Zeit im Vergleich
zum alten franzésischen und zum abstrakten und schwer verstindlichen
deutschen  Zivilgesetzbuch als ein  reformiertes,  modernes,
demokratisches und praktisches Zivilgesetz betrachtet wurde”,

Das mittlerweile als ,,alt* bezeichnete tiirk. ZGB von 1926 verschuf
der tiirkischen Frau durch seine laizistisch geprigten Bestimmungen
rechtliche Identitit, sie wurde innerhalb des Familienlebens gegeniiber
dem Mann zum groBten Teil gleichberechtigt. Insofern darf das tirk.
ZGB als eine Folge der Revolution im juristischen Bereich angesehen
werden.

Im Laufe der Zeit entsprach das alte tiirk. Zivilgesetzbuch von
1926 nicht mehr den Bediirfnissen des modernen Lebens der verinderten
Gesellschaft, vor allem der modernen tiirkischen Frau. Seine Regelungen
im Familienrecht waren insbesondere nicht linger geeignet, die
Gleichberechtigung der beiden Geschlechter sicherzustellen. Vor allem
war es die teilweise verbliecbene Ungleichbehandlung der Ehefrau
gegeniiber dem Ehemann, die nicht mehr den geltenden sozialen
Gedanken entsprachen. Prinzipien wie z.B., dass der Mannesname fiir

' RG.04.04.1926, Nr.339.

* Von groBter Bedeutung fir die Popularitit des schweizerischen ZBG waren die Kiirze
der einzelnen Artikel, deren Ubersichtlich- und Durchsichtigkeit, der flieBende Stil, die
leichtverstindliche Sprache und sein Ausdruck. Siehe dafiir Oguzman, Medeni Hukuk
Dersleri, 7. Auflage, Istanbul, 1994, 16 ff.
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a) Monogame Ehe. Bis zur Griindung der tiirkischen Republik
herrschten im familienrechtlichen Bereich religiose Vorschriften. Ein
Beispiel hierfiir war die Mehr-Frauen-Ehe (Doppelehe). Ein
muslimischer Mann konnte bis zu vier Frauen heiraten. Durch das
Inkrafttreten des tiirk. ZGB von 1926 wurden diese religidsen
Vorschriften aufgehoben und die Mehrehe in Form der Polygamie als
Vergangenheitsrelikt iiberwunden. Das tiirk. ZGB bezeichnete eine noch
bestehende Ehe als Ehehindernis und schloss die Doppelehe aus. Damit
verbot das tirk. ZGB von 1926 die Mehrehe und verschaffte der
tiirkischen Frau ihren verdienten Respekt.

Nach altem tiirk. ZBG Art. 93 wollte jemand eine neue Ehe
eingehen, musste er nachweisen, dass seine frithere Ehe durch den Tod
des einen Gatten, durch Ungiiltigkeitserklirung, durch Scheidung oder
bei der Verschollenheit durch gerichtliche Auflésung beendet worden
war. Die Rechtsfolge der Missachtung dieses Ehehindernisses war die
Nichtigkeit (alt.tirk.ZBG Art.112/Zif1)’. Diese Vorschriften des alten
tirk. ZGB Art.93 und Art.112/Ziff.1 wurden unverdndert in das neue
tiirkische ZGB von 2002 iibernommen ( neues tiirk. ZGB Art.130,
Art.145/Ziff.1).

b) Zivile Trauung. Durch diese Regelung wurde der Einfluss der
religiosen Vorschriften auf das zivile Leben abgeschafft. Nach dem tiirk.
ZGB von 1926 durfte die Ehe nur mit der zivilen Trauung geschlossen
werden, hierfiir waren die Zivilstandsbeamten zustiindig (altes tiirk, ZGB
Art.110 ). Wurde die Ehe nicht vor einem Zivilstandsbeamten
eingegangen, handelte es sich um Nichtehe (matrimonium non existens).
Die Ehegatten konnten nach der zivilen Trauung aber die religitse
Trauung durchfiihren. Die Giiltigkeit der zivilen Trauung hing allerdings
nicht von der religiosen Trauung ab. Weil die religidse Trauung ohne
Nachweis des Ehescheines nicht vorgenommen werden durfte, konnte
eine religiose EheschlieBung vor der Ziviltrauung nicht durchgefiihrt
werden. Deshalb wurde nach der zivilen Trauung den Ehegatten vom
Zivilstandsbeamten ein Eheschein ausgestellt.

’ Die Nichtigkeit der Ehe wird allerdings nur dann wirksam, wenn der Mangel -
gerichtlich geltend gemacht wird und der Richter die Ungilltigkeitsklirung ausspricht.
Bis zu diesem Urteil hat die Ehe, selbst wenn sie an einem Nichtigkeitsgrund leidet, die
Wirkung einer giltigen Ehe (alt.tirk.ZGB Art. 124 = neu.tirk. ZGB Art. 156 ).
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das vollendete fiinfzehnte und fiir die Braut vierzehnte Lebensjahr, Unter
diesem Alter galten die Personen als urteilsunfihig'’.

d) Vor Inkrafttreten des tirk. ZGB von 1926 stand nur den
Eheminnern das Recht zu, die Ehe durch einseitige Willenserklidrung zu
l6sen. Die Ehefrauen konnten sich nur ausnahmsweise und auch nur dann
scheiden lassen, wenn ihre Eheminner ihnen hierzu die Befugnis gaben.
Gesetzlich bestimmte Scheidungsgriinde gab es nicht.

Das tiirk. ZGB von 1926 regelte das Scheidungsrecht fiir beide
Ehegatten nunmehr gleich. Das Scheidungsrecht durch einseitige
Willenserklirung wurde ersatzlos gestrichen. Eine Scheidung konnte nur
noch bei Vorliegen besonderen Scheidungsgriinden und nur noch durch
gerichtliches Urteil ausgesprochen werden. Die Scheidungsvoraus-
setzungen waren dabei fiir beide Ehegatten gleich (altes tiirk. ZGB Art.
129 ff). Insofern hatten die Scheidungsregelungen im tiirk. ZGB von
1926 geradezu revolutioniiren Charakter, sie wurden im neuen turk. ZGB
von 2002 unverindert beibehalten (neues tiirk. ZGB Art. 161 ff.)

e) Bis zur Einfiihrung des tiirk. ZGB von 1926 hatte im Prinzip nur
der Vater die elterliche Sorge. Dagegen verlieh das tiirkische ZGB nun
beiden Ehegatten gleichberechtigt die elterliche Sorge (alt. tiirk. ZGB
Art,262 ff ). Diese Regelung behielt tiirk. ZGB von 2002 auch bei (neu.
tiirk. ZGB Art.335 ff.).

f) Vor Inkrafttreten des tiirkischen ZGB von 1926 war der
Erbanteil einer Frau geringer, als der eines Mannes. Auch zwischen
Schwester unter Bruder gab es diesbeziiglich Unterschiede. Mit dem tiirk.
ZGB von 1926 wurde der Erbanteil einer Frau dem Erbanteil eines
Mannes gleichgestellt. Die Frauen erhielten erbrechtlich genau die
gleichen Rechte wie die Minner, (mit einer Ausnahme, die unten
dargestellt wird). Auch im tiirk, ZGB von 2002 blieben die Frauen
erbrechtlich den Miinnern gleichgestellt.

' Oguzman/Dural, 64 und siehe unten, 111, B, 2.
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abwesend war, konnte der Richter diese Person auf Antrag derer, die aus
deren Tod Rechte ableiteten, fiir verschollen erklidren (altes tirk. ZGB
Art.31/1).

Der zustiindige Richter fiir die Verschollenerkldrung war im alten
tiirk. ZGB Art.31 geregelt. Obwohl das Gesetz in Art.31/II den Begriff
Richter** gebrauchte, war damit aber das zustindige Gericht gemeint.
Nach diesem Art.31/ II wurde der zustindige Richter in erster Linie nach
dem letzten tiirkischen Wohnsitz des Verschollenen bestimmt. Hatte der
Verschollene niemals in der Tiirkei gewohnt, war das Gericht des Ortes
zustindig, an dem der Verschollene in das Zivilstandsregister eingetragen
war. Hatte der Verschollene keine Eintragung im Zivilstandsregister, war
der Richter des Ortes zustiindig, an dem der Vater des Verschollenen im
Zivilstandsregister eingetragen war (altes tiirk. ZGB Art.31/11).

Dieser Artikel wurde insofern als Beispiel fir die
Ungleichbehandlung der Frau  betrachtet, als  der Gesetzgeber
erginzende Zustindigkeitskriterien ausschliesslich nur an der
Registereintragung des Vaters des Verschollenen festmachte'” .

Die Reformierung des Gesetzes brachte eine Anderung dieses
Artikels. Nach dem neuen tiirk. ZGB Art. 32 /II ist fiir das zustdndige
Gericht einer Verschollenerklirung in erster Linie der letzte tiirkische
Wohnsitzes des Verschollenen massgebend. Hatte der Verschollene
niemals in der Tiirkei gewohnt, dann ist das Gericht des Ortes zustiindig,
an dem der Verschollene in das Zivilstandsregister eingetragen wurde.
Hat der Verschollene keine Eintragung im Zivilstandsregister, dann
bestimmt sich nun das zustindige Gericht nach dem Ort, an dem der
Vater oder die Mutter des Verschollenen im Zivilstandsregister
eingetragen sind (tirk. ZGB Art.32/11).

Durch diese Anderung wurde die Diskriminierung der Frau
aufgehoben. Diese Anderung greift auch fiir die Verschollenerklirung
unchelicher Kinder und solcher, deren Viiter unbekannt sind".

Die unehelichen (nichtehelichen) Kinder, deren Viiter juristisch die
Vaterschaft nicht anerkannt haben und die Kinder, deren Viiter
unbekannt sind, werden in das Zivilstandsregister ihrer Mutter

12 Siehe Motive zum Art.32, s, 54.
I3 Siehe Motive zum Art.32. s. 54-55.
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Diese Regelung galt nur zwischen Tochtern und Sohnen des
Erblassers. nicht zwischen anderen Erben, wie z.B. zwischen Neffen oder
Nichten. Hatte der Erblasser z.B. keinen Sohn, aber dafiir einen Enkel
und eine Tochter, hatte seine Tochter Vorrang vor dem Enkel i

Obwohl das tiirkische Erbrecht von 1926 Minnern keine Vorrechte
einrdumte, gab es in Art. 598/letzter Absatz beziiglich der Erbteilung
eines landwirtschaftlichen Betriebes eine Ausnahme. Diese Regelung
widersprach nicht nur der Gleichberechtigung des Geschlechtes sondern
auch der Gleichberechtigung der Erben bm der Erbteilung, welche im
alten tiirk. ZGB Art.598/1 geregelt wurde'®. Aus dlEEE:I'I Griinden erhob
die Lehre wiederholt Kritik an der genannten Regelung'”.

Der Gesetzgeber beriicksichtigte diese Kritik bei der ZGB-Reform.
Die genannte Unglmchbehand]ung zwischen ménnlichen und weiblichen
Erben wurde auf gehoben

Nach dem neuen tiirkischen ZGB Art.661/II1 gibt es mehrere
Bewerber, dann bestimmt der Richter, welchem Erben der
landwirtschaftliche Betrieb zuzuweisen ist. Der Erbe, der den
Selbstbetrieb zusichert und dazu tauglich, hat Vorrang. Damit wurde das
Vorrecht der Sohne vor Tochtern aufgehoben. Beziiglich der
Tauglichkeit kommen die bessere Eignung, korperliche Gesundheit, die
finanzielle Lage, die personlichen Eigenschaften des Erben in Betracht.
Ferner werden auch die Eigenschaften des Ehegatten dieses Erben
beriicksichtigt (neu.tiirk. ZGB Art. 661/111 ).

3. Vormundschaft

Das tiirk. ZGB regelt zweierlei Vormundschaften: die offentliche
(staatliche) Vormundschaft und die Familienvormundschaft. Letztere
kann in solchen Ausnahmefillen gestattet werden, in denen das Interesse
des Bevormundeten wegen Fortfilhrung eines Gewerbes, einer
Gesellschaft oder dergleichen dies rechtfertigt. Die (ibliche
Vormundschaftsart ist 6ffentliche (staatliche) Vormundschaft. Bei dieser

"7 imre/Erman, 443,

'8 Nach dem alten tiirk.ZGB Art. 589/1 hatten die Erben bei der Teilung, wenn es keine
andere Vorschriften gab, alle den gleichen Anspruch auf die Gegenstinde der Erbschaft.
' imre/Erman, 442

? Siehe Motive zum Art.611, 5. 218.
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B. Die Rechtsstellung der Frau bis zur Eheschliessung

In diesem Abschnitt werden die Regelungen iiber das Verlobnis,
das Ehemiindigkeitsalter, die Anmeldung fiir die Trauung nach altem und
neuem tiirkischen ZGB erortert.

Wie bereits oben erwiihnt, hat das neue tiirk. ZGB von 2002 die
Regelungen iiber die zivile Trauung, (Art. 143) und iiber die monogame
Ehe ( Art.130 und 145/Ziff.1 ) beibehalten, sie werden daher an dieser
Stelle nicht nochmals erdrtert.

1. Verlobnis

Beim Verldbnis gab bzw. gibt es weder im alten, noch im neuen
tirk. ZGB diskriminierende Normen. Die Regelungen iiber die
Verlobung, die Wirkung des Verltbnisses, die Folgen des
Verlobnisbruches galten sowohl fiir Minner als auch fiir Frauen
gleichen*naﬂcnlﬁ. Nur bei der Vaterschaftsklage gab es zugunsten der
Verlobten eine differenzierende Regelung. Um diese Regelung zu
verstehen, soll hier kurz die Vaterschaftsklage ertrtert werden:

Nach dem alten tirk. ZGB Art. 297 und Art. 310 ging die
Vaterschaftsklage auf Vermogensleistungen des Vaters, oder wenn die
besonderen gesetzlichen Voraussetzungen vorlagen, auf Zusprechung des
Kindes mit Standesfolge. Die Vaterschaftsklage mit
Vermdgensleistungen war eine Feststellungsklage, wihrend  die
Vaterschaftsklage auf Zusprechung des Kindes mit Standesfolge eine
Statusklage ~war und familienrechtliche Folgen hatte. Die
Voraussetzungen beider Vaterschaftsklagen waren auch unterschiedlich.

** Nach dem neuen tiirkischen ZGB Art.121 kann der Verlobte bei Schuld des anderen
Verlobten eine Geldsumme als Genugtuung verlangen, wenn ein Verlobter durch den
Verlébnisbruch eine Verletzung in seinen perstnlichen Verhiiltnissen erleidet. Fir
diesen Genugtuungsanspruch reicht eine Verletzung in den personlichen Verhiltnissen
aus. Eine schwere Verletzung ist nach Art.121 nicht mehr erforderlich. Weil sich das
tiirk. ZGB Art.121 nicht nur auf den Genugtuungsanspruch der Verlobten bezieht, die
ihrem Partner Geschlechtsverkehr gewiihrt hat und dann grundlos verlassen wurde,
sondern dariiber hinaus alle Verletzungen in den perstnlichen Verhiiltnissen einschlieft,
z.B. Kummer, getiuschte Hoffnung, zerstérte Pline, der Spott der Mitmenschen,
Einbusse an Ehre, an Gesundheit, macht das ttrkische ZGB Art.121 anders als der ale
Paragraph 1300 BGB zwischen den Miinnern und Frauen keinen Unterschied. Siehe
Oguzman/Dural, 48 und. Ozdamar 221,
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eine Frau mit dem vollendeten 15. Lebensjahr an, (altes tirk. ZGB
Art.88).

Das tiirk. ZGB von 1926 legte das Ehemiindigkeitsalter fiir den
Mann zunichst auf das 18. Lebensjahr, fiir die Frau auf das 17.
Lebensjahr fest. Der Gesetzgeber stellte jedoch in kiirzester Zeit fest,
dass diese Regelungen nicht der Lebenswirklichkeit entsprachen und
keine praktikable Losung fiir die Personen bot, die an die islamische
Regelung gewshnt waren, wonach fiir die Ehemiindigkeit das Erreichen
der Pubertiit ausreichte’”. Der Gesetzgeber beriicksichtigte daraufhin die
insoweit faktisch vorhandenen sozialen Bediirfnisse und ethische
Gedanken® und inderte Artikel 88 des tirk. ZGB am 15.06.1938
entsprechend. Mit der damals neuen Regelung wurde das ordentliche
Ehemiindigkeitsalter fiir Minner auf das vollendete 17., fiir Frauen auf
das vollendete 15., im Ausnahmefall fiir Madnner auf das vollendete 15.
und fiir Frauen auf das vollendete 14. Lebensjahr festgelegt.

Das reformierte neue tirkische ZGB von 2002 hat das
Ehemiindigkeitsalter zuerst angehoben und anschlieBend das fir Mann
und Frau geltende unterschiedliche Ehemiindigkeitsalter aufgehoben.
Nach dem neuen tirk. ZGB Art.124 fingt das ordentliche
Ehemiindigkeitsalter fiir Mann und Frau mit dem vollendeten 17,
Lebensjahr an’'. In Ausnahmefillen oder aus wichtigen Griinden kann
der Richter - wenn der Mann oder die Frau das 16. Lebensjahr vollendet
hat - sie als ehemiindig erklidren und der EheschlieBung zustimmen.
Der Ausnahmefall ist vorhanden, wenn z.B. die Verlobte pflegebediirftig
ist und durch die EheschlieBung ihre Stellung verbessert wird, oder wenn
sie schwanger ist. Fiir diesen Fall gibt der Gesetzgeber dem Ermessen

des Richters einen breiten Raum 2,

Die jetzige Gesetzesregelung zur Ehemiindigkeit entspricht dem
modemen Leben. Vor allem wird verhindert, dass Miadchen zu jung
heiraten, da eine Eheschliebung in zu jungen Jahren nachweisbar

? Akintlirk, 59-60; Oguzman/Dural, 60-61.

' Akintiirk, 59 ; Ozdamar, 223.

*' Tubakkom verlangte allerdings, dass das Ehemiindigkeitsalter wie beim deutschen
oder schweizerischem Recht mit dem 18. Lebensjahr anfangen sollte (Tiibakkom, 89);
gleiche Meinung Oktay, Medeni Kanunda Kadin, (Kadinlarin Giindemi, Herausgeber
Prof.Dr. Nejla Arat ) Istanbul, 1997, 55.

 Akintirk, 62; Oguzman/Dural, 62-63.
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insoweit ein Wahlrecht, wodurch die Dominanz des Briiutigams im alten
tiirk. ZGB Art.98 aufgehoben wurde™.

Ausblick:

Das neue tiirk. ZGB hat die Rechte der Frau allgemein, ihre Rechte
im Stadium vor und wihrend der EheschlieBung im besonderen denen
des Mannes angeglichen. Dabei hat der Gesetzgeber die wiederholt von
Wissenschaft und Lehre erhobene inhaltliche Kritik an den friiheren
Regelungen aufgegriffen und in seiner Kodifikation beriicksichtigt. In
rechtlicher Hinsicht wurde nunmehr zwischen Mann und Frau eine
objektive Gleichstellung geschaffen.
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