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Oz

18. yiizy1ilin hemen bagindan itibaren Venedik Kent Devleti’nin Akdeniz’de etkinligi giderek
azalmaya baglamig ve bunun yam sira Hollanda, Fransa ve Ingiltere gibi devletlerin ise etkin-
ligi giin gegtikge artmistir. Venedik Kent Devleti’nin, her ne kadar Akdeniz’de ticari ve siyasi
faaliyetleri azalsa da, isgale ugradig1 1797 yilina kadar Adriyatik’te ve Balkan topraklarinda
ciddi bir sekilde varligin hissettirmigtir. Venedik Devlet Arsivi'nde ve kiitiiphanelerinde yer
alan belgeler ve yazmalar Venediklilerin Osmanli Devleti ile olan iligkilerine hiz kesmeden
devam ettiklerini bize agik bir sekilde gostermektedir. Ozellikle Venedik’in siyasi temsilcisi
olan Balyos’un yazdig1 ve Venedik Senatosuna gonderdigi raporlar ilk etapta bizi boyle bir
yoruma hakli bir sekilde gotlirmektedir. Bu ¢alisma ¢cercevesinde Osmanli Devleti ile Venedik
Kent Devleti arasinda ticaret temelinden hareketle yiizyillardir varligin1 devam ettiren bir ilis-
kinin farkli bir boyutunu ortaya koymaya calisacagiz. Dénem itibariyle ticaret beraberinde bir-
cok riski ve ozellikle esaret altina alinma riskini i¢inde barindirmaktadir. Osmanli tebaasindan
farklt zamanlarda farkl: kisiler degisik tilkelerin eline esir olarak diismekte ve bu kisiler para
kargiliginda satilmakta ya da diger esirlerle degisim yapmak icin elde tutulmaktaydilar. Bu
esirlerden biri de Osmanli tebaasindan Fransiz kékenli, donme Abdurrahman Celebi’dir. Tlgili
kisi ticaret esnasinda, Venedik — Istanbul arasinda oldukca 6nemli bir ticaret {issii olan ve Mora
yarimadasinin kuzey dogusunda yer alan Nauplia’da (Anabolu) esaret altina girmistir. Onun
esaret altina alinma macerasi ve kurtarilmasi i¢in babasinin yaptigi girisimleri Venedik Devlet
Arsivi’nde bulunan bir Balyos raporundan ve Osmanlica olarak yazilmig bir mektuptan takip
etmek miimkiindiir. Abdurrahman Celebi’nin babasi tarafindan ona gonderilmek tlizere kaleme
alinan mektup, Celebi’den hareketle bir esirin 6zgiirliigline kavusmasi i¢in ne tiir girisimlere
ihtiya¢ vardir sorusuna da agiklik getirmektedir. Yine, bu caligma cercevesinde, Abdurrahman
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Osmanli — Ven.edik [liskilerinde Bir “Tiiccarin” (Abdurrahman Celebi) Diinyasi (1701-1702): Esaret,
Caresizlik ve Ozgiirliik

Celebi’nin babasinin mektubunu degerlendirirken bir Osmanli tebaasinin durumunu, Venedik
temsilcisi Balyos’a aracilar vasitasiyla ulagan bir babanin girisimini ve bu cercevede genel
olarak Osmanli Devleti — Venedik Kent Devleti arasindaki iliski aginin bir yoniint kurgula-
maya c¢alistik.

Anahtar Kelimeler: Venedik Kent Devleti, ticaret, esaret, Balyos, Anabolu (Nauplia)

Abstract

Just after the beginning of the 18" century, the City State of Venice started to lose its impact in
the Mediterranean; whereas the impact of such states as the Netherlands, France and England
increased each day. Even though the City State of Venice started to lose its political impact
in the Mediterranean, its presence was felt in the Adriatic and the Balkans until 1797, the
year when it was occupied. The documents and manuscripts in the Venice State Archives and
libraries indicate that the Venetians continued their relations with the Ottoman Empire without
halt. Especially the reports written and sent to the Senate of Venice by Bailo, who was the
political representative of Venice, lead us to make such an inference in the first place. Within
the framework of this study, we aim at presenting a different dimension of the relationship
between the Ottoman Empire and the City State of Venice which was mainly based on trade,
and thus continued for centuries. During that time, trade used to bring along a number of
risks, particularly the risk of enslavement. People among the Ottoman subjects were being
enslaved by different countries at different times and they were either sold in return for money
or held in captivity in order to be exchanged for other prisoners. One of these prisoners was
the converted Ottoman subject Abdurrahman Celebi, who was actually of French origin. He
was enslaved during trade in Nauplia located in the northeast of Peloponnesus — which was an
important trade base between Venice and Istanbul. It is possible to trace how he was enslaved
and the incentives made by his father for him to be released in the Bailo report in the Venice
State Archive and a letter written in Ottoman Turkish. The letter written by his father to be sent
to Abdurrahman Celebi explains what kind of initiatives are required to free a slave through
the case of Abdurrahman Celebi. Within the framework of this study, while we are evaluating
the letter of Abdurrahman Celebi’s father, we try to present the conditions of an Ottoman
subject, attempts of a father who, through intermediaries, managed to reach the representative
of Venice, Bailo, and within this frame an aspect of the network of the relations between the
Ottoman Empire and the City State of Venice in general.

Keywords: The City State of Venice, trade, enslavement, Bailo, Nauplia (Anabolu)

Giris

Istanbul’da dénemin “Pera Baglar1” olarak adlandirilan Vigne di Pera’da ikamet

eden, Venedik Kent Devleti’nin list diizey temsilcisi Balyos, 1700 tarihinde Karlofca
anlagmasimin imzalanmasidan sonra kaleme aldig1 bir raporda (Dispaccio') kendi iil-

1

Dispaccio kelime anlami olarak “rapor” demektir. Venedik yetkililerinin gérev yaptiklari yerlerde yasanan
gelismeleri kisa ve kimi zaman uzun metinler halinde Venedik Devleti’nin se¢ilmis Meclisi yani Sena-
to’ya gondermesi ile olugsmaktadir. Bu raporlar ilk elden bilgiler vermesi a¢isindan, hatta resmi belgelerde
yer almasi pek de miimkiin olmayan “dedikodu’lar1 da vermesi bakimindan oldukca 6nemlidir (Battaglia,
1971, 1V, s.712).
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kesi i¢in ¢ok onemli olarak gordiigii lic ana temanin altin1 6nemle ¢izmekteydi: “Reli-
gione, Schiavi, e Commercio” (Din, Koéleler ve Ticaret)>. Osmanli Devleti ile Venedik
Kent Devleti arasindaki iligkileri belirleyen bu ii¢ ana temanin yanina bir dérdiinciisiinii
yine Balyos Lorenzo Soranzo’nun ayni raporda dile getirdigi ve tekrar cok 6nem atfettigi
“Confini” yani smirlar1 da eklemek gerekmektedir. Ozellikle esir diisenlerin ve iki giic
arasindaki sinirlarin durumu hem Karlofca (1699) hem de Pasarofca (1718) anlagmala-
rindan sonra iki devlet arasinda, hissedilir derecede ¢ok, tartismaya konu olmustur. Yine,
Pasarofca anlagmasindan sonra Balyos Carlo Ruzzini, yazdig1 bir raporda, iki konuyu
ozellikle vurgulamistir: Kolelik® ve Sinirlar®.

iki Ulke lligkilerinin Ana Temasi ve Tiiccar icin Esarete Diismenin Onemli Bir
Sebebi: Ticaret

Osmanli Devleti ile Venedik Kent Devleti arasindaki iligkilerin baslangi¢ tarihini
14. yilizyilin ikinci yarisina kadar gotiirmek miimkiindiir. Venedik yoneticisi olan Doc’un
(Doge) 1. Murad’in Edirne’yi fethetmesinin hemen akabinde tebriklerini sunmak i¢in iki
elcisini Padigah’a gonderdigi bilinmektedir. Bununla birlikte Venedik’e ulasan ilk Os-
manlt yetkilisinin Venedik’in ciddi rakibi olan Cenova Kent Devleti’ne kars! olusturul-
mak istenen bir ittifaki goriigmek tizere Osmanli Devleti tarafindan Venedik’e génde-
rildigi de malumdur (Pedani, 2008a, s. 581; Fabris, 1992, ss. 159-160). Bu ilk temas-
lardan sonra iki devlet arasinda yiizyillardir siirecek olan bir iligki doneminin kapilari
aralanmistir. Oncelikli olarak ekonomik diizlemde baglayan yogun temaslar daha sonra
bu maddi katalizortin de etkisiyle siyasi ve kiiltlirel anlamda bir birliktelige dogru evrim
kazanmistir. Kurulug doneminden beri Osmanli Devleti’nin Anadolu cografyasinda ve
ozellikle Balkanlarda artan hizli ve bir o kadar basarili gelisimi siyasi, ekonomik ve kiil-
tiirel anlamda iki devlet arasinda yasanan etkilesimlerin temelini olusturmustur. Osmanli
Devleti’nin heniiz beylik halinde iken karsilastigt Venediklilerle olan temas: karsilikli
cikarlarin gerektirdigi devletlerarasi anlagsmalara zemin hazirlamistir. Sunun altini 6zel-
likle ¢izmek gerekir ki, 11. yiizyildan itibaren Anadolu’ya gelerek buray1 yurt edinen
Tirklerin, Bizans tebaasi olan degisik etnik gruplara ve dinlere bagli yerli halk disinda
kargilagtiklar1 Avrupalilarin baginda Italyanlar gelmekteydi (Turan, 2000, ss.15-39). Bu
halyanlardan, Pisalilari, Floransalilari, Amalfilileri ve Cenevizlileri bir kenara birakacak
olursak Venedik Kent Devleti’nin en 6nde geldigini soyleyebiliriz. Osmanli Devleti’nin
kurulug doneminden, Istanbul’un 1453 tarihinde alinmasina kadar ki dénem iginde Ege
kiyilar1, Karadeniz kiyilar1 ve Anadolu cografyasi italyan Kent Devletleri icin eskiden

2 Balyos Lorenzo Soranzo’nun kapitiilasyonlara vurgu yaparak altin1 6nemle ¢izdigi gibi; “...e di esser seco

a piu’ pacata discussione con che entrai nella materia delle capitulazioni e particularmente sopra li tre
importanti punti; Religione, Schiavi, et Commercio...” (Venedik Devlet Arsivi (ASVe), Senato Dispac-
ci, Costantinopoli, busta: 164, 16 Marzo (Mart) 1700). Din, koleler (esir durumlari) ve ticaret yiizyillarca
stiren iki tilke iligkilerinde 6nemli belirleyicilerdi.

“...Doppo inviata la lettera primo visir sopra li due importanti negotii delli Confini della Dalmatia e de
Schiavi, era disposta di portar nuovi eccitamente al chiaria etc.” (ASVe, Senato Dispacci, Costantinopoli,
busta: 173, 24 Gennaio (Ocak) 1719).

Sinir tartismalar1 ve genel olarak Osmanli-Venedik sinirlart hakkinda bkz; Pedani, 2002; Pedani, 2007, ss.
195-214.
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oldugu gibi yogun bir ticaret bdlgesiydi ve bu ticaretin bir yoniinii aralarinda 6zellikle
Venedik Kent Devleti’nin egemen bir konumda oldugu Batili tiiccarlarin ticari faaliyet-
leri olusturmaktaydi. Bu ticari faaliyetler Osmanli Devleti ile Venedik arasinda meydana
gelen savaglar haricinde® ¢ogu zaman aksamadan devam etmistir.

Ticaretin itici bir gii¢ olarak ortaya ¢iktig1 iki iilke iligkilerinde® genel olarak Akde-
niz, Akdeniz’in biiyiik bir parcasi olan Adriyatik Bolgesi ve ayrica Balkan Yarimadasi
onemli iletisim noktalariydi. Adriyatik Denizi ve bu denize kiyist olan Balkan yarima-
dasindaki bolgeler karsilikli etkilesimin temel duraklartydi. Venedik Kent Devleti’nden
yola cikan herhangi birisinin Adriyatik’e smir1 olan Balkan cografyasindan Istanbul’a
ulasana kadar ge¢gmesi gereken Dalmagya sahilindeki Split (Spalato) limanindan -Mos-
tar-Saray Bosna-Uskiip-Kocani-Edirne’ye varan bir kara yolunu takip etmesi gerekiyor-
du. Yine Istanbul’dan yola cikan bir kisinin de aym yolu tersine kat etmesi gerekirdi’.
Bu ifade edilen yollar ticaretin ve kiiltiirel anlamda olusacak iligkilerin bir hattin1 temsil
etmektedir. Bu acidan bakildiginda Osmanli Devleti ile Venedik Kent Devleti arasindaki
miinasebetlerin Balkan Cografyasinin tarihini ortaya ¢ikarmak agisindan énemli oldugu-
nun altini ¢izmeliyiz.

Ticaret genel olarak iki yoldan gerceklesiyordu: birincisi, Osmanli limanlar ile
Venedik arasindaki deniz yolu®, ikincisi ise; Edirne-Kocani-Uskiip-Saray Bosna-Mostar

5 Osmanli Devleti ile Venedik Kent Devleti arasinda 1463-1479, 1499-1503, 1537-1540, 1571-
1573, 1645-1669, 1684-1699, 1714-1718 yillarinda savaslar yasanmistir (Pedani, 2000, s.174).
ifade etmek gerekir ki, iki gii¢ arasinda yasanan savaslarda bile ticaretin cogu zaman sekteye ugramadigin
belirtmeliyiz. Venedikli tiiccarlar savas zamanlarinda metalarint Osmanli topraklarina sokmak i¢in farkl
tilkelerin gemilerini kullanma yoluna gitmislerdir. Hatta kendi tirtinlerini ¢ogu zaman, 6zellikle savasin en
yogun oldugu zamanlarda, 6nemli bir liman olan Tripoli (Trablusgarb) limanindan ilgili tilkelerin gemileri-
ne yiiklemislerdir. Ornegin 1699 tarihine ait bir belge’ye gore; Osmanli ile savag halinde olan Venediklile-
rin ticari mallarin1 Osmanli topraklarina Durazzo (Drag) glimriigtinden sokmak i¢in Fransiz ve Hollandali
tiiccarlarla anlagarak Tripoli limanindan yiiklemislerdir (ASVe, Cinque Savi Alla Mercanzia, Diversorum,
I.Serie, busta: 351, 6 Agosto (Agustos) 1699).

6 iki devlet arasinda yasanan iligkileri elbette sadece ticari boyutta gormemek gerekir. Ticareti yonlendiren
siyasi iligkilerin ve bunun yani sira kiiltiirel iligkilerin de yogun olarak yasandigini sdylemeliyiz. Osmanl
Devleti ile Venedik arasinda yasanan iligkilerin kiiltiirel boyutu hakkinda su ayritili calismaya bakilabilir;
Rothmann, 2006.

7 Adriyatik ile [stanbul’u birbirine baglayan yollarin 18. yiizyildaki genel durumunu gérmek igin, bkz; Caba-
nes, 2001, s. 619.

8

Adriyatik’te yer alan Osmanli limanlarindan en 6nemlisi hi¢ kusku yok ki, Dra¢’dir (Durazzo). Bugiinkii
Arnavutluk sinirlarinda yer alan Drag, gecmiste Osmanli Devleti ve Venedik arasinda yaganan iligkilerin
onemli bir temas noktasiydi. Bu liman kenti sadece erken donem i¢in degil, 18. yiizyilda’da 6nemini ciddi
oranda muhafaza etmistir. {lgili yiizyilin hemen baginda bu limanda Venedik Kent Devleti’nin yaninda
Hollanda, Ingiltere ve Fransa’nin da temsilci bulundurmaya basladigini sdylemeliyiz. Son olarak sunu da
belirtmek gerekir ki, Dra¢’mn bulundugu stratejik konum onun ¢ok eski donemlerden itibaren degerinden bir
sey kaybetmemesinin énemli bir anahtaridir. Yine biliyoruz ki, Roma Imparatorlugu zamaninda insa edilen
“Via Egnatia” yolunun baslangi¢ noktast Dra¢’tir. Bu baglangi¢ noktasinin ismi ise, belki yolun degerine
istinaden, Golden Gate’dir, yani Altin Kap1. Dra¢’in ekonomik degerini ve 6nemini gosteren ve bu giimriik
noktasinda yasanan bir takim sikintilart anlatan belgeler icin bkz; (ASVe, Bailo a Costantinopoli, Carte
Turche, busta: 250, Rebi-iil-ahir 1014 ; busta: 251, Sehr-i Ramazan 1031; busta: 252, Rebi-iil-evvel 1132 ;
busta: 253, Zilka’de 1116; busta: 254, Safer 1132; busta: 255, Rebi-iil-evvel 1137; busta: 256, Cemazi-
yel-evvel 1139; busta: 257, Muharrem 1141; busta: 258, Muharrem 1158; busta: 259, Tesrin-i evvel 1147;
busta: 260, Cema-ziyel ahir 1174; busta: 261, Zilka’de 1188; busta: 262, Cema-ziyel ahir 1196).
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tizerinden Dalmagya sahilindeki Split (Spalato) limanina varan kara yolu. Bu kara yolu
Split (Spalato) limanindan sonra Adriyatik ile birlikte deniz yoluna doniigmektedir (Tu-
ran, 1968, s. 255). Sunu belirtmek gerekir ki, Adriyatik’in kuzeyinden Zante adasina ka-
dar olan boliimde bircok liman mevcuttur. En kuzeyde Trieste limanindan® giineye dogru
indigimizde Spalato (Split), Kotor, Durazzo (Drag), Dubrovnik'®, Nova (Castel Nuovo),
Korfu'', Zante, Mora gibi 6nemli limanlarin ve temas noktalarinin yer aldigini belirtme-
liyiz'2.

Bu temas noktalart ayn1 zamanda tliccarin varis ya da hareket edis noktalaridir. Ttic-
car icin faaliyette bulundugu aktivite yani ticaret ise, beraberinde bircok riski ve elbette,
asagida Abdurrahman Celebi’nin basina geldigi gibi, agirlikli olarak esaret altina alinma
ve 6liim riskini de i¢cinde barindirmaktadir.

Abdurrahman Celebi’nin Esareti ve Bir Babanin Caresizligi

Seyahat esnasinda ya da ticari faaliyeti gerceklestirme sirasinda bir yolcu i¢in ya da
tliccar i¢in denizlerde en biiyiik tehlike hi¢ sliphesiz korsanlardir. Korsanlarin denizlerde-
ki baskinlar1 neticesinde Osmanl tiiccarlarindan esir diisenlerin ¢cogu diger tiiccarlar gibi
ya mahkd@m edilmektedir ya da kolelestirilmektedir' (Pedani, 2008d, s. 162).

9

Adriyatik’in kuzeyinde bulunan Trieste Limani ¢nemli bir ticaret noktasidir. Birgok Osmanli tiiccari
degisik tarihlerde mallarini bu limana getirmislerdir. Bu tiiccarlardan biri de Kibris’ta pamuk ticareti yapan
Osmanli tebaasindan olan Abdullah Aga’dir. Abdullah Aga temsilcileri vasitasiyla (Osmanli tiiccarlarinin
biiyiik bir kismi bugiin biliyoruz ki, ticari ajanlar: vasitasiyla ticaretini gerceklestiriyordu. Dolayisiyla bu
tliccarlarin ¢ogu ticari iligkide bulundugu iilkelere hi¢ ugramamiglardir. Seyyid Abdi Cavus bunlardan bi-
risidir. Onun hakkinda ayrmtili bir “hayat” hikdyesi i¢in bkz; Pedani, 2008b, s. 16). Kibris’tan balyalar
halinde aldig1 pamugu Trieste Limanina getirmistir. Bu ticari faaliyeti gerceklestirirken Abdullah Aga’nin
Kibris-Istanbul-Edirne ve nihayetinde Trieste hattimi kullandigimi goriiyoruz. Bu Osmanl tiiccarmimn ticari
eylemini gormek i¢in bkz; ASVe, Cinqgue Savi Alla Mercanzia, Diversorum, 1.Serie, busta: 363, 19 Agosto
(Agustos) 1760. Son olarak belirtmek gerekir ki, kara yolunun giivenligi, denizlerde korsan saldirilarinin
bilinen varligindan dolay1, deniz yolunun giivenligine gore nispeten daha iyiydi. Bu bakimdan Cemal
Kafadar’n, “Italyan limanlariyla Levant arasindaki uzunca deniz rotasi yerine Adriyatik’i kat eden kisa
deniz yolculuklar ile Balkanlari kat eden kervanlarin birbirlerine eklemlenmesi yoniinde yasandi. Deniz
yolunun giderek daha tehlikeli hale gelmesi, kara yolunun tercih edilmesine katkida bulunmusgtu” tespiti
onemlidir (Kafadar, 1986, s. 195).

Dubrovnik hakkinda yapilmis ayrintili bir ¢alisma i¢in bkz; Carter, 1972.

Kanuni Sultan Siileyman devrinde bile karadan ve denizden siddetli hiicumlara karsin alinamayan Korfu
Adasinin Venedik i¢in 6nemi ¢ok biiytiktii. Bir anlamda bu nokta sehrin kilidi sayiliyordu (Sakiroglu, 1983,
s. 1564).

Isimlerini saydigimiz bu limanlarin her birinin 6nemi digerine gére zamanla degisiklik gostermistir.
Ornegin, Drag limaninin nemi bazi durumlarda yerini Spalato (Split) limanma birakmigtir. Bu durum
Osmanli Devleti ve Venedik arasinda yasanan iligkilere gore belirlenmektedir. (Pedani, 2008b, s.14; Pedani,
2008c, s.17).

Adriyatik’te yasanan korsanlik hakkinda su caligmalara bakilabilir; Bracewell, 2009; Bostan, 2009; Faro-
ghi, 2002, ss. 357-370. Ayrica genel olarak Akdeniz’de yasanan korsanlik faaliyetlerinin degerlendirildigi
iki calisma icin bkz; Heers, 2003; Bono, 1993. Osmanli Devleti ile Venedik arasinda yasanan bir¢ok
savagtan sonra genellikle karsilikli ahidndmeler kaleme alinirdi. Bu Ahidndmelerde korsanlik hakkinda
ve korsanliga kars1 tedbir alinmasi hususunda mutlaka maddeler yer alirdi. Ornegin 1700 tarihli Osmanli-
Venedik Ahidndmesinin 27. Maddesi korsanlik mevzuunda her iki tilkenin de sikintisinin ortak oldugunu
gostermektedir: Giivenli Ticaret. lgili AhidnAmenin tam metni icin bkz; ASVe, Senato Dispacci, Costan-
tinopoli, busta: 164, 4 Agosto (Agustos) 1700. Bu Ahidndmenin Osmanlica metni i¢in bkz; Bagbakanlik
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Donem itibariyle Venedik Egemenligi altinda bulunan Anabolu’da (Nauplia)'* esir
diisen Osmanli tebaasindan Fransiz kokenli, donme Abdurrahman Celebi hakkinda Ve-
nedik Devlet Arsivi'nde (ASVe)' bulunan bir mektupta, mektubu kaleme alan Abdur-
rahman Celebi’nin babasinin oglu i¢in dile getirdigi; “Benim oglum neyleyeyim elim-
den bir sey gelmez malim yokdur ki veriib seni ¢ikar[ayim]...” ifadesi bu bakimdan bize
Celebi’nin esaret altinda olduguna isaret etmektedir. Abdurrahman Celebi’nin esir diistii-
&ii Anabolu’da ilk fetih yillarindan itibaren yogun olarak korsan faaliyetlerinin varligini
ve bolgede yasayan hem Miisliiman ve hem de Hristiyan tebaanin ¢ogu zaman bu durum
dolayisiyla sikinti icerisinde yasadiklarini (GOyting, 1976, ss. 462-463) dikkate aldigi-
mizda bu esaretin bir korsan tarafindan yapildigini ciddi bir kesinlikle soyleyebiliriz.

Celebi’nin, satilmak i¢in ya da bedeli karsiliginda serbest birakilmasi icin elde tutul-
dugu aciktir. Fakat anlasilan o ki, bu kisinin esaretten kurtulmasi i¢in babasinin yeteri ka-
dar parasinin olmadigi’da ortadadir. Paranin olmadig1 durumda bu asama icin Abdurrah-
man Celebi’nin babasinin elinde, kendi ifadeleriyle duadan gayri bir sey kalmamgtir'e,
Mektubunda gece giindiiz rahmana dua e[derek] zaman ge¢irdigini belirten Celebi’nin
babasinin gonliine bir sekilde ferahlik gelmistir elbette; ancak gergek ve kesin ¢oziim igin
yiizyillardir degigsmeden kalan bir islemin Celebi’nin babasi tarafindan hayata gecirilmesi
gerekmektedir: Hatirt sayilir kisilerle irtibata gegmek.

Abdurrahman Celebi’nin babasinin yeteri kadar parasinin olmamasi ve oglunu esa-
retten kurtaramamasi onun bazi aracilarla, tanidiklarla ve daha dogrusu yiiksek mevki-
den kisilerle veya kigiyle yakindan iligki kurmasina sebep olmustur. Burada Venedik’in
temsilcisi Balyos ile temas kurabilecek bir kigiye ihtiya¢ vardir. Balyos’un Venedik’in
dis temsilcisi, bir anlamda yiiksek gorevlerle donatilmig diplomatik yetkilisi olmasi ona
ulagma sansini elbette zorlagtirmaktadir. Tebaadan birinin Balyos ile temasa girmesi bu
acidan pek kolay goziikmiiyor. Bu bakimdan Balyos’un muhatap olacag kisi Osmanli
Devleti’nde ytliksek makamlarda gorev yapan bir kisi olmaliydi. Bunu gayet iyi bilen
Abdurrahman Celebi’nin babasit kendi derdinin ¢6ziimii i¢in araya sokabilecegi insanin
ancak Vezir-i a’zam olacagini tahmin etmigti. Celebi’nin babasinin Vezir-i a’zam’a ulas-
masi i¢in elinde 6nemli bir de firsat vardi. Bu firsat onun ifadeleriyle;

Osmanl1 Arsivi (BOA), Diivel-i Ecnebiye Defterleri, 16/4. Ayrica, Ahidndmeler hakkinda genel bilgiler i¢in
su caligmalara bakilabilir; Theunissen, 1998, ss. 1-698; Kagan, 1995.

Venedik — Istanbul arasinda oldukca 6nemli bir ticaret iissii olan ve Mora yarimadasinin kuzey dogusunda
yer alan Nauplia (Anabolu), Osmanli Devleti ile Venedik arasinda bircok defalar el degistirmistir. 3 Ekim
1540 yilinda bir anlagma ile Osmanli egemenligine giren Nauplia, 1686 yilinda Venedik’in eline ge¢cmis ve
sonra 1715 yilinda tekrar Osmanli egemenligine girmistir (Goyiing, 1976, ss. 461-466).

15

16

ASVe, Bailo a Costantinopoli, Lettere e Carteggi, busta: 126/1, Rebi-til-evvel 1113.

Bir esirin esaretten kurtulmasi icin ne kadar para gerekiyordu? Elbette bu soru kisiye ve zamana gore
degisen bir cevabi da beraberinde getirir. 1724 yilinda Korfu Adasindan kacirilan “Turco Yusuf Tam-
bachi(?)” i¢in kacirana 6denen 85 Cecchini (Cecchino veya Zecchino 16. yiizyilin ikinci yarisindan 18.
ytizyilin sonuna kadar Venedik’te kullanilan bir para birimidir. Battaglia, 1971, s. 1064) bize bu igin normal
miktarlarda ortalama bir kir getiren eylem oldugunu gosteriyor. ASVe, Senato Dispacci, Costantinopoli,
busta: 179, 13 Febbraio (Subat) 1724. Ayrica Venedik’te kullanilan paralarin yillara gére degisen degerini
kargilastirmal1 bir sekilde ele alan ¢alisma i¢in bkz; Gullino, 2010, ss. 328-329.
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“Benim oglum enisteniz Ahmed Aga esirlikten cikub ve bu tarafa geliib
ve.... esirlerden oturub soyleyiib yazub ve seni dahi defterden [vezir-i
a’zam hazretlerine] yazdirub ...”

Abdurrahman Celebi’nin enistesi olan Ahmed Aga, Celebi gibi daha evvel esaret
altina girmistir ama gans1 yaver giden Ahmed Aga bir sekilde 6zgtirliigiine kavugmustur
ve bizim i¢in daha da 6nemlisi onun elinde esaret altinda olan kisilerin isimleri vardir. Bu
isimleri not eden Ahmed Aga “vezir-i a‘zam kapusundan ol[dugu] igin hatir1 sayilir bir
insandir ve;

“[Ahmed Aga)...Balyoz’a rica eyleyiib elini ayagint ovub senden otiirii
rica eyledi ve Balyoz dahi... merhamed eyleyiib ve Ahmed Agamin hatri
icin...”

Balyos bu ricay1 kiramamis Ahmed Aganmin hatrt icin Abdurrahman Celebi‘nin ¢ika-
rilmas1 amaciyla kendisine kagid yazub vermistir. Celebi‘nin esaretten kurtarilmasi igin
Balyos tarafindan yazilan kagid, Celebi’nin babasina ulastiginda sevincini Balyos icin

[T

dile getirdigi “omrii devleti ziyade olsun” dvgiistinden ¢cikarmak miimkiin goziikiiyor.

Venedik’in Temsilcisi ve Osmanh Devleti’ndeki Haber Kaynagi: Balyos

Venedik kolonisinin yoneticisinin ad1 Balyos idi. Latince “Bajus” (vasi, koruyucu)
sozctigiinden gelen bu unvan hem el¢i, hem de konsolos karsilig1 idi. El¢i olarak misa-
fir bulundugu iilke ile olan dostlugu devam ettirirdi. Konsolos olarak da vatandaglarinin
biitlin ¢ikarlarim gozeterek ticari faaliyetlerini korumak ve himaye etmek isi ile birlikte
yasama ve cezalandirma hakki da Balyos’a verilmistir. Cok karigik meselelerin ¢oziimti
noktasinda Balyos, sehir i¢inde faaliyet gosteren tliccarlar arasindan segilmis, 12 kisiden
olugan bir meclise danigirdi'” (Coco, 1991, s. 669). Bu danisma meclisinin yardimiy-
la Balyos, Venedik’ten gelen emirleri uygulama, Istanbul i¢indeki vatandaslar arasinda
meydana gelen anlagmazliklar1 ¢c6zmede ilk mercii konumunda idi (Sakiroglu, 1992, s.
44). Balyoslar ile maiyetleri “Casa Baiolaggia” veya “Palazzo di Venezia” diye adlandi-
rilan kendilerine ait saraylarda ikamet ederlerdi'®. Bu bina hem ikdmetgéh hem de el¢ilik
binasi olarak hizmet goriirdi'® (Coco, 1991, s. 670). Balyoslarin gorev siireleri genelde
iki y1ldan ibaretti ancak uzun dénemler bu gorevi siirdlirenlerde olmustur (Manzonetto,
1989, s. 422; Sakiroglu, 1992, s. 44). Daha evvel ifade ettigimiz gibi Balyos bir¢ok 6nem-
li gorevleri yerine getiren Venedik’in tst diizey temsilcisiydi.

“Benim oglum Balyoz bir merhametlii devletlii adam imis rica eylediikde
bize merhamet eyleyiib ve elem iizere olmayin hatrimiz iciin izn ¢ikarub
ikrdr eyleyiib sizi bagislarum deyu va’d eyleyiib ve kdgid yazub ...”

17" Ayrica bkz; Pedani, 2008e, s5.72-73; Dursteler, 2006, ss. 23-40.

18 jstanbul’da Balyos ve yaninda bulunan hizmetlilerin listesini ve onlarin 1723-1724 yilina ait aldiklari
ticretlere dair bir 6rnek icin bkz; ASVe, Senato Dispacci, Costantinopoli, busta: 178, Settembre (Eyliil)
1724.

19

Istanbul’da Venediklilerin ve Venedik i temsil edenlerin ikAmet ettikleri yerler hakkinda ayrmtil bir galigma
icin bkz; Agir, 2009.
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Abdurrahman Celebi’nin babasiin, oglu icin araya adamlar® sokarak Balyos’a
ulagmak isteginin, mektubun Venedik Devlet Arsivi’nden ¢ikmasindan dolayi, bagariya
ulastigini soylemek miimkiindiir. Balyos hakkinda dile getirdigi, “Balyoz Bir Merhametlii
Devletlii Adam Imis...” sozii onun yiiz yiize goriisme imkam olmasa da Balyos hakkin-
da daha evvel bazi bilgiler aldigin1 gosteriyor. Celebi’nin babasinin Balyos’a ulagsmasi
onemliydi. Bagkalar: tarafindan merami anlatilmis olsa da Balyos’un, oglunun kurtaril-
masl icin devreye girecek olmasi ya da Venedik Senatosuna bir “rapor” yazmasi isin
halli icin gerekliydi. Celebi’nin babasinin devreye soktugu kisi yani Celebi’nin enistesi
tarafindan Balyos’a yapilan rica Balyos’un, “...Abdurrahman Celebi’ye merhamet ey-
leyiib bagislarim deyii vaad eyleyiib ve kagid yaz [masi]” ile sonuglanmisti; yani bir ba-
kima deyim yerindeyse Balyos tarafindan isin ucundan tutulacakti. Balyos bu isi acaba
hatir goniil cergevesinden mi gergeklestirecekti, bilinmez ama en azindan bir Balyos’un
“bahsisin memleketinde elbette gozler hediyelerde olur” (Shay, 2009, s. 61). sdylemini,
oryantalist bir bakis agis1 icerse de, dogru kabul edersek, ilgili is i¢cin Balyos un belli bir
ticret talep ettigini sdylemek akla yatkin goziikiiyor. Celebi’nin babasinin mektubunda
ogluna; “...Malim yokdur ki veriib seni ¢citkar[ayim]...” s6zii dogru s6ylenmis bir s6z de
olabilir; ama bunun yani sira Balyos’a kendini acindirmak isteyen bir babanin sozlerinin
yaziya dokiilmiis hali de olabilir. Hangisinin dogru oldugunu sdylemek zor. Ancak bir
gercek var ki her cagda oldugu gibi 18. ylizyilda’da kim olursa olsun esaretten kurtulma-
nin bir bedeli vardi.

Ozgiirliik

Venedik Balyosu 1702 tarihinde Serenissimo Principe’ye yani Venedik Doc’una
yazdig1 raporda bir gemide degis tokus yapmak amaciyla bulunan iki Ttirk esirinden (due
schiavi Turchi) bahsetmektedir Balyos’a gore kagirilan bu esirler farkli bolgelerden ele
gecirilmiglerdir. O esirlerden birisi Deli Memet adinda bir Osmanl tiiccar1 iken, digeri
yine Osmanli tebaasindan olan tam da bizim aradigimiz esire isaret etmektedir: “Abdu-
rachman Bei”.

“...dalla Ceffalonia ma che protessa bener abitate in Tine tutto che ac-
cesato a micone capitato a Rodi impiegato sopra Bastimento Turchesco
d’ mercantia resto esposto a ...imputate d’esser corsaro et tale impos-
to veniva tratenuto da Abdurachman Bei rinegato Francese sopra la
propria gallera in caterne. Da costui le ben mio amico ho havuto molta
difficolta a far melo rilassiare e quando havevo rissolto farno reclamo

20 Vezir gibi devletin iist diizey gorevlilerinin Balyos ile dogrudan iligkisi elbette vardi. Hatta bu iligkiler yeri
geldiginde resmi gorevlerin disinda ticari iligkilere de biirtintiyordu; “Vezirler, Venedik Balyosu vasitasiyla
kendi hususi ihtiyaclari icin istediklerini Venedik’ten getirtmigler ve bor¢lanmiglardir. Bir defasinda Ayas
Pasa’nin Balyostan 30.000 akce degerinde bir miicevher satin aldig1 ve bunun karsiliginda bazi haslarini te-
slim ettigi ve miktarlari ayr1 ayri belirtilen mahsullerle mahsup ettigi [bilinmektedir]...” (Gokbilgin, 1970, s.
178). Vezir’in bizzat kendilerine verilecek hediyeleri siparis ettigi de gortilmektedir. 1722 tarihli bir mektup
her ne kadar “izzetlii el¢i bey dostumuz vasitasiyla Venedik’ten gelmesi siparig olunan esyadir” bagligini
tasisa da bunun tam anlamiyla istenilen ve arzu edilen hediyeler oldugunu belirtmek gerekir (AS Ve, Senato
Dispacci, Costantinopoli, busta: 175, Maggio (May1s) 1722).
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alla porta essendo ’arresto contro le capitulationi seguito in tempo di
pace...”

Istanbul’da Balyos Lorenzo Soranzo’nun 29 Aralik 1702 tarihinde kaleme aldig1 bu
satirlar Abdurrahman Celebi’nin akibetinin ne olduguna dair bize birtakim bilgiler ver-
mektedir. Oncelikle Balyos, Celebi’nin serbest birakilmasi konusunda ¢ok zorlandigini
itiraf etmektedir. Burada kacirilma niyetinin ne olduguna dair herhangi bir goriig bulama-
sak da belgenin devaminda kacirilma girisiminin maksadinin iki durum iizerine oldugu
sOylenmektedir. Balyos’a gore bu kacirilma hadisesi ya kaciranlarin para kazanma arzu-
sundan kaynaklanmaktaydi ya da esir diisenler bagka diger esirlerle degis-tokus icin elde
tutulmaktaydilar (...con denaro o cambiamento de schiavi...) Abdurrahman Celebi’nin
kacirilma hadisesini elimizdeki belgeden para amaclh oldugunu ¢ikarmak miimkiin gézii-
kiiyor. Sunu da ifade etmek gerekir ki, Celebi’nin babasinin ogluna ulagmas i¢in kaleme
aldig1 mektupta dile getirdigi ifadeler sadece ogluna yonelik olan ifadelerdir. Bunun yani
sira onun ailesine dair bir bilgiye rastlamiyoruz. Ancak Balyos’un raporunda esir diisen
kadin ve ¢cocuklarinda varligindan su ciimlelerle haberdar olmaktayiz;

“Le oppositione che egli faceva erano che fatta suddito Ottomano te-
nendo presentenente il domicilio la moglie, e figlioli...”

Ihtimal ki bu esirler ya diger esir olan Deli Memet’in ailesinden kisilerdi ya da
Celebi’nin, her ne kadar babasi mektupta bahsetmese de, aile tiyeleriydi. Tahmin yii-
riitmek zor. Bu vesile ile Balyos’un raporunda Abdurrahman Celebi’ye dair bagka bir
bilgiye’de ulagiyoruz: Kendisinin hasta oldugu bilgisine. Burada Celebi’nin babasinin
neden oglundan hi¢ mektup alamadigini da anlamis oluyoruz.

“Benim oglum evvel zaman mektubunuz gelirdi saglik haberinizi alip
yiiregim biraz rahat olurdu ve simdi bu kadar zamandan berii bir mek-
tubun gelmeyiib gozlerim yollarda kalmigdir..”

diyen Celebi’nin babasi, anlasilan o ki oglundan belirli donemler i¢inde aldig1 mektuplara
da atfen durumun sagkinligini yasamaktadir. Ancak Abdurrahman Celebi, hem kendisi
hem de sevdikleri adina hi¢ de iyi durumda degildir ve elbette bu durumda olmasi onun
babasini tizecek bir mektubu kaleme almasini da olasilikla etkilemektedir.

Abdurrahman Celebi’nin akibetinin ne olduguna dair, elde bulunan belgelerin bize
sagladig1 sinirh bilgilerle, verilecek net bir cevap vardir. Balyos’a gore; “ha rissolto li-
berarlo” yani o kurtulmustur. Bunu saglayan elbette araya giren Balyos’dur. Celebi 6z-
glirliigiine kavugmustur. 1701 yilinda kacirilan Celebi yaklasik olarak, Balyos’un ilgili
raporu kaleme aldig1 tarihi de g6z oniine aldigimizda, 1702 Aralik ayinda 6zgiirliigiinii
elde etmistir.

Sonug¢

“Bu kadar zamandan berii bir mektubun gelmeyiib gozlerim yollarda kalmigdir” di-
yerek ogluna olan hasretini dile getiren ve ona kurtulacagini devaml telkin ederek “elem
lizere olma[masini]” salik veren, nihayetinde oglunu kurtarmak i¢in elinden geleni yap-
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maya calisan, “Dua ve niyazim budur ki Hazret-i Allah hayr ile halds eyleyiib ber veche
diinya goziiyle” son bir kez de olsa ogluna kavugmak isteyen Abdurrahman Celebi’nin
babasinin mektubunu degerlendirirken bir Osmanli tebaasinin durumunu, Venedik’in Os-
manli Devleti nezdindeki tist diizey temsilcisi Balyos’a aracilar vasitasiyla ulasan bir
babanin girisimini ve bu ¢ercevede genel olarak Osmanli Devleti — Venedik Kent Devleti
arasindaki iligki aginin bir yoniinii kurgulamaya c¢alistik.

Balyos’un kaleme aldig1 rapor vasitastyla oglunun serbest kaldig1 yoniinde bilgile-
re ulastigimiz Celebi’nin babasinin, Vezir vasitasiyla Balyos’dan aldig1 kdgid sayesinde
mutlu sona ulagtigini en azindan Balyos hakkinda dile getirdigi;

“...bu Balyoz bir eyii adamdwr umarim bunun eyydm-1 devleti seni ¢ika-
rub ikrdr eder zira yiizii giiler bir eyii adamdwr bundan ileri geliir...”

climlelerini de referans kabul edersek, onun ogluna kavustugunu tahmin edebiliriz. En
azindan bu makalenin yazari, “Gece giindiiz aglamaktan gozlerimden yas yerine kan ag-
layub...” diyen bir babanin huzur i¢inde yatiyor olmasini temenni ediyor.
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Ek 1: Abdurrahman Celebi’nin babasinin oglu i¢in kaleme aldigr mektup?!
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21 ASVe, Bailo a Costantinopoli, Lettere e Carteggi, busta: 126/1, Rebi-iil-evvel 1113.
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Osmanli — Venfdik [liskilerinde Bir “Tiiccarin” (Abdurrahman Celebi) Diinyasi (1701-1702): Esaret,
Caresizlik ve Ozgiirliik

Ek 2: Balyos Lorenzo Soranzo’nun 29 Aralik 1702 tarihinde kaleme aldig1 raporun ilk
sayfas1®
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22 ASVe, Senato Dispacci, Costantinopoli, busta: 164, 29 Aralik 1702.
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