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2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Ogretim
Programlarinin Karsilastiriimasi

Comparison of Informatics Technologies and Software Development
Course Curricula in 2012 and 2017

Giler KARAMAN?, Umut KARAMAN?
Oz

Teknolojinin ilerlemesi ve ¢aga ayak uydurma gibi nedenlerle bir¢ok alanda gergeklesen toplumsal degisimler egi-
tim alaninda da kendini gdstermektedir. Egitim tarihimize bakti§imizda zaman zaman ders programlarinda degisiklik-
lere gidildigi gortlmektedir. Bu baglamda Milli Egitim Bakanhgi (MEB) Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhgi, 2017 yilinda
Ortaokul Bilisim Teknolojileri ve Yazilim (BTY) Dersi Ogretim Programi’nda yenilemeye gitmistir. Bilindigi (izere program
gelistirme dinamik bir siirectir. Yeni programlarin, 6nceki programlar ile karsilastirilmasi, arastirmacilara, alan uzman-
larina ve 6gretmenlere yeni programin durumu ve niteligi hakkinda bir perspektif sunar. Bu ¢alisma 2017-2018 egitim
Ogretim yilinda uygulamasina baslanan yeni Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programini degisik yonleriyle
incelemeyi amaglamaktadir. Arastirmada elde edilen verilerde dokiiman incelemesi teknigi kullaniimistir. Bu inceleme
yapilirken programin énceki programla yaklasim, genel amag, 6grenme alanlari, kazanim ve 6lgme degerlendirme
yaklasimi agisindan karsilastirilmasi yapilmis, programin uygulamasinda yasanabilecek sorunlar ele alinmistir. Bilisim
Teknolojileri ve Yazilim Dersi 2012 ve 2017 6gretim programlari bu arastirmanin veri kaynagini olusturmaktadir. Aras-
tirmanin sonucunda standart tabanh 6gretim programi anlayisindan vazgecildigi ve tim sinif dizeyleri icin ayri ayri
Uniteler ve kazanimlar olusturuldugu gorilmustir. 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programiyla bir-
likte bilisim teknolojileri ve yazilim dersinin genel amaglarinin daha iyi ifade edildigi, icerigin net olarak belirlenerek
okullar arasindaki 6grenme farkliliklarinin ortadan kaldiriimaya ¢alisildigi, bilisim teknolojileri sinifi olmayan ve alt yapi
problemi yasayan okullar icin kagit-kalem etkinlikleri ve robotik kitler vb. farkh yaklasimlar kullanilabilecegi 6nerilerek
ders islenisinin 6gretmene birakildigi gorilmistir. Ayrica 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim progra-
minda dersin 1-4. siniflar icin 6grenci ve veli istekleri dogrultusunda, 6grencilerin hazir bulunusluk ve 6gretmenlerin
bireysel beceri dlizeylerine bagh olarak serbest etkinlik ders saati icerisinde uygulanabilecegi belirtilmistir. 1-4. siniflar
icin dersin secmeli ve uzman 6gretmeni tarafindan verilmeyecek olmasinin, programin uygulamasinda yasanabilecek
sorunlardan en énemlisi oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bilisim teknolojileri, yazilim, ders, 6gretim programi, karsilastirma, 2012,2017.

Abstract

The The social changes in many areas thanks to the progress of technology and modernization also manifest them-
selves in the field of education. Especially, developments in the field of informatics technologies necessitate that these
developments would be utilized in the curriculum. In this context, Board of School affiliated to Ministry of National
Education (MoNE) renewed the Secondary School Informatics Technologies and Software Development (ITSD) Cour-
se Curriculum. As it is known, curriculum development is a dynamic process. The comparison of new curricula with
previous curricula provides a perspective to researchers, field specialists, and teachers about the status and nature of
the new curriculum. This study is a descriptive screening study aiming to examine thoroughly the new ITSD curriculum
which was launched to be implemented in 2017- 2018 academic year. A document review technique was used for the
data obtained in the study. The curriculum was compared to the previous one in terms of approach, general objecti-
ves, learning areas, achievement, and assessment and evaluation approach and problems that could be experienced
in the implementation of the curriculum were discussed. The data source of this study is Informatics Technologies and
Software Course curricula belonging to 2012 and 2017 As a result of the study, it was found out that standards-based
curriculum understanding was left with Informatics Technologies and Software Development Course curriculum in
2017 and separate units and achievements were generated for each grade. It was suggested that the general objecti-
ves of the informatics technologies and software development course are better expressed, the differences between
the schools are tried to be eliminated by defining its content clearly, and teachers are offered three different approa-
ches for teaching. Moreover, it is stated that the course can be applied for 1-4th graders within the free activity class
time depending on student and parental desire and based on the readiness of students and individual proficiency level
of teachers. It is considered that the most important of the problems can be experienced in the implementation of the
program is that the courses will not be given as an elective and by an expert teacher for the classes.
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Extended Abstract

The social changes that take place in many areas due to the progress of technology and the modernization also
nifest itself in the field of education. Especially, developments in the field of informatics technologies necessita-

te that these developments would be utilized in the curriculum. In this context Board of School affiliated to Ministry
of National Education (MoNE) renewed the Secondary School Informatics Technologies and Software Development
(ITSD) Course Curriculum. As it is known, curriculum development is a dynamic process. The comparison of new

cur

ricula with previous curricula provides a perspective to researchers, field specialists, and teachers about the

status and nature of the new curriculum. This study is a descriptive screening study aiming to examine thoroughly
the new ITSD curriculum which was started to be implemented in 2017- 2018 academic year. A document review

tec

hnique was used for the data obtained in the study.
The purpose of the study is to compare Informatics Technologies and Software Development Course curricula

published by the Ministry of National Education in 2012 and 2017 in terms of the dimensions of approach, general

obj

ectives, learning areas, acquisitions , and assessment and evaluation approach.
The research questions of the study are as follows:

1. How were the dimension of approach discussed in the Informatics Technologies and Software Development
Course curricula published in 2012 and 20177

2. How were the dimension of general objectives discussed in the Informatics Technologies and Software
Development Course curricula published in 2012 and 20177

3. How were the dimension of learning areas discussed in the Informatics Technologies and Software Development
Course curricula published in 2012 and 2017?

4. How were the dimension of acquisition discussed in the Informatics Technologies and Software Development
Course curricula published in 2012 and 2017?

5. How were the dimension of assessment and evaluation discussed in the Informatics Technologies and Software
Development Course curricula published in 2012 and 20177

Findings

Curriculum of Informatics Technologies and Software Development Course which was taught as a must course
for 5th and 6th graders and elective course for 7th and 8th graders in 2012 was prepared within “standards-
based curriculum” understanding and it was found out that the taxonomy which was created by Tomei for
technology while acquisitions were generated based on the standards. On the other hand, a unit-based
approach was utilized for the curriculum of Informatics Technologies and Software Development Course which
was developed for 1-4th, 5th, 6th, 7th, and 8th graders in 2017. There are total 5 units in the curriculum for
1-4th and 5-8th graders.

In Informatics Technologies and Software Development Course Curriculum in 2017, it is important not only
to set an integrity between informatics technology units but also with other subjects and real life, so that it
is important to realize the discourses in real life, such as “students benefit from informatics technologies and
software development course”, “it is important to learn how to use technology appropriately”, and “coding
course is critical for the future of our country”. Considering this information, it is noteworthy that the general
objectives of the Informatics Technolo%ies and Software Development course curriculum in 2017 were better

expressed in the context of the general objectives of Turkish National Education

When Informatics Technologies and Software Development course curricula in 2012 and 2017 are examined
in the dimension of learning areas, it is revealed that curriculum in 2012 consists of four learning areas and
curriculum in 2017 consists of five learning areas. The acquisitions related to ethics, confidentiality, security
and digital citizenship in the learning area of Informatics Literacy in the curriculum of Informatics Technology
and Software Development course in 2012 are categorized as a separate learning area in the name of Ethics
and Security in the curriculum of the Informatics Technologies and Software Development in 2017. Learning
areas of “Communicating with Informatics Technologies, Information Sharing, and Expressing the Self” and
“Research, Configuration of the Information, and Collaborative Work” are combined as a learning area of
“Communication, Research, and Cooperation”. “Original Product Development” under the learning area of
“Problem Solving, Coding, and Original Product Development” was presented as a separate learning area called
“Digital Product Creation”. In addition, Computational Thinking is a separate learning area in the Informatics
Technology and Software Development course curriculum in 2017. The computational thinking was identified
as one of the seven skills that today’s students must possess by ISTE (2016). It is considered pedagogically
important to include the Computational Thinking in the curriculum.

It is seen that the acquisitions in Informatics Technologies and Software Development Course curricula in 2012
and 2017 are not significantly different when they are compared in terms of the dimension of acquisition. In
addition, it was found out that the acquisitions related to cyberbullying were added to Ethics and Security unit
in Informatics Technologies and Software Development curriculum in 2017.

It was realized that Informatics Technologies and Software Development Course curricula in 2012 and 2017
adopted a process-oriented assessment approach. According to Shepard (2000), process-oriented assessment
Brocesses are based on constructivist approaches and make the student more active. For these reasons, it can
e said that the right approach was chosen for the 2012 and 2017 curricula.

As a result of the study, it was found out that standards-based curriculum understanding was left with Informatics
Technologies and Software Development Course curriculum in 2017 and separate units and acquisitions were gene-

rated
lopm

for each grade. It was suggested that the general objectives of the informatics technologies and software deve-
ent course are better expressed, the differences between the schools are tried to be eliminated by defining its

content clearly, and teachers are offered three different approaches for teaching. Moreover, it is stated that the course
can be applied for 1-4th graders within the free activity class time depending on student and parental desire and based

onth

e readiness of students and individual proficiency level of teachers. It is considered that the most important of the

problems can be experienced in the implementation of the program is that the courses will not be given as an elective
and by an expert teacher for the classes.
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1. Girig

Serefoglu, Henkoglu ve Yildirim’a (2012) gore bilisim teknolojilerindeki hizli gelismeler, bilginin toplumun her ala-
ninda kritik ve dnemli bir rol Ustlendigi “bilgi toplumu”nu olusturmustur. Cagimizin énci kurumlari Bilisim Teknoloji-
leri’ni yogun olarak kullanmaktadir. Butiin Glkelerde oldugu gibi bilgisayar okuryazari bir toplum olmak Glkemizin de
amacidir. Okullarda Bilisim Teknolojileri egitimi verilmesi, bu hedefe ulasmada en 6nemli yollardan birini olusturmak-
tadir (Duman, 2012). Akinci ve Seferoglu’na (2010) goére bilisim teknolojileri ile toplumumuzun dislinme, 6grenme
ve iletisim aliskanliklari gelecekteki ihtiyaclara gére degistirilmelidir. Bilgisayarin egitimde kullaniimasinin yani sira, bu
aletlerin etik degerlere uygun ve dogru kullanimi biyik 6nem tasimaktadir. Bilisim Teknolojileri egitimine gerekli 6ne-
min verilmesi, bireysel gelisimin yani sira toplumsal gelisimle, bilgiyi kullanan degil Greten olma, ¢agl yakalama ve
¢aga onculik etmek icin de bir hayli 6nemlidir (Karatas, Glines ve Karabulut Coskun, 2012). Turkiye'de bilgisayar ve
internet erisiminin okullara getirilmesi, 6gretmenlerin bilisim teknolojilerini kullanmalarina yonelik egitilmesi ve bilisim
teknolojilerinin egitim sistemi ile bitlnlesmesi ¢alismalari 1998 yilindan bu giline sirdirilmektedir (Celebi Uzgur ve
Aykacg, 2016). Turkiye’de “Bilgisayar” dersi ilkogretim okullari programinda ilk kez 1998 yilinda 6grencilerin bilgisayar
okur-yazari olmasini saglamak amaciyla “Temel Egitim Programi” kapsaminda yer almistir (EGITEK, 2001). 2006 yilinda
yapilan degisikliklerle bu dersin “se¢cmeli” olarak okutulmasina karar verilmis, Talim Terbiye Kurulu (TTK) Baskanligi’nin
karariyla dersin ismi, “Bilisim Teknolojileri” olarak degistirilmistir (MEB, 2007a; TTK, 2006). Bilisim teknolojileri dersi,
ders saatinde ya da 6gretim programinda c¢ok sik degisiklik yapilmasina ragmen, siirekli segmeli dersler arasinda yer
almistir. Se¢meli Bilisim Teknolojileri dersi 6gretim programi olusturmaci yaklasimi esas alarak iki bolimden olusmakta;
birinci bélimiinde; giris, programin vizyonu, temel yaklasimi ve yapisi, 6grenme alanlari, 6gretim programinin uygula-
ma sireci, bilisim teknolojileri becerilerinin seviyelere gore performans gostergeleri, 6grenme-6gretme sireci, 6lcme
ve degerlendirme alt basliklari yer alirken, 6gretim programinin ikinci béliminde ise gelistirilen 6grenme alanlari yer
almaktadir (TTKB, 2006). Yapilan arastirmalarda dersin segcmeli olusunun pedagojik acidan bircok olumsuzluga neden
oldugu, derse verilen degeri azalttigl, dersin sadece bilisim teknolojileri sinifi olan okullarda segilebilmesinin tlkemizde
bu alanda verilen egitimin zayif kalmasina sebep oldugu belirtilmistir (Seferoglu, 2007; Kabakgl, Kurt ve Yildirim, 2008;
Bektas ve Semerci, 2008; Oztiirk ve Yilmaz, 2011). 2012 yilinda Milli Egitim Bakanligi tarafindan yayinlanan ders gizelge-
sinde ise dersin adi Bilisim Teknolojileri ve Yazilim olarak degismis, 2013—2014 egitim-6gretim yilindan itibaren zorunlu
olarak ortaokul 5. ve 6. siniflarda, secmeli olarak 7. ve 8. siniflarda okutulmaya baslamistir. Ancak segmeli ders icin ha-
zirlanan 6gretim programi degistiriimeden dersin zorunlu hale getirilmesinin ardindan da aynen uygulanmaya devam
edilmistir (MEB; 2012). Bilisim teknolojileri ve yazilim dersi icin genel standartlar belirlenmis, Tomei’nin teknoloji alani
icin yaptig1 taksonomi dikkate alinarak standartlara dayali kazanimlar olusturulmustur. Diizeylere gbre olusturulan ka-
zanimlara gére programin diger 6gelerinin tamaminin 6gretmen tarafindan belirlemesi istenmistir. Ogretim programi,
bilgi okuryazarligi, teknoloji kullaniminda etik degerler, gizlilik, bilgi glivenligi ve sanal suclar gibi kisisel ve toplumsal
bakimdan dikkat edilmesi gerekenleri icermektedir. Bireylerin yeni teknolojileri kendi kendilerine 6grenebilmelerine ve
yeni teknolojilerin dogru kullanimi konusunda kdltiir gelistirmelerine olanak saglayan, ofis 6zdevimlerinin 6gretildigi
yapidan uzak bir yaklasim benimsenmistir. (MEB, 2012).

Egitim ogretimin verimliligi, 6gretim programinin etkililigi ile orantilidir. Ulkeler, toplumda yasanan degisimlere
(toplumsal ihtiyaglarin degismesi, bilginin ve bilgi alisverisinin artmasi, teknolojinin ilerlemesi ve ¢aga ayak uydurma)
uyum saglamayi zaman icerisinde ya mevcut programlarini yeniden goézden gecirerek ya da yeni programlar gelistirerek
gerceklestirirler. Yasadigimiz ¢agda bilim ve teknolojinin siirekli gelisip, degismesi llkelerin bu degisime ayak uydura-
bilmeleri igin egitim programlarini strekli olarak yenilemelerini zorunlu kilmistir (Kaptan ve Kusakci, 2002). Program
degerlendirme, program uygulanmadan once hazirlanan bir egitim programinin giicli ve zayif yonlerini belirlemek
lizere yapilabilecegi gibi, programin uygulanmasi sirasinda ya da sonrasinda programin etkililigini saptamak amaciyla
da yapilabilir (Yuksel ve Saglam, 2012).

Bilisim teknolojileri alaninin diger alanlardan ¢ok daha hizli gelistigi bilinen bir gercektir. Bu nedenle bilisim teknolo-
jileri ve yazihm dersi programinin stirekli olarak degerlendirilmesi bir gereklilikten ¢cok zorunluluk olarak gérilmektedir.
Bu baglamda 2017 yilinda Milli Egitim Bakanligi (MEB) Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhgi, Ortaokul Bilisim Teknolojileri
ve Yazilim Dersi Ogretim Programi’nda yenilemeye gitmistir. Yenilenen 6gretim programi bu alanda birgok yeniligi 6g-
retme-6grenme sireclerine yansitmayir amaglamaktadir. Bu calismada 2017-2018 egitim 6gretim yilinda uygulama-
sina baslanan Bilisim Teknolojisi ve Yazilim dersinin yeni 6gretim programini degisik yonleriyle incelemeyi amaclayan
dokiiman incelemesidir. Bu inceleme yapilirken programin énceki programla yaklasim, genel amag, 6grenme alanlari,
kazanim, 6lgme ve degerlendirme yaklasimi agisindan karsilastiriimasi yapilmis, programin uygulamasinda karsilasilabi-
lecek sorunlar ele alinmistir. Uygulamaya konulan ders programinin etkililigini belirleyebilmek icin bu tlr arastirmalarin
gerekli oldugu dastintlmektedir. Alanyazinda Bilisim Teknolojisi ve Yazilim dersi 6gretim programlarinin karsilastirildigi
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calismalar ¢ok sinirhdir. Daha ¢ok 6gretmen goruslerinden yola ¢ikarak 6neriler sunulan calismalar géze carpmaktadir
(Kural ve Giiven, 2008; Oztiirk ve Yilmaz, 2011; Celebi Uzgur ve Aykag, 2016). Calisma bu anlamda programlarin tasar-
lanmasi, gelistirilmesi, degerlendirilmesi ve dizeltiimesi gorevini ylriten Talim ve Terbiye Kurulu’'nun c¢alismalarina
katki saglayabilir. Ayrica ¢alisma yeni programin durumu ve niteligi hakkinda arastirmacilara, alan uzmanlarina ve 6g-
retmenlere bir perspektif sunmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, Milli Egitim Bakanhgi tarafindan 2012 ve 2017 yillarinda yayinlanan Bilisim Teknolojileri ve Yazi-
lim dersi 6gretim programlarinin yaklasim, genel amag, 6grenme alanlari, kazanim, 6lcme ve degerlendirme yaklasimi
acisindan karsilastiriimasidir.

Arastirmada cevap aranan sorular ise sunlardir;

1. 2012 ve 2017 yillarinda yayinlanan Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programlarinda yaklasim
boyutu nasil ele alinmistir?

2. 2012 ve 2017 yillarinda yayinlanan Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programlarinda genel amacglar
nasil ele alinmistir?

3. 2012 ve 2017 yillarinda yayinlanan Bilisim Teknolojileri ve Yaziim dersi 6gretim programlarinda 6grenme
alanlari boyutu nasil ele ahinmistir?

4. 2012 ve 2017 yillarinda yayinlanan Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programlarinda kazanim boyutu
nasil ele alinmistir?

5. 2012 ve 2017 yillarinda yayinlanan Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programlarinda 6lgme ve
degerlendirme yaklasimi boyutu nasil ele alinmistir?

Arastirmanin problemi

Ogretim programlari herhangi bir dersin cikis felsefesi, vizyonu, amaglari, 6gretim yaklasimi ve teknikleri, 8lgme ve
degerlendirme gibi ana hususlarini agikladigindan okullarda okutulan derslerin temelini olusturur ve bir rehber niteli-
gindedir. 2017 yilinda degisen Bilisim Teknolojisi ve Yazilim dersinin 6gretim programi ile 6nceki programin yaklasim,
genel amag, 6grenme alanlari, kazanim, 6lgme ve degerlendirme yaklasimi agisindan ne gibi farkliliklar icerdigi arastir-
manin problem durumunu olusturmaktadir.

2. Yontem

Arastirmanin sorulari ve amaci dogrultusunda varolan durumu saptamak icin nitel arastirma yontemlerinden do-
kiiman inceleme teknigi secilmistir. Dokiiman incelemesi; arastirilmasi hedeflenen olgu hakkindaki yazili ve goérsel ma-
teryal ve malzemelerin belirli dlctitlere gore incelenmesi ve degerlendirilmesini kapsayan bir yontemdir (Yildirim ve
Simsek, 2005; Glesne, 2013). Bu silire¢ hem veri toplamayl hem de veri ¢ézimlemesini icermektedir (Ekiz, 2009). Bu
arastirmada amagli 6rneklem tirlerinden olgit 6rneklem kullaniimistir. Bu amagla, Milli Egitim Bakanhgi tarafindan
2012 ve 2017 yillarinda yayinlanan Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programlari igerik analizine tabi tutula-
rak yaklasim, genel amag, 6grenme alanlari, kazanim, 6lgme ve degerlendirme yaklasimi agisindan incelenmistir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada elde edilen veriler yaklasim, genel amag, 6grenme alanlari, kazanim, 6lcme ve degerlendirme yaklasimi
acisindan ayri ayri degerlendirilmistir.

3.1. 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Program Yaklagimlarinin Karsilagtirilmasi

5 ve 6. siniflarda zorunlu, 7 ve 8. siniflarda segmeli olarak okutulan 2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gre-
tim programinin, “standart tabanh program” anlayisi ile hazirlandig1 ve standartlara dayali kazanimlar olusturulurken
Tomei’nin teknoloji alani i¢in olusturdugu taksonominin dikkate alindigi gorilmastir. Egitim alanindaki standartlar,
dgretilmesi gereken bilgi ve yeterlikler dizisinin temeli olarak tanimlanabilir. Ogretmenler programi uygularken énce
O0grencinin hangi diizeyde oldugunu belirleyecek, daha sonra 6grencinin diizeyini daha lste tasimayi hedefleyecektir.
Amag, her bir 6grencinin seviyesini ylkselterek teknoloji kullanimi konusunda bir kiltiir olusturmaktir. Programda sinif
diizeyleri icin 6gretilmesi gereken belirli bir Gnite ve ya konu bulunmamakta, secimler 6gretmenin tercihlerine birakil-
maktadir.

2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programinda Shepard, Hannaway ve Baker, (2009)’un belirledigi
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standart 6zellikleri su sekilde siralanmistir:

e Standartlar, 6grencilerin neleri anlamasi ve yapabilmesi gerektigini ana hatlariyla belirler.
e Standartlar, gelecekteki is ve egitim gereksinimleriyle ilgili ve gelisimsel olarak 6grenciye uygun olmalidir.
e Tum 6grencilerin 6grenebilecegine ve yiksek beklentilere ulasabilecegine inanilir.

e (Ogretim siirecinde, standartlarin vurguladigi bilgi ve becerilerin her bir 6grenci tarafindan 6grenilmesine
yardim edilir.

o (Ogretme-6grenme siirecinde etkin 6grenme vurgulanir.
e Ogrencilerin gercek 6grenme basarilarina gore ilerlemesi saglanir.

1- 4,5, 6,7 ve 8. siniflar igin gelistirilen 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programinda Unite temelli
yaklasim esas alinmistir. 1-4. siniflar igin verilen kazanimlarin 6grencilerin hazir bulunusluk diizeyleri ve 6gretmenlerin
bireysel becerilerine bagli olarak 6grenci ve veli istekleri dogrultusunda serbest etkinlik ders saati icerisinde uygulan-
masi 6ngorilmistir. Programda, 1-4 ve 5-8. sinif diizeyinde bes temel linite bulunmaktadir.

3.2. 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Ders Programlarinin Genel Amaglarinin Karsilastirilmasi

2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programinin genel amaci; “Dersin sonunda 6grenciler, bilgi ve
iletisim teknolojilerini etik degerlere uygun, etkili ve tretken bir bicimde kullanabilir” seklinde ifade edilmistir.

2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programinda ise genel amag;
“Bu program 6grencilerin;

1. Dijital vatandas olarak teknolojik kavramlari, sistemleri ve islemleri iyi anlayan bireyler olmalarini,
Bilisim teknolojilerini etkili ve amacina uygun kullanmalarini,

internet tabanli servislere erismelerini, arastirmalarini ve kullanmalarini,

Bilgisayar bilimine iliskin genel bir anlayis ve teknik birikim olusturmalarini,

Problem ¢6zme ve bilgi-islemsel diisinme becerileri edinmelerini ve gelistirmelerini,

Akil ylritme sirecini takip edebilmelerini ve degerlendirmelerini,

Ogrenme siirecinin bir pargasi olarak isbirlikli calisma becerileri edinmelerini, sosyal ortamlardan
faydalanmalarini ve 6grendiklerini paylasmalarini,

8. internet ortaminda 6grenme firsatlari aramalarin,

9. Algoritma tasarimina iliskin anlayis gelistirerek, sozel ve gorsel olarak ifade edebilmelerini,

10. Problemleri ¢c6zmek icin uygun programlama yaklasimini secerek uygulayabilmelerini,

11. Programlama konusunda teknik birikim olusturmalarini,

12. Programlama dillerinden en az birini iyi diizeyde kullanabilmelerini,

13. Web sitesi tasarimi ve yonetimi konusunda galismalar yiritmelerini,

14. Gunlik hayatta karsilasilan sorunlarin (yash ve engelli bireylerin karsilasti§i sorunlar vb.) ¢dziimine iliskin
yenilikci ve 6zglin projeler gelistirmelerini,

15. Yasam boyu 6grenme konusunda biling kazanmalarini amaglamaktadir. “ seklinde belirtilmistir.

NouvukswnN

Bilisim teknolojileri egitiminin genel amaglari, 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’na goére belirlenen Tirk Milli
Egitiminin genel amaclari gcergevesinde distnilmeli, belirlenmeli ve yorumlanmalidir.

Ornegin, bu temel yasada egitimle her yurttasin, “... hiir ve bilimsel diisiinme giiciine, genis bir diinya goriisiine sa-
hip, insan haklarina saygili, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk duyan; yapici, yaratici ve verimli
kisiler olarak yetistirilmesinin” alti ¢izilmektedir. Yukarida yer alan yasanin genel cercevesi icinde okullarda bilisim tek-
nolojileri egitiminin genel amaclarini ve programin uygulamasini kisaca 6zetlemek, bazi noktalarin dnemini belirtmek
gerekmektedir.

Bu baglamda, icerik ve etkinlikler olusturulurken gozetilecek ve dikkat edilecek noktalar 2017 Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim dersi 6gretim programinda asagidaki gibi yer almaktadir:

e Bu derste 6grenme silreci kuramsal bilginin yani sira mutlaka uygulama olanaklariyla zenginlestirilmelidir.
e Ogrencinin 6grenme siirecine aktif olarak katilmasi saglanmalidir.

e Ogretmenin rolii; 6grencinin grenmesini kolaylastirmak icin ona rehberlik etmek, dgrencinin 6grenim siirecine
katihmini saglamak igin gerekli dnlemleri almak ve 6grenciyi slirekli glidilemek olmali, hem bireysel hem de
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grup calismalari tercih edilmelidir.

e Busiregte ele alinan problemlerin ve ¢6ziim 6nerilerinin dogrudan gercek hayatla iliskilendirilmesi ve gergek bir
probleme ¢6zim Uretilmesi son derece 6nemlidir. Bu amacla 6grenme siirecinin diger derslerle iliskilendirilmesi
de Onerilmektedir.

e Egitim ortami, 6grencileri 6grenmeye motive etmek ve 6grencilerin konuya ilgisini cekmek icin 6grenmeye
uygun olarak dizenlenmelidir.

e Paylasmaya ve birlikte gelistirmeye dayali sosyal kodlama ortamlari da kullanilabilir. Bu ortamda 6grenciler ve
ogretmenler kisisel ya da grup olarak yaptiklari yazihmlari diger; Internet kullanicilari ile paylasmakta, bir proje
Uzerinde ortaklasa calisabilmekte ve mevcut projelerden yeni projeler iretebilmektedir.

e Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi’'nde donanim olarak bilgisayarlar, tabletler ya da robot kitleri kullanilabilir.

e Teknik alt yapi eksigi bulunan okullarda 6grencilerin bilgisayar olmadan 6grenebilmeleri igin farkh etkinliklerin
ve uygulamalarin yapilmasi énemlidir. Bilgisayar kullanmadan gergeklestirilen etkinlikler ve drama siregleri
tasarlanip uygulanabilir.

e Ayrica; blok tabanli programlama araglari, metin tabanh programlama ortamlari ve kagit-kalem etkinlikleri
(teknik alt yapi eksikligi olan okullar igin bilgisayar kullanmadan) olmak (lizere 3 yaklasim sunulmus, bu
yaklasimlara yonelik 6gretim icerikleri ve etkinlikler gelistirilerek 6gretmenlerin kendi tercihleri dogrultusunda
bunlardan istediklerini uygulamasi diisinilmistir. Bu kapsamda gelistirilen 6gretim icerikleri EBA (Egitim
Bilisim Agi) altinda yer alacaktr.

Yukaridaki aciklamalardan anlasildigi gibi her okulda ziimre 6gretmenlerine yillik ve glinlik planlarini, ders islenis
orneklerini gelistirirken kaliplasmis bir yapiya kendilerini kaptirmamalari énerilmekte; okullarindaki teknik alt yapi-
ya gore farkli yaklasimlarla ders kazanimlarinin verilebilecegi vurgulanmaktadir. Sadece bilisim teknolojileri Uniteleri
arasinda batinlik olusturulmasi degil diger ders konulari ve gercek hayatla da konularin iliskilendirilmesi saglanmali,
boylece “bilisim teknolojileri ve yazilim dersi 6grenciye yarar saglamaktadir”, “teknolojiyi dogru kullanmayi 6grenmek
onemlidir”, “kodlama dersi llke gelecegi icin dnemlidir” gibi soylemler de uygulamada gerceklestirilmelidir. Bu bilgiler
1Isiginda, 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programi genel amaclarinin Tiirk Milli Egitiminin genel amac-
lari cercevesinde daha iyi ifade edildigi dikkati cekmektedir.

3.3. 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Ders Programlarinin Ogrenme Alanlari Boyutunun Degerlendi-
rilmesi

Tablo 1: 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programlarinin Ogrenme alanlari Boyutu

Ogretim Yili  Ogrenme Alani Sayisi Ogrenme Alanlari isimleri
Bilisim Okur-Yazarhgi
Bilisim Teknolojilerini Kullanarak iletisim Kurma, Bilgi
2012 4 Paylasma ve Kendini ifade Etme
Arastirma, Bilgiyi Yapilandirma ve isbirlikli Calisma
Problem Cézme, Programlama ve Ozgiin Uriin Gelistirme
Bilgi ve iletisim Teknolojileri
Etik ve Glvenlik
2017 5 iletisim, Arastirma Ve Isbirligi
Dijital Uriin Olusturma
Hesaplamali Dislinme

2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programlari 6grenme alanlari boyutunda incelendiginde
2012 6gretim programinin dort 6grenme alanindan, 2017 6gretim programinin ise bes 6grenme alanindan olustugu
gorialmektedir.

2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programinda Bilisim Okur-Yazarhg 6grenme alaninda yer alan
etik, gizlilik, glivenlik ve dijital vatandaslikla ilgili kazanimlarin, 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi programinda
Etik ve Glvenlik adi ile ayri bir 6grenme alani olarak belirlendigi dikkati cekmektedir. “Bilisim Teknolojilerini Kullanarak
lletisim Kurma, Bilgi Paylasma ve Kendini ifade Etme” ve “Arastirma, Bilgiyi Yapilandirma ve isbirlikli Calisma” 6grenme
alanlari “iletisim, Arastirma ve isbirligi” 6grenme alani olarak birlestirilmistir. “Problem Cézme, Programlama ve Ozgiin
Uriin Gelistirme” dgrenme alani altinda yer alan Ozgiin Uriin Gelistirme, “Dijital Uriin Olusturma” adi ile ayri bir 6g-
renme alani olarak sunulmustur. Ayrica, Hesaplamali Dislinme (Computational Thinking) 2017 Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim dersi 6gretim programinda ayri bir 6grenme alani olarak yer almaktadir. Hesapl diislinme International Society
for Technology Education (ISTE) (2016) tarafindan gliniimiiz 68rencilerinin sahip olmasi gereken yedi beceriden biri
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olarak belirlenmistir. Hesaplamali Diisinmeye 6gretim programinda yer verilmesinin pedogojik agidan dnemli oldugu

disinidlmektedir.
3.4. 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Ders Programlarinin Kazanim Boyutunun Degerlendirilmesi

Tablo 2: 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programlarinin Kazanim Boyutu

Ogretim Yili 2012 Yili BTY Ogretim Programi 2017 Yili BTY Ogretim Programi

Dlzey

1-4. Siniflar
5. Siniflar
7. Siniflar
8. Siniflar

Temel | Diizey
6. Siniflar

& | Temel Il Duzey
O | Orta | Diizey
O | Orta Il Duzey
N |ileri | Duzey
& | ileri Il Diizey

w
[
N}
~N
Ne]
(2]
u
o
S
H

Kazanim Sayisi 45

2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 6gretim programinin; temel bilisim teknolojileri araglarini tanima ile baslayan,
diisinme ve yaraticilik becerileri ile Griin olusturmaya kadar uzanan bir ¢ergceve program oldugu gorilmektedir. Bu
program temel, orta ve ileri seviyelerde, iki diizeylidir. Bunun yani sira hazirbulunusluklari farkli 6grenciler icin de asa-

mali olarak bir Ust diizeye ylikselmesine olanak saglanmaktadir.

2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programi ile 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim
programi kazanim yoninden karsilastirildiginda kazanimlarin biyik olclde farklilasmadigi, kokli reformlarin yasanma-
dig1 gorilmektedir. Asagida iki programda da ayni olan kazanimlardan bazilari yer almaktadir:

Bilginin aglar arasindaki yolculugunu kesfeder. (2012, Temel | Diizey,2.1. internet, iletisim)
Bilginin aglar arasindaki yolculu§unu kesfeder. (2017, 5.3.1.1.1 iletisim, Arastirma ve isbirligi)
Dosya uzantilarina gére dosyalarin temel 6zelliklerini tanimlar.( 2012, Temel | Diizey,1.4. BiT’i Kullanma ve

Yonetme)
Dosya uzantilarina gére dosyalarin temel 6zelliklerini tanimlar.( 2017, 6.1.3.1. Dosya Yonetimi)

Elektronik verileri siniflama ve saklama konusunda dogru yaklasimlari uygular. ( 2012, Orta | Diizey,1.4.
BiT’i Kullanma ve Yonetme)

Elektronik verileri siniflama ve saklama konusunda dogru yaklasimlari uygular. (2017, 6.1.3.3. Dosya Yo-
netimi)

Kisisel mesaj ile dosyalarin saklanmasi ve erisilmesi konusunda strateji gelistirir. ( 2012, ileri | Diizey,1.4.
BIT’i Kullanma ve Yonetme)

Dosyalarin saklanmasi ve erisilmesi konusunda strateji gelistirir. (2017, 6.1.3.5. Dosya Yonetimi)

Etik ilkelerin ihlali sonucunda karsilasilabilecek durumlara 6rnek verir. 2012, Temel | Diizey,1.6. BiT’ini Kul-

lanirken Etik ve Sosyal Degerler)
Etik ilkelerin ihlali sonucunda karsilasilabilecek durumlara érnek verir. (2017, 6.2.1.5. Etik ve Glvenlik)

Ayrica, 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 6gretim programinda Etik ve Giivenlik Unitesine siber zorbalik konusuna
ait kazanimlar eklendigi gérilmustir:
6.2.1.3. Siber zorbalik kavramini agiklayarak korunma amaciyla alinabilecek dnlemleri tartisir.
Sanal ortamda karsilasabilecek olumsuz davranislara karsi duyarli davranilmasi Gzerinde durulur.
6.2.1.4. Siber zorbaliga maruz kaldiginda ne yapacagini bilir.

8.2.1.2. Siber zorbaligin nedenlerini tartisir.

8.2.1.3. Siber zorbahgi azaltmak icin yapilmasi gerekenleri agiklar.

ISTE’ye (2016) gore hesaplamali distinme, teknoloji ile diisiince birlesimini gliclendiren bir problem ¢6zme yakla-
simidir. Hesaplamali Dislinme (computational thinking), cok genis ve genel bir cergeveye sahip oldugu gbz 6niinde
bulunduruldugunda sadece bilgisayarcilar icin degil herkes icin gecerli bir temel beceridir ve hesaplamali diisinmenin
yakin gelecekte herkes tarafindan kullanilan temel beceriler (okuma, yazma ve aritmetik gibi) arasinda yer alacagi
distnilmektedir (Korkmaz vd.,2015). Bu nedenle 2017 6gretim programinda Hesaplamali Dislinme kavraminin yer
almasinin 6gretim programindaki en 6nemli degisiklik oldugu distinilmektedir. Yine ISTE'ye (2016) gore egitimde he-
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saplamali disiinmenin amacinin 6grencilerin bilgisayar biliminde ilerlemeleri degil, 6grencilerin bilgisayarca diisiinme
yeteneklerini bir aliskanhk gibi diger derslerde de uygulamalari oldugu vurgulanmaktadir. Bu da Bilisim Teknolojileri ve
Yazilim Dersinin diger ders konulari ve gergek hayatla da iliskilendirilmesi agisindan dnemlidir.

2017 programinda kazanimlar icin 6ngorilen sirenin yeterli oldugu, kazanimlarin 6grenci seviyesine uygun oldugu,
ogrencilerin glinlik yasam ihtiyaclari ile iliskilendirilerek farkli 6grenme ihtiyaclarina yanit verdigi ve 6grencilerde me-
rak uyandiracak iceriklere sahip oldugu gortlmustir. Dersin genel amaclari agisindan kazanimlar uygundur.

3.5. 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Ders Programlarinin Olgme ve Degerlendirme Yaklasimlarinin
Karsilagtirilmasi

Tablo 3: 2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi Programlarinin Olgme ve Degerlendirme Yaklasimlarinin
Karsilastirilmasi

Ogretim 2012 Yili Bilisim Teknolojileri ve Yazilm 2017 Yili Bilisim Teknolojileri ve Yazilim

Yili Dersi Ogretim Programi Dersi Ogretim Programi
Portfolyo (e-portfolyo) Portfolyo (e-portfolyo)
Rubrik degerlendirme Rubrik degerlendirme

0z degerlendirme 0z ve akran degerlendirme formlari

Performans degerlendirme Performans ve Proje degerlendirme

2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programi ile 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 6gretim progra-
minda silreg odakli degerlendirme yaklasimi benimsendigi goriilmustir. Shepard’a gore (2000) siire¢ odakli degerlen-
dirme siirecleri, yapilandirmaci yaklasimlari temel almakta ve 8grenciyi daha etkin kilmaktadir. Ogrencilerin bilissel ya
da psikomotor bir Grlin ortaya koymak igin sinif i¢i ya da diginda yaptigi bitiin etkinlikler ve gosterdigi cabalar degerlen-
dirme kapsaminda ele alinmaktadir. Kullanilacak 6lgme araci ve degerlendirme yaklasimi olarak 6lglilmek istenen be-
cerilere ve degerlendirme sonuglarinin hangi amagla kullanilacagina gore yukaridaki siire¢ degerlendirme tirlerinden
herhangi biri belirlenebilmektedir. Degerlendirme sonrasinda performanslari hakkinda verilen yapici geri bildirimler;
Ogrencilerin neyin 6nemli oldugunu, neyin 6gretilmeye calisildigini ve hangi alanda gelismek igin ¢aba sarf etmeleri
gerektigini kavramalarini saglayacaktir (MEB, 2017). Bu nedenlerle 2012 ve 2017 6gretim programlarinda istenilen cik-
tilarin degerlendirilmesi amaciyla dogru yaklasimin segildigi sdylenebilir.

4. Tartisma ve Sonug¢

Teknolojik gelismeler hayatin bircok alanini etkilemektedir. Yeni teknolojiler her alanda kolaylastirici ¢oziimler sun-
dugundan, bireyler tarafindan kolaylikla benimsenmekte ve vazgecilmez hale dénismektedir. Glnlimuzde dijital va-
tandas olarak isimlendirilen yeni nesil, teknolojik yeniliklerin icinde blylmekte kii¢lik yaslarindan itibaren bu cihazlari
kullanabilme becerilerine sahiptirler. Ginimuz dijital vatandaslarina sunulan egitim ortamlarinin da onlarin gereksi-
nimlerine uygun olacak sekilde tasarlanmasi cok 6nemlidir (Prensky, 2001; Thompson, 2013). Bu nedenle (lkerin birco-
gu okullarin teknoloji alt yapilarini gliclendirmek icin yiiksek biitceli projeler gerceklestirmektedir. Turkiye ise egitimde
son zamanlarin en yiiksek biitceli projesi olan FATIH (Firsatlari Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi) projesiyle
okullardaki teknolojiyi iyilestirmeyi ve egitim teknolojilerini derslerle etkin olarak bitinlestirmeyi hedeflemektedir.
Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersinin 6grenme ve 6gretme slirecinin farkli teknolojik altyapilarla desteklenmesi ge-
rekmektedir. 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programinda bilisim teknolojileri sinifi olmayan ve alt
yap! problemi yasayan okullar icin ya da daha zengin 6grenme ortamlari olusturabilecek imkana sahip okullar icin blok
tabanli programlama araclari, metin tabanl programlama ortamlari ve kagit-kalem etkinlikleri - robotik kitler vb. gibi
farkl yaklasimlar kullanilabilecegi dnerilerek ders islenisinin 6gretmene birakildigi gérilmustir. Ayrica, bu kapsamda
gelistirilen 6gretim iceriklerinin EBA (Egitim Bilisim Ag1) altinda yer alacagi vurgulanmistir (MEB, 2017).

Arastirmanin sonucunda standart program anlayisindan vazgecildigi ve tim sinif diizeyleri icin ayri ayri kazanimlar
olusturuldugu gorilmistir. Yapilan arastirmalara bakildiginda, 2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim prog-
raminda cerceve program dogrultusunda her 6gretmen kendi planini olusturdugu icin yakin cevredeki okullarda bile
ogrencilerin derste 6grendiklerinin farkli oldugu, nakil gelen 6grenciler icin bu durumun sorun olusturdugu kisaca okul-
lar arasinda 6grenme farkliliklari oldugu gorilmustir (Celebi Uzgur ve Aykag, 2016). Ayrica igeriklerin sinif diizeylerinde
birbirinin tekrari oldugu dikkati gekmistir. 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programiyla birlikte 1-4 ve
5-8. sinif diizeyinde bes temel linite ve 02.10.2017 tarihinde MEB’in yayinladigi 5. Sinif 6gretmen ve 6grenci e-kitaplari
ve Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim materyalleri ile igerigin net olarak belirlenerek okullar arasindaki 6gren-
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me farklilhklarinin ortadan kaldirilmaya galisildigi dikkati cekmistir.

Ayrica 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programinda 1-4. siniflar icin verilen kazanimlarin 6gren-
cilerin hazir bulunusluk diizeyleri ve 6gretmenlerin bireysel becerilerine bagh olarak 6grenci ve veli istekleri dogrultu-
sunda serbest etkinlik ders saati icerisinde uygulanabilecegi belirtilmistir. 1-4. siniflar i¢in dersin segmeli ve uzman 6g-
retmeni tarafindan verilmeyecek olmasinin, programin uygulamasinda yasanabilecek sorunlardan en 6nemlisi oldugu
duslintlmektedir. Yapilan arastirmalara gore dersin se¢meli olusu 6grencilerin derse olan ilgi, istek ve ciddiyetlerinin
azalmasi gibi cesitli sorunlari beraberinde getirmektedir (Bektas, 2006; Seferoglu, 2007; Oztiirk ve Yilmaz, 2011). Ote
yandan kodlama egitimi 6grencilere yansiticilik, yaraticilik, kural 6grenme ve kurallara uyma, problem ¢ézme ve analitik
disiinme, uzamsal diisinme becerileri gibi beceriler kazandirmaktadir (Akpinar ve Altun, 2014). Bu yonuyle ilkokullar-
da verilecek olan kodlama dersi amacinin 6grencileri programci olarak yetistirmek olmadigi bu becerileri kazanmalarini
saglamak oldugu unutulmamalidir. Bu nedenle Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersinin her kademede zorunlu ders ola-
rak alan uzmanlari tarafindan okutulmasi cagimizin bir geregi olarak gortilmektedir.

2012 ve 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi 6gretim programlari 6grenme alanlari boyutunda incelendiginde
2012 6gretim programinin dort 6grenme alanindan, 2017 6gretim programinin ise bes 6grenme alanindan olustu-
gu goriilmektedir. Hesaplamali Dislinme (Computational Thinking) 2017 6gretim programinda ayri bir 6grenme alani
olarak yer almaktadir. Hesapli diisinme ISTE tarafindan glinimiiz 6grencilerinin sahip olmasi gereken yedi beceriden
biri (ISTE standart for students) olarak belirlenmistir (ISTE, 2016). Hesaplamal Diisiinmeye 6gretim programinda yer
verilmesinin 6grencilerin gelisimleri icin dnemli oldugu distnilmektedir. ISTE’e (2016) gbre 6grenciler, ¢dzim Uretme
ve gelistirmede teknolojik yontemlerden faydalanarak problemleri anlama ve ¢bzme stratejileri gelistirebilir ve kulla-
nabilirler. Kisaca hesaplamali diistinme, teknoloji ile diislince birlesimini gliclendiren bir problem ¢ézme yaklasimidir.
Hesaplamali Distinmenin (computational thinking) cok genis ve genel bir ¢cercevede oldugu géz 6niinde bulunduruldu-
gunda yakin gelecekte herkes tarafindan kullanilan temel beceriler (okuma, yazma ve aritmetik gibi) arasinda yer ala-
cagl dustinlilmektedir (Korkmaz vd., 2015). Bu nedenle 2017 6gretim programinda Hesaplamali Dislinme kavraminin
yer almasinin 6gretim programindaki en dnemli degisiklik oldugu distnilmektedir. Yine ISTE’e (2016) gbre egitimde
hesaplamali diisinmenin amacinin 6grencilerin bilgisayar biliminde ilerlemeleri degil, 6grencilerin bilgisayarca dlsin-
me yeteneklerini bir aliskanhk gibi diger derslerde de uygulamalari oldugu vurgulanmaktadir. Bu da Bilisim Teknolojileri
ve Yazilim Dersinin diger ders konulari ve gercek hayatla da iliskilendirilmesi agisindan énemlidir.

Ayrica, 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 6gretim programinda Etik ve Glvenlik (initesinde siber zorbalik konusu-
na ait kazanimlar eklendigi gortlmustr.

2017 programinda kazanimlar icin dngorilen siirenin yeterli oldugu kazanimlarin 6grenci seviyesine uygun oldugu,
ogrencilerin glnlik ihtiyaclari ile iliskilendirilerek farkh 6grenme ihtiyaclarina cevap verdigi ve 6grencilerin merakini
uyandiracak iceriklere sahip oldugu goriilmustir. Dersin genel amaglari agisindan kazanimlar uygundur.

2012 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim Dersi 6gretim programi ile 2017 Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 6gretim prog-
ramlarinda sire¢ odakh degerlendirme yaklasimi benimsendigi gorilmustir. Sire¢ odakl degerlendirme siiregleri, ya-
pilandirmaci yaklasimlari temel almakta ve 6grenciyi daha etkin kilmaktadir (Shepard,2000). Ogrencilerin bilissel ya da
psikomotor bir irlin ortaya koymak igin sinif ici ya da disinda yaptigi biitlin etkinlikler ve gosterdigi cabalar degerlendir-
me kapsaminda ele alinmaktadir (MEB, 2017). Bu nedenlerle 2012 ve 2017 6gretim programlarinda dogru yaklasimin
secildigi distinilmektedir.
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