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Belgeler/Notlar

TRABZON SERIYE SICILLERINDE GEGEN ‘BITEMI’ KELIMESI

Fethi Gedikli’

Ser‘iye Sicillerinin muhtelifagilardan 6nemiinkar edilemez. Dilimizin tarihi
kelimeleri bakimindan da bu siciller 6nemli bir s6z varlig1 barindirmaktadir.
Bunlarin bir kisminin anlami kolaylikla belirlenebilirken, bir kisminin hem
okunugu hem de anlamlandiriligi sorun olmaktadir. Birinci kisma giren ve halk
agzinda kullanilan ama yazili metinlerde 6rnegi bulunmayan “bagmal” kelimesi
hakkinda daha o6nce bir yazi kaleme almigtik’. Simdi de ikinci kisma giren
okunusu da anlami da kolaylikla ¢oziillemeyen “bitemi” kelimesini ele almak
istiyoruz.

1990’lardan beri ara ara iizerinde calismakta oldugumuz 1819 numarali
Trabzon Seriye Sicilinde bu soz ti¢ ayr1 yerde ge¢mekte idi. Anlami az ¢ok
sezilse de nasil okunacagi konusu miigkil idi. Biz bunu yaz1 harekesiz oldugu
icin ilk anda “bitmi” diye okuduk fakat hi¢bir kaynakta bulamadik. Daha sonra
ayn1yazilisin “betmi” de okunabilecegini dikkate alarak yaptigimiz bir aramada
Necmettin Aygiin’iin asagida adi gececek calismasinda kullanildigini gorerek
heyecanlandik. Fakat bir¢ok kumag adinin devaminda yer alan bu kelime, orada
bir kumasg adi olarak degerlendirilmisti.

11 Mart 2019 giinii Necmettin Aygiin ile yaptigimiz bir telefon konugsmasinda
meseleyi konustuk fakat hem okunus, hem de anlami konusunda kesin bir
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kanaataulasamadik. Prof. Dr. Necmettin Aygiin, bununiizerinekendikarsilastig
ve yine Trabzon Serfiye Sicilinden alinma ancak kiinyesini belirtmedigi bir
kaydin fotografini facebook hesabindan paylagarak ne olabilecegini tartigmaya
act. Kendisine bir cevap verildigini gérmedim. Benim karsilastigim yerlerde
bir kumag 6l¢ii birimi olarak gectigini belirtmistim. Ama bu, bugiinki 6l¢it
sisteminde neye tekabiil ediyordu ve kelime nasil okunmaliydi? Kumag satan
bazi kimselere de sormama ragmen, bir sonuca varamadim. Dogum yerim
olan Akcaabat yerel agzinda da bunu andirir bir soziin kullanildigini tespit
edememigtim.

Nihayet 16 Agustos 2019 Cuma giinii sabahi Yagar Cagbayir'in sozligiinde?
“bitmi”yi ararken “bitemi”yle karsilagtim. Boylece yillarca siiren arama sona
eriyordu. Bu “kesif’ten sonra yaptigim aragtirmalarda, agsagidaki kaynaklarda
kelimenin gegtigini tespit etmis bulunuyorum:

Burada tuzerinde durdugumuz anlamiyla kelimeye ilk yer veren’,
gorebildigimiz kadariyla, Bilal Aziz Yanikoglu olmustur. Yanikoglu, Trabzon ve
Havalisinde Toplanmigs Folklor Malzemesi adli kitabinda (Istanbul, 1943, s. 263) “Ek
1 Umumi S6zlik (mahalli tabirler)” boliimiinde “bitemi” igin “argin veya endaze
tarzinda bez dlgmek i¢in kullanilan dl¢iiniin ismi” agiklamasini yapmistir. Ornek
bir ciimle bulmak i¢gin kitab: bagtan sona gozden gecirdigimiz halde, kitapta
aradigimizi bulamadik. Muhtemelen, yazar sozliigiinii metindeki kelimelerle
sinirli tutmamug, derledigi yoresel kelimeleri ayrica kitabina eklemistir.

Orhan Acipayamli, Zanaat Terimleri Sozliiginde (Ankara, TDK, 1976, s. 23)
“bitemi”yi “Bez dl¢gmede kullanilan 48 cm.lik bir dl¢ii”, diye Rize'nin ikizdere
ilcesinin Giiney beldesinden derlenmis bir veri olarak degerlendirmistir.

Kudret Emiroglu, Trabzon Macka Etimoloji Sozliiginde (Ankara, Kebikeg

o«

Yayinlari, 1989, s. 56-57) “bitemi”, “uzunluk ol¢iisit birimi. DS bidemi (Magka)

% Yagar Gagbayur, Otiiken Tiirkge Sozliik, istanbul, Otiiken Yayinevi, 2007, C. 1, s. 629.

3 Daha 6nce Tarama Dergisi: Osmanhicadan Tiirkgeye Soz Karsihklar: (Ankara, TDK, 1934, s. 773) sestes bir
kelimeyi kaydetmistir: Gergekten, bu eserde “tekmil” kargiligr olarak (ar. kemal'den) “1. tamamlama,
bitirme; 2. biitiin, eksiksiz” maddesinin 5. kargilig1 olarak “Bitemi” (Der: Mesudiye “Giresun”) bilgisi goze
carpmaktadir. Ayni bilgi, “bitemi” maddesi igin biraz daha farklica Derleme Dergisinde de tekrarlanmuigtir:
Bitemi zf. tamamen, tamamiyle (Arapkdy “Ordu”; Mesudiye “Giresun”). Bkz. Derleme Dergisi, istanbul,
TDK, C.1,1939, s. 210. Kelime 1957 tarihinde yine TDK tarafindan yayimlanan Tiirkiye’de Halk Agzindan
Soz Derleme Dergisinde (C. 5, s. 348), Tarama Dergisindeki anlamiyla ve bu sefer “tekmil” degil “tamamen”
kelimesinin kargilig olarak siralanan kelimeler arasinda gegmektedir: “Bilevi, biregi, bitemi, bitiirev,
bitiirmen, cik, cikla, cilha, cilis, cilkes, cilla, cille, cilleyi, cilli, cilliye, dibedilik, hepten, kirpeden, zilla.”

80



Trabzon Seriye Sicillerinde Gegen ‘Bitemi’ Kelimesi

arsin kadar bir ol¢ii, pitemi (Rize, Trabzon) yarim metre boyunda bir uzunluk
ol¢iisti. Yunanca pithami karig uzunlugu.” agiklamasindan sonra, séziin gegtigi
mahalli bir maniyi de nakletmigtir: “Tokudum o sali / vur oni bitemiye /
Gideyirum Asiye / gel koy beni gemiye.”

Ardindan, Burhan Oguz, Tiirkiye Halkimin Kiiltiir Kokenleri: Teknikleri,
Miiesseseleri, Inan¢ ve Adetleri, Istanbul, 2004, C. 5, s. 651'de, muhtemelen O.
Acipayamlrnin sézligiinden naklen “bez 6lgmede kullanilan 48 cm’lik bir 6l¢it
(Rz)”, bigiminde “bitemi” s6ziinit kitabina almigtir. Yine ayni miellif, Tirkiye
Halkwn Kiiltiir Kokenleri: Teknikleri, Miiesseseleri, Inang ve Teknikleri 6 Ulastirma-
Tletisim, Miibadele, Olcii ve Metalurji Teknikleri, (Istanbul, 2006, s. 365) adli
kitabinda, bu kez “pitemi” imlasiyla “Yarim metre boyunda bir uzunluk dl¢iisii
(Tr, Rz) (DS)” diye yine s6zil gecen kelimeye yer vermistir.

Ozhan Oztiirk, Karadeniz: Ansiklopedik Sozliik, istanbul, 2005, C. 1, s. 189°'da
“bitemi, pitemi” bigimleri i¢in “Bitemi, pitemi is. Osmanli doneminde keten
6l¢mek i¢in kullanilan 34.29 cm uzunlugunda 6l¢ii birimi. 20 bitemi bir asma,
bir asma ise 10 arsin degerindeydi BY 263, “Dokuttugum ketan: / Vuralim
bidemiye” S 547; pitemi (Trabzon, Rize) SD 1157, AD 1.38 < Yunanca pitami AT
236, Karadeniz Rumcast pitami P I 191.

Necmettin Aygin’un, Trabzonda Ticaret (1. bs., Serander Yayinlari, Ocak
2005, s. 286) kitabinda s6z konusu kelime, asagidaki ibare i¢inde ve “betmi”
okunuguyla bir¢ok kez ge¢mektedir: “..Trabzon piyasasina XVIII. yiizyilda
karayollar1 vasitasiyla Anadoludan gelen mallar su gekildeydi: ...manusa betmi,
cigekli betmi, alaca betmi, ¢ekeleve betmi, celis betmi, surti betmi, germesut betmi,
senari betmi, senari ve germi (betmi), ... Goriildiigii gibi, bu yiizyilda Trabzona
kara yoluyla Anadoludan gelen mallar yiin ve pamuk agirlikli dokumalardan
olugmaktaydi™.

Profesor Aygiin’in facebook hesabindan paylagtigi sicil fotografi
incelendiginde ise kumas adlarinin yaninda o6lgiilerinin ve altlarinda da
kiymetlerinin belirtildigi gorilmektedir. Kabul etmek gerekir ki yaziligin tiimit
kumas adi olarak degerlendirilmeye yol agacak bigimdedir. Bununla birlikte
kumas adlarinin solundaki “top, argun, degirmi” gibi 6l¢ii ve sifatlar “bitemi”

+  Necmettin Aygiin, Karadenizden Osmanli Ekonomisine Bakis, (Trabzon Sanayi ve Ticaret Odasi, Ankara,
2016, C. 1-2) kitabinin birinci cildinde (s. 285) “betmi” okumasini sitrdiirmiig sadece 4. satirdaki ibareyi
“manusa bet(i)mi” diye yorumlamigtir.
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icin de ayni yolda bir akil yiiriitmeye yol acabilirdi. Mesela fotografin ilk
sirasinda 4. madde “Musul top 1 kiymeti(?) 70” yazilidir yani “1 top Musul bezi,
kiymeti 70” demektir. Fotografin besinci sirasinin 2. maddesinde “al ¢uka
arsun ... 1 kiymeti 67” yazilidir. “Top”, “arsun” kumas 6l¢it birimleridir. Burada
kumaslarin bir de “degirmi” (yuvarlak) diye nitelendigi goriilmektedir. Bu
fotograftaki triinlerin ¢ogunun olgiisii ise “bitemi” ile belirtilmigtir. Fakat
hem bitemi hem de arsunun ayni belgede ge¢mis olmas: aralarinda mikdar

farki olabilecegini diigiindiirmektedir.

Tuncer Giilensoy, Tiirkiye Tiirk¢esindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi
Sozliigiinde, (https://books.google.com.tr/books?id=a180AQAAMAA]J, Ankara,
TDK, 2007, c. II, s. 708) bitemi (hlk.) “Uzunluk ol¢iisit birimi’ (TMES,
56-57) < ET. bi:r+tiim “birden, tamamiyle, biisbiitiin, toptan’ (EUTS, 44)
An.agl.” agiklamasini yapmigtir. Burada iki sesteg kelime birbirine karigmis
goriinmektedir.

Yasar Gagbayir (Otiiken Tiirkee Sizliik, Istanbul, 2007, C. 1, s. 629) da
bitemi kelimesini iki ayr1 madde bagligr halinde sézliigiine almis “bitemi 1”
icin [bit-mek (tiikenmek) > bit-em-i] {fagiz} zf. Tami; tamamui. [DS] agiklamasini
yapmugtir. Bizi ilgilendiren “bitemi 2” i¢in ise [Yun. Pitami {agiz} is. Argin
degerinde uzunluk Ol¢iisit birimi. [DS] demistir. Bu bilginin Derleme
Sozliiginden alindigini da [DS] kisaltmasiyla gostermistir.

Nihayet Ismail Kara (Giineyce-Rize Sozliigii, 2. bs., Istanbul, Dergah
Yayinlari, 2014, s. 69) da “Bitemi forotiko bezi tiretiminde kullanilan 45 cm.
uzunlugunda tahta 6l¢it birimi (forotiko bezinin eni de 45 cm.dir). Forotiko
keten demektir.”s seklindeki agiklamasinda bu 6l¢it biriminin tahtadan
yapildigini ve keten bezi 6lgmede kullanildigini, keten bezinin eninin de 45.
cm oldugu ek bilgilerini paylagmistir.

Burada 1819 tarihli Trabzon Ser‘iye Sicilinde “bitemi”nin gegtigi kayitlar:
da vermek uygun olacaktir:

5 Forotiko: kendir ipiyle dokunan beyaz bez (Pontos K. S. 166: fortiko: keten bezi; Rize A. s. 317; Giineysu,
s. 395; KA, s. 379: feretiko; ikizdere, s. 176). (forotiko bezi {iretmenin biitiin asamalar1 ve aletler igin
sirastyla bk. Cendir, tahta kilig, kasar, soyka, yumak, tokmak, demir tarak, kofte, uskuli, tomar,
ustupi, sarim, roge, y1g, agrisak, halayicca, celepge, sina, agartma, rosi, ifali, hasirlama, anemira,
cahra, kalam, rastara, sercilemek, cami, tarak-mitar, istarina, veri, makog, patig, salmi). (Akgaabat
Kurugam koyiinde ¢endir: kendir, roge: reke, agrisak: agirsak, gelepge: kelepge bigiminde telaffuz
edilir. Sercilemek sergilemek’tir. Bk. ismail Kara, age., s. 196.
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v. 2a-5, 26 Muharremitl-haram sene 972 / 3 Eylill 1564:
“Kaziyye ikrar-1 Kurd Katib

Vech-i tahrir-i hur@f budur ki muhtesib kitibi olan Kurd nim kimesne meclis-i ser‘a geliip
Kalyor bin Kosta ndm dellaliin bey* itdiigi bir top kettdnun alty bitemi eksiigi olup kantin tizre
cerimesi alinmak lazim oldukda muslihiin tavassut1 ile mezbiir Kalyor'dan kirk ak¢a cerime
aldum diyii ikrar: zimmi-yi mezbir talebi ile kayd-1 sicill olindi fi’t-tarthi’l-mezbiir.

Be-mahzar-1 eg-suhidu’s-sabik”.
v. 63b-2, 11 Nisan 1566:
“Kaziyye ikrar

Vech-i tahrir-i hurf budur ki Nikola Kobalad ndm zimm1 Peregskova Mahlevic nim zimmiyi
meclis-i ser‘a ithzar idiip igbu Peregkova’ya bundan akdem doksan bitemi kettdn yumak igiin
virdim idi héliy4 taleb iderin diyi da‘vd itditkde mezbir Peregkova aldum idi amma Hamza
nam kimesneye emaneten virdim diyit ikrar1 Nikola el-mezbiir talebi ile kayd-1 sicill olindi
fi 21 Ramazan sene 973.

Be-mahzar-1 Abdullah bin Kasim ve Seyyid Mustafa bin Ali ve Ibrahim Celebi ve Katib”.

v. 68b-1, 8 Mart 1566:
“Kaziyye ikrar-1 Fatima

Vech-i tahrir-i hur@if budur ki Agagahisarda Abdullah Celebi mescidi mahallesinde sakine olan
Fatima bint-i Abdulldh ndm pire-zen meclis-i ger‘a geliip varisi Hamza bin Abdulldh Sakula(?)
ndm kimesne muvicehesinde takrir-i meram kilup igbu ba‘isiv’t-tahrir sabika Bizarbagi Halil
nam kimesneniin mu‘teki olan Ahmed bin Abdulldh ndm kimesneyi ogul idiiniip bes yiiz ak¢a
nafaka ve yiiz kirk bitemi bir top kettdn ve yigirmi ak¢a kiymetlit bir kazgan ve bir kisemi hibe
vii temlik iditp mezkira teslim eylediim diyii ikrar itditkde mezkir Ahmed dahi hazir olup
mukirre-yi mezbiire FAtuma’y: ikrar-1 megrithinda bil-muvacehe tasdik idiip ben dahi alup
kabil [ve] kabz eyledium diyi ikrar itditkde sthhat-i ikrdr ve hibe ve temlike hitkm olinup
kaziyye Ahmed el-mezbiir talebi ile kayd-1 sicill olindi f1 16 $Sa‘bani’l-mu‘azzam sene 973.

Be-mahzar-1 Abici Hact Mustafi ve Hitseyin Seyh-i Kazzazan ve Abact Mahmiid bin Abdulldh
ve Bayram bin Yar Ahmed ve Hamza bin Abdulldh Sakula(?)”.

Trabzon 1819 tarihli sicilinden alinan ¢ kayitta da “bitemi” keten ile
birlikte anilmaktadir. Uciincii kayitta ise 1 top ketenin 140 “bitemi” oldugu

belirtilmisgtir.

Yukaridan beri aktarilan biitiin bu bilgilerden “bitemi” 6l¢ii biriminin keten
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bez 6l¢mede Rize ve Trabzon bolgesinde® bilindigi, yazili kaynaklardan da 16.
asrin ikinci yarisindan sonra taniklanabildigi ortaya ¢ikmigtir. Kelimenin
eski alfabemizde “be te mim ye” harfleriyle yazilmasi ve harekesiz olmasi
sebebiyle acaba “bitemi” yore agzinda “bitmi” veya “betmi” diye telaffuz
edilir miydi sorusu da akla gelmektedir. Ancak yerel sozlikkler boyle bir
veriyi aktarmadigindan, sicillerdeki kelimenin okunusunu “bitemi” olarak
kabul etmek gerekir diye diisiinityoruz. Uzunlugu i¢in verilen rakamlarda
da farklilik oldugu gézden kagmamugtir. Bu, eski biutiin 6lgiler i¢in az
cok kargilagilan bir durumdur ve ayni adi tasisa da yorelere gore olgit
birimlerinin mikdarlar: degisebilmektedir.

¢ Yazimizi tamamladiktan sonra, lise WhatsApp gurubumuza sordugum soru {izerine, eski i¢isleri
Bakanlarindan sayin Sebahattin Oztiirk “bitemi”yi Trabzon, Dernekpazari, Giinebakan kéyiinden
1940 dogumlu babas1 Abdullal’a sordugunu ve onun kelimeyi “bithemi” (peltek s ile) diye telaffuz
ettigini ve anlamini da “bir tutam kendir” olarak aktardigini, telefonda (27.09.2019 Cuma giini,
saat 20.34 ve 30.09.2019 Pazartesi giini, 15.19) bize bildirmigtir. Kendisine tegekkiir bor¢luyum.
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