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YAZMA BECERiSi OGRETiMi ARASTIRMALARININ (2000-2025)
BIBLIYOMETRIK ANALIZi

Mahmut ERYATAN?, Sener BALAT?

Oz

Yazma becerisi 0gretimi arastirmalari, ana dilde yazma Ogretimi, ikinci dil
yazimi ve akademik okuryazarlik gibi birbirinden gorece bagimsiz geleneklerin
bir arada bulundugu bir alandir. Bu ¢oklu yapi, alanin biitiiniine iligkin resmin
tek tek calismalardan cikarilmasini giiglestirmektedir. Bu arastirmanin amaci,
yazma Ogretimi alanindaki bilimsel literatiiriin 2000-2025 arasindaki {iretim
yapisini, entelektiiel Orgiitlenmesini ve tematik gelisimini bibliyometrik
yontemlerle ortaya koymaktir. Veriler Web of Science Core Collection veri
tabanindan konu alani etiketiyle taranarak elde edilmis, PRISMA akisina gore
uygulanan dahil etme ve harig tutma 6l¢iitleri sonucunda 1212 dokiimanlik bir
veri seti olusturulmustur. Anahtar kelimeler, kurum adlar1 ve {ilke bilgileri

1 Ogretmen, Milli Egitim Bakanhg, Tiirkiye, e-posta: m.eryatan1223@gmail.com, Orcid
No: 0009-0001-8631-8903

2 Dr. Ogr. Uyesi, Bingol Universitesi, Bilisim Teknolojileri Meslek Yiiksekokulu, Bingél,
Tiirkiye, e-posta: senerbalat@hotmail.com, Orcid No: 0000-0002-9683-1778
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analiz 6ncesinde standartlastirilmistir. Analizler R tabanl Bibliometrix paketi ve
Biblioshiny arayiiziiyle yiiriitiilmiis; tarumlayict analizler, atif analizi, anahtar
kelime es-olusum analizi, ¢oklu uygunluk analizine dayali kavramsal yap1
analizi ile Callon merkezilik ve yogunluk odlgiitlerine dayanan tematik harita ve
tematik evrim analizleri yapilmistir. Bulgulara gore alan 389 farkli kaynaktan
beslenmekte, bilesik yillik biiylime oram1 %16.89 diizeyinde bulunmakta,
dokiiman basina 17.09 atif diismektedir. Uretim ii¢ evrede ilerlemis ve son alt1
yilin toplami 6nceki yirmi yilin toplamini asmistir. Atif etkisi sinirli sayida sentez
calismasi gevresinde yogunlasmakta, en ¢ok atif alan on ¢alismanin altisinda ayni
arastirmaci yer almaktadir. Uluslararasi ortak yayin orani %14.05'tir ve bu oranin
iiretim hacmiyle dogru orantii olmadig1 goriilmektedir. Kavramsal analizler
alanin ii¢ arastirma gelenegini korudugunu, yapay zeka temelli yaklasimlarin ise
bagimsiz bir tema olarak degil mevcut akademik yazma temasi icine yerleserek
alana eklemlendigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yazma Ogretimi, Bibliyometrik Analiz, Bilim Haritalama,
Akademik Yazma, Yapay Zeka, Tematik Evrim

A Bibliometric Analysis of Research on Writing Skills Instruction
(2000-2025)

Abstract

Research on writing skills instruction brings together several relatively
independent traditions, including first language writing instruction, second
language writing, and academic literacy. This plurality makes it difficult to
derive a picture of the field as a whole from individual studies. This study aims
to map the production structure, intellectual organisation, and thematic
development of the scholarly literature on writing instruction between 2000 and
2025 through bibliometric methods. Data were retrieved from the Web of Science
Core Collection using a topic field search. After inclusion and exclusion criteria
were applied following a PRISMA flow, a dataset of 1212 documents was
obtained. Author keywords, institutional names, and country information were
standardised prior to analysis. Analyses were conducted with the R based
Bibliometrix package and its Biblioshiny interface, and comprised descriptive
analyses, citation analysis, keyword co-occurrence analysis, conceptual structure
analysis based on multiple correspondence analysis, and thematic map and
thematic evolution analyses based on Callon centrality and density measures.
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The findings indicate that the field draws on 389 distinct sources, that its
compound annual growth rate is 16.89%, and that it receives 17.09 citations per
document. Production advanced in three phases, and the total output of the last
six years exceeds that of the preceding twenty. Citation impact is concentrated
around a limited number of synthesis studies, with the same researcher
appearing as an author in six of the ten most cited works. The international co-
authorship rate is 14.05% and is not proportional to production volume.
Conceptual analyses show that the field retains its three research traditions, and
that artificial intelligence based approaches have entered the field not as an
independent theme but by settling within the existing academic writing theme.

Keywords: Writing Instruction, Bibliometric Analysis, Science Mapping,
Academic Writing, Artificial Intelligence, Thematic Evolution

GIRIS

Yazma becerisinin nasil Ogretilecegi, egitim arastirmalarinin en uzun
gecmise sahip sorularindan biridir (Graham, 2019); ancak bugiin bu soru
etrafinda tek bir arastirma alanindan s6z etmek giictiir. Aynmi soru,
birbirinden gorece bagimsiz en az ii¢ gelenek iginde ele alinmaktadir.
Birincisi, ana dilde yazma Ogretimini miidahale ¢alismalar1 ve meta-
analizler tizerinden ele alan egitim psikolojisi kokenli gelenektir (Graham
& Perin, 2007; Graham vd., 2012; Graham vd., 2020). Ikincisi, yabanc1 ya
da ikinci dilde yazmay1 dil edinimi ve 6grenen degiskenleri cercevesinde
inceleyen uygulamali dilbilim gelenegidir (Silva, 1993). Uciinciisii ise
yliksekogretimde akademik metin {iretimini tiir, sdylem ve okuryazarlik
kavramlari ¢cevresinde tartisan akademik okuryazarlik gelenegidir (Lea &
Street, 1998, Wingate, 2012). Bu gelenekler farkli dergilerde
yayimlanmakta, farkli kuramsal gercevelere yaslanmakta ve ¢ogu zaman
birbirlerinin bulgularina atif yapmamaktadir. Ornegin Web of Science'ta
dizinlenen ikinci dil yazimi yayimlarimin yaklasik yarisi tek bir uzmanlik
dergisinde, Journal of Second Language Writing'de yer almaktadir (Arik
& Arik, 2017).

Bu coklu yap1 kendi basina bir sorun degildir; bir alanin olgunlagsmasinin
dogal sonucu olarak da okunabilir. Sorun, alanin biitiiniine iliskin resmin
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tek tek calismalardan ¢ikarilamaz hale gelmesidir (Donthu vd., 2021). Bir
arastirmaci, kendi geleneginin icinden bakildiginda alanin nereye dogru
ilerledigini gorebilir; ancak hangi gelenegin hangi yonde biiytidiigiinii,
geleneklerin birbirine yaklasip yaklasmadigini ya da yeni bir konunun
alana hangi kapidan girdigini tek tek calismalar {izerinden sdylemek
miimkiin degildir. Bu tiir sorular, tek tek ¢alismalarin bulgularina degil,
literatiiriin biitlintintin yapisina yoneliktir ve ancak biitiinii veri olarak
ele alan yontemlerle yanitlanabilir (Zupic & Cater, 2015; Aria &
Cuccurullo, 2017).

Alanda bu yonde yiiriitiilmiis ¢cahsmalar bulunmaktadir. Arik ve Arik
(2017), ikinci dil yazimi literatiiriinii Web of Science iizerinden
inceleyerek alanin yaym ve atif 6zelliklerini betimlemistir. Karagoz ve
Seref (2020), yine Web of Science temelli bir tarama ile yazma becerisiyle
ilgili makaleleri ele almis ve cekirdek arastirmacilar ile cografi dagilima
iliskin belirlemeler yapmustir. Atasoy (2023), 2010-2020 arasindaki yazma
egitimi calismalarini sistematik derleme yaklasimiyla incelemistir. Jaja
(2024), Scopus verisi iizerinden Ogrenci yazma becerilerine iliskin
arastirma egilimlerini haritalamistir. Abdullah ve digerleri (2023), dil ve
okuryazarlik literatiiriinii daha genis bir ¢ercevede ele alarak gelecekteki
arastirma yonelimlerine iliskin oneriler gelistirmistir. Litvinova, Mikros
ve Dekhnich (2024) ise biiyiik dil modelleri baglamindaki yazma
arastirmalarini 2020 sonrasi1 donemle smirli bigimde incelemistir.

Bu calismalar alana onemli katkilar sunmakla birlikte, birka¢ ortak
sinirlilik tasimaktadir. ki kapsam siirhiligidir: kimi ¢aligmalar tek bir
gelenege, kimileri belirli bir egitim kademesine, kimileri de yalnizca son
birkag yila odaklanmaktadir. Ikincisi yontemsel seffafhiktir; bu
¢alismalarin bir boliimiinde kullanilan alan etiketi, kayit eleme akisi ve
veri standartlagtirma islemleri raporlanmamustir. Uciinciisii ve belki en
onemlisi, analizlerin ¢ogunlukla betimleyici diizeyde kalmasidir. Yayin
sayilari, iilke dagilimlari ve en ¢ok atif alan calismalar raporlanmakta,
ancak alanin kavramsal yapisinin zaman i¢inde nasil doniistiigii sorusu
¢ogunlukla ele alinmamaktadir. Bir alanmn kag yayin tirettigini bilmek ile
o alanin hangi kavramlar cevresinde Oorgiitlendigini bilmek farklh
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sorulardir ve ikincisi yalnizca zamansal karsilastirmaya dayali tematik
analizlerle yanitlanabilir.

Bibliyometri, bu tiir sorular i¢in gelistirilmis bir yontemler biitiintidiir.
Yayinlara ait tistveriyi analiz birimi olarak alir ve iki tiir ¢ikti iiretir:
aktorlerin iiretkenligini ve etkisini Olgen performans gostergeleri ile
kavramlar arasindaki iligkileri haritalayan bilim haritalama
¢oziimlemeleri (Donthu vd., 2021). Bu arastirma bakimindan yontemin
belirleyici iistiinliigii, bin ikiytizii agkin dokiimanin olusturdugu biitiinii
tek bir cercevede c¢Oziimlemeye ve bu biitiinlin zaman igindeki
doniistimiinii izlemeye olanak vermesidir.

Bu arastirma, yukarida Ozetlenen tii¢ simirliliga yanit verecek bigimde
tasarlanmistir. Kapsam bakimindan yirmi alt1 y1llik bir donemi ve yazma
Ogretiminin 1i¢ gelenegini birlikte igeren bir veri seti kullanilmaktadir.
Yontemsel seffaflik bakimindan kullanilan arama araci, sorgu dizesi,
dizin se¢imi, kayit eleme akisi, veri standartlastirma kurallar1 ve analiz
parametreleri eksiksiz raporlanmakta; ayrica aramanin kalict baglantist
verilmektedir. Analiz derinligi bakimmdan ise betimleyici gostergelerin
yani sira anahtar kelime es-olusum ag1, kavramsal yap1 haritasi, tematik
harita ve iki donem arasindaki tematik evrim analizleri birlikte
yuritiilmektedir. Bu {iglii tasarimin, alamin yalnizca ne kadar
bluyiidiigiinii degil, hangi yonde ve hangi kavramsal eksende
doniistiiglinii de goriiniir kilmas: beklenmektedir.

Aragtirmanin bu tasariminin 6zellikle giincel bir tartisma igin deger
tasidig1 diistiniilmektedir. Uretken yapay zekad araglarinin yazma
pratikleri tizerindeki etkisi son yillarda yogun bicimde tartisiimaktadir;
ancak bu tartisma g¢ogunlukla tekil uygulama calismalar1 tizerinden
yuriitiilmektedir. Yeni bir konunun bir alana nasil girdigi, bagimsiz bir
arastirma damari olarak mi1 yoksa mevcut bir temanin igine yerleserek mi
yerlestigi sorusu, ancak tematik evrim analiziyle yanitlanabilir. Bu
aragtirma soz konusu soruyu dogrudan ele almaktadir.

Bu dogrultuda arastirmanin amaci, yazma becerisi 6gretimi alanindaki
bilimsel literatiirtin 2000-2025 arasindaki iiretim yapisini, entelektiiel
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orglitlenmesini ve tematik gelisimini ortaya koymaktir. Bu genel amag
cercevesinde asagidaki sorulara yanit aranmgtir.

1. Yazma 6gretimi arastirmalarmin bilimsel {iretimi 2000-2025 arasinda
nasil bir zamansal gelisim izlemistir?

2. Alanin bilimsel iiretimi yazarlar, kurumlar ve tilkeler diizeyinde nasil
dagilmaktadir?

3. Alandaki atif etkisi hangi ¢alismalar ¢evresinde yogunlagsmaktadir?

4. Alanin uluslararas: is birligi yapisi nasil bir goriiniim sunmaktadir?

5. Alanin kavramsal ve tematik yapisi hangi kiimeler cevresinde

sekillenmekte ve bu yap1 zaman iginde nasil dontismiistiir?

YONTEM

Arastirma Deseni

Bu arastirma, yazma becerisi 6gretimi alanindaki bilimsel literatiiriin
tretim yapisini, entelektiiel Orglitlenmesini ve tematik gelisimini
incelemek amaciyla bibliyometrik desenle ytiriitiilmiistiir. Bibliyometri,
bilimsel yaymnlara ait iistverinin nicel yontemlerle ¢oziimlenmesine
dayanir ve bir alanin biiylime 6riintiisiinii, etkili aktorlerini ve kavramsal
haritasin1 goriiniir kilar (Donthu vd., 2021). Desen iki tamamlayic
bilesenden olugur: aktorlerin {iretkenligini ve etkisini 6lgen performans
analizi ile alanin kavramsal iliskilerini haritalayan bilim haritalama
analizi (Cobo vd., 2011; Donthu vd., 2021).

Bibliyometrik desen bu aragtirma igin iki nedenle tercih edilmistir. Tlki,
arastirma sorularimin tek tek calismalarin bulgularma degil, alanin
biitiiniine ait driintiilere yonelik olmasidir. Tkincisi, incelenen literatiiriin
hacmidir; bin iki ytiizii askin dokiimanin nitel derleme teknikleriyle
biitiinciil bigimde ¢oziimlenmesi uygulanabilir degildir (Donthu vd.,
2021).
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Veri Kaynag

Veri seti Web of Science Core Collection'dan elde edilmistir. Bu tercihin
gerekceleri sunlardir: veri tabaninin adres, kurum ve atiflanan kaynak
alanlarmi yapilandirilmis bigimde sunmasi, bibliyometrik yazilimlarla
tam uyumlu bir disa aktarim bi¢imi saglamasi ve sosyal bilimler ile beseri
bilimleri SSCI ve AHCI dizinleri iizerinden ayr1 ayr1 kapsamasi. Analizin
ylriitiildiigii Bibliometrix paketi, Web of Science'in tam kayit ve atiflanan
kaynaklar ¢iktisin1 dogrudan isleyebilmektedir.

Tek veri tabani kullanilmas1 bilingli bir yontemsel tercihtir. Web of
Science ile Scopus kayitlar1 arasinda yazar adi, kurum etiketi ve atif sayis1
bakimindan sistematik farklar bulundugundan, iki veri tabaninin
birlestirilmesi ek bir eglestirme ve tekillestirme ytikii getirmekte ve ¢ogu
durumda yinelenen kayitlarin bir boliimiiniin gézden kagmasina yol
acmaktadir. Bu tercihin dogurdugu kapsam smurlilig1 Sinirliliklar baghg:
altinda ayrica ele alinmustir.

Tarama Stratejisi

Tarama, Web of Science arayiiziiniin Smart Search araciyla
yuriitiilmiistiir. Bu aragta arama terimleri belirli bir alan etiketine
baglanmaz; sistem terimleri kayit {istverisinin genelinde arar ve anlamsal
genisletme uygular. Bu tercihin dogurdugu yeniden iiretilebilirlik sonucu
Simirliliklar bashigr altinda ayrica ele alinmistir. Aramanin nasil
yuriitildiigiintin  eksiksiz bildirilmesi bigimsel bir ayrinti degil,
orneklemin tanimidir; bu nedenle sorgu dizesi, dizin se¢imi, siizgegler ve
tarama tarihi asagida tam olarak verilmistir.

Arama terimleri iki kavramsal kiimede toplanmistir. Birinci kiime yazma
becerisinin kendisini, ikinci kiime bu becerinin 6gretimsel ve miidahale
boyutunu temsil etmektedir. Bu ayrim, yazma arastirmalarinin
bibliyometrik incelemelerinde beceri odakli ve 6gretim odakli terimlerin
ayr1 kiimeler olarak ele alinmas: uygulamasina dayanmaktadir (Arik &
Arnk, 2017; Karagoz & Seref, 2020). Terim listeleri, bu iki ¢alismanin
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kullandig1 anahtar kelimeler ile alanin yerlesik dergilerinde (Journal of
Second Language Writing, Reading and Writing, Journal of Writing
Research) en sik gecen yazar anahtar kelimeleri karsilastirilarak
olusturulmugtur. Kiime iginde OR, kiimeler arasinda AND igleci
kullanilmustir.

Kiimelerin AND isleciyle birlestirilmesi, veri setine giren her kaydin hem
bir yazma becerisi terimiyle hem de bir 6gretim, strateji ya da miidahale
terimiyle eslesmesini zorunlu kilmaktadir. Arastirmanin kapsami bu
yapryla tanmimlanmistir: incelenen literatiir, yazmanin kendisine degil
yazmanimn Ogretilmesine, gelistirilmesine ve desteklenmesine odaklanan
calismalardan olusmaktadir.?

Tarama 16 Mart 2026 tarihinde Web of Science Core Collection iizerinde
gerceklestirilmistir. Koleksiyonun biitiin dizinleri agik birakilmistir: SCI-
EXPANDED, SSCI, A&HCI, CPCI-S, CPCI-SSH, BKCI-S, BKCI-SSH ve
ESCI. Aramaya iki stizge¢ uygulanmistir: yayin yili 2000 ile 2026 aras1 ve
belge tiirii makale ya da derleme. Tarama 1270 kayit dondiirmiis, bu
kayitlar atiflanan kaynaklar1 da igerecek bigimde tam kayit olarak disa
aktarilmistir. Diga aktarilan dosyada 1271 kayit bulunmustur.

Dahil Etme ve Hari¢ Tutma Kriterleri

Dahil edilenler: makale ve derleme tiirlindeki hakemli yayinlar; 2000-
2025 yillar1 arasinda yayimmlanmus ¢alismalar; yazar, kaynak ve baglk
bilgisi eksiksiz kayitlar.

Harig tutulanlar: yinelenen kayitlar; editoryel yazilar, bildiri 6zetleri ve
kitap tamitimlar;; yaymc: tarafindan geri ¢ekilmis calismalar;
tamamlanmamis 2026 yilina ait kayitlar; eksik bibliyografik bilgi iceren
kayitlar. 2026 yilinin disarida birakilmas1 yontemsel bir zorunluluktur.

3"writing skill*" OR "writing competence" OR "writing proficiency” OR "academic writing"
OR "writing development”) AND ("writing instruction*" OR "writing teaching" OR
"teaching writing" OR "writing education” OR "writing pedagogy" OR "writing strategy*"
OR "writing intervention*
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Veri 16 Mart 2026'da ¢ekildigi i¢in o yila ait kayitlar yilin yalnizca ilk
ceyregini temsil etmekte ve yillar arasi karsilastirmayi gegersiz
kilmaktadir. Bu nedenle analiz 2000-2025 donemiyle smirlandirilmais,
2026 kayitlar: hicbir hesaplamaya dahil edilmemistir.

Secim Siireci

Kayitlarin se¢imi PRISMA 2020 akis mantigma gore raporlanmistir (Page
vd., 2021). Siireg Sekil 1'de gosterilmektedir.

Sekil 1. Veri secim siirecine iliskin PRISMA akis semast

[
Z Web of Science Core Collection
2 (SSCI, AHCI, ESCI) taramasindan
= elde edilen kayitlar
) n=1271
]
v
Yine]enent::gggirk?;ll;l:Erll;lllskltan sonra | Cikanlan yinelenen kayitlar
n=1268 n=3
o]
g
Il
=1
&
y Cikarlan kayitlar
n =56
Uygunluk &lciitleri agisindan
degerlendirilen kayitlar | Tamamlanmamis 2026 yili: 55
n=1268 Geri gekilmis yayin: 1
Belge tirii disi: 0
Eksik bibliyografik bilgi: 0
] v
g
= Bibliyometrik analize d4hil edilen
2 dokiiman sayis1 (2000-2025)
«d n=1212
=] (1.161 makale, 51 derleme)

Not. Akas semast, Web of Science Core Collection taramasindan analiz veri setine
ulasan siireci gostermektedir.
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Tarama 1270 kayit dondiirmiis, disa aktarilan dosyada 1271 kayat
bulunmustur; DOI ve normallestirilmis bashik {izerinden yapilan
denetimde 3 yinelenen kayit ayiklanmistir. Kalan 1268 kayit uygunluk
oOlctitleri agisindan degerlendirilmis; tamamlanmamig 2026 yilina ait 55
kayit ile geri ¢ekilmis 1 yayin ¢ikarilmistir. Belge tiirti olgiitii ile eksik
bibliyografik bilgi ol¢iitii hi¢bir kayd: elemeye yol agmamistir. Boylece
analiz veri seti 1161 makale ve 51 derleme olmak {izere 1212 dokiimandan
olusmustur.

Veri Temizleme ve Standartlastirma

Web of Science'tan indirilen ham {istveri dogrudan analize elverisli
degildir; aym1 kavram ve ayni kurum birden ¢ok yazim bigimiyle kayda
gecebilmektedir. Bu nedenle analiz Oncesinde g diizeyde
standartlagtirma uygulanmastir.

Anahtar kelimeler. Yazar anahtar kelimeleri kiiciik harfe ¢cevrilmis, bas ve
son bosluklar ile noktalama temizlenmis, ardindan es anlamli ve yazim
varyanti olan terimler tek bir bicimde birlestirilmistir. Birlestirilen baslica
gruplar sunlardir: writing skill ile writing skills; L2 writing, ESL writing
ve second-language writing ile second language writing; ChatGPT,
generative Al, large language models ve Al ile artificial intelligence;
teaching writing, writing pedagogy ve teaching of writing ile writing
instruction; peer feedback, teacher feedback ve written corrective
feedback ile feedback; metacognition ve metacognitive awareness ile
metacognitive strategies; self-regulation ile self-regulated learning; EAP
ile english for academic purposes. Standartlastirma sonucunda farkh
anahtar kelime say1s1 3108'den 2939'a inmistir.

Kurumlar. Clarivate'in birlestirilmis kurum etiketleri, biinyelerindeki
tiniversiteleri hem cat1 adiyla hem de kendi adlariyla listeledigi icin cift
sayima yol a¢gmaktadir. Bu nedenle cati etiketleri ilgili tiniversiteyle
birlestirilmis, ayrica aymi kurumun yerleske diizeyindeki varyantlar
tekillestirilmistir. Baglica birlestirmeler: University System of Georgia ile
Georgia State University; Arizona State University-Tempe ile Arizona
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State University; Pennsylvania Commonwealth System of Higher
Education ile Pennsylvania State University.

Ulkeler. Yazar adreslerinden ¢ikarilan iilke bilgisinde posta kodlar1 ve
eyalet kisaltmalari temizlenmis; Ingiltere, Iskogya, Galler ve Kuzey
[rlanda kayitlar: Birlesik Krallik altinda birlestirilmistir.

Veri Analizi

Analizler R programlama dili tizerinde Bibliometrix paketi ve bu paketin
Biblioshiny arayiizii ile yiiritiilmiistiir. Performans analizleri: yillik
bilimsel tiretim, bilesik yillik biiyiime orani, ortalama dokiiman yasi,
dokiiman basina atif, en {iretken yazarlar, en iiretken kurumlar, tilke bazli
tiretim, sorumlu yazar {ilkelerinin tek tilkeli ve ¢ok iilkeli yayin dagilimi
ve en ¢ok atif alan dokiimanlar.

Bilim haritalama analizleri: yazar anahtar kelimeleri tizerinden es-olusum
ag1 analizi; kavramsal yapinin goriiniir kilinmas: igin ¢oklu uygunluk
analizi;  temalarn  merkezilik ve  yogunluk  boyutlarinda
konumlandirilmasi i¢in Callon merkezilik ve yogunluk ol¢titlerine dayal
tematik harita analizi (Callon vd. 1991); temalarin donemler arasi
dontisimiinti izlemek i¢in tematik evrim analizi (Cobo vd., 2011).

Analiz parametreleri. Anahtar kelime es-olusum aginda en az bes kez
gecen terimler dikkate alinmistir. Kavramsal yapi analizinde ¢oklu
uygunluk analizi, en az dort baglantiya sahip terimlerle uygulanmstir.
Tematik harita ve tematik evrim analizlerinde en az bes frekans siniri
kullanilmis, kiimeler arasi gegislerin agirliklandirilmasinda dahil olma
endeksi esas alimustir.

Doénemlendirme. Tematik evrim analizi i¢in donem ayrimu iki dlgiite gore
belirlenmistir. I1ki niceliksel dengedir: 2000-2020 doneminde 598, 2021-
2025 doneminde 614 dokiiman bulunmakta, bdylece iki doénem
karsilastirilabilir hacimde olmaktadir. Tkincisi iceriksel bir esiktir: 2021,
alanin ¢evrim i¢i 6grenme ortamlarina ve biiyiik dil modellerine yonelik
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yaymlarinin veri setinde belirgin bigimde goritinmeye basladig1 yildir.
Doénem ayrimi bu iki olgiitiin kesistigi noktada yapilmistir.

Gegerlik, Giivenirlik ve Yeniden Uretilebilirlik

Yap1 gecerligi, arama terimlerinin alanin iki temel kavramsal boyutunu
karsilayacak bigimde ve 6nceki bibliyometrik ¢alismalarin terim setleriyle
kargilagtirilarak olusturulmasiyla gozetilmistir. Ic gegcerlik, dahil etme ve
harig¢ tutma Olgtiitlerinin tiim kayitlara ayrim gozetmeksizin uygulanmasi
ve secim siirecinin PRISMA akisiyla raporlanmasiyla desteklenmistir.
Guvenirlik agisindan, veri temizleme kurallarmin tamami O6nceden
tanimlanmis eslestirme listeleri halinde uygulanmis, bdylece siirecin
oznel yorumdan bagimsiz bigimde yinelenmesi saglanmistir. Yeniden
uretilebilirlik i¢in tarama tarihi, kullanilan arama araci, sorgu dizesi, dizin
se¢imi, uygulanan siizgegler, analiz parametreleri ve standartlastirma
kurallar1 bu boliimde eksiksiz raporlanmis; aramanin kalici baglantisi
Veri Erisilebilirligi basliginda verilmistir.

BULGULAR
Veri Setinin Genel Goriiniimii

Arastirma sorularina iliskin bulgular sunulmadan o6nce, analiz veri
setinin temel bibliyometrik gostergeleri Tablo 1'de verilmistir. Bu
gostergeler, izleyen boliimlerde raporlanan bulgularin dayandigi zemini
gostermektedir.

Tablo 1. Veri setinin temel bibliyometrik gostergeleri (2000-2025)

Gosterge Deger
Zaman aralig1 2000-2025
Kaynak (dergi) sayisi 389
Dokiiman sayist 1212
Bilesik yillik biiyiime orani %16.89
Ortalama dokiiman yas: 5.93 y1l
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Dokiiman basina ortalama atif 17.09
Toplam atif 20709
Benzersiz atiflanan kaynak 40000
Yazar anahtar kelimesi (standartlastirma sonrasi) 2939
Dokiiman basina ortalama anahtar kelime 4.45
Toplam yazar sayisi 2420
Dokiiman basina ortalama yazar 2.44
Tek yazarli dokiiman sayisi 356
Uluslararasi ortak yazarlik orani %14.05
Makale 1161
Derleme 51

Not. Degerler temizlenmis ve standartlagtirilmg veri seti iizerinden hesaplanmstir. Tek
yazarly dokiiman sayisi, yazar alaminda tek kayit bulunan dokiimanlar sayilarak elde

edilmigtir.

Birinci Arastirma Sorusuna fliskin Bulgular: Bilimsel Uretimin

Zamansal Gelisimi

Yazma 6gretimi aragtirmalarinin 2000-2025 arasindaki yillik tiretimi Sekil

2'de sunulmustur.
Sekil 2.
Yillik bilimsel iiretim (2000-2025)
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Not. Veriler Web of Science Core Collection’'dan 16 Mart 2026 tarihinde cekilmistir.
Tamamlanmamus oldugu icin 2026 yili analize dahil edilmemistir.

Incelenen dénemde toplam iiretim 1212 dokiimandir ve bilesik yillik
bilyiime orani %16.89 olarak hesaplanmistir. Uretimin zamansal seyri tek
yonlii ve diizgiin bir artis degil, farkli hizlarda ilerleyen ii¢ evre ortaya
koymaktadir.

Birinci evrede (2000-2009) yillik iiretim 3 ile 17 arasinda degismekte,
donemin toplami 85 dokiimanda kalmaktadir. Bu on yilda iiretim hem
diistik hem de dalgalidir; 2001, 2005 ve 2009 yillarinda bir 6nceki yila gore
gerileme goriilmektedir. Tkinci evrede (2010-2019) iiretim 436 dokiimana
ylikselmis, ancak bu yiikselis de kesintisiz degildir. 2011 ile 2015 arasinda
yillik degerler 30 ile 42 arasinda dar bir bantta seyretmis, 2014 yilinda
2013'e gore iig¢ dokiimanlik bir gerileme yasanmuistir. Uciincii evrede
(2020-2025) {tiretim belirgin bigimde hizlanmis ve donem toplami 691
dokiimana ulagmistir; bu deger, 6nceki yirmi yilin toplamindan fazladur.

Doénemin en yiiksek iiretimi 198 dokiiman ile 2025 yilina aittir. 2022
yilinda 82 dokiimanla bir 6nceki yila gore sekiz dokiimanlik bir gerileme,
ardindan 2023 vyilinda 125 dokiimanla belirgin bir sigrama
gozlenmektedir. 2024 yilindaki 119 dokiiman, 2023'e gore yeniden hafif
bir diistise isaret etmektedir. Bu seyir, alanin yaym hacminin arttig:
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yoniinde agik bir bulgu sunmakla birlikte, artisin diizenli oldugu
biciminde yorumlanmaya elverigli degildir. Yillar aras1 dalgalanmalar,
yayin hacminin tek basina alanin olgunluk diizeyine iligskin bir gosterge
olarak kullanilamayacagin diisiindiirmektedir.

ikinci Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular: Yazar, Kurum ve
Ulke Diizeyinde Dagilim

Yazarlar
En tiretken yazarlara iliskin bulgular Sekil 3'te sunulmustur.

Sekil 3. Dokiiman sayisina gére en iiretken on iki yazar

Graham, Steve 29

Yu, Shulin

Hebert, Michael
Zhang, Lawrence Jun
Bai, Barry
McMaster, Kristen L.
Rijlaarsdam, Gert
McKeown, Debra
Harris, Karen R.

Ray, Amber B.

Zhu, Xinhua

Lu, Xiaofei

T T T

T
0 5 10 15 20 25 30
Dokiiman sayisi

Veri setindeki 2420 yazar arasinda en {iretken isim 29 dokiimanla Steve
Graham'dir. Graham't 10 dokiimanla Shulin Yu, 8 dokiimanla Michael
Hebert, 7'ser dokiimanla Lawrence Jun Zhang, Barry Bai ve Kristen L.
McMaster izlemektedir. Listedeki diger yazarlar 6'sar dokiimanla temsil
edilmektedir.

Bu dagilimin dikkat ¢eken yonii, birinci siradaki yazar ile ikinci siradaki
yazar arasindaki farkin vyaklasik tii¢ kati bulmasidir. Graham'in
tiretkenligi, Sekil 6'da  sunulan atif  bulgulariyla  birlikte
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degerlendirildiginde daha anlamh hale gelmektedir: en ¢ok atif alan on
¢alismanin altisinda Graham yazar olarak yer almaktadir. Bu iki bulgu
birlikte, alanda tek bir arastirmacinin hem iiretim hem etki boyutunda
belirgin bicimde 6ne ¢iktigina isaret etmektedir.

Kurumlar

En tiretken kurumlara iliskin bulgular Sekil 4'te sunulmustur.

Sekil 4. Dokiiman sayisina gore en iiretken on iki kurum

Arizona State University

Georgia State University

Islamic Azad University

Pennsylvania State University
University of California, Irvine

The Chinese University of Hong Kong
University of Amsterdam

The Hong Kong Polytechnic University
University of Macau

University of Auckland

Michigan State University

Utrecht University

0 5 10 15 20 25 30 35
Dokiiman sayis1

Not. Kurum adlar1 6zel ad olduklar: icin cevrilmemistir. Clarivate'in birlestirilmis
kurum etiketleri ve ayni kurumun yerleske diizeyindeki varyantlar: tekillestirilmistir.

En fiiretken kurum 31 dokiimanla Arizona State University'dir. Bu
kurumu 27 dokiimanla Georgia State University, 22 dokiimanla Islamic
Azad University, 21 dokiimanla Pennsylvania State University ve 18
dokiimanla University of California, Irvine izlemektedir. Listenin
devaminda 16'sar dokiimanla The Chinese University of Hong Kong ile
University of Amsterdam, 15'er dokiimanla The Hong Kong Polytechnic
University ile University of Macau yer almaktadir.

Kurum diizeyindeki bu dagilim iki noktay1 goriiniir kilmaktadar. Tlki, ilk
bes siranin dordiiniin Amerika Birlesik Devletleri merkezli kurumlardan
olusmasidir. Tkincisi ise Hong Kong ve Makao'daki ii¢ kurum ile
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Hollanda'daki bir kurumun ilk on iginde yer almasidir; bu durum,
tretimin Amerika Birlesik Devletleri disinda da belirli merkezlerde
yogunlastigini diistindiirmektedir.

Ulkeler

Ulkelere gore iiretim Sekil 5'te sunulmustur.

Sekil 5. Ulkelere gore bilimsel iiretim (ilk on bes iilke)

Amerika Birlesik Devletleri
Cin

Avustralya

Iran

Birlesik Krallhik
Kanada

Tirkiye

Tayvan
Endonezya
Suudi Arabistan
Malezya
fspanya

Giiney Kore
Hollanda
Giiney Afrika

L T T T T T T T T
0 50 100 150 200 250 300 350 400
Dokiiman sayis1 (yazar adresi temelli)

Not. Degerler yazar adreslerinden hesaplanmistir. Bir dokiiman, farkli iilkelerden
yazarlar igeriyorsa her iilke icin bir kez sayilmstir.

Uretimin iilkelere gore dagiliminda Amerika Birlesik Devletleri 390
dokiimanla ilk sirada yer almaktadir. Bu iilkeyi 174 dokiimanla Cin, 61
dokiimanla Avustralya, 58 dokiimanla Iran ve 56 dokiimanla Birlesik
Krallik izlemektedir. Kanada 48, Tiirkiye 44, Tayvan 43 dokiimanla
listede yer almakta; Endonezya (30), Suudi Arabistan (29), Malezya (29),
Ispanya (27), Giiney Kore (27), Hollanda (24) ve Giiney Afrika (19) listeyi
tamamlamaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri'nin {iretimi, kendisini izleyen tilkenin iki
katindan fazladir. Bununla birlikte ilk on bes iilkenin sekizi Asya ve Orta
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Dogu'da yer almakta; bu durum, {iretimin cografi olarak yalnizca Kuzey
Amerika ve Bati Avrupa ekseninde toplanmadigini gostermektedir.
Tiirkiye'nin 44 dokiimanla yedinci sirada bulunmasi, Tiirkge egitimi ve
yabanc1 dil egitimi alanlarindaki arastirma birikiminin uluslararasi
dizinlerde de goriiniir olduguna isaret etmektedir.

Dergiler

Veri setindeki 1212 dokiiman 389 farkli dergide yayimlanmigtir. En ¢ok
dokiiman barindiran dergiler sirasiyla Arab World English Journal (45),
Reading and Writing (41), Journal of Second Language Writing (40),
Journal of English for Academic Purposes (40), System (29) ve Journal of
Writing Research (22) olmustur. Bu dagilim, alanin hem yazma
aragtirmalarina 6zgii dergilerde hem de daha genis kapsamli uygulamali
dilbilim dergilerinde yayimlandigini ortaya koymaktadir.

Uciincii Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular: Atif Etkisi

En ¢ok atif alan dokiimanlara iliskin bulgular Sekil 6 ve Tablo 2'de
sunulmustur.

Sekil 6. Kiiresel atif sayisina gore en ¢ok atif alan on dokiiman

Graham ve ark. (2012)
Bangert-Drowns ve ark. (2004)
Cutler ve ark. (2008)

Miao ve ark. (2006)

Graham (2019)

Gilbert ve ark. (2010)

Steiss ve ark. (2024)

Rogers ve ark. (2008)

Shehadeh (2011)

Crossley ve ark. (2012)

0 100 200 300 400 500 600
Kiresel atif sayisi
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Veri setindeki toplam atif sayis1 20709, dokiiman basina ortalama atif
17.09'dur. En yiiksek atif sayisina sahip calisma 547 atifla Graham,
McKeown, Kiuhara ve Harris'e (2012) aittir. Bu galismay1 442 atifla
Bangert-Drowns, Hurley ve Wilkinson (2004), 333 atifla Cutler ve Graham
(2008), 318 atifla Miao, Badger ve Zhen (2006) ve 265 atifla Graham (2019)
izlemektedir. Listenin devaminda Gilbert ve Graham (2010, 249 atif),
Steiss ve digerleri (2024, 231 atif), Rogers ve Graham (2008, 210 atif),
Shehadeh (2011, 210 atif) ile Crossley ve McNamara (2012, 200 atif) yer
almaktadir.

Tablo 2. Kiiresel atif sayisina gore en ¢ok atif alan on dokiiman
Sira  Dokiiman Kaynak Atf
Journal of Educational Psychology,

1 Graham vd. (2012) 104(4), 879-896 547
5 Bangert-Drowns vd. Review of Educational Research, 74(1), 442
(2004) 29-58
Journal of Educational Psychology,
3 Cutler ve Graham (2008) 100(4), 907-919 333
. Journal of Second Language Writing,
4 Miao vd. (2006) 15(3). 179-200 318
Review of Research in Education, 43(1),
5 Graham (2019) 277-303 265
6  Gilbert ve Graham (2010) I;j_g‘;memary School Journal, 110(4), 549

7 Steiss vd. (2024) Learning and Instruction, 91, 101894 231
Journal of Educational Psychology,

8 Rogers ve Graham (2008) 100(4), 879-906 210
Journal of Second Language Writing,
9 Shehadeh (2011) 20(4), 286-305 210
10 Crossley ve McNamara Journal of Research in Reading, 35(2), 200
(2012) 115-135

Not. Dergi adlar1 6zel ad olduklart icin cevrilmemistir. Bu on ¢alismanin tam kiinyeleri
kaynakcada yer almaktadir.

Listenin iki 6zelligi dikkat cekmektedir. lki, on caligmanin altisinda Steve
Graham'in yazar olarak bulunmasidir. Ikincisi, on calismanin altisinin
birincil arastirma degil sentez ya da genis Olgekli durum saptama
¢alismasi olmasidir: tigii meta-analiz (Graham vd., 2012; Bangert-Drowns
vd., 2004; Rogers ve Graham, 2008), ikisi ulusal 6lgekli tarama (Cutler &
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Graham, 2008; Gilbert & Graham, 2010), biri alanyazin derlemesidir
(Graham, 2019). Bu durum, sentez calismalarinin alanda ytiiksek atif
¢ekme egiliminde oldugunu diisiindiirmektedir.

Listedeki tek giincel ¢alisma olan Steiss ve digerleri (2024), ChatGPT geri
bildiriminin niteligini insan geri bildirimiyle karsilastirmakta ve
yayimmlandiktan sonraki kisa siirede 231 atif almis durumdadir. Atif
sayilarmmin birikimli gostergeler oldugu diisiiniildiigiinde bu deger,
yapay zeka temelli yazma aragtirmalarina yonelik ilginin hizin1 yansitan
bir isaret olarak degerlendirilebilir.

Dordiincii Aragtirma Sorusuna iliskin Bulgular: Uluslararas1 s
Birligi Yapis1

Sorumlu yazarlarin iilkelerine gore tek tilkeli ve ¢ok tilkeli yayin dagilimi
Sekil 7'de sunulmustur.

Sekil 7. Sorumlu yazar iilkelerine gore tek iilkeli ve cok iilkeli yayin dagilim

Amerika Birlesik Devletleri
Cin

fran

Avustralya

Tayvan

Tirkiye

Kanada

Birlesik Krallik

Endonezya

Suudi Arabistan

Malezya
E Tek ilkeli yayin (SCP)

i 23
Giiney Kore [ Cok iilkeli yaym (MCP)

0 50 100 150 200 250 300 350 400
Dokiiman sayis1

Veri setinde dokiiman bagina ortalama 2.44 yazar bulunmakta, 356
dokiiman tek yazarh olarak yayimlanmigtir. Uluslararas1 ortak yazarlik
orani %14.05'tir.

1683



Mahmut Eryatan — Sener Balat

Ulke diizeyinde bakildiginda bu oranin belirgin bicimde farklilagtigt
goriilmektedir. Birlesik Krallik'ta ¢ok {ilkeli yayimnlarin payr %25.0,
Kanada'da %19.5, Cin'de %18.8 ve Avustralya'da %17.0'dir. Buna karsilik
Amerika Birlesik Devletleri'nde bu oran %6.7, Tiirkiye'de %4.8 ve Iran'da
%3.7 diizeyinde kalmaktadir.

Bu bulgu, iiretim hacmi ile uluslararas1 agiklik arasinda dogrudan bir
iliski bulunmadigina isaret etmektedir. Alanin en tiretken {ilkesi olan
Amerika Birlesik Devletleri, cok iilkeli yayin orani bakimindan listenin alt
siralarinda yer almaktadir. Ayni durum Iran ve Tiirkiye icin de gegerlidir.
Buna karsilik Birlesik Krallik ve Kanada, gorece daha diisiik tiretim
hacimlerine ragmen uluslararas1 aglara daha yogun bicimde eklemlenmis
goriinmektedir. Bu Oriintiiniin ardindaki nedenler bu veriyle
sinanamamakla birlikte, ulusal arastirma ekosistemlerinin biiytikligii ile
dis is birligi ihtiyact arasinda ters yonlii bir iliski bulunabilecegi
diistiniilebilir.

Besinci Arastirma Sorusuna iliskin Bulgular: Kavramsal ve
Tematik Yap1

Anahtar Kelime Es-Olusum Ag:

Alanin entelektiiel yapisina iliskin bulgular Sekil 8'de sunulmustur.

Sekil 8. Yazar anahtar kelimelerinin es-olusum ag

1684



Yazma Becerisi Ogretimi Arastirmalarimin (2000-2025) Bibliyometrik Analizi

El Kime 1
B Kime 2
B Kime 3
o
‘Tnela-aualvsls
writing process = composition
self-regulated strategy development .
self-regulated learning assessment intervention
instruction
i g reading
writing education
metacognitive strategies writing
a F a literacy (@
. self-efficacy writing strategies technology
writing motivation writing skills
writing performance
argumentation
collaborative writing 11
efl writing
higher education ‘ ‘\\'rillng assessment
writing development
1 it writing instruction
second language writing - professional development
- feedback
academic writing
ac : literacy enre
esl dradelmu.hlelany - g
artificial intelligence
english for academic purposes
automated writing evaluation
scaffolding [ ) argumentative writing

systemic functional linguistics writing proficiency

corpus linguistics

Not. Agda en az bes kez gecen terimler yer almaktadir. Anahtar kelimeler Web of Science
kayitlarindaki 6zgiin bicimleriyle verilmis, es anlamli varyantlar Yontem boliimiinde
agiklandir bicimde birlestirilmistir. Diigiim biiyiikliigii terim frekansini, bag kalmlig
birlikte gegme sikliGin temsil etmektedir.

Ag g kiime ortaya koymaktadir. Birinci kiime akademik yazma
(academic writing) ve yazma Ogretimi (writing instruction) terimleri
cevresinde yogunlasmakta; geri bildirim (feedback), akademik amagh
Ingilizce (english for academic purposes), akademik okuryazarlik
(academic literacy), yiiksekogretim (higher education), tiir (genre),
otomatik yazma degerlendirmesi (automated writing evaluation), yapay
zeka (artificial intelligence) ve derlem dilbilim (corpus linguistics)
terimlerini icermektedir. Bu kiime, yiiksekdgretim baglamindaki
akademik yazma arastirmalarini temsil etmektedir.

Ikinci kiime ikinci dil yazimi (second language writing) ve yazma
becerileri (writing skills) ¢evresinde kurulmakta; yabanci dil olarak
Ingilizce (efl), yazma stratejileri (writing strategies), 6z yeterlik (self-
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efficacy), yazma performansi1 (writing performance), 6z diizenlemeli
ogrenme (self-regulated learning), is birlikli yazma (collaborative
writing), tistbiligsel stratejiler (metacognitive strategies) ve yazma
motivasyonu (writing motivation) terimlerini kapsamaktadir. Bu kiime,
ogrenen degiskenlerine ve strateji 6gretimine odaklanmaktadir.

Uciincii  kiime yazma (writing) terimi ¢evresinde toplanmakta;
okuryazarlik (literacy), 0gretim (instruction), 6z diizenlemeli strateji
gelistirme (self-regulated strategy development), degerlendirme
(assessment), miidahale (intervention), kompozisyon (composition),
meta-analiz (meta-analysis) ve okuma (reading) terimlerini icermektedir.
Bu kiime, ana dilde yazma Ogretimine ve miidahale arastirmalarina
karsilik gelmektedir.

Agin yapisi, alanin birbirinden gorece ayrismis ii¢ arastirma gelenegi
barindirdigina isaret etmektedir: akademik yazma, ikinci dil yazimi ve
ana dilde yazma 6gretimi. Kiimeler aras1 baglar mevcut olmakla birlikte
kiime ici baglardan seyrektir.

Kavramsal Yap1

Coklu uygunluk analiziyle elde edilen kavramsal yapr Sekil 9'da
sunulmustur.

Sekil 9. Coklu uygunluk analizine dayali kavramsal yap: haritas:
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instruction
1
14 genre 1 meta-analysis
academic literacy automated writing evaluation composition
:
english for academic purposes . writing
w ® -
writing development
writing instruction
academic writin -j
9 . feedback]
0 higher education
second language writing .. 1
e assessment
« artificial intelligence . I
L2 .
S metacognitive strategies
o~ efl es] technology
+ L
E‘» -1 wriling strategies
Q
= 1
collaborative writing )
self-requlated learning
i
| self-efficacy
writing performance
1
writing motivation
-2 4
. .
Kiime 1 writing skills
Kiime 2
Kiime 3
_3 . T T T T T T T T
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Boyut 1 (%5.5)

Not. Analize en az dort baglantiya sahip 32 terim dahil edilmistir. Ilk iki boyut toplam
eylemsizligin %10.7 sini agiklamaktadr.

Faktoriyel diizlemde terimler ii¢ bolgede toplanmaktadir. Birinci bolge,
birinci boyutun negatif ucunda yer alan akademik yazma, akademik
okuryazarlik, akademik amagh Ingilizce, yiiksekdgretim, ikinci dil
yazimi, geri bildirim ve yapay zeka terimlerinden olusmaktadir. Tkinci
bolge, ikinci boyutun negatif ucunda konumlanan yazma becerileri,
yazma stratejileri, 6z yeterlik, yazma performansi, 6z diizenlemeli
dgrenme ve yazma motivasyonu terimlerini kapsamaktadir. Ugiincii
bolge, birinci boyutun pozitif ucundaki yazma, 6gretim, kompozisyon,
degerlendirme ve meta-analiz terimlerinden olugsmaktadir.

Aciklanan eylemsizlik oraninin diisiik olmasi, seyrek ikili verilerde ¢oklu
uygunluk analizinin bilinen bir o6zelligidir ve boyutlarin agiklayic
glciiniin smirli oldugu anlamina gelir. Bu nedenle harita, terimler
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arasindaki mesafelerin kesin Olciileri olarak degil, es-olusum agiyla
birlikte okunmasi gereken tamamlayici bir goOsterim olarak
degerlendirilmelidir. Bu ¢ekinceyle birlikte, haritanin ortaya koydugu tig
bolgeli yap1 es-olusum agindaki {i¢ kiimeyle biiylik Olgtide
Ortlismektedir.

Tematik Harita

Temalarin merkezilik ve yogunluk boyutlarindaki konumlar: Sekil 10'da
sunulmustur.

Sekil 10. Callon merkezilik ve yogunluk ol¢iitlerine dayali tematik harita
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1688



Yazma Becerisi Ogretimi Arastirmalarimin (2000-2025) Bibliyometrik Analizi

Not. Yatay eksen merkeziligi, dikey eksen yogunlugu gostermektedir. Kesisim ¢izgileri
medyan degerlerdir. Balon biiyiikliigii tema icindeki terimlerin toplam frekansini temsil
etmektedir.

Analiz bes tema ortaya koymaktadir. Motor temalar ceyreginde iki tema
yer almaktadir. Bunlardan ilki yazma Ogretimi, akademik yazma ve
akademik amach Ingilizce terimlerinden olusmakta; en yiiksek
merkezilik degerine sahiptir. Ikincisi yazma, yazma stratejileri ve 6gretim
terimlerini icermekte; en ytiiksek yogunluk degerini tasitmaktadir. Bu iki
tema, alanin hem merkezinde bulunan hem de kendi icinde gelismis
arastirma damarlarini temsil etmektedir.

Temel temalar ceyreginde ikinci dil yazimi, yabanci dil olarak Ingilizce,
geri bildirim, yapay =zeka, is birlikli yazma ve otomatik yazma
degerlendirmesi terimlerinden olusan tema bulunmaktadir. Merkeziligi
yliksek, yogunlugu gorece diisiik olan bu tema, alanin geneliyle giiglii
bicimde iligkili olmakla birlikte kendi iginde heniiz yeterince
derinlesmemis gortinmektedir. Yapay zeka ve otomatik yazma
degerlendirmesi terimlerinin bu temada yer almasi, teknoloji temelli
yaklasimlarin alana eklemlenmekte olduguna ancak kavramsal
olgunlagmasini heniiz tamamlamadigina isaret etmektedir.

Nis temalar geyreginde yazma becerileri, yabanci dil olarak Ingilizce
yazimi, 0z yeterlik, yazma performansi ve 0z diizenlemeli 6grenme
terimlerinden olusan tema konumlanmaktadir. Bu temanin yogunluk
degeri medyana oldukca yakin oldugu icin, siniflandirmas: kesin bir
ayrim olarak degil smir durumu olarak okunmalidir.

Gelisen ya da gerileyen temalar ¢eyreginde yazma gelisimi, tiir ve yazma
miidahalesi terimlerinden olusan tema bulunmaktadir. Hem merkezilik
hem yogunluk bakimindan en diisiik degerlere sahip olan bu temanin,
tematik evrim bulgulariyla birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir;
kesitsel bir harita, bir temanin yiikseliste mi gerilemede mi oldugunu tek
basina ayirt edemez.
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Tematik Evrim

Temalarin iki donem arasindaki doniistimii Sekil 11'de sunulmustur.
Sekil 11. Temalarin 2000-2020 ve 2021-2025 donemleri arasindaki evrimi

2000-2020 2021-2025

academic writing
writing instruction artificial intelligence

academic writing

writing instruction
writing

writing
composition

writing skills
writing skills self-efficacy

second language writing

second language writing
efl writing

N

writing strategies
writing process

Not. Donem ayrimumn gerekgesi Yontem boliimiinde agiklanmistir. Akis kalinliklar:
kiimeler arasindaki ddhil olma endeksiyle orantilidir.

flk dénemde (2000-2020) dort tema belirlenmistir: yazma 6gretimi ve
akademik yazma; yazma ve kompozisyon; yazma becerileri ve ikinci dil
yazimi; yazma stratejileri ve yazma siireci. Ikinci dénemde (2021-2025)
dort tema ortaya ¢ikmistir: akademik yazma ve yapay zekd; yazma
Ogretimi ve yazma; yazma becerileri ve 6z yeterlik; ikinci dil yazimi ve
yabana dil olarak Ingilizce yazimu.

Akig Oriintiisii i¢ gozlemi desteklemektedir. Mk, siirekliliktir. Ilk
donemin en biiyiik temasi olan yazma Ogretimi ve akademik yazma,
ikinci donemde hem akademik yazma hem yazma 6gretimi temalarimi
beslemektedir. Alanin temel kavramsal cekirdegi iki donemde de
korunmustur.

fkincisi, teknolojinin eklemlenme bicimidir. Yapay zeka terimi, ilk
donemin hicbir temasinda bulunmazken ikinci dénemde akademik
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yazma temasinin icinde belirmektedir. Bu, yapay zekanmn alana bagimsiz
bir arastirma damar1 olarak degil, mevcut bir temanin icine yerleserek
girdigini  distindiirmektedir. Frekans verisi de bu yorumu
desteklemektedir: yapay zeka anahtar kelimesi 2023 yilinda 3, 2024
yilinda 13, 2025 yilinda 19 dokiimanda ge¢mekte, bundan 6nceki higbir
yilda goriilmemektedir.

Ugiinciisti, 6grenen degiskenlerinin ayrismasidir. Ilk dénemde yazma
becerileri ve ikinci dil yazimi tek bir tema icinde yer alirken, ikinci
dénemde bunlar ayr iki temaya boliinmiistiir. Oz yeterlik, 6z
diizenlemeli 6grenme ve iistbiligsel stratejiler gibi terimlerin kendi temasi
icinde toplanmasi, 6grenen odakli arastirmalarin ayr1 bir damar haline
geldigine isaret etmektedir.

Tematik haritada gelisen ya da gerileyen g¢eyrekte konumlanan yazma
gelisimi temasi, evrim analizinde ikinci donemde de varhigm
siirdiirmektedir. Bu nedenle s6z konusu temanin geriledigi degil, hentiz
belirli bir kavramsal yogunluga ulasmadig: bigciminde degerlendirilmesi
daha uygun goriinmektedir.

TARTISMA
Biiyiimenin Oriintiisii ve Olas1 A¢iklamalar1

Yazma Ogretimi arastirmalarinin 2000-2025 arasindaki tiretimi, bilesik
yillik %16.89 oraninda biiytimiistiir. Bu oran, alanin incelenen dénemde
hizl1 bicimde genisledigini ortaya koymaktadir. Ancak bu degerin tek
basina alanin egitim arastirmalar1 i¢indeki konumuna iliskin bir ¢ikarima
dayanak olusturmadigini belirtmek gerekir; boyle bir ¢ikarim igin farkl
alanlarin biiylime oranlariyla karsilastirma yapilmasi, bu aragtirmanin
kapsami diginda kalan ayr bir ¢oziimlemeyi gerektirir.

Biiyiimenin bigimi, hizindan daha dikkat cekicidir. Uretim diiz bir cizgi
izlememis, farkli hizlarda ilerleyen {i¢ evrede gelismistir. 2000-2009
arasindaki ilk evrede yillik {iretim dalgalanmis, dénem toplami 85
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dokiimanda kalmistir. Bu diisiik hacim, alanin o dénemde var olmadig:
anlamina gelmez; yalnizca Web of Science'ta dizinlenen yayin sayisinin
sinirll oldugunu gosterir. Arik ve Arik (2017) da ikinci dil yazimi
yaymlarinda 2002 yilinda goriilen sigramay: biiyiik olciide Journal of
Second Language Writing'in Web of Science kapsamina alinmasiyla
iliskilendirmistir; bu gozlem, erken donem {iretim degerlerinin dizin
kapsamindaki degisimlere duyarli oldugunu gostermektedir. Nitekim en
cok atif alan calismalarin bir boliimii bu doneme aittir. Ikinci evrede
(2010-2019) {tiretim 436 dokiimana yiikselmis, ancak bu yiikselis de
kesintisiz olmamistir. Ugiincii evrede (2020-2025) {iretim 691 dokiimana
ulasmais ve son alt1 yilin toplami1 6nceki yirmi yilin toplamini agmstir.

Bu {gciincli evredeki hizlanmanin nedeni {izerine diisiinmek,
bibliyometrik verinin sinirlarim1 da diistinmeyi gerektirir. Alanyazinda
pandemi donemindeki zorunlu dijitallesmenin egitim arastirmalarinda
yaymn hacmini artirdii yoniinde yorumlar bulunmaktadir. Ancak bu
aragtirmanin verisi boyle bir agiklamay1 dogrudan desteklememektedir.
Pandeminin en yogun yasandig1 yillarda tiretim artist ilimli kalmis
(2020'de 77, 2021'de 90 dokiiman), 2022 yilinda ise bir onceki yila gore
gerileme goriilmiistiir (82 dokiiman). Belirgin sigramalar 2023 (125
dokiiman) ve 2025 (198 dokiiman) yillarinda yasanmistir. Yayin
siireglerindeki gecikme dikkate alindiginda 2023'teki artisin pandemi
doneminde ytriitiilen ¢alisgmalarin yayimlanmasiyla iligkili olabilecegi
diistiniilebilir; ancak 2025'teki sicramanin ayni gerekgeyle agiklanmasi
glictir.

Alternatif bir aciklama, iiretken yapay zeka araglarinin alana getirdigi
yeni aragstirma gilindemidir. Biiyiik dil modellerinin egitimde yeni
firsatlarla birlikte ¢Ozlilmesi gereken smmamalar da dogurdugu
vurgulanmaktadir (Kasneci vd., 2023). Bu agiklama da mevcut veriyle
sinirli Olgiide desteklenmektedir. Yapay zeka anahtar kelimesi 2025
yilinda yalnizca 19 dokiimanda ge¢mektedir ve bu, o yil iiretilen 198
dokiimanin kiigiik bir boliimiinii olusturur. Dolayisiyla yapay zekaya
yonelik ilginin tek basma 2025'teki artisi agiklamadigl soylenebilir.
Bibliyometrik veri, yaym hacmindeki degisimleri saptamaya elverislidir;
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bu degisimlerin nedenlerini sinamaya elverisli degildir. Bu nedenle
burada yalnizca gozlenen oriintii raporlanmakta, nedensel bir iddia ileri
strlilmemektedir.

Uretimin Dagilimi ve Yogunlasma

Uretimin {ilkelere gore dagilimmnda Amerika Birlesik Devletleri 390
dokiimanla ilk sirada yer almakta, kendisini izleyen Cin'in (174) iki
katindan fazla tiretim gergeklestirmektedir. Bu yogunlasma, alanda daha
once yapilan bibliyometrik calismalarin bulgularnyla uyumludur.
Karagoz ve Seref (2020), farkli bir terim seti ve daha genis bir veri setiyle
calismis olmalarina karsin Amerika Birlesik Devletleri'ni en tiretken tilke
olarak belirlemistir. Bulgular arasindaki bu siireklilik, iki farkli tarama ve
iki farkli zaman aralig1 s6z konusu oldugu i¢in kayda degerdir. Jaja (2024)
da 2014-2023 donemini kapsayan Scopus verisinde Amerika Birlesik
Devletlerini en iiretken iilke, Arizona State University'yi en tiiretken
kurum ve Graham' en iiretken yazar olarak belirlemistir. Farkli bir veri
tabanindan elde edilen bu Ortiisme, iilke, kurum ve yazar diizeyinde
gozlenen yogunlasmanin yalnizca Web of Science kapsaminin bir iirtinii
olmadigimn diisiindiirmektedir.

Bununla birlikte ilk on bes iilkenin sekizinin Asya ve Orta Dogu'da yer
almasi, tiretimin yalnizca Kuzey Amerika ve Bati Avrupa ekseninde
toplandig1 yoniinde bir okumay1 giiglestirmektedir. Arik ve Arik (2017),
ikinci dil yazimi yaymlarimin yaklasik tigte ikisinin Amerika Birlesik
Devletleri adresli oldugunu raporlamistir; bu arastirmada ise Amerika
Birlesik Devletleri adresli dokiimanlar veri setinin yaklasik tigte birini
(1212 dokiimanin 390'1) olusturmaktadir. Kapsam ve donem farkliliklar
nedeniyle bu iki deger dogrudan karsilastirllamasa da aradaki fark,
tiretimin cografi tabaninin genisledigi yoniindeki okumayla tutarhdir.
Birlesik Krallik 56 dokiimanla besinci sirada bulunmakta, Iran 58
dokiimanla onun Oniinde yer almaktadir. Tiirkiye'nin 44 dokiimanla
yedinci sirada olmasi, Tiirkge egitimi ve yabanci dil egitimi alanlarindaki
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birikimin uluslararas1 dizinlerde goriintir hale geldigine isaret
etmektedir.

Buna karsilik ilk on bes tilke arasinda higbir Latin Amerika tilkesi
bulunmamaktadir; veri setindeki en yiiksek deger Gili'ye ait 14
dokiimandir. Bu yokluk, bolgede yazma arastirmasi yapilmadig:
anlamma gelmez. Avila Reyes, Narvaez-Cardona ve Navarro (2023),
Latin Amerika yiiksekdgretiminde okuma ve yazma arastirmalarinin
yirmi yillik birikimini belgelemis ve bolgesel bir aragtirma aginin varhigim
ortaya koymustur. Dolayisiyla buradaki tablo, tiretimin kendisinden ¢ok
Web of Science'in kapsama oriintiisiinii yansitiyor olabilir. Bu gozlem,
¢alismanin veri kaynagina iliskin smirhiigmm  somut bigimde
gostermektedir.

Kurum diizeyindeki dagilim da benzer bir tablo sunmaktadir. En tiretken
kurumlar arasinda Amerika Birlesik Devletleri merkezli tiniversitelerin
yanit sira Hong Kong ve Makao'daki ii¢ kurum ile Hollanda'daki bir
kurum yer almaktadir. Kurumsal yogunlagsmanin arastirma giindemini
belirledigi yoniindeki yorumlar alanyazinda yer almakla birlikte, bu
aragtirmanin verisi bdyle bir iddiayr smmamaya elverigli degildir.
Uretkenlik verisi, bir kurumun kag yayin iirettigini gosterir; hangi
konularin aragtirllmaya deger gorildiigiine kimin karar verdigini
gostermez. Bu ayrimin korunmasi, bibliyometrik bulgulardan
¢ikarilabilecek sonuglarin sinirlarini belirginlestirmektedir.

Uretimin ingilizce yayinlar etrafinda yogunlasmasinin bilgi tiretiminde
esitsizlik yarathigi tezi alanyazinda tartismalidir. Hyland (2016),
Ingilizceyi ek dil olarak kullanan yazarlara karsi yayim siireclerinde
sistematik bir onyargi bulundugu yoniindeki yaygin kaniy1 elestirel
bi¢cimde incelemis ve bu kaniy1 destekleyen kanitlarin zayif oldugunu
ileri siirmiistiir. Bu goriis tartismasiz degildir; Politzer-Ahles ve digerleri
(2016) ayni dergide yayimlanan yanitlarinda Hyland'in kanit
degerlendirmesine itiraz etmigtir. Alanyazindaki bu goriis ayrilig:
sirdiigli i¢in, bu arastirmada gozlenen dilsel ve cografi yogunlasma
dogrudan bir epistemik esitsizlik gostergesi olarak
yorumlanmamaktadir. Kald1 ki bu arastirmada yalnizca Web of Science
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taranmis, baska dillerde ya da ulusal dizinlerde arama yapilmamuistir.
Gozlenen dagilim, Web of Science'ta dizinlenen literatiirtin dagilimidir;
diinya genelinde tiretilen yazma arastirmalarinin dagilimi degildir. Bu iki
seyin birbirine karistirlmamas: gerekir.

Atif Etkisinin Yogunlasmasi

Atf verisi, {iretim verisinden daha keskin bir yogunlasma
gostermektedir. En ¢ok atif alan on ¢alismanin altisinda Steve Graham
yazar olarak yer almakta, ayn1 arastirmaci 29 dokiimanla en {iiretken
yazar konumunda bulunmaktadir. Tkinci siradaki yazarin 10 dokiimani
oldugu diisiiniildiigiinde, bu farkin olagan bir iiretkenlik farki olmadig1
goriilmektedir. Karagoz ve Seref (2020) de ayni arastirmaciyr alanin
cekirdek isimlerinden biri olarak belirlemistir.

Bu tiir yogunlasmalar bilim sosyolojisinde birikimli avantaj kavramiyla
aciklanmaktadir. Merton (1968), yerlesik arastirmacilarin ve ytiksek
goriiniirliige sahip calismalarin zaman i¢inde daha fazla tanmirlik
kazandigini, bunun da etkilerini pekistirdigini ileri stirmiistiir. Bu
arastirmanin verisi s6z konusu mekanizmay1 smamamaktadir; ancak
gozlenen oriintii, bu kavramsal cerceveyle tutarli goriinmektedir.

Listenin bir baska 6zelligi, on ¢alismanin altisinin birincil arastirma degil
sentez ya da genis Olgekli durum saptama calismasi olmasidir. Sentez
¢alismalarinin yiiksek atif cekme egilimi alanyazinda bilinen bir olgudur
(Miranda & Garcia-Carpintero, 2018) ve bir alanin birikimli bir bilgi
tabani olusturduguna isaret edebilir. Miranda ve Garcia-Carpintero
(2018), derleme caligmalarinin en ¢ok atif alan yayinlar arasinda asiri
temsil edildigini ve bu durumun derlemelerin toplam yayinlar igindeki
paymin diisiik oldugu alanlarda daha belirgin oldugunu gostermistir. Bu
arastirmada en ¢ok atif alan on calismanin ti¢iniin meta-analiz, birinin
alanyazin derlemesi olmasi bu bulguyla tutarlidir. Ote yandan atif
sayilar1 birikimli gostergelerdir (Aksnes vd. 2019); erken ddnemde
yayimlanmis c¢alismalar atif toplamak icin daha uzun siireye sahiptir.
Nitekim listedeki tek giincel ¢alisma olan Steiss ve digerlerinin 2024
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tarihli arastirmasi, kisa strede 231 atif almistir. Bu durum, atif
siralamalarinin = yalnizca  etkiyi  degil zamami da  Olctiigiini
hatirlatmaktadir.

is Birligi Oriintiisii

Uluslararas: ortak yaymn oraninin %14.05 diizeyinde bulunmasi, alanin
biliyiik olgiide ulusal olgekte calistigini gostermektedir. Daha ilgi cekici
olan, bu oranin {iilkelere gore nasil degistigidir. Birlesik Krallik'ta ¢ok
tilkeli yaymlarin pay1 %25.0 iken, alanin en iiretken tilkesi olan Amerika
Birlesik Devletlerinde bu oran %6.7'dir. Tiirkiye (%4.8) ve Iran (%3.7)
benzer bicimde diisiik degerler sergilemektedir.

Bu Oriinti, tiretim hacmi ile uluslararasi agikligin birbirinden bagimsiz iki
gosterge oldugunu ortaya koymaktadir. Bir yorumu, biiylik ulusal
arastirma ekosistemlerine sahip {ilkelerde arastirmacilarin gerekli is
birligi aglarin tilke icinde kurabilmesi ve dis is birligine daha az ihtiyag
duymasidir. Daha kiigiik ekosistemlerde ise uluslararas: is birligi bir
zorunluluk haline gelebilir. Bu yorum, ulusal bilim sisteminin biiytikliigii
ile uluslararas1 is birligi arasinda ters yonlii bir iliski bulundugu
yoniindeki yaygmn varsaymmla uyumludur. Melin (1999), Amerikan
tiniversitelerinin Kuzey Avrupa iiniversitelerine gore daha fazla ulusal ve
daha az uluslararas1 is birligi yaptigin1 saptamis; ancak Avrupa
tiniversiteleri arasinda wulusal biiytikligiin belirleyici olmadigim
gostererek bu varsayimin istisnasiz gecerli olmadigmi da ortaya
koymustur. Bu aragtirmada Iran (58 dokiiman, %3.7) ve Tiirkiyenin (44
dokiiman, %4.8), Birlesik Krallik (56 dokiiman, %25.0) ile benzer tiretim
hacimlerine sahip olmalarina karsin ¢ok daha diisiik ¢ok {ilkeli yayin
oranlar1 sergilemesi de biytikliik agiklamasinin tek basina yeterli
olmadigmi  distindiirmektedir. Bu  yorum  mevcut veriyle
sinanamamaktadir ve yalnizca olas1 bir agiklama olarak sunulmaktadir.
Ancak bulgunun kendisi, is birligi oraninin alanin gelismislik diizeyine
iliskin dogrudan bir gosterge olarak kullanilmasmin sakincali oldugunu
diistindiirmektedir.
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Kavramsal Yapr: U¢ Gelenegin Siirekliligi

Anahtar kelime es-olusum ag1 ve kavramsal yapi analizi, birbirini
destekleyen bir sonug iiretmigtir. Alan, birbirinden gorece ayrismis iig
kiime cevresinde Orgiitlenmektedir: yiiksekogretim baglamindaki
akademik yazma arastirmalari, ikinci dil yazimi ve 6grenen degiskenleri
aragtirmalari, ana dilde yazma Ogretimi ve miidahale arastirmalar:.
Kiimeler aras1 baglar mevcut olmakla birlikte kiime ic¢i baglardan
seyrektir. Bu ayrisma, alanyazinda farkli kuramsal kokenlerle tanimlanan
geleneklerle ortiismektedir. Ana dilde yazma 6gretimi kiimesi, 6gretim
uygulamalarinin etkilerini meta-analizlerle sentezleyen miidahale
aragstirmalarina (Graham & Perin, 2007; Graham vd., 2012); ikinci dil
yazimi kiimesi, ikinci dilde yazmanm ana dilde yazmadan ayrisan
niteliklerini vurgulayan uygulamali dilbilim gelenegine (Silva, 1993);
akademik yazma kiimesi ise yiiksekogretimde yazmay1 kurumsal
okuryazarlik uygulamalar ve tiir temelli 6gretim gercevesinde ele alan
akademik okuryazarlik yaklasimma (Lea & Street, 1998; Wingate, 2012)
karsilik gelmektedir. Jajanin (2024) Scopus verisinde yiiksekogretim
baglamindaki yazmayi en yogun arastirilan alan olarak belirlemesi de bu
arastirmada akademik yazma ve yazma Ogretimi temasinin en ytiiksek
merkezilige sahip motor tema olarak ortaya ¢gikmasiyla tutarhidir.

Bu {glii yapinin hem es-olusum aginda hem de ¢oklu uygunluk
analizinde ortaya ¢ikmasi, bulgunun tek bir yontemin tirtinti olmadigmi
gostermektedir. Tematik evrim analizi ise bu yapinin iki dénem boyunca
korundugunu ortaya koymaktadir. Alanin kavramsal gekirdegi kokten
bir degisim gecirmemistir.

Bununla birlikte ikinci donemde bir ayrisma gozlenmektedir. 113
donemde yazma becerileri ve ikinci dil yazimi tek bir tema iginde yer
alirken, ikinci donemde bunlar ayrilmis; 6z yeterlik, 6z diizenlemeli
Ogrenme ve iistbilissel stratejiler gibi terimler kendi temasi iginde
toplanmistir. Bu ayrisma, 6grenen odakli aragtirmalarin ayri bir damar
héline geldigine isaret etmektedir. Bu damarin kavramsal temelleri
alanyazinda daha once atilmistir: Pajares (2003), yazmaya iligkin 6z
yeterlik inan¢larinin motivasyon ve yazma basaristyla iligkisini inceleyen

1697



Mahmut Eryatan — Sener Balat

calismalar: derlemis; Teng ve Zhang (2016) ise yabanci dil olarak ingilizce
yaziminda 0z diizenlemeli 6grenme stratejilerinin ¢ok boyutlu yapisim
dogrulamis ve bu stratejilerin 6nemli bir boliimiiniin yazma yeterligini
yordadigimi gostermistir. Ustbiligsel stratejiler teriminin standartlagtirma
sonrasinda goriiniir hale gelmesi, veri temizleme isleminin bulgular
tizerindeki etkisini de Orneklemektedir; farkhh yazim bicimleri
birlestirilmediginde bu tiir terimler frekans esiginin altinda kalarak analiz
disinda kalabilmektedir.

Yapay Zekanin Alana Eklemlenme Bic¢imi

Tematik evrim analizinin ortaya koydugu en belirgin yenilik, yapay zeka
teriminin ikinci donemde akademik yazma temasmin i¢ginde belirmesidir.
Terim, ilk donemin hi¢bir temasinda bulunmamaktadir. Frekans verisi de
bu tabloyu desteklemektedir: yapay zeka anahtar kelimesi 2023 6ncesinde
hicbir dokiimanda ge¢memekte, 2023'te 3, 2024'te 13, 2025'te 19
dokiimanda goriilmektedir.

Bu bulgunun bigimi iceriginden daha anlamli goriinmektedir. Yapay zeka
alana bagimsiz bir arastirma damar olarak degil, mevcut bir temanin
i¢ine yerleserek girmistir. Aym bicimde, tematik haritada yapay zeka ve
otomatik yazma degerlendirmesi terimlerinin merkeziligi yliksek ancak
yogunlugu diisitk olan temel temalar ceyreginde bulunmasi, bu
konularin alanin geneliyle iligkili olmakla birlikte kendi icinde heniiz
yeterince derinlesmedigini diisiindiirmektedir. Litvinova ve digerleri
(2024), biiytik dil modelleri baglamindaki yazma arastirmalarim
incelemis ve bu literatiiriin 2020 sonrasiyla smirli, hentiz yeni olusmakta
olan bir govde oldugunu ortaya koymustur. Bu tablo, egitimde yapay
zeka arastirmalarina iliskin daha genis kapsamli derlemelerle de
ortiismektedir. Zawacki-Richter ve digerleri (2019), yiiksekogretimde
yapay zeka uygulamalarina yonelik calismalarin pedagojik kuramlarla
baginin zayif kaldigin1 ve risklere iligskin elestirel degerlendirmenin
neredeyse bulunmadigini saptamistir. Otomatik yazma degerlendirmesi
arastirmalarinda da benzer bir goriiniim s6z konusudur: Stevenson ve
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Phakiti (2014), bilgisayar tarafindan tiretilen geri bildirimin metin niteligi
tizerindeki olumlu etkisine iliskin kamitlarin sinurli oldugunu ve bu
etkinin genel yazma yeterligine aktarildigini gosteren kamitin az
oldugunu raporlamigtir. Uretken yapay zekd baglaminda Steiss ve
digerleri (2024), ChatGPT geri bildiriminin bazi Olglitlerde insan geri
bildirimine yakm ya da ondan daha iyi oldugunu, ancak genel nitelik
bakimindan insan degerlendiricilerin gerisinde kaldigini gostermistir. Bu
bulgular bu arastirmada saptanan diisiik kavramsal yogunlukla birlikte
okundugunda, yapay zeka temelli yazma arastirmalarinin heniiz
uygulamalarin smandigi bir evrede bulundugu diistintilebilir.

Bu tablo, yapay zekanin yazma 6gretimi arastirmalarinda bir paradigma
degisimi baslattigr yoniindeki degerlendirmelere temkinli yaklagsmay1
gerektirmektedir. Mevcut veriye gore yapay zeka, alanin kavramsal
yapisii yeniden kurmamaisg; var olan bir temanin giindemine eklenmistir.
Bu durumun oniimiizdeki yillarda degisip degismeyecegi ancak yeni
verilerle izlenebilir.

SONUC

Bu aragtirma, yazma becerisi 6gretimi alanindaki bilimsel literatiiriin
2000-2025 arasindaki gelisimini bibliyometrik yontemlerle incelemistir.
Aragtirma sorularina iliskin sonuglar asagida 6zetlenmistir.

Birinci soru: zamansal gelisim. Alanin {iretimi incelenen donemde bilesik
yillik %16.89 oraninda biiytimiis; bu biiytime diiz bir ¢izgi izlemeyerek
farkli hizlarda ilerleyen {i¢ evrede gerceklesmistir. Son alt1 yilin {iretimi,
onceki yirmi yilin toplamimi agmaktadir. Yillar arasi dalgalanmalar,
bliyiimenin diizenli oldugu bi¢ciminde nitelenmesini engellemektedir.

Ikinci soru: {iretimin dagilimi. Uretim 2420 yazar, 389 kaynak ve ¢ok
sayida {ilke arasinda dagilmakla Dbirlikte belirli merkezlerde
yogunlagsmaktadir. En iiretken yazar 29 dokiimanla Steve Graham, en
tiretken kurum 31 dokiimanla Arizona State University, en iiretken tilke
390 dokiimanla Amerika Birlesik Devletleri'dir. Bununla birlikte ilk on
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bes tilkenin sekizi Asya ve Orta Dogu'da yer almakta, Tiirkiye yedinci
sirada bulunmaktadir.

Uclincii soru: atif etkisi. Atif etkisi smirl sayida calisma cevresinde
yogunlagsmaktadir. En ¢ok atif alan on ¢alismanin altisinda ayni
arastirmaci yer almakta, altis1 birincil arastirma degil sentez ya da genis
Olgekli durum saptama galismasidir. Dokiiman basma ortalama atif
17.09'dur.

Dérdiincti soru: is birligi yapisi. Uluslararasi ortak yayimn orani %14.05'tir
ve bu oran iiretim hacmiyle orantili degildir. Birlesik Krallik'ta %25.0'e
ulasan oran, alanin en tiretken tilkesi olan Amerika Birlesik Devletleri'nde
%6.7 diizeyinde kalmaktadir.

Besinci soru: kavramsal ve tematik yapi. Alan ii¢ arastirma gelenegi
cevresinde Orglitlenmekte ve bu yapi iki donem boyunca korunmaktadir.
Ikinci dsnemde 6grenen odakli aragtirmalar ayri bir tema haline gelmis,
yapay zeka ise bagimsiz bir tema olarak degil akademik yazma temasinin
icine yerleserek alana eklemlenmistir.

Bu sonuglar birlikte degerlendirildiginde, alanin niceliksel olarak hizla
bliytidiigii ancak kavramsal yapismi biiyiik Ol¢lide korudugu
sOylenebilir. Alanin doniisiimii, geleneklerin terk edilmesi bi¢iminde
degil, mevcut gelenekler icinde yeni konularin ele alinmas1 bi¢iminde
gerceklesmektedir.

SINIRLILIKLAR

Veri seti yalnizca Web of Science Core Collection'dan derlenmistir.
Scopus, ERIC ve ulusal dizinler kapsam disindadir. Bulgular, Web of
Science'ta dizinlenen literatiiriin yapisini yansitmaktadir.

Web of Science'm kapsami Ingilizce yayimnlar lehine dengesizdir. Bu
nedenle iiretimin cografi dagilimina iliskin bulgular, dilsel temsil {izerine
dogrudan bir ¢ikarim i¢in kullanilamaz.

1700



Yazma Becerisi Ogretimi Arastirmalarimin (2000-2025) Bibliyometrik Analizi

Bibliyometrik veriler betimseldir. Yayin hacmindeki degisimler ile digsal
olaylar arasinda nedensellik sitnamasi yapilamaz.

Atif sayilar birikimli gostergelerdir. Atif temelli siralamalar erken donem
calismalari lehine yapisal bir egilim tagir.

Anahtar kelime standartlastirmas1 arastirmaci kararina dayanir.
Kararlarin tamami1 Yontem boliimiinde listelenmis olmakla birlikte, farkl
bir birlestirme semasi kiime yapilarinda degisiklige yol agabilir.

Tarama, yazma becerisi ile 6gretim boyutunu birlikte iceren terim
kiimeleriyle yiiriitiilmiistiir. Ogretim, miidahale ya da strateji boyutuna
deginmeyen saf betimleyici yazma calismalar: ile yazmay1 daha genis
okuryazarlik cercevesinde ele alan ve bu terimleri kullanmayan
calismalar veri setinde yer almamus olabilir.

Tarama, alan etiketi kullanilmayan ve anlamsal genisletme uygulayan
Smart Search araciyla ytiriitiilmiistiir. Bu arag, arama terimlerini birebir
ifade eslesmesiyle sinirlamadigi igin, elde edilen kayit kiimesinin esdeger
bir konu alani (TS=) sorgusuyla birebir yeniden iiretilmesi miimkiin
degildir. Denetim amaciyla yapilan karsilastirmada, ayni terim
kiimesinin TS= etiketiyle calistirilmasi halinde veri setindeki kayitlarin
yaklasik ytlizde altisinin, bu arada alanin en ¢ok atif alan iki ¢alismasinin,
kiimenin disinda kaldig1 goriilmiistiir. Bu nedenle galismanin veri seti,
sorgu dizesinin yani sira tarama araci, tarama tarihi ve Veri Erisilebilirligi
basliginda verilen kalic1 sorgu baglantisiyla birlikte tanimlanmaktadr.

ONERILER
Arastirmacilara

Alanin ii¢ gelenegi arasindaki baglarin seyrek olmasi, gelenekler arasi
bulgularn iliskilendiren ¢alismalar igin bir alan birakmaktadir. Ozellikle
ana dilde yazma Ogretimi arastirmalarinda gelistirilen miidahale
modellerinin ikinci dil baglamlarindaki gegerliginin sinanmasi, iki
gelenegi birbirine baglayacak bir yon olarak degerlendirilebilir.
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Yapay zeka temelli yazma arastirmalar1 heniiz yogunluk kazanmamuis bir
alandir. Bu konudaki ¢alismalarin tekil uygulama denemelerinin Gtesine
gecerek kuramsal cerceve gelistirmeye yoOnelmesi, alanin kavramsal
olgunlasmasina katki saglayabilir.

Tirkiye'nin yedinci siradaki konumuna karsm uluslararasi ortak yayin
oraninin %4.8 diizeyinde kalmasz, tilkedeki aragtirmacilar igin somut bir
gelisim alani isaret etmektedir.

Sonraki Bibliyometrik Calismalara

Bu arastirma tek veri tabaniyla simirlidir. Web of Science ve Scopus
verilerinin eglestirilerek birlestirildigi bir ¢alisma, kapsam siirliligmimn
bulgular tizerindeki etkisini gortintir kilabilir.

Bu arastirmada uygulanan veri temizleme protokoliiniin bulgular
tizerindeki etkisi gozlenebilir diizeydedir. Bibliyometrik calismalarda
standartlagtirma islemlerinin raporlanmas, sonuglarin
karsilagtirilabilirligi agisindan 6nem tasimaktadir.

Ortak atif ve bibliyografik eslesme analizleri bu arastirmanin kapsami
disinda birakilmistir. Bu analizlerin eklenmesi, alanin entelektiiel
temelinin daha ayrintil haritalanmasina olanak verebilir.

Uygulayicilara ve Program Gelistiricilere

En ¢ok atif alan ¢alismalarin 6nemli bir boliimiiniin meta-analiz tiiriinde
olmasi, alanda uygulamaya aktarilabilir bir kanit birikiminin olustugunu
diisiindiirmektedir. Ogretmen egitimi programlarinda bu sentez
calismalarinin bulgularma yer verilmesi, arastirma ile uygulama
arasindaki mesafenin azaltilmasina katki saglayabilir.
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BEYANLAR
Yapay Zeka Kullanimi Bildirimi

Bu calismanin hazirlanmasinda yapay zeka temelli araclardan
yararlanilmistir. Araglar, metnin dil ve anlatim agisindan gozden
gecirilmesi, ingﬂizce Ozet ve genisletilmis Ozetin diizenlenmesi ile
kaynakca bicimlendirmesinin denetlenmesi amaciyla kullamilmistir.
Aragtirmanin tasarimi, veri toplama ve temizleme islemleri, analiz
kararlari, bulgularin yorumlanmasi ve sonuglarin olusturulmasi tiimtiyle
yazar tarafindan gergeklestirilmistir.

Makalede yer alan biitiin sekiller, temizlenmis veri seti {izerinden yazar
tarafindan {iretilmistir. Sekillerdeki Tiirkge etiketler yazar tarafindan
yazilmis olup herhangi bir otomatik ceviri islemi uygulanmamuistir.
Sekillerde kullanilan anahtar kelimeler, kurum adlar ve dergi adlar1 Web
of Science kayitlarindaki 6zgiin bigimleriyle birakilmistir.

Kullanilan biitiin kaynaklarin varlig1 ve kiinye bilgileri akademik veri
tabanlarindan DOI eslesmesiyle dogrulanmistir. Metinde yer alan biitiin
sayisal degerler ham veri {izerinden yeniden hesaplanmistir. Yazar,
metnin biitiiniiniin sorumlulugunu iistlenmektedir.

Etik Beyan

Bu calisma, kamuya agik bir bibliyometrik veri tabanindan elde edilen
yayin iistverisi iizerinde yiiriitiilmiistiir. Insan katilime1 ile galisilmadigi
icin etik kurul izni gerekmemektedir.

Cikar Catismasi Beyani

Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmadigini beyan eder.
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Destek ve Tesekkiir Beyani

Bu calisma i¢in herhangi bir kurum ya da kurulustan mali destek
alinmamustir.

Veri Erisilebilirligi

Analizde kullanilan veri seti, Yontem boliimiinde verilen sorgu dizesi,
dizin se¢imi ve siizgeglerle Web of Science Core Collection {izerinden elde
edilmistir. 16 Mart 2026 tarihli aramanin kalict baglantis1 sudur:
https://www.webofscience.com/wos/woscc/summary/79550661-£6£3-
472a-90b8-43d7de3a2c8f-01a5afa96f/times-cited-descending/1

Baglantiya erisim kurumsal abonelik gerektirmektedir. Veri tabani
siirekli glincellendigi icin ayni1 sorgu sonraki bir tarihte ¢alistirildiginda,
ara donemde dizinlenen kayitlar nedeniyle daha yiiksek bir say1
dondiirecektir; veri setinin tanimi bu nedenle sorguyla birlikte tarama
tarihini de igerir. Veri temizleme ve standartlastirma kurallar1 Yontem
boliimiinde eksiksiz listelenmistir. Ham disa aktarim dosyasi, makul bir
talep {izerine yazardan edinilebilir.
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GENISLETILMIS OZET

Amag: Yazma becerisinin nasil ogretilecegi, egitim aragtirmalarinin en uzun
gecmise sahip sorularindan biridir; ancak bugiin bu soru tek bir arastirma alani
icinde ele alinmamaktadir. Ayni soru, birbirinden goérece bagimsiz en az {ig
gelenek icinde incelenmektedir: ana dilde yazma oOgretimini miidahale
calismalari iizerinden ele alan egitim psikolojisi kokenli gelenek, yabanci ya da
ikinci dilde yazmay1 6grenen degiskenleri cercevesinde inceleyen uygulamali
dilbilim gelenegi ve yiiksekdgretimde akademik metin {iretimini tiir ve sdylem
kavramlar1 gevresinde tartisan akademik okuryazarlik gelenegi. Bu gelenekler
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farkli dergilerde yayimlanmakta ve ¢ogu zaman birbirlerinin bulgularina atif
yapmamaktadir. Bu durumun dogurdugu sorun, alanin biitiiniine iliskin resmin
tek tek calismalardan ¢ikarilamaz hale gelmesidir. Alanda daha 6nce yiiriitiilmiis
bibliyometrik ¢alismalar bulunmakla birlikte, bu ¢alismalar {i¢ ortak smirhlik
tasimaktadir. Kimi ¢alismalar tek bir gelenege ya da sinirh bir zaman araligina
odaklanmakta, kimilerinde kullanilan alan etiketi ve veri temizleme iglemleri
raporlanmamakta, ¢ogunda ise analiz betimleyici diizeyde kalmaktadir. Bir
alanin kag¢ yaymn {iirettigini bilmek ile o alanin hangi kavramlar cevresinde
orgiitlendigini bilmek farkli sorulardir; ikincisi ancak zamansal karsilastirmaya
dayali tematik analizlerle yanitlanabilir. Bu arastirmanin amaci, yazma becerisi
ogretimi alanindaki bilimsel literatiiriin 2000-2025 arasindaki tiretim yapisini,
entelektiiel Orgiitlenmesini ve tematik gelisimini ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda bes soruya yamnit aranmistir: alanin zamansal gelisimi, {iretimin
yazar, kurum ve iilke diizeyindeki dagilimi, atif etkisinin yogunlastig
calismalar, uluslararas: is birligi yapisi ve kavramsal yapinin zaman igindeki
doniistimii.

Yontem: Arastirma bibliyometrik desenle yiiriitiilmiis, performans analizi ile
bilim haritalama analizi birlikte uygulanmstir. Veriler Web of Science Core
Collection veri tabanindan elde edilmistir. Bu tercih, veri tabaninin adres, kurum
ve atiflanan kaynak alanlarini yapilandirilmis bicimde sunmas: ve bibliyometrik
yazilimlarla tam uyumlu ¢ikt1 saglamasi nedeniyle yapilmigtir. Tarama, Web of
Science araylizliniin Smart Search araciyla 16 Mart 2026 tarihinde
gerceklestirilmis ve Web of Science Core Collection veri tabaninin biitiin dizinleri
agik birakilmistir. Arama terimleri iki kavramsal kiimede toplanmus, kiime iginde
OR, kiimeler arasinda AND isleci kullanilmistir. Bu yapi, veri setine giren her
kaydin hem bir yazma becerisi terimiyle hem de bir 6gretim, strateji ya da
miidahale terimiyle eslesmesini zorunlu kilmaktadir. Kayitlarin secimi PRISMA
2020 akis mantigina gore raporlanmistir. Tarama 1270 kayit dondiirmiis, disa
aktarilan dosyada 1271 kayit bulunmustur; 3 yinelenen kayit ayiklanmus,
tamamlanmamig 2026 yilina ait 55 kayzt ile geri ¢ekilmis 1 yayin ¢ikarilmisg, analiz
veri seti 1161 makale ve 51 derleme olmak tizere 1212 dokiimandan olugsmustur.
Analiz Oncesinde {i¢ diizeyde standartlastirma uygulanmistir. Anahtar
kelimelerde es anlamli ve yazim varyanti olan terimler birlestirilmis, boylece
farkli anahtar kelime sayis1i 3108'den 2939'a inmistir. Kurum adlarinda,
Clarivate'in birlestirilmis kurum etiketlerinin yol agtig1 ¢ift sayim giderilmistir.
Ulke bilgisinde posta kodlar1 ve eyalet kisaltmalar1 temizlenmistir. Analizler R
tabanli Bibliometrix paketi ve Biblioshiny arayiiziiyle yiiriitiilmiistiir.
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Bulgular: Alan incelenen donemde 389 farkli kaynaktan beslenmis, bilesik y1llik
biiyiime orani %16.89 olarak hesaplanmistir. Ortalama dokiiman yas1 5.93 yil,
dokiiman basina ortalama atif 17.09'dur. Uretimin zamansal seyri diiz bir ¢izgi
izlememis, farkli hizlarda ilerleyen {i¢ evrede gelismistir. 2000-2009 arasindaki
ilk evrede donem toplami 85 dokiimanda kalmais ve iiretim dalgalanmistir. 2010-
2019 arasindaki ikinci evrede iiretim 436 dokiimana yiikselmistir. 2020-2025
arasindaki {i¢lincii evrede iiretim 691 dokiimana ulasmis ve son alt1 yihin toplami
onceki yirmi yilin toplamimi agmigtir. En yiiksek tiretim 198 dokiimanla 2025
yilina aittir. Uretimin dagiliminda Amerika Birlesik Devletleri 390 dokiimanla ilk
sirada yer almakta, kendisini izleyen Cin'in (174) iki katindan fazla iiretim
gerceklestirmektedir. Bununla birlikte ilk on bes tilkenin sekizi Asya ve Orta
Dogu'da bulunmaktadir. Tiirkiye 44 dokiimanla yedinci siradadir. En iiretken
yazar 29 dokiimanla Steve Graham, en iiretken kurum 31 dokiimanla Arizona
State  University'dir. Atif etkisi {iretimden daha keskin bigimde
yogunlasmaktadir. En ¢ok atif alan on ¢alismanin altisinda ayni arastirmaci yazar
olarak yer almakta, dordii meta-analiz ya da genis 6lcekli tarama tiiriindedir. En
yiiksek atif sayis1 547 ile Graham ve digerlerinin 2012 tarihli meta-analizine aittir.
Uluslararas1 ortak yayin orant %14.05'tir ve bu oran iiretim hacmiyle orantili
degildir. Birlesik Krallik'ta %25.0 diizeyinde olan oran, alanin en iiretken iilkesi
olan Amerika Birlesik Devletlerinde %6.7, Tiirkiye'de %4.8 ve Iran'da %3.7
diizeyinde kalmaktadir. Kavramsal analizler, alanin birbirinden gorece ayrismis
ii¢ kiime c¢evresinde oOrgilitlendigini ortaya koymustur: yiiksekdgretim
baglamindaki akademik yazma arastirmalari, ikinci dil yazimi ve &grenen
degiskenleri arastirmalari, ana dilde yazma 0gretimi ve miidahale arastirmalari.
Bu tiglii yap1: hem es-olusum aginda hem de ¢oklu uygunluk analizinde ortaya
¢ikmistir. Tematik evrim analizi yapmin iki dénem boyunca korundugunu,
ancak ikinci dénemde Ogrenen odakli arastirmalarin ayri bir tema haline
geldigini gostermektedir. Yapay zeka terimi ilk donemin hicbir temasinda
bulunmazken ikinci donemde akademik yazma temasinin iginde belirmis;
anahtar kelime olarak 2023'te 3, 2024'te 13, 2025'te 19 dokiimanda ge¢mistir.

Sonug ve Oneriler: Bulgular birlikte degerlendirildiginde, alanin niceliksel
olarak hizla biiyiidiigii ancak kavramsal yapisini biiyiik Ol¢iide korudugu
sOylenebilir. Alanin doniistimii, geleneklerin terk edilmesi bigiminde degil,
mevcut gelenekler icinde yeni konularin ele almmasi biciminde
gerceklesmektedir. Yapay zeka, alanin kavramsal yapisini yeniden kurmamus;
var olan bir temanin giindemine eklenmistir. Yaym hacmindeki hizlanmanin
nedenine iligkin olarak bibliyometrik veri bir sitnama imkam sunmamaktadir.
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Pandemi donemindeki zorunlu dijitallesmenin etkisine iliskin yorumlar
alanyazinda bulunmakla birlikte, bu arastirmanin verisi boyle bir agiklamay
dogrudan desteklememektedir; pandeminin en yogun yasandig: yillarda artis
ilimli kalmis, 2022 yilinda ise gerileme goriilmiistiir. Bu nedenle ¢alismada
yalnizca gozlenen oriintii raporlanmis, nedensel bir iddia ileri siiriilmemistir.
Arastirma, tek veri tabaniyla simirli olmasi, Web of Science kapsaminin Ingilizce
yayimnlar lehine dengesizligi ve atif sayilarmin birikimli gostergeler olmasi
bakimindan smurliliklar tasimaktadir. Sonraki ¢alismalar igin {i¢ yon
onerilmektedir. Alanin ii¢ gelenegi arasindaki baglarin seyrek olmasi, gelenekler
arasi bulgulari iliskilendiren ¢alismalar icin bir alan birakmaktadir. Yapay zeka
temelli yazma arastirmalariin tekil uygulama denemelerinin 6tesine gecerek
kuramsal cerceve gelistirmeye yonelmesi, alamin kavramsal olgunlasmasina
katki saglayabilir. Tiirkiye'nin iiretim siralamasindaki konumuna karsin
uluslararasi ortak yayin oranmnin diisiik kalmasi, iilkedeki arastirmacilar igin
somut bir gelisim alani isaret etmektedir.

EXTENDED ABSTRACT

Aim: How writing skills should be taught is one of the longest-standing
questions in educational research. Today, however, this question is not
addressed within a single research field. It is examined in at least three relatively
independent traditions: an educational psychology tradition that studies first-
language writing instruction through intervention research; an applied
linguistics tradition that examines second- or foreign-language writing in
relation to learner variables; and an academic literacy tradition that discusses the
production of academic texts in higher education through the concepts of genre
and discourse. These traditions publish in different journals and often do not cite
one another’s findings. As a result, the overall picture of the field cannot be
inferred from individual studies alone. Although bibliometric studies of the field
have been conducted, they share three limitations. Some focus on a single
tradition or a limited period; others do not report the field labels or data-cleaning
procedures they use; and most remain descriptive. Knowing how many
publications a field has produced is different from knowing which concepts
organize it. The latter question requires thematic analyses based on comparisons
over time. This study aims to examine the publication structure, intellectual
organization, and thematic development of research on writing instruction from
2000 to 2025. It addresses five questions: how the field has developed over time;
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how publication output is distributed across authors, institutions, and countries;
which studies have attracted the greatest citation impact; how international
collaboration is structured; and how the field’s conceptual structure has changed
over time.

Method: The study employed a bibliometric design combining performance
analysis and science mapping. Data were obtained from the Web of Science Core
Collection. This database was selected because it provides structured address,
institutional affiliation, and cited-reference fields, as well as exports compatible
with bibliometric software. The search was conducted through the Web of
Science Smart Search interface on March 16, 2026, with all indexes in the Web of
Science Core Collection enabled. Search terms were organized into two
conceptual groups. Terms within each group were combined with OR, and the
two groups were combined with AND. This structure required every retrieved
record to match both a writing-skills term and a teaching, strategy, or
intervention term. Record selection was reported following the PRISMA 2020
flow structure. The search returned 1,270 records, while the exported file
contained 1,271 records. After removing three duplicate records, 55 records from
the incomplete year 2026, and one retracted publication, the final dataset
comprised 1,212 documents: 1,161 articles and 51 reviews. Before analysis, data
were standardized at three levels. Synonymous keywords and spelling variants
were merged, reducing the number of distinct keywords from 3,108 to 2,939.
Duplicate counts caused by Clarivate’s consolidated institutional labels were
corrected. Postal codes and state abbreviations were removed from country data.
Analyses were conducted using the R-based Bibliometrix package and its
Biblioshiny interface.

Findings: During the period examined, the field drew on 389 distinct sources and
had a compound annual growth rate of 16.89%. The average document age was
593 years, and the mean number of citations per document was 17.09.
Publication output did not increase at a constant rate; it developed in three
phases. In the first phase, from 2000 to 2009, output fluctuated and totaled 85
documents. In the second phase, from 2010 to 2019, it rose to 436 documents. In
the third phase, from 2020 to 2025, it reached 691 documents, meaning that the
output of the final six years exceeded that of the preceding twenty years. The
highest annual output was recorded in 2025, with 198 documents. The United
States ranked first with 390 documents, producing more than twice as many as
China, which ranked second with 174. Nevertheless, eight of the fifteen most
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productive countries were located in Asia and the Middle East. Tiirkiye ranked
seventh with 44 documents. Steve Graham was the most productive author, with
29 documents, and Arizona State University was the most productive institution,
with 31. Citation impact was concentrated more sharply than publication output.
The same researcher appeared as an author on six of the ten most cited studies,
and four of these studies were meta-analyses or large-scale surveys. Graham and
colleagues’ 2012 meta-analysis had the highest citation count, at 547. The rate of
internationally coauthored publications was 14.05%, but this rate did not
correspond to publication volume. It was 25.0% for the United Kingdom,
compared with 6.7% for the United States, the most productive country, 4.8% for
Tiirkiye, and 3.7% for Iran. The conceptual analyses identified three relatively
distinct clusters: research on academic writing in higher education; research on
second-language writing and learner variables; and research on first-language
writing instruction and interventions. This three-part structure emerged in both
the co-occurrence network and the multiple correspondence analysis. The
thematic evolution analysis showed that the structure persisted across both
periods, although learner-focused research emerged as a separate theme in the
second period. Artificial intelligence did not appear in any first-period theme,
but emerged within the academic writing theme in the second period. As a
keyword, it appeared in three documents in 2023, 13 in 2024, and 19 in 2025.
Conclusion and Recommendations: Taken together, the findings indicate that the
field has grown rapidly in volume while largely retaining its conceptual
structure. Change has occurred as new topics have been addressed within
existing traditions. Artificial intelligence has entered the agenda of an established
theme without restructuring the field’s conceptual organization. Bibliometric
data do not permit a direct test of the causes of the acceleration in publication
output. Although the literature has discussed the possible effects of pandemic-
related digitalization, the data in this study do not directly support that
explanation: growth remained moderate during the years most affected by the
pandemic, and output declined in 2022. The study therefore reports the observed
pattern without making a causal claim. The study is limited by its use of a single
database, the disproportionate representation of English-language publications
in Web of Science, and the cumulative nature of citation counts. Three directions
are proposed for future research. The sparse connections among the field’s three
traditions leave room for studies that bring their findings into dialogue. Research
on Al-supported writing could move beyond trials of individual applications
toward the development of theoretical frameworks, contributing to the field's
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conceptual maturity. Finally, Tiirkiye’s low rate of international coauthorship
relative to its position in the publication rankings points to a specific area for
development among researchers in the country.
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