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Basansizlikla Sonuclanan Bitisik Yazi Egitimi Siirecinde ilkokulda Yazi
Ornekleri Toplanan Ogrencilerin Lisedeki Durumu

Situation of Primary School Students in High School Whose Writing
Samples Collected at the Primary School during the Process of
Unsuccesful Adjacent Writing Education

Sayit UYSAL!
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2010-2011 Ogretim yilinda baslayan, uzun siireli, gbzleme dayali ve kademeli bir saha arastirmasi olarak tasar-
lanan ve ikinci asamasini olusturan bu calismanin amaci; ilkokuma-Yazma Ogretimine dogrudan bitisik yazi ile
baglayan ve lise 11. Sinifa gelen 6grencilerin bitisik yazi érnekleriyle, bitisik yazi hakkindaki gorislerinden yola
¢ikarak, gelinen diizeyleri ve basarisizlikta paylarinin olup olmadigini ortaya koyabilmektir. Bitisik yazi egitiminin
basari ya da basarisizhigina etki edebilecek paydaslara bakildiginda bunlari; Milli Egitim Bakanhginin ilgili birimleri,
Egitim Denetgileri ve Okul Yoneticileri, Ogretmen Yetistiren Kurumlarin alanla ilgili ders programlari ile yazi egitimi-
ni veren Ogretim Elemanlari, Sinif ve diger Brans Ogretmenleri, Ogrenciler ve Ogrenci Velileri olarak tasnif etmek
mimkindir. Calismada o6grenciler disindaki diger bilesenlerin genel degerlendirmesi yapilarak, bitisik yazi egitimi
ile ilgili 6grencilerden elde edilen veriler degerlendirilmistir. Sonucta; ilkokulda bitisik yaziy1 6grenen dgrencilerin,
daha cok 6gretmenlerinin etkisiyle 6. Siniftan itibaren kiiciik temel harflerle yazmaya baslayarak yazilarini degistird-
ikleri, 11. Sinifa geldiklerinde ise bitisik yaziyi tamamen terkettikleri gériilmistir. ilkokuldaki bitisik yazi 6rneklerine
gore Lise 11. Sinifta yazdiklari 6rnekler, siirec icinde olumlu bir ilerleme gostermesine karsilik, kabul edilebilir bir
dizeyde degildir. Okunaklilk, dogruluk ve giizellik kriterleri acisindan 5. Sinif ve 11. Siniflar arasinda 6nemli bir
farkhhk olmadigi anlasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Yazi egitimi, bitisik yazi, el yazisi, ilkokuma yazma 6gretimi, ilkogretim Tiirkce dersi 6gretim
programi, bitisik yazi egitiminde basarisizlik, lise 6grencilerinin bitisik yazilar

Abstract

This study was the continuation of another study which was designed as a long-term, observational and step-by-
step field survey during 2010-2011 academic year. The current study aims to demonstrate whether the students,
who begin to learn writing by adjacent writing instruction during the primary school and come to the high school
11th grade, has a role in the failure in adjacent writing instruction and to provide their views regrading the situati-
on. When we look at the stakeholders that can influence the success or failure of adjacent writing education, it is
possible to classify the related units as Ministry of National Education, Educational Supervisors and School Admi-
nistrators, the curriculum related to the field of teacher training institutions and instructors teaching texts, classro-
om and other branch teachers, students and parents of the students. In the study, components other than the stu-
dents were evaluated. In conclusion, it has been observed that the students, who have practised adjacent writing
at the elementary level, change their writing letters to lower case largely because of the influence of their teachers.
It has been also seen that they gave up adjacent writing when the students arrived to 11th grade. When compared
to adjacent writing samples of students in the 6th grade to 11th grade, the students showed an improvement but it
was not acceptable. In terms of accuracy, beauty and legibility criteria, there was no significant difference between
5th and 11th grade students’ adjacent writing.

Keywords: Writing education, adjacent writing, handwriting, primary school writing and reading instruction, pri-
mary school Turkish lesson teaching program, failure in contemporary writing education, adjacent writing samples
of high school students
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Extended Abstract

The Primary School Writing Instruction was started in the 2005-2006 Academic Year with the voice based sen-
tence method and the direct adjacent writing. At the end of twelve-year period, it has not been successful. Starting
from the beginning of the 2017-2018 Education Year, the method has remained the same in Primary School Writing
Teaching, and the writing type has been changed to be “vertical basic letter or combined slanted letters.”

In order to evaluate the process; a long-term, observational, and gradual field survey, which began in the 2010-
2011 academic year, was conducted as the first step of this study. As a continuation, the current study aimed to
determine the writing levels of the 11*" grade students who started with the adjacent wirting to the Primary Educa-
tion-Writing Instruction and to show whether they have any effects on the failure of the adjacent writing education.
For this purpose, students’ writing examples and their opinions about adjacent writing were examined.

When we look at the stakeholders that can influence the success or failure of adjacent writing education, it is
possible to classify the related units as Ministry of National Education, Educational Supervisors and School Adminis-
trators, the curriculum related to the field of teacher training institutions and instructors teaching texts, classroom
and other branch teachers, students and student parents. In the study, components other than the students was
evaluated; the data obtained from the students related to the adjacent writing education were analyzed; the sit-
uations in the high school were determined. Then it was discussed whether the students had contribution to the
failure of the adjacent writing education.

The terminology mistakes and contradictory expressions in the Turkish Lesson of Teaching Program prepared by
the related committees of the Ministry of National Education and the inappropriate situations in the given writing
examples have been handled with a critical approach.

Teacher candidates’ training in the field of writing education was questioned in the classroom teacher training
program, and the lack of knowledge and skills in the field education of the teachers in charge were expressed.

The hand writing samples with basic letters and adjacents writings collected from the 11th grade students were
compared with the determined criteria. In the sample, there are 110 students who have already been collected
adjacent wrinting samples during the fifth grade. These students’ written texts in high school were compared with
those, and evaluations were provided.

According to the results, students showed improvement in their adjacent writings in the high school, but this
development did not reach the sufficient level. It has been found that the basic letters used in the daily high school
texts are not so different in terms of legibility, accuracy and beauty as compared to the readability accuracy and
beauty of collected adjacent writing examples. Moreover, it has been found that the proportion of the writers of
both types of writings, both erroneous and illiterate, is almost 1/3 of the sum of the group.

While collecting writing samples from high school students, students were asked about their opinions about
adjacent writing in an open-ended manner and the students’ qualifications related to the adjacent writing were
analyzed and classified as “positive, negative, middle.” Results were provided by means of descriptive statistics.
When we include the qualifying group that does not enter the positive or negative group, the values of the positive
opinions are close to those of the negative ones.

As aresult of the general evaluation of the stakeholders and the data obtained from the students in the adjacent
writing education, it was concluded that the students had no effect on the failure of the writing education in the
adjacent writing.
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1. Girig

ilkokuma Yazma Ogretimine ses temelli ciimle ydntemi ve dogrudan bitisik yazi ile 2005-2006 Ogretim Yilinda
baslanilmasinin ardindan gegen oniki yillik siirecin sonunda basarili olunamadigi goriilerek, 2017-2018 Egitim Ogre-
tim Yil basindan itibaren ilkokuma Yazma Ogretiminde yéntem ayni kalmis, yazi gesidi degistirilmistir. Bu arada gecen
siirede milyonlarca 6grenci, okullarda 6grenilmesi gereken giindelik yazi yerine, egitim-6gretimin disinda baska yol-
lardan hatal olarak ve daha cok da kendi kendilerine 6grendikleri (Yildiz, vd. 2016: s. 2470) bir yazi ¢esidini hayat
boyu kullanmak zorunda birakilmistir. Bitisik yazi egitimindeki basarisizlik tizerine, 2017-2018 Ogretim Yili hazirliklari
yapilirken uygulamada, isteyen sinif 6gretmenlerinin bitisik yazi, istemeyenlerin de “dik temel yazi” ile yazi egitimini
ylridtmelerine karar verilmistir. Tatil doneminde alinan bu karar MEB’in “okul kitaplarini kendisi bastirmasi ve 6gren-
cilere dagitmasinda karisiklik yaratacag1” gerekgesiyle tekrar degistirilmistir. Son haliyle uygulamada, yazi ¢esidinin ne
olacaginin okul ziimre 6gretmenler kurulu karariyla belirlenmesi ve o okulda yazi egitiminin ya bitisik yazi ya da “dik
temel yazi” ile yapilmasi kararlastiriimistir. Son ve gecerli degisiklikteki amag okul kitaplari basim ve dagitminda ko-
laylik saglanmasidir. Bir toplumun bireylerinin glindelik yazi olarak hayat boyu kullanacaklari bir yazi ¢esidi karari, ne
ogretmenler, ne okul kurul kararlari, ne de kitap basim ve dagitim kolayligina terkedilebilecek bir uygulamadir. Bu bir
egitim programi yaklasimidir. Egitim programi yaklasimlari da subjektif ve keyfi nedenlerle degistirilebilir olmamalidir.
Bitisik yazi egitimindeki basarisizligin nedenleri arastirilirken isin planlama ve uygulamasinda yetkili ve sorumlu olan
Milli Egitim Bakanligl basta olmak Uzere, 6gretmen yetistiren kurumlar, alanda g¢alisma yapan arastirmacilar, okullar
teskilatindaki yonetici ve deneticiler, sinif ve tiirkce 6gretmenleri, diger brans 6gretmenleri, 6grenciler ile velilerin bilgi
ve beceri eksiklikleri, tutum ve algilarindaki yanilgilar yeniden degerlendirilmelidir.

Genel manada “Yazi Egitimi” alaninda yapilan galismalarda, MEB’in alanla ilgili birimlerinin yetersizligi, 6gretmen
yetistiren kurumlarin yazi egitimindeki ¢esitli nedenlere dayali basarisizliklari, alanda ¢alisma yapan arastirmaci gesitlil-
igi, 6gretmenlerin alana hakim olamamasi, veli ve 6grencilerin bilgi yetersizligi terminoloji karisikhigini da beraberinde
getirmistir. Bitisik yazi egitimindeki basarisizlik degerlendirilirken, “Bitisik Yazi Egitimi ve Ses Temelli Climle Yontemi”
birlikteligindeki tanimlamalarin ve daha isin baslangici olan, alanin terminolojisine hakim olamamanin etkisi ve pay-
dashginin da goz 6nline alinmasi gerekir.

Milli Egitim Bakanhginin bitisik yazi ile ilgili iki farkli tutumu

MEB'nin ilkokuma yazma egitimine dogrudan bitisik yazi ile baslanmasina bakis agisinin ne olduguna bakildiginda, 2005-
2006 Tiirkge Dersi Ogretim Programinda dogrudan Bitisik Egik Yazi ile ikokuma yazma dgretimine gegisle ilgili olarak su agiklamalara
yer verildigi gorilmektedir;

“Ilk okuma-yazma égrenmeye baslayan égrencilerin, kalemi ellerine ilk aldiklarinda egik ve dairesel ¢izgi-
ler ¢izdikleri gozlenmektedir. Bu durum ogrencilerin bitisik egik yaziya ge¢isini kolaylastirmaktadir.
Oégrenciler anatomik yapilar: geregi kalemi egik olarak tutmaktadirlar.

Bitisik egik yazinin akici ve kesintisiz olmasi, soldan saga dogru yazi yoniinii desteklemektedir.

Bitisik egik yazi, geri doniislere izin vermemektedir. Bu durum yazinin akici ve dogru yénde gelisimini sag-
lamaktadr.

Bitisik egik yazi, harflerin dogru yazimini desteklediginde harflerin yazilis yonlerinin karistirtlmast sorunu-
nun ortaya ¢tkmasini onlemektedir.

Bitisik egik yazidaki siireklilik, diisiincedeki siireklilik ile ortiismekte ve birbirini desteklemektedir. Boylece
vazida kazanilan bu akicilik okuma becerisine de yansimaktadir.

Dik temel harflerin ardindan bitisik egik yazi harfleri ile yazmaya baslayan ogrenciler bitisik egik yaziya
gegiste giicliik cekmektedirler. Bu nedenle ilk okuma-yazma 6gretimine bitisik egik yazu ile baslanmalidr.
Yapilan arastirmalar, 6grencilerin bitisik egik yazi harflerini yazmada bir problemle karsilasmadiklarini ve
bu yazi tiiriinden zevk aldiklarint géstermektedir.

Bitisik egik yazimin estetik goriintimii, ogrencilerin estetik bir bakis agis1 gelistirmelerine yardimct oldu-
gundan, onlarin sanatsal geligimlerine katkida bulunmaktadir. Bitisik egik yazi ogretimi ile resim ve miizik
derslerinin ogretimleri arasinda iliski bulunmaktadir.

Bitisik egik yazi aliskanligi, 6grencilerin diger yazi karakterleriyle yazilmis metinleri okumalarinda prob-
lem ¢ikarmamaktadir. Ogrencilerin, degisik stillerde yazilmis harfleri tanimakta ve okumakta giicliik ¢ek-
mediklerini deneysel ¢alismalarla ispatlanmistir.

Bitisik egik yazi, sentez yontemine uygun oldugundan Ses Temelli Ciimle Yontemi ile ilk okuma-yazma 0g-
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renme stirecini kolaylagstirmaktadir.” (MEB, 2005: s. 227 )
2017-2018 Tiirkge Dersi Ogretim Programi hazirlama asamasinda dogrudan Bitisik Egik Yazi ile ilkokuma Yazma
Ogretiminden vaz gecilmesi ile ilgili olarak da 02.04.2017 Tarihinde MEB resmi sitesi ana sayfasinda yapilan agiklamalar
soyledir;

“Milli Egitim Bakanligi, el yazisi konusunda karar alirken kapsamli calismalar yapti. U¢ boyutta ele
alinan ¢alismalar bir yil siirdii. Oncelikle 6gretmenlerin gériisleri toplandi, ardindan dgrencilerin
mevcut yazilari, tiir ve estetik bakimindan ele alindi. Ogrencilerin becerileri ve bu yaziya yatkinlikla-
rt da incelendikten sonra son olarak diinyadaki el yazisi uygulamalariyla karsilastirilarak analizler
yapildi. Ogretmenlerin yiizde 80'i 6grencilerin zorlandigi yoniinde gériis bildirdi. Nihai kararin veril-
mesinde Tiirk¢e dersinin miifredat taslaginda yer alan el yazisi uygulamasina yonelik geri bildirimler
de etkili oldu.

MEB Temel Egitim Genel Miidiirliigiince yapilan saha arastirmalarinda sinif 6gretmenlerinin yaklasik yiiz-
de 801, 6grencilerin bitisik egik yazida zorlandiklar: yoniinde goriis bildirdi. Ayni arastirmada ogretmen-
lerin dik temel yazi 6gretimini daha kolay bulduklar sonucuna ulasildi. Ogrencilerin ilkokuldan sonra
kullandiklart yazilar tizerine yapilan arastirmalarda ise sonug daha ¢arpict oldu. Lise ¢agindaki, ozellikle
9, 10 ve 11. sinif 6grencilerinin yiizde 73 ‘iiniin dik temel yaziyt kullandig tespiti yapildi. Ogrencilerin el
yazilarmn tiir ve estetik acgisindan incelenmesinde ise yiizde 53 "iiniin “okunakli”, yiizde 27 'sinin ise “gii-
zel” olarak degerlendirilebilecegi sonucuna ulasildi. Tiirkiye de el yazisina iliskin arastirmalarin nesnel
degerlendirmeden uzak oldugu tespitini yapan Bakanlik, yurt disindaki arastirma ve uygulamalar: da goz-
den gecirdi. Bunun disinda, Bakanligin miifredat taslaklarimi kamuoyu gériisiine agmasinin ardindan en
fazla goriis “el yazist” konusunda geldi. Tiirkce dersine gelen 8 bine yakin goriisiin yaklastk 6 bininin yazi
bi¢imi égretimine dair oldugu, bitisik egik el yazisimin ilkokul birinci siniflarda uygulanmasinin degistiril-
mesini isteyenlerin oranmmin yiizde 99,3 oldugu ortaya ¢ikt.

Elde edilen verilerin ardindan nasil bir yazi bicimine gecilecegine dair MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bas-
kanliginda uzmanlardan olusan komisyon kuruldu ve el yazisini pedagojik ilkeler ¢ercevesinde arastiran
calismalar yiiriitiildii. Calismalarin sonunda Baskanlik, gelecek yildan itibaren ilkokul birinci siniflarda
uygulamaya ge¢ilecek metodun adim “Dik Temel Harflerle Ses Esasli Okuma Yazma Ogretimi” olarak ka-
rarlastirdi. Buna gére 6grenciler, ilkokul ticiincii siniftan itibaren ise daha az ayrintili, daha sade el yazisi
egitimini, haftalik 8 saatlik zorunlu Tiirkce dersi i¢inde 2 saat almaya devam edecek. Tiim kazanimlarda
oldugu gibi ¢ocugun gelisim seyrine uygun bir hiyerarsi kuruluyor. Bu hiyerarsi icinde ogrencinin dik temel
vazi ile ilk okumasini gerceklestirmesi saglantyor. Tiirkge derslerinin bir parcasi olarak da giizel yazi kabi-
liyetinin gelistirilmesi hedefleniyor. Onun icin ayri bir ders olarak 'giizel yazi’ dersi adinda bir ders, ayrica
bir se¢imlik ders de konulmuyor. Ogrencilerin, Tiirkce el yazisini tigiincii siniftan itibaren giizellestirmeleri
icin ¢alismalar siiriiyor. Yazi 6gretimine dik temel harflerle baslanilacak, iigiincii siniftan itibaren de el
yazisi Ogretilecek. Ingiltere dahil bir¢ok iilkede de dik temel harfler oncelikle dgretiliyor, ardindan bitisik el
vazisi egitimi veriliyor.” (http://meb.gov.tr/Ana Sayfa, 2017, 2 Nisan).

2005-2006 Programindaki aciklamada bitisik yazi ile yazmaya baslamada “cocuga uygunlugunun yapilan arastirma-
larla da desteklendigi” belirtilerek, “yiriirlige konulan bu uygulama” denilirken, 2017-2018 Ogretim Yilinin basindan
itibaren kaldirilirken de “Turkiye'de el yazisina iliskin arastirmalarin nesnel degerlendirmeden uzak oldugu (ki; kismen
hakhlik payi vardir) .tespitini yapan Bakanlik, yurt disindaki arastirma ve uygulamalari da goézden gegirdi.”. “el yazisini
pedagojik ilkeler cercevesinde arastiran ¢alismalar yiritildi” diyerek yine yapilan arastirmalara atifta bulunulmasi
birbiri ile celismektedir. 2004’de hazirlanan programda “Dik temel harflerin ardindan bitisik egik yazi harfleri ile yaz-
maya baslayan 6grenciler bitisik egik yaziya gegiste gliclik cekmektedirler. Bu nedenle ilk okuma-yazma 6gretimine
bitisik egik yazi ile baslanmalidir. Yapilan arastirmalar, 6grencilerin bitisik egik yazi harflerini yazmada bir problemle
karsilasmadiklarini ve bu yazi tiiriinden zevk aldiklarini géstermektedir.” ifadelerini kullanirken, 2018 Programinda yazi
dgretimine dik temel harflerle baslanilacak, ticlincii siniftan itibaren de el yazisi 6gretilecek. ingiltere dahil birgok iil-
kede de dik temel harfler 6ncelikle dgretiliyor, ardindan bitisik el yazisi egitimi veriliyor” ifadesi kullanilmaktadir. Bu
her iki yonde de sadece fikri kuvvetlendirmek igin yurirlige konulmasi istenen anlayisa uygun arastirmalarin stbjektif

degerlendirmelerle tarandigi anlamina gelmektedir.

MEB’nin sadece bu iki farkh bakis acisi dikkatle karsilastirildiginda, toplumun timiini hayat boyu ilgilendiren
bir konuda bile uzun vadeli hedeflerinin olmadigi goriilmektedir. Yukaridaki agiklamanin icinde dikkatlerden kactigi
goriilen bir veri bulunmaktadir. “Ogrencilerin el yazilarinin tiir ve estetik acisindan incelenmesinde ise yiizde 53 {iniin
«okunakh», ylzde 27 sinin ise «glzel» olarak degerlendirilebilecegi sonucuna ulasildi” denilmektedir. Glizel ve oku-
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nakhlik oraninin eger saglikl bir veri ise toplamda %80 oldugu bir bitisik yazi basarisi neden yeterli bulunmamistir?
“Lise cagindaki, 6zellikle 9, 10 ve 11. sinif 6grencilerinin yuzde 73°tnln dik temel yaziyi kullanma” (http://meb.gov.
tr/ 2017, 2 Nisan) nedenini dogru yorumlamak gerekir. Bu neden 6grenci kaynakli degildir. Zaten ¢ogu arastirmada 68-
renciler hangi yaziyi kullanirlarsa kullansinlar %30°u civarinda bir kisminin yazilarinin hatali, okunaksiz ve girkin oldugu
gorilmektedir. Aciklamanin bir baska béliimiinde “ilkokul Giglincii siniftan itibaren ise daha az ayrintili, daha sade el
yazisi egitimi” denilen seyden kasit, eski programdaki bazi bitisik yazi harf 6rneklerinin degistirilmesi midir? Kastedilen
2018 programinda verilen bitisik yazi 6rnekleri ise “daha az ayrintili, daha sade degil” bunlar daha gilizel 6rneklerdir ve
dogrudur.

2005-2017 arasinda gegen siirede bitisik yazi egitimi konusu, acaba hangi hizmet ici egitim ve ka¢ okulda Haziran
Eylll aylarinda yapilan seminer ¢alismalarinda ele alinmistir? Yapilan bir calismada, “6gretmenlerin % 72,9’unun bitisik
egik yazi teknigi ile ilgili hic seminer almadigl gorilmektedir. Bir kez seminer alan 6gretmenlerin orani % 20,3'tir.
Ogretmenlerin toplamda % 6,8’inin ise ikiden fazla seminer aldigi” (Sahin, 2012: s. 56) bulgusuna ulasilmistr.

2005-2006 Ogretim Yilinda dogrudan bitisik yazi ile yazmaya gecilmesinin ardindan problemler yasanacagi daha o
yilin yaz aylarinda ilk isaretini vermistir. Her yil olagan akisinda emekli olan sinif 6gretmenlerinin sayisinda, o yila mah-
sus kalarak 20.000’den fazla sayida bir artisla sinif 6gretmenlerinin o yil mecburi hale getirilen bitisik yaziyl 6gretemeye-
cekleri endisesiyle emekli olmasi bunun ilk isaretidir. Milli Egitim Bakanhgi 2017 yilinda 6gretmenlere uyguladigi anketi
2004 yilinda yapmis olsaydi, yine 6gretmenlerin %80’inin bitisik yaziyi istemedigini gorecek ve arkadan gelen onca nesil
kendi kendilerine 6grendikleri bir yaziyi 6mir boyu glindelik yazilarinda kullanmak zorunda kalmayacakti.

Tiirkge Dersi Ogretim Programlarindaki bitisik yazi egitimi ile ilgili bilgi ve terminoloji hatalari

Yazi egitimi terminolojisinde goriilen karisiklik ve bilgi hatalari MEB’nin TTK’na hazirlathg Tiirkce Dersi Ogretim Pro-
gramlarinda su ifadelerle yer almaktadir:

1997 Tiirkge Dersi Ogretim Programinda 2. Siniflar bélimiinde; “Bu dénemden itibaren dgrencilerin kullanacagi
esas yazl 70 derece saga egimlidir,” denilerek, “esas yazl” diye terminolojide olmayan bir kavramdan bahsedilmektedir.

Aciklamalardan sonra gelen ikinci bélimde amaclar bulunmaktadir. Bu programda on amaca yer verilmistir. 1948-
1968 programlarinda “okunakli, islek giizel bir el yazisi aliskanhgl kazanma” yerine, bu programin amaclar bolimun-
de “egik yazi yazma” ifadesi kullaniimistir. Egik yazi formlari yazinin icadi ve gelistirilmesinden ¢ok sonralari ortaya
cikmistir. Ortaya cikis sebebi, var olan ve dik olarak yazilan yazilarin yaninda, degisik ve gilizel bir goriinti elde etme
amaci olmasidir. Asil olan, varligi ve gelisimi sireg icinde degismeyen yazilar dik yazilardir. Yazi egitiminde amac egik
yazi degildir. Amag giizel bir giindelik yaziya sahip olabilmedir. insan eline uygunlugu nedeniyle giizel bir giindelik yazi
egik yazilmasi gerekiyorsa bu dogru ifade edilmelidir. Amag gibi gosterilmemelidir. Yine bu programda bitisik yazi 6r-
neklerindeki bazi harfler 6nceki programlarda bulunmayan ve ilk defa verilen harf 6rnekleridir. (Tebligler Dergisi 1997:
ss. 658-755).

2005-2006 Tiirkge Dersi Ogretim Programinda, ilk okuma-yazma 6gretimine “Ses Temelli Ciimle Yontemi” ve yazi
egitimine “dogrudan bitisik yazi ile baslama” programin en dikkat ¢ekici yonidir. 1997 Programinda eski programlar-
dan farkli verilen bazi bitisik yazi harfleri bu programda da degistirilmistir. 2005-2006 Ogretim yili basinda uygulamaya
konulan yazi dersi programinda verilen bitisik yazi blytk ‘S’’S" harf bigcimleri ¢ok cirkindir. Kiclik ‘r’ harfi bitistirilmesi
zor bir 6rnektir. Yine ki¢lk ‘f* harfi ise el kaldirilmadan yazilabilecek bir 6rnek degildir (TTKB 2005: s. 241).

Bu programla baslayan ve hala yanlis algilamalara neden olan bir diger konu ise, ilkokuma yazma 6gretiminde kulla-
nilacak ydntem ile yazi cesidinin 6zdeslestiriimesidir. Ogrencilere okuma yazma égretmenin ti¢ ydntemi bulunmaktadir.
Bunlar, ses temelliyaklasim, cimle temelli yaklasim digeri de ikisinin beraber kullanildigi karma yaklasimdir. Kullanilacak
ybntem yazi ¢esidinden bagimsizdir (Nas,1999: ss.46-56), (Arslan: 2006: s.31). Bunlarin icinde ciimle temelli yaklagimi
kullandiginiz takdirde 6zellikleri geregi dogrudan bitisik yazi ile yazmaya baslayamazsiniz. Bunun nedeni de, 6grencile-
rin baslangigta yazi yazmayi 6grenirken bir cimlenin tamamini bitisik yazi ile yazamayacak durumda olmalaridir.

2017-2018 Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda, “ Ses Esasl ilk Okuma Yazma Ogretimi” benimsenmistir. ilk okuma
yazma 0Ogretiminin “dik temel harf yahut birlesik egik harflerle” gerceklestirilmesi kararlastiriimistir. (MEB. 2018: 5.10)
Bir dnceki programa gore terimler degistirilerek “Ses Temelli Ciimle Yontemi” yerine “ Ses Esasli ilk Okuma Yazma
Ogretimi” ve “dogrudan bitisik yazi ile baslama” yerine de “dik temel harf yahut birlesik egik harflerle” tabirleri yerles-
tirilmistir. “Temelli” yerine “esaslh” gelebilir. Bu anlasilabilir bir durumdur. Ancak 1928 Yilindan beri” bitisik yazi” diye
kendi yazi terminolojimize yerlesen bir terimin “birlesik yazi” diye degistiriimesinin gerekcesi ne olabilir? Alanyazinda
ilk defa béyle bir tanimlamaya rastlanmaktadir. 2018 Programi ile ilgili Meb’in Web sayfasinda yaptigi agiklamada “ilko-
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kul Gglincl siniftan itibaren ise daha az ayrintili, daha sade el yazisi egitimi (http://meb.gov.tr/2017, 2 Nisan) denilerek
yaratilmistir. “Daha az ayrintili, daha sade” bir yazi tabiri terminolojide yoktur. Programdaki diger bir anlasilmaz da “dik
temel harf yahut birlesik egik harflerle” ifadesidir. Birisi niye dik, digeri niye egiktir? Cocugun eline egik yazma uygunsa
ikisi de egik olmalidir. isin ash cocuga dncelikle her iki yazi cesidinin de dik olarak 6gretilmesinden sonra egik sekilleri de
Ogretilmeli, glindelik yazilarinin dik ya da egik olusmasi kisisel tercihe birakilmalidir.

Uygulamada kullanilacak temel harfler ve bitisik yazi 6rnekleri verilirken (MEB. 2018: s.12) “Birlesik Egik ve Dik
Temel Yazi Harf Gruplarl” tablosunda verilen 6rneklerin tamami kicik temel harfler olup, bitisik yazi 6rnekleri o tab-
loda bulunmamaktadir. ilkokuma yazmada kullanilacak dik temel harflerde gésterilen kiigiik “f” harfi 6rnegi teknik ve
dekoratif yazi 6rnegi olup (Artut ve Demir, 2004: 5.9), temel harflerle uzaktan yakindan iliskisi olmayan cirkin bir 6rnek-
tir (MEB. 2018: s.12) Bu gline kadarki hicbir programda da verilmeyen bir 6rnektir. Program agiklamalarinda “MAC”
ve “PC” uyumlu fontlar gelistirildiginden bahisle séylenenlerden biri de bu “f” harfi olsa gerekir. Bir toplumun giindelik
yazisi, o toplum hangi alfabeyi kullaniyorsa o alfabenin, toplumun estetik anlayisina uygun gelistirilmis bir 6rnegi ile
gerceklestirilir. Eger siz glinimuzde “Klavye Yazilar” denilen ve Teknik Yazilar gurubundan olan matbaa harfleri, bilgisa-
yar fontlari, telefonlarda kullanilan yazilar ve sablon yazilari da cocuklariniza 6gretmek istiyorsaniz, o zaman program-
lariniza ayrica “Klavye Yazilari” denilen bir ders koymaniz gerekmektedir. El ile yazilacak olan giindelik yazilarla, gesitli
ortamlarda yari ya da tam otomatik araclarla olusturulan yazilar farkh seylerdir.

Bitisik yazi kiiclik harflerinde yine higbir programda olmayan ve son dort programda dordiincl defa farkh olarak
degistirilen “f” harfi 6rnegi bulunmaktadir (MEB. 2018: 5.12). Orta kusak ¢izgisi bulunmayan sonraki harfle birlesmeye
¢ocuga bir duraklama payi birakmadan dogrudan giden bu harfin ne kadar bozulabilecegi 6rnekler lizerinden arastiril-
mis midir?

Bitisik yazi buyilk harflerinin kullanimi konusunda 2005 Programinda disllen hataya bu programda da dusulerek,
birisinde ANKARA, digerinde EL kelimeleri buyik harflerle kelime yazim 6rnegi olarak verilmistir (MEB. 2018:5.12) Her
iki kelimede gévdeden meydana geldigi icin sorunsuz gériinmektedir. Alt uzantili bir kelimede mesela “DURAGAN” ya
da “CAGLAYAN” kelimelerini yazdigimizda acaba ayni estetik gériintii saglanabilir mi? isin dogrusu, bitisik yazi biyiik
harfleri kendi basina bir yazi ¢esidi olmayip kiiclik harflerle kullanilmak tzere gelistirilmis 6rneklerdir. Bitisik yazida ya-
zinin bashgi dahi kiictk harflerle yazilmalidir. Sadece kelimelerin bas harfleri buyik olmaldir.

Sanat yazilari érneklerinden yola ¢ikilarak alinan, dik blyik temel harflerin satirlardaki g aralik ¢izgisinin 4-5-4
oraninda pargalanmasi temel harflerin yazilis kurallarina uygun olmayip, cirkin gériinen bir 6rnektir. Bliyik temel harf
karakterli alfabeler iki ¢izgi arasina ve harflerin en boy orantilarina gére yazilmali, orta kusak ya da ¢izgileri harfin tam
ortasinda olmalidir. Kiiciik temel harf karakterli alfabeler ise (¢ esit araliga ve yine harflerin gévdeleri en boy orantila-
rina gore olmalidir. Yazi egitiminde Ust uzanti, gévde ve alt uzantilar birbirine esit tutularak yazilir. Sanat yazilarinda ise
govde yazi kurallarina bagli kalinarak tespit edilirken alt ve st uzantilar gévdenin yarisina kadar kisaltilarak yazilabilir.

Ogrencilerin yabanci dil derslerinde kullandiklari “X, Q, W” harflerinin yazimina ait programlarda bir aciklama
bulunmamaktadir. Bu harflerin 6zellikle bitisik yazidaki 6gretimi, duruma 6zel aciklamalarla ve alfabeden ayri olarak
ogretilmesi gerekir.

Ogretmen yetistiren kurumlarin bitisik yazi egitimi basarisizhgindaki pay:

Ogretmen Okullari kapatildiktan sonra, arkasindan gelen 2 Yillik Egitim Enstitileri, 2, 4 Yillik Egitim Yiiksekokullari
ve Egitim Fakultelerinin programlarina ve bu konudaki uygulamalarina bakildiginda yazi egitiminin saglikli verilemedigi
goriilecektir. Yazi egitiminin Ogretmen Okullarinin kapandigi 1975 Yilindan sonra sinif 8gretmeni yetistirmek icin acilan
2 Yillik Egitim Enstitileri, 2-4 Yilhk Egitim Ylksekokullari ve 1999 Program degisikligine kadar Egitim Fakiltelerinde “Re-
sim-is Yazi ve Ogretimi” adi altinda 2 Yaryillik bir dersin icinde planlandigi gériilmektedir. iki Yariyilda resim, is, yazi ve
bu lg¢ degisik alanin 6gretimini vermek mimkin degildir.

Daha isin basinda Egitim Enstitiileri, 1975-1980 yillari arasinda 6gretim elemani eksikligi, genellikle diisik puanli
ogrencilerin alinmasi, politik olaylar ve baskilar gibi agir sorunlarla yiiz ylze gelmisler ve normal programin disinda
“hizlandiriimis egitim” yoluyla 6gretmen yetistirmek zorunda kalmislardir (Dursunoglu, 2003). Hizlandiriimis egitimle
sinif 6gretmeni olarak géreve atananlardan hala gérevde bulunanlar vardir. 1999’a kadarki dénemde bunlara pedagojik
formasyon egitimi alarak atananlari da kattigimizda hig yazi egitimi almadan hala sinif 6gretmenligi yapanlarin sayisi
azimsanmayacak kadar fazlalagsmaktadir.

1999 Yilinda Egitim Fakdltelerinin yeniden yapilandiriimasi kapsaminda yapilan program degisikligi ile sinif 6gret-
menligi programlarina bir yariyillik ve 3 saatlik Giizel Yazi Teknikleri ve Ogretimi tanimiyla bir ders konmus, 2005’deki
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program degisikliginde yariyil ve haftalik ders saati ayni kalarak dersin adi “Glizel Yazi Teknikleri” olarak degistirilmistir.
Ayni program degisikligi ile Tirkce Ogretmenligi Programlarina da “Yazi Yazma Teknikleri” adiyla bir yariyillik ve 3 saatlik
bir ders eklenmistir.

Yazi egitimi, ilkdgretime 6gretmen yetistirmenin 1982 Yilinda YOK’e devrinden, 1999 yilinda Egitim Fakiiltelerinde
Resim-is Yazi ve Ogretimi adi altindaki ¢cok alanliliktan miistakil bir ders haline déniisiinceye kadar ¢ogu fakiiltede
resim-is agirlikh yiratilmustiar. Alan egitiminde, alan dersi olmaktan cikip neredeyse genel kiltiir dersi konumuna
diisen yazi egitimine iliskin uygulamalar, maalesef 1999’dan sonra da ayni muameleyi gérmustir. Hizlandirilmis egitim,
formasyon egitimi adi altinda hig verilmeyen yazi egitimi, normal egitim slirecinde de 6Gnemsenmeyip alanin uzmanlari
disinda verilince olumlu verilerin alinamamasi kaginilmaz olmustur. Teoride olumlu kabul edilebilecek bu kurum ve
programlardaki degisimlere karsilik, uygulamalara bakildiginda eski kurumlardan mezun olan 6gretmenlerin bitisik yazi
egitimine daha olumlu yaklastiklari da bir bulgudur (Sicak, Arslan ve Ayan, 2016: s. 2021).

ilkokuma Yazma Ogretiminde, 6gretmen yetistirme kaynakli yogun problemler varken ve bu ¢alisma yayina hazirla-
nirken, 25 Nisan 2018 Tarihinde YOK Web sitesinde yeni Ogretmen Yetistirme Lisans Programlari yayinlanmistir. Hazir-
lanan bu programlara bakildiginda, Sinif Egitimi ve Tiirkgce Ogretmenligi programlarindaki yazi egitimi ile ilgili derslerin
kaldirildig1 goriilmektedir. “Topluma Hizmet Uygulamalar” adi altinda Lisans egitiminde ne oldugu belirsiz bir ders
zorunlu tutulup, “Egitimde Etik ve Ahlak” diye bir ders ilave edilirken, yazi egitimi ile ilgili derslerin kaldirilmasini anla-
mak mumkiin degildir. Universitelere, ilkokulda 6grendikleri bitisik yazilar terkettirildigi icin, hi¢ egitimini almadiklari
ve kendi kendilerine 6grendikleri kiigiik temel harfleri kullanarak gelmeye baslayan oniki yillik bir neslin gelis siireci
baslamis bulunmaktadir. Bunlar Gniversitelerden yine yazi egitimi almadan 6gretmen olarak mezun olup 6grencilerine
emekli oluncaya kadar yazi egitimi de vermek Uzere goreve gideceklerdir. S6z konusu olan, hayatinda hi¢ yazi egitimi
almadan, emekli oluncaya kadar yazi egitimi verecek olan 6gretmenlerle yiiritilecek kirk yillik bir egitim surecidir.

Tirkiye“de el yazisina iligkin galisma yapan aragtirmacilarin tutumu

Milli Egitim Bakanhg “Tlrkiye“de el yazisina iliskin arastirmalarin nesnel degerlendirmeden uzak oldugu” seklinde
bir tespitte bulunmaktadir. Alanla ilgili arastirmaci gesitliligine bakildiginda bir b6liminin alan disi olmasi nedeniyle
tamami hakli olmasa bile kismen dogru bir tespittir.

1948 ilkokul Programi ile terkedilen ses temelli ciimle yéntemine, 2005-2006 Ogretim Yilinda yeniden baslanmasi
ve dogrudan bitisik yazi ile yazmaya gecilmesi arastirmacilar icin yeni ve bakir bir alanin dogmasina neden olmus,
strecin dogru yirimedigi de goruliince konuyla ilgili oldukga detayli ve yogun calismalar yapilmistir. Bu alanda ¢alisma
yapanlari; Egitim Bilimciler, Tiirkce Egitimi Uzmanlari, Egitim Fakiiltelerinin Sinif Egitimi ve Tiirkce Ogretmenligi
programlarinda gorevli Ogretim Uyesi ve Arastirma Gérevlileri olarak guruplandirmak miimkiindiir.

Bunlarinicinde, alani sadece resim-is egitimi veya sanat egitimi olup, egitim fakultelerinde bilfiil yazi egitimi verenler
uygulamaci konumundadirlar. Bicim olarak yazi egitiminin arastirilmasinda arastirmaci gurubu icinde en yetkili olmasi
gerekenler bunlardir. Gurubun diger tiyeleri egitbilimsel ya da dil egitimi agisindan problemi irdeleyebilirler. isin uygu-
lama bolimiinde yeterlilikleri tartisma gotirir. Mesela terminolojide “el yazisi” kavrami, el ile yazilan yazilar anlami
tasirken, arastirmalarin cogunda ister tiirkge isterse ingilizce ifadelerde el yazisi kavrami bitisik yazi yerine kullanilmistir.
Yani bitisik yazi el yazisidir da, kiigiik temel harflerle yazi yazilinca el yazisi olmamakta midir? Ogrencilerin okullarda
kullandiklari yazilarin su ya da bu cesidi hepsi el yazisidir. Yine bazi arastirmalarda tirnak icinde gosterilse bile (Duran
ve Bitir, 2015: 5.56), (Palavan ve Gemalmaz 2017: s. 595, 604), (Akkaya ve Kara, 2012: s. 314) diizeltmesi belirtiimeden,
ogrencilerin uydurduklar “diiz yazi” ifadeleri bulunmaktadir. Terminolojide ingilizce bicimiyle “Handwriting” ile “Cur-
sivewriting”in anlam farkhhginin dahi farkedilememesi, yazi egitiminde uygulamaci olunmamasi ile ilintilidir.

Okullar tegkilatindaki y6énetici ve deneticiler ile sinif 68retmenleri ve diger brans 6gretmenlerinin bitisik yazi
egitiminin basarisizligindaki payi

2005-2006 Ogretim Yilinda dogrudan bitisik yaziya gecildikten sonra tiim sinif 6gretmenlerinin bitisik yaziyi
O0gretmeleri ve yazmalari gerekirken yapilan arastirmalarda bazi 6gretmenlerin 6grencilerine bunu hi¢ 6gretmedikleri
gorilmistir (Uysal 2013: s. 38). iki sinifta bulunan 6grencilerin tamaminin kiigiik temel harflerle yazi yazdiklarina
rastlanmistir. Besinci yilin sonuna gelen bu 6grencilerin program dogrultusunda yetistirilmediklerini ne okul yoneticil-
eri ne de egitim denetgilerinin gormemesi mimkin maddr?

1948 Programinda Temel harflerle yazi egitimine gegildiginden beri, 6zelliklede Ogretmen Okullarinin kaldiriimasin-
dan itibaren yaklasik 45 yildir tim nesiller giindelik yazilarini en azindan okulda formal yoldan 6grendikleri bigimiyle
temel harflerle gerceklestirmektedir. Buna 6gretmenler de dahildir. Ogretmen yetistiren kurumlarda yazi egitiminin
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nasil verildigi ortadadir. Cevrenin boyle olustugu bir ortamda 6gretmenlerin idealist bir yaklasimla daha okunakl, islek
ve glzel olan bitisik yazi egitimini isteyeceklerini ummak hayalci bir beklentidir. Alanyazinla ilgili calismalarda 6gretmen
gorislerinin, daha ¢ok 6grenci kaynakli bahanelerin arkasina siginarak da olsa, bitisik yaziyla ilgili olumsuz ¢ikmasini
normal karsilamak gerekir. Ogretmenlerin cogunlugunun beceremedigi ve uygulayamadigi bir beceriyi hem ¢ocuklarda
gerceklestirmesi hem de onlara 6rnek olmasi beklenemez. Tiim ilkokul programlarinda nihai hedefin okunakli, islek
glzel bir bitisik yazi yazma becerisi kazanma olarak gosterilmesine ragmen, 1948 Yilinda kii¢ciik temel harflerle yazi
egitimine baslaniimasindan 2005 Yilina kadar bitisik yazi “Glizel Yazi Defteri” arasina sikistirilmis ve orada birakilmistir.
Ogretmenlere de onlarin 6gretmenleri bitisik yaziyi giindelik yazilarinda kullanabilecekleri diizeyde dgretmemislerdir.
Yapilan bir ¢calismaya gore bu alanda kendisini yetersiz bulan 6gretmenlerin orani %85 civarinda ¢ikmaktadir (Celenk,
2002: s.44). Halbuki Cumhuriyet Tarihinin tiim ilkokul Programlarinda 6grencilere hayat boyu kullanacaklari okunakli,
islek ve glizel bir bitisik yazinin 6gretilmesi amaglanmistir.

Dogrudan bitisik yazi ile yazma egitimi 1928-1948 arasinda basariyla gerceklestirilmistir. Basarinin nedenleri arasin-
da, 6grencilere yazi egitimi verecek olan egitmen ve 6gretmenlerin de yazlyi, bitisik yazi ile 6grenmis olmalari en etkili
faktorlerden birisidir. Glinimizde ise bu egitimi verecek 6gretmenlerin cogunlugu zaten bitisik yaziyi kendileri kulla-
namiyor, bilmiyorlar. Orta 6gretimde, 2005’deki program degisikliginden beri “Yazi Yazma Teknikleri” adi altinda lisans
egitiminde bir ders alan Tiirkce Ogretmenleri de dahil olmak (izere, diger Brans Ogretmenleri karsilarina bitisik yazi ya-
zarak gelen 6grencileri “yazilariniz okunmuyor” gerekgesiyle kii¢lik temel harflerle yazmaya zorlamalari basarisizlikta ki
bir diger faktérdiir. Bir calismada, ilkégretim Miifettislerinin mifredatin uygulanmasinda dégretmenleri yiiksek oranda
yetersiz bulmalari (Sahin, 2013: 5.19) bu kanaati dogrular niteliktedir.

Tum 6gretmenler gurubunun dilinde, 6grencilerin ortaokul ve lise diizeyinde kullandiklari yazi ¢esidi i¢in “dUz yazi”
tabiri dolagsmaktadir. Terminolojide varmis gibi yaygin ortamda kullanilan bu uydurma tanimlama bile 6gretmenlerimi-
zin alanla ilgili bilgi eksikligini ortaya koymaya yeterlidir. Tirk Dil Kurumu sozliglinde; Diiz yazi; “isim, edebiyat, siir ol-
mayan s0z ve yazl, nesir, mensur, insa” olarak verilmistir. Diiz Yazi ifadesine Literatlirde sadece 1927 yilinda yayinlanan
“Elifba” alfabesinin 6gretimi ile ilgili bir calismada rastlanmistir (Akman 1927:s. 112). Yazi Egitimi Terminolojisinde “Diiz
Yazi” oturmus bir kavram degildir. Ogrencilerin 6grenmedikleri, bilmedikleri bir yaziyi kullanmak zorunda birakilmalari
onlari kullandiklari yaziya bir isim bulmaya sevketmis, uydurduklari diiz yazi tabiri isin egitiminden sorumlu 6gretmen-
lerinde diline yerlesmistir.

Ogrenci ve velilerin bitisik yazi egitimi basarisizligindaki payi

Bitisik yazi egitiminde 6gretmenlerin hazir ve istekli olmasi da kendi basina yeterli degildir. ilkokullar icin okula basla-
ma yas! ilkdgretim Yonetmeligin 11. maddesinin 6. fikrasinda agiklanmistir. Bu maddede; “ilkokul birinci sinif igin okula
baslama yasi, 66 ayini tamamlayan cocuklardan baslar” denilmektedir. 1928-1948 Yillari arasinda 7-9 yas gurubunda
basariyla gerceklestirdiginiz bir uygulamanin (Uysal, S. (2008: s.312) 5,5 yasindaki 6grenci gurubunda ayni neticeyi
vermesi beklenemez. Clinkl verilecek olan bitisik yazi egitimi fiziksel gelisimle yakindan alakahdir. Diger tlkelerde bu
yas gurubu civarindaki 6grencilerin bitisik yaziyr 6grenip kullanabilmesi, Glkemizdeki ¢ocuklarinda bu isi basaracagi
anlamina gelmez. Degisik Ulke cocuklarinin ayni yas guruplarinda ayni fiziksel gelisim ozelliklerini géstermeyecegi bir
vakiadir. Bu agidan bakildiginda, fiziksel acidan tam gelismemis 5,5 yasindaki cocuklarin dogrudan bitisik yazi ile yazma-
ya baslamalari dogru bir yaklasim degildir. Temel harflerle okuma yazmaya baslama dogru bir karardir. Ancak 3. Sinifta
baslanilmasi konusunda aciklama yapilan bitisik yazi 6gretiminin nihai hedef oldugu ve tim 6gretim kademelerinde
dikkat ve 1srarla takip edilmesi gerektigi unutulmamalidir.

Daha 6nce yapilan galismada 6grencilerin ev 6devi hazirlarken, yazi yazma ile ilgili olarak %12 civarinda bir oranla
aileden yardim aldiklari gorilmustar. (Uysal 2013: s. 44). MEB Temel Egitim Genel MidurlGglnce yapilan saha aras-
tirmalarinda sinif 6gretmenlerinin yaklasik ylizde 80°i, bitisik egik el yazisinin ilkokul birinci siniflarda uygulanmasinin
degistirilmesini isteyenlerin oranininda yiizde 99,3 oldugu seklindeki agiklamasinda %19,3’liik farkin sinif 6gretmenleri
disindaki diger 6gretmenler ve 6grenci velilerinden olustugunu séylemek mumkinddr. Velilerin bitisik yazi yazilmasina
olumsuz bakmalarinin sebebi egitsel yaklagimdan ziyade, 6grencilerin evde yazi ¢alismalarina yardim ederken, bitisik
yazl yazamamalarindan kaynaklanmaktadir. Yapilan bir calismada velilerin %70,5’inin bitisik yazi konusunda yeterli bil-
giye sahip olmadiklarini belirtmeleri de bu goriisii dogrulamaktadir (Turan, vd, 2008:s.).

2. Yontem

Bu arastirmanin; 2010-2011 Ogretim yilinda basladigi, uzun siireli, gézleme dayali ve kademeli bir saha arastirmasi
olarak tasarlandigi, amacin ilkokuma-Yazma Ogretimine “Ses Temelli Ciimle Yéntemi” ve yazi egitimine “dogrudan bitisik
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yazi ile baslama” siirecinin nasil isledigini ortaya koymak oldugu daha 6nce belirtilmisti (Uysal 2013). Arastirmanin 1.
Asamasinda; 1. Siniftan itibaren bitisik yazi ile yazmaya baslayan ve 5. Sinifa gegen 6grencilerin bitisik yazi 6rneklerinde-
ki genel hatalarin bulunmasina calisiimistir. Bunun iginde; 2010-2011 Ogretim yilinda, Kastamonu merkezinde bulunan
21 ilkégretim Okulu evreninden kura yontemi ile belirlenen 9 ilkdégretim Okulundaki biitiin 5. Sinif grencileri drneklem
olarak alinmisti. Bu okullardaki toplam 582 olan 5. Sinif 6grencisinden % 72’sine ulasilarak, sinif 6gretmenleri vasitasi
ile TUrkce ve Sosyal Bilgiler dersi defterlerinden 2’ser yaprak yazi 6rnegi toplanmisti. (Tablo.2). Bu yazi 6rneklerindeki
hatalari tespit amaciyla, arastirmaci tarafindan bir 6lgit listesi gelistirilerek degerlendirmeler, “f” “%” ye dayali olarak
yapilmisti.

Arastirmanin 2. Asamasini olusturan bu calismada, Kastamonu merkezinde bulunan 15 Lisenin 8 tanesinde bulunan
11. Sinif 6grencilerinin %78,7’sine ulasilarak (Tablo 1), lisede glindelik yazilarinda hangi yaziy1 kullaniyorlarsa o yazi
ile, daha 6nce egitimini aldiklari bitisik yazi egitimi hakkindaki distincelerini ifade etmelerine dayali yazi 6rnekleri to-
planmistir. Veri toplama aracinda yazdiklari diislincelerini bir de bitisik yazi ile yazmalari istenmistir. Boylece toplanan
orneklerde hem kiiclik temel harflerle yazdiklari hem de bitisik yazi ile yazdiklari yazilar bir arada gorilerek karsilastir-
ma imkani elde edilmis, hem de bitisik yazi konusundaki gorisleri toplanmistr.

Lise 11. Siniflardan toplanan 957 yazi 6rneginin iginde, ilkokul 5. Sinifta yazi 6rnekleri alinan 110 6grenciye rastlan-
mistir. Cesitli kriterler cercevesinde bu 6grencilerin kullandiklari kiiclik temel harfler ve bitisik yazi ile yazdiklari 6rnekler
degerlendirilirken arastirmaci tarafindan gelistirilen bir 6l¢it listesi hazirlanmis, degerler “f” “%” ye dayal olarak ver-
ilmistir. Ogrencilerin hem 11. Sinif yazilarinin kendi icinde analizinde hem de 5. Sinifta yazi 6rnekleri toplanan ve 11.
Sinifta da rastlanan 6grencilerin bitisik yazilarinin karsilastirimasinda kullanilan kriterler sunlardir;

e Ogrencilerden alinan yazi 6rneklerinde, belirgin olarak kisisel Gislup kazanma durumu,

e (Ogrencilerden alinan yazi érneklerinin okunaklihgi,

e Kiiclk temel harflerin bicimleri ile bitisik yazilarindaki harflerin bigimleri ve baglantilarinin dogrulugu,

e Harf ve kelime aralarindaki bosluklarin dogrulugu,

e Ogrencilerden alinan yazi 6rneklerinde, harflerin gévdeleri ile alt ve {ist uzanti oranlarinin dogrulugu,

e Ogrencilerden alinan yazi érneklerinde, dgrencilerin yaziyi satir gizgilerini dogru kullanarak yazabilmeleri,

e Alinan o6rneklerdeki metnin dik ya da egiklik durumundaki beraberligi.

Liselerden yazi 6rnekleri toplanirken verilen konu olan “Bitisik yazi egitimi konusundaki dislinceleriniz nelerdir?”

sorusuna verilen cevaplardaki bitisik yazi ile ilgili nitelemeler analiz edilerek guruplandiriimis, ilkokul 5. Sinifta da yazi

ornekleri toplanan 6grencilerin bu egitimle ilgili olumlu ve olumsuz nitelemeleri “f” ve “%” Uzerinden degerlendirilerek
karsilastirilmistir. Bu tlr karsilastirmali bir arastirma, alanyazinda ilk 6rnek 6zelligindedir.

3. Bulgular

ilkokul 5. Siniftan itibaren takip edilerek Lise 11. Sinifa gelen 6grencilerin bitisik yazilarinin durumunu, bitisik yazi
egitimi basarisizhgindaki olumlu ya da olumsuz etkilerini, kullandiklari yazilarin analizinden ve kendi degerlendirmel-
erinden yola cikarak ortaya koymayi amaclayan bu calismada bulgular dort bélimden olusmaktadir.

Bunlar;

e Ogrencilerden 2010-2011 ve 2016-2017 Ogretim yillarinda alinan érneklemlerle ilgili genel bulgular.

e Lise 11. Sinif 6rneklem gurubunun giindelik yazilarinda kullandiklari kiiglik temel harfler alfabesi 6rneklerinin,
toplanan bitisik yazi 6rnekleriyle karsilastirilmasina iliskin bulgular.

e ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin 5. Sinif ile 11. Sinifta yazdiklari bitisik yaz
orneklerinin karsilastirilmasi ve degerlendirilmesine iliskin bulgular.

e Orneklem gurubu icindeki 5. Sinifta bitisik yazi drnekleri alinmis 6grencilerin, bitisik yazi hakkindaki nitelemeleri
ile bunlarin analizine iliskin bulgular.

Orneklemlerle ilgili bulgular

ilkégretimde 2005-2006 Ogretim yilindan 2017-2018 Ogretim yilinin basina kadar devam eden siirecte, 5. Siniftan
11. Sinifa kadar bitisik yazilari takip edilen 6grencilerin, geldikleri noktadaki durumunu ve varsa bitisik yazi egitimi
basarisizhgindaki etkilerini arastiran bu calismada evren, Kastamonu merkezindeki 15 lise ile sinirli tutulmus olup bun-
larin icinden 8 Lisede bulunan 11. Sinif 6grencilerinden 6rneklem olusturulmustur. Okul sayisi itibariyla evrenden %53,3
oraninda orneklem alinmistir.

| Kastamonu Egitim Dergisi, 27(1), 2019 |



386

Tablo 1. Kastamonu merkezindeki liselerden 2016 — 2017 68retim yilinda 6rneklem olarak alinan 11. Siniflarin lisele-
re gore dagilimi ve bu liselerde ilkokul 5. Sinif 6rneklerine rastlanan 6grenci sayilari

ilkokul 5. Sinif Orneklerine

Sira No Lise Adi 1&'(:/'::2? Alinan Ornek Sayisi Rastlananlar

f % f %
1 Abdurrahman Pasa Lisesi 136 132 97,06 22 16,70
2 Go6l Anadolu Lisesi 132 100 75,76 14 14
3 Glizel Sanatlar Lisesi 16 16 100 2 12,50
4 imam Hatip Lisesi 201 112 55,72 5 4,46

Kastamonu Mesleki ve
> Teknik Anadolu Lisesi 181 121 66,85 1 9,10

6 Kuzeykent Anadolu Lisesi 168 157 93,45 22 14,01

7 Mustafa Kaya Anadolu Lisesi 202 157 77,72 17 10,83
Pervaneoglu Ali Mesleki ve

8 Teknik Anadolu Lisesi 180 151 83,83 7 11,26

Toplam 1261 957 75,89 110 11,49

Tablo 1. incelendiginde 2016-2017 Ogretim yilinda Kastamonu Merkezinde bulunan 15 liseden 8’inde calisma
yapildigi gorilmektedir. Arastirma kapsamindaki liselerin 11. Sinif 6grencilerinin sayisi toplamda 1261 olup, bunlarin
%75,89’una ulasilarak yazi 6rnekleri toplanmistir. Bunlarin iginden 2010-2011 Yilinda yapilan ¢alismada birebir yer alan
Ogrenciler %11.49 oraninda g¢ikmistr.

Tablo 2. Kastamonu merkezinde 2010 — 2011 6gretim yilinda 6rneklem olarak alinan ilkokullar ile lise 11. Sinifta
yazilarina rastlanan 6grencilerin ilkokullara gore dagilimi

Lise 11. Sinifta
SiraNo ilkokulu Sinif Mevcudu  Alinan Ornek Rastlananlar
f %
1 Atabey ilkégretim Okulu 24 16 9
2 Atatiirk ilkégretim Okulu 27 24 7
3 Gazipasa ilkégretim Okulu 45 38 9
4 Yildirim Beyazit ilkdgretim Okulu 16 10 2
e 21 11
5 Darende llkdgretim Okulu 51 15 6
6 Orhan Saik Gokyay ilkégretim Okulu ;g ig 11
Toplam
7 Sehit Serife Baci ilkdgretim Okulu 43 34 23
43 40 % 26,19
43 27
8 Ali Fuat Darende ilkégretim Okulu 46 35 13
44 13
42 35
9 Candarogullari ilkdgretim Okulu 45 40 30
44 40
Toplam 582 420 110

Tablo 2. Kastamonu merkezinde 2010-2011 6gretim yilinda bulunan 21 ilkégretim okulundan 9’unda yapilan c¢alis-
manin okullar bazindaki orani %42,85 ¢ikmisti. Bu 9 ilkdgretim okulunun 5. Sinif 6grenci toplami 582 olup, bunlardan
420’sine ulagilarak toplanan bitisik yazi érneklerinin 6grenci mevcudu igindeki orani ise %72,16 olmustu. Liselerdeki
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evren iginde %11,49 oraninda rastlanan 5. Sinif 6grenci sayisi 110’dur. Tablo incelendiginde bu gurubun 2010-2011
Yilinda yapilan ¢alismada yer alan 6rneklem icinde %26,19 oraninda oldugu gérilmektedir. Takip edilen gurubun kendi
evreni icindeki %26,19’luk orani yeterli gorilmistir. ilerideki bulgularda da gériilecegi iizere bu grubun yeterliligi bazi
analizlerde liseler evrenindeki degerlerle karsilastirildiginda, kiiglik gurupla bliyiik gurubun sonuglarinin birbirine ¢ok
yakin ¢ikmasi bu yeterliligi dogrulayici verilerdir.

Lise 11. Siniflar evreni ile bunun igindeki 5. Sinifta yazi 6rnekleri alinan 6grenci guruplarinin kullandiklar kiigtik
temel harfler alfabesi ile bitisik yazilarinin karsilastirilmasina iliskin bulgular

Bu bolimde 6rneklem gurubunun Lise 11. Sinifta glindelik yazilarinda kullandiklari kiigiik temel harfler alfabesi 6r-
neklerinin toplanan bitisik yazilariyla karsilastiriimasi ile alti yildir takip edilen gurubun kullandiklari glindelik yazilarinda
kullandiklari kiiclik temel harfler alfabesi 6rneklerinin, toplanan bitisik yazilariyla ayni 6l¢utler icerisinde analizleri ayri
ayri yapimistir.

Tablo 3. Orneklem alinan Lise 11. Sinif 6grencilerinin giindelik yazida kullandiklar kiigiik temel harflerle bitisik yazi
orneklerinin karsilastiriimasi

.. Orneklem Al Lisel Topl
Orneklem Alinan Yazilarin Niteligi rheidem AThan tiseter oplam

1 2 3 4 5 6 7 8 f %
Bitisik yazisi halen kullandigi kiigiik temel harf- 9 ) 3 6 3 10 15 5 56 6,70

lere gore daha okunakli, islek ve giizel
Kullandigi kiiglik temel harfler yazisi bitisik yazi-
sina gore daha okunakl, islek ve glzel

Bitisik yazisi ve kullandigi kiicik temel harflerin
her ikisi de kullanilabilir ve esdeger diizeyde
Bitisik yazisi ile kullandigi kiiciik temel harflerin
her ikisi de okunaksiz, hatali ve glizel degil
Toplam 110 14 86 107 110 135 140 134 836 100

44 5 39 38 41 45 57 44 313 37,44

37 3 22 27 17 36 37 27 206 24,64

20 6 17 36 49 44 31 58 261 31,22

Tablo 3.de goruldigu Gzere lise 11. Siniflardan alinan yazi 6rneklerinde bitisik yazisi halen kullandiklari kiicik te-
mel harflere gére daha okunakl, islek ve giizel olanlarin orani %6,70°dir. Kliclik temel harflerle yazdiklari yazinin bitisik
yazilarina gore daha basarili olma orani ise %37,44’dir. Her iki yazininda kullanilabilir esdeger dlizeyde olma orani ise
%24,64'tlr. Anlasilan o ki, Lise 6grencilerinin %31,32’si hangi alfabe ile yazarsa yazsinlar, yazilari okunaksiz, hatali ve
cirkin goriinmektedir.

Bitisik yaziyi daha okunakli, islek ve glizel yazanlara, bitiin engelleme ve alti senedir kullanmamalarina ragmen,
her iki alfabe tiirliini de esdeger dizeyde kullanilabilir yazanlari da ilave ettigimizde, bitisik yaziyi kullanabilir diizeyde
olanlarin orani %31,34 olmaktadir. Gelinen noktada, “cocuklar bitisik yaziyr kullanamiyor, kiiciik temel harflerle yazi
yazsinlar” diye cesitli arastirmalarda gorus bildirenleri destekleyen bulgu, yani kiiglik temel harfleri daha basaril kulla-
nanlarin orani ise %37,44’dir. Bitisik yazisi basarili, kabul edilebilir diizeyde basarili olanlardan olusan gurupla, kigik
temel harfler yazisi basarili olan gurup ve okunaksiz ve hatali yazilari olanlarin oranlari birbirine oldukga yakindir. Kiiguik
temel harfleri daha basarili kullananlarin oraninda digerlerine gore sadece %6,10’luk bir fark bulunmaktadir.

ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin 5. Sinif ile 11. Sinifta yazdiklari bitisik yazi
orneklerinin karsilastirilmasi ve degerlendirilmesine iliskin bulgular

Bu bolimde 6grencilerin 11. Sinifta yazdiklari bitisik yazi drnekleri ile 5. Sinifta yazdiklari bitisik yazi érnekleri birbiri
ile karsilastirilmistir. Ayrica elde edilen olumlu ya da olumsuz bulgulara ragmen bu glin gelinen noktada kullandiklari
bitisik yazinin kabul edilebilirlik agisindan bir degerlendirmesi yapilarak, 5. Siniftaki durumlarinin degerlendirme
sonuglari ile bu glinkl sonuglarinin kiyaslanmasina gidilmistir.

| Kastamonu Egitim Dergisi, 27(1), 2019 |



388

Tablo 4. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin giindelik yazida kullandiklari kiigiik
temel harflerle lisede yazdiklari bitisik yazi 6rneklerinin karsilastiriimasi

Orneklem Alinan ilkokullardan Lise 11. Siniflarda ilkokul-

.. . =y . Toplam
Orneklem Alinan Yazilarin Niteligi larina Gére Bulunan Ogrenciler P

1 2 3 4 5 6 7 8 9 f %
Bitisik yazisi halen kullandigi kiigiik temel harflere i i 4 1 1 3 5 i 14 12,73

gore daha okunakl, islek ve glzel

kullandig kiiciik temel harfler yazisi bitisik yazisina
gore daha okunakl, islek ve glizel

Bitisik yazisi ve kullandigi kiicik temel harflerin

3 2 7 1 2 7 15 1 43 39,09

her ikisi de kullanilabilir ve esdeger diizeyde. i 2 4 1 ! > ! > i 29 26,36
Bitisik yazisi ile kullandigi kiicik temel harflerin

her ikisi de okunaksiz, hatali ve glizel degil > 4 ! 8 3 ! ! ! 24 21,82
Toplam 13 9 7 30 6 9 1 23 2 110 100

Tablo 4.den anlasilacagi Uzere, bitisik yazisi halen kullandiklari kiigiik temel harflere goére daha okunakli, islek ve gu-
zel olanlarin orani %12,73’dir. Kiiglik temel harflerle yazdiklari yazinin bitisik yazilarina gére daha basarili olma oraniise
%39,09’dur. Her iki yazininda kullanilabilir esdeger diizeyde olma orani ise %26,36'dir. Lise 6grencilerinin %21,82'sinin
her iki alfabe ile de yazilari okunaksiz, hatali ve girkindir. Bitisik yaziyi daha okunakli, islek ve giizel yazanlar gurubuna,
her iki alfabe tirini de esdeger diizeyde kullanilabilir yazanlari da kattigimizda bitisik yaziyi kullanabilir diizeyde olan-
larin olusturdugu birlesik gurubun orani %39,09 olmaktadir.

ilkégretim Tirkce Dersi Ogretim Programinda amacglanan okunakli, islek, giizel bir el yazisina sahip olabilme
acisindan bulgulara baktigimizda; Bitisik yaziyi kisisel Gslup kazanmis ya da kabul edilebilir diizeyde yazan iki gurubun
toplam orani %39,09 iken, amaglanmayan kiiciik temel harfleri kullananlarla, her iki ¢esit yazisi da kabul edilemeyecek
diizeyde bozuk ve hatali olanlarin orani ise %60,91 olmaktadir.

Tablo 3. ve Tablo 4’deki 6grenci guruplarinin ikisi de lise 11. Sinif 6grencilerinden olustugu halde, bitisik yazilari daha
okunakli, islek ve gizel olanlar bolimiindeki bulgularin, Tablo 3.deki bulgulara gore Tablo 4.de %6,03’llk bir artis gos-
termesi, bitisik yazisi ile kullandig kiigtik temel harflerin her ikisi de okunaksiz, hatali ve giizel olmayanlarin da %9,40'lik
diists gostermesinin sebebi farkli bir nedene dayanmaktadir. Tablo 4.’deki gurubun tamami Kastamonu merkezindeki
ilkogretim okullarindan mezun iken, Tablo 3.'deki gurubu olusturan 6grencilerin %49,47’si ilce ve koy okullarindan me-
zun olmustur. Tablo 4.deki gurubun olumlu yonde %6,03’lik bir artis, olumsuz yonde de %9,40’lik bir disls gosterme-
sinin sebebi buna baglanabilir. Her iki yazininda kullanilabilir esdeger diizeyde olma orani ise, lise 11. Siniflar genelinde
%24,64 digerinde ise %26,36’dir. Kiigik temel harflerle yazdiklari yazinin bitisik yazilarina goére daha basarili olma orani
ise lise 11. Siniflar genelinde %37,44 iken, digerinde %39,09’dur. Bu iki bélimdeki oranlar birbirine oldukg¢a yakindir.

Bu bulgular gostermektedir ki, lise 11. Siniflari temsil eden 946 6grenciden elde edilen verilerle, bunlarin icinde
bulunan ve ilkokuldan beri takip edilen 110 6grenciden elde edilen verilerin birbirine yakin olmasi, kiigik gurubun ve-
rilerinin blylk gurubu temsil yetenegi tasiyabildiginin de gostergesidir.

Tablo 5. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin 5. Sinif ile 11. Sinifta yazdiklan bitisik
yazi 6rneklerinin kargilastiriimasi

Orneklem Alinan ilkokullardan Lise 11. Siniflarda

-- s - .. Toplam
Orneklem Alinan Yazilarin Niteligi llkokullarina Gére Bulunan Ogrenciler P

1 2 3 4 5 6 7 8 9 f %
11. Sinifta yazdiklari bitisik yazi 6rnekleri 5. Sinifta 7 6 5 15 3 6 4 10 ) 56 50,91

yazdiklarindan daha okunakli, islek ve giizel

11. Sinifta yazdiklari bitisik yazi 6rnekleri 5. Sinifta
yazdiklariyla ayni diizeyde

11. Sinifta yazdiklari bitisik yazi 6rnekleri 5. Sinifta
yazdiklarindan daha okunaksiz ve hatali

Toplam 13 9 7 30 6 9 11 23 2 110 100

1 1 1 7 3 3 2 8 2 28 25,45

5 2 1 8 - - 5 5 - 26 23,64

Tablo 5. incelendiginde 6grencilerin lisede yazdiklar bitisik yazilarin, ilkokulda yazdiklari bitisik yazi érneklerine
gore, daha okunakli, islek ve glizel gikanlarinin orani %50,91 olarak gérlinmektedir. Hem lise hem de ilkokuldaki bitisik
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yazilarinda bir farklilik olmayanlarin orani ise %25,45 cikmistir. ilkokula gére lisede daha okunaksiz ve hatali yazanlarin
oraniise %23,64'tlr. Bu da gostermektedir ki; 6grencilerin bitisik yaziyi yaklasik alti senedir kullanmamalarina ragmen,
kendiliginden olumlu yénde %50,91 oraninda bir gelisme s6z konusudur.

Tablo 6. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 6grencilerinin 11. Sinifta yazdiklari bitisik yazi 6rneklerinin
kullanilabilirlik diizeyi agisindan degerlendirilmesi

Orneklem Alinan ilkokullardan Lise 11. Siniflarda

Orneklem Alinan Yazilarin Niteligi ilkokullarina Gére Bulunan Ogrenciler Toplam

1 2 3 4 5 6 7 8 9 f %
Kisisel Gslup kazanmis okunakli, islek ve glizel yazanlar 3 - - 4 1 1 3 2 - 14 12,73
Kullanilmasi kabul edilebilir dizeyde okunakl olanlar 2 2 5 9 1 5 1 5 - 30 27,27
Okunaksiz, hatali ve ¢irkin olanlar 8 7 2 17 4 3 7 16 2 66 60
Toplam 13 9 7 30 6 9 11 23 2 110 100

Tablo 6.da lise 6grencilerinin yazdiklari bitisik yazilarin ancak %12,73’( kisisel Gslup kazanmis okunakli, islek ve gu-
zel, %27,27’si ise kullaniimasi kabul edilebilir diizeyde okunakli olanlar olarak gériinmektedir. Bitisik yaziyi Kisisel Gslup
kazanmis okunakl, islek ve glizel yazanlar gurubuna, kullanilmasi kabul edilebilir diizeyde okunakli olanlar gurubunu da
kathigimizda bitisik yaziyi kullanabilir diizeyde olanlarin orani %40 olmaktadir. Bitisik yazilari okunaksiz, hatali ve girkin
olanlar ise %60 ¢cikmistir. Bunun icinde Tablo 4.’deki bulgulara goére bitisik yazisi ile kullandigi kiiclik temel harflerin her
ikisi de okunaksiz, hatali ve giizel olmayan %21,82’lik bir gurubun oldugu da unutulmamalidir.

Tablo 5.le Tablo 6./nin bulgularini karsilastirdigimizda ilkokula gore, lisede 6grenim goren 6grencilerin bitisik yazila-
rindaki Tablo 5.'de goriilen olumlu gelismenin kendi icinde bir gelisme olarak kaldigi, lise seviyesinde kabul edilebilir bir
diizeye ulasmadigini séylemek miimkiindiir. Ancak ilkdgretim Tiirkce Dersi Programindaki giindelik yazi ile ilgili amaca
israrla devam edilebilse ve 6. Siniftan itibaren bitisik yazi 6grencilere biraktirilmasa idi, bu bulgularin olumlu yénde
yikselecegi, olumsuz yonde de azalacagi muhtemel bir beklenti olacakt.

Tablo 7. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 6grencilerinin 11. Sinifta yazdiklari bitisik yazi 6rneklerinin
degerlendirilme sonuglarinin karsilastiriimasi

5. Sinif Bitisik Yazilari 11. Sinif Bitisik
Orneklem Alinan Yazilarin Niteligi (Bu Veriler 5. Sinifta Yapilan Galismadan alinmistir) Yazilari
f % f %
Kisisel Gslup kazanmis okunakl, islek ve glizel yazanlar 62 15,16 14 12,73
Kullanilmasi kabul edilebilir dizeyde okunakl olanlar 200 48,90 30 27,27
Okunaksiz, hatali ve ¢irkin olanlar 147 35,94 66 60
Toplam 409 100 110 100

Tablo 7.de ise 6grencilerin 5. Sinifta alinan bitisik yazi 6rneklerinin tiim evreni ile bunlarin icinde lise 11. Sinifta
rastlanan ayni 6grencilerin, 11. Sinif bitisik yazi 6rneklerinin degerlendirme sonuglarinin karsilastirmasi bulunmaktadir.
Bulgulara bu agidan bakildiginda; ilkokuldaki bitisik yazilarinda kisisel Gslup kazanmis okunakli, islek ve glizel yazanlarin
orani %15,16 iken, bu oran lisede %12,73’e dismektedir. Kullanilmasi kabul edilebilir diizeyde okunakh olanlarin orani
ise Lisede %48,90 iken, ilkokulda %27,27'ye dismistir. Bitisik yazisi okunaksiz, hatali ve girkin olanlarin ilkokuldaki
orani %35,94 iken, lisede %60a ¢cikmistir.

Bu bulgular Tablo 6.daki “ilkokula gore lisede 6grenim gbren 6grencilerin bitisik yazilarindaki olumlu gelismenin
kendi icinde bir gelisme olarak kaldigi, lise seviyesinde kabul edilebilir bir diizeye ulagsmadigini séylemek mimkin-
dir” yorumunu destekleyici niteliktedir. Bulgular, sinif seviyesi yikseldik¢e, 6nemli oranda olumsuzluklarin arttigini
gostermektedir.

Orneklem gurubu igindeki 5. Sinifta bitisik yazi drnekleri alinmis 6grencilerin, bitisik yazi hakkindaki nitelemeleri
ile bunlarin analizine iliskin bulgular

Bu bolim, 6grencilere acik uclu olarak yoneltilen “Bitisik yazi hakkindaki dislinceleriniz nelerdir ?” sorusuna verdik-
leri cevaplarin analizinin yapilarak, nitelemelere gére ortaya cikan bulgulardan olusmaktadir. Ogrencilerin gesitli nitele-
meleri olumlu, olumsuz ve olumlu veya olumsuz guruba dahil edilemeyecek seklinde {i¢ ana guruba ayrilmis, sonunda
da bu Gg gurubun karsilastiriimasi yapilmistir.
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Tablo 8. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi ornekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin bitisik yazi hakkindaki olumlu

nitelemeleri

Orneklem Alinan ilkokullardan Lise 11. Siniflarda ilkokullarina

Ogrencilerin Bitisik Yazi . s . Toplam
Hgkklndaki Olunilu Nitelemeleri Gore Bulunan Ogrenciler ’

1 2 3 4 5 6 7 8 9 f %
islek 1 1 - 5 - - 4 3 - 14 43,75
Guzel 1 1 - 3 - 1 - 2 - 8 25
Onemli - - - 1 1 - - 2 - 4 12,5
Zorunlu olmali - - - 1 - 1 2 - - 4 12,5
Seviyorum - - 1 - - - - 1 - 2 6,25
Toplam 2 2 1 10 1 2 6 8 0 32 % 100

Tablo 8.de liselerden 6rneklem alinan ve 5. Sinifta da bitisik yazi 6rnekleri toplanmis gurup olan 110 6grenciden
%29,09’unun olumlu goris bildirdigi gorilmektedir. Olumlu goris bildiren 6grencilerin %43,75’i bitisik yaziy1 daha hizli
yazabildiklerini belirtmislerdir. Bitisik yazi daha giizel diyenlerin orani %25’tir. Bitisik yazi 6nemli ve zorunlu olmali diyen
her iki gorisiin de oranlari ise %12,5tir. Bitisik yaziy1 sevdigini sdyleyenlerin orani %6,25'dir.

Tablo 9. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin bitisik yazi hakkindaki olumlu ya da

olumsuz sayilamayacak nitelemeleri

Orneklem Alinan ilkokullardan Lise 11. Siniflarda ilkokullarina

Ogrencilerin Bitisik Yazi Hakkindaki Olumlu ya .. . . Toplam
da Olumsuz Olmayan Nitelemeleri Gore Bulunan Ogrenciler

1 5 6 7 8 9 f %
ilkokuldan sonra kullaniimiyor 2 1 1 5 2 1 1 4 - 17 89,47
Yazili basili materyallerde kullaniimiyor 2 - - - - - - - - 2 10,53
Toplam 4 1 1 5 2 1 1 4 0 19 %100

Tablo 9.da 6grencilerin, bitisik yazi ile ilgili olmayip, dis etkenlere dayal goruslerini iceren nitelemeleri ele alinmis bu
oran 110 6grencide %17.27 olarak ¢ikmistir. Bu 6grencilerin %89,47’si bitisik yazinin ilkokuldan sonra kullanilmadigini
belirtirken, %10,53’0 bitisik yazinin ders kitaplari ve basili materyallerde kullanilmadigini ifade etmislerdir.

Tablo 10. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin bitisik yazi hakkindaki olumsuz

nitelemeleri

Orneklem Alinan ilkokullardan Lise 11. Siniflarda ilkokullarina

gglr(ek?ncélaelz:r;)?l:tr:i,l;:aNziltelemeleri Gore Bulunan Ogrenciler foplam

1 2 3 4 5 6 7 8 9 f %
Yazmasi zor 2 4 3 10 2 3 3 5 1 33 55,93
Okunmasi zor 1 - 1 1 - - 2 5 8,47
Yavas yaziliyor 2 - - - - 2 4 1 10 16,95
Zorunlu olmamali - - - 3 - - - 3 5,1
Sevmiyorum 1 1 - 1 1 - 4 6,78
Cirkin 2 1 - 1 - - - 4 6,78
Toplam 7 6 5 15 3 6 4 11 2 59 %100

Tablo 10.da liselerden 6rneklem alinan ve 5. Sinifta da bitisik yazi 6rnekleri toplanmis guruptan olan 110 6grenciden
%53,63’linlin olumsuz goris bildirdigi gorilmektedir. Bunlardan %55,93’0 bitisik yazi yazmanin zor oldugu, %8,47’si ise
okunmasinin zor oldugu gérisiindedirler. Ogrencilerin %16,95'i islek olmadigini yavas yazildigini belirtmektedir. Ogren-
cilerden %5,1’lik bir kisim zorunlu olmamali derken, bitisik yaziyi sevmiyorum ya da girkin diyen her iki gurubunda orani

6;78 cikmaktadir.

| Kastamonu Egitim Dergisi, 27(1), 2019



391

Tablo 11. ilkokul 5. Sinifta bitisik yazi 6rnekleri alinan lise 11. Sinif 6grencilerinin bitisik yazi hakkindaki olumlu -
olumsuz nitelemelerinin karsilastirilmasi

Orneklem Alinan ilkokullardan Lise 11. Siniflarda ilkokullarina Gére Bulunan Ogrenciler

- - : ; - : Toplam
Olumlu Nitelemeleri Olumlu-Olumsuz Olmayan Nitelemeleri Olumsuz Nitelemeleri
f % f % f % f %
32 29,10 19 17,27 59 53,63 110 % 100

Tablo 11.de liselerden 6rneklem alinan ve 5. Sinifta da bitisik yazi drnekleri toplanmis 6grencilerden olumlu, olum-
suz ve bitisik yazi ile ilgili olmayip dis etkenlere dayali gérusleri iceren nitelemelerde bulunan 6grencilerin oranlari
karsilastiriimistir. Ogrencilerin %53,63’tinlin olumsuz goris bildirdigi gériilmektedir. Olumlu ya da olumsuz kabul edi-
lemeyecek nitelemelerde bulunan 6grenci orani %17,27’dir. Olumlu goérus bildiren 6grenciler ise %29,10 oranindadir.

Bu olumlu goris bildirenlere olumlu ya da olumsuz kabul edilemeyecek nitelemelerde bulunan 6grenci oranini da
ilave ettigimizde bitisik yaziya olumlu yaklasanlarin oraninin %46,37’ye ¢iktigi gérilmektedir. Bitisik yaziya olumlu yak-
lasanlarla olumsuz yaklasanlar arasindaki farkhlik %7,26 kadardir.

Tablo 7/de bitisik yazisi okunaksiz, hatali ve cirkin olanlar lisede %60 ¢ikmisti. Tablo 11.de gorildiGgi Gzere ayni
dgrenci gurubundan bitisik yazi hakkinda olumsuz goriis bildirenlerin orani ise %53,63’e diismektedir. Ogrencilerin
%6,37’lik bir boliminin bitisik yazilari okunaksiz ve hatali olsa da, bitisik yazi ile ilgili olumlu gorise sahip olmasi ilgi
cekici bir bulgudur.

4. Sonuclar

ilkokuma-Yazma Ogretimine dogrudan bitisik yazi ile baslanan 2005-2006 Ogretim Yilinin basindan 2016-2017
Ogretim Yilinin sonuna kadar devam eden siirecte, yazi egitiminin amacina ulasmadigi kabul gérerek uygulamadan
vazgecilmistir. Milli Egitim Bakanhg tarafindan 02.04.2017 tarihinde yapilan agiklamada, “yazi 6gretimine dik temel
harflerle baslanacak, liglincl siniftan itibaren de el yazisi 6gretilecek” denilmesine karsilik, 2017-2018 Tirkce Dersi
Ogretim Programinda, 6gretim yili basindan itibaren dogrudan bitisik yazi 6gretimi yerine, “dik temel harf yahut birlesik
egik harflerle” gerceklestirilmesine karar verildigi ifade edilmektedir. Bu iki yazi cesidinden hangisinin kullanilacagi ise
okul zimre 6gretmenler kurulu kararina birakilmistir. Programi hazirlayan ilgili kurullarin, 6grencilerin hayat boyu kul-
lanacaklari glindelik yazilarinin hangi yazi ¢esidi ile olmasi gerektigine karar veremedigi, “okullarin temel harfler veya
bitisik yazidan hangisine karar verirlerse, 6grencilerde o yaziyi kullansinlar” anlayisinda oldugu gériilmektedir. Ogretim
Programinda bu konuda bir agiklama bulunmamaktadir. ilkokuma-Yazma Ogretiminde tek yetkili ve sorumlu olan Milli
celisen gorisler, bir yazi gesidinin belirlenmesindeki tereddiitler, karsimiza ¢ikan bigim, terim ve kavram yanligliklari
basarisizlik olarak gelen bu sonucu beraberinde getiren faktorlerden birisidir.

Bitisk yazi egitimi basarisizligindaki paydaslardan olan velilerin, bireysel olarak ve yetersiz bilgiye dayali karsi ¢ikislarini
ayri tuttugumuzda, 6gretmen yetistiren kurumlarin program ve alan egitimindeki uzman yetersizliginin, sinif 6gret-
menleri ile diger brans 6gretmenleri adaylarinin bu konuda yeterli egitim alamamalarinin, bakanhgin ilgili birimlerinin
alana hakimiyetsizliginin, 6gretmenlerin bilgi ve beceri eksikliginin basariya olumsuz etki yaptigi gortilmektedir. Bitisik
yazl egitimi alan 6grenciler; Planlamanin yuruttlmesi, kullanilacak yontem ve tekniklerin segimi, stirecin nasil yuruye-
cegi, kulanilacak araglarin neler olacagi konusunda edilgen durumdadirlar. Stirecin sonunda triinlin ortaya konmasinda
etken duruma ge¢mektedirler. Bu nedenle ortaya ¢ikan Griindeki olasi hata ve bozukluklarin 6grencilere maledilmesi
dogru bir yaklasim tarzi olmayacaktir. Okula baslama yasinin gecmise nazaran 5,5 yas gibi iyice asagiya cekildigi donem-
lerinde bitisik yazi gibi fiziksel gelisimle yakindan alakali bir egitim almaya baslamalari daha isin baslangicinda onlarin
hanelerine yazilan eksi bir puandir. Buradaki fiziksel yetersizlik sadece ana yasindan kaynaklanmamaktadir. Toplumun
sosyo-ekonomik-kiltirel durumunun ¢ocugun fiziksel gelisimine bir sekilde etki edecegi de dikkate alinmaldir.

2017-2018 Ogretim yili basindan itibaren yazi cesidinde degisiklige gidilmesinin gerekgesi olarak, daha cok 6gren-
cilerin bitisik yaziyi istenilen diizeyde yazamadiklari seklinde belirtilmistir. Bitisik yazi yerine tercih edilen temel harfleri
informal yoldan 6grenen 6grencilerin bu iki yazisi karsilagtirildiginda, ilkokula gore ortaokul ve lisedeki fiziksel gelismis-
likleri, bitisik yaziyr alti senedir kullanmiyor olmalari gibi etkenleri de gézéniinde bulundurdugumuzda, kullanacaklari
yazi cesitlerinden birisine yonelinmesini gerektirecek oranda bir farklilik olmadigi gérilmektedir. Su da unutulmamalidir
ki; 6grenciler hangi yazi cesidini kullanirsa kullansinlar %20 ile %30 araliginda bir 6grenci gurubunun yazilari okunaksiz,
hatali ve girkindir (Tablo 3-4).
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Planlanan bitisik yazi egitimi, ortaokuldan itibaren takipsizlik ve engellemelerle ortadan kalkmasina ragmen, 6gren-
cilerin bitisik yazilarinda olumlu yonde bir ilerleme gorilmektedir (Tablo 5). Ancak bu ilerleme yeterli gorilebilecek
kadar olumluluk gosteren dizeyde degildir (Tablo 5-6-7).

Tim bu olumsuzluklara ragmen 06grencilerden bitisik yazi egitimine olumlu yaklasanlarla, olumlu olumsuz
sayllamayacak nitelemelerde bulunanlarin toplam orani, olumsuz goris bildirenlerle neredeyse esit dizeydedir.
(Tablo 8-9-10-11). Lise diizeyinde bitisik yazilari okunaksiz, hatali ve girkin olanlarin oranina gore (%60), ayni 6grenci
gurubundan bitisik yazi hakkinda olumsuz nitelemede bulunanlarin oraninin %6,37’lik farkla dlistis gbstermesi (%53,63)
olumlu anlamda ilging bir sonuctur. Yazilari okunaksiz, hatall, cirkin olsa bile, bitisik yazi ile ilgili olumlu nitelemelerde
bulunan 6grenciler bulunmaktadir.

Ogrencilerin bitisik yazi egitimi ile ilgili daha ¢ok serzenisleri bitisik yazinin kendilerine gore yazilmasinda zor-
landiklari, agir yazilmasi nedeniyle ortaokul ve lisede 6gretmenlerinin yazdirdiklarina yetisemedikleri, 6gretmenlerin
cocuklarin yazdiklari bitisik yaziy1 okuyamadiklarindan sikayet etmeleri (Coskun, ve Coskun, 2014: s. 214), kendilerin-
den baska toplumun hig bir kesiminde bu yazinin kullanilmiyor olmasi ile yazili ve basili materyallerin de bitisik yazi ile
olmadigl yénindedir. Bu serzenislerin tamami 6grencilerin kendilerinden kaynaklanmayan sebeplere dayanmaktadir.
Bitisik yazi egitimindeki basarizlik sogulanirken, 6grenciler basarinin olumsuz yonde ¢ikmasina en az etki eden gurup
olarak gérinmektedir. Diger bilesenlerin dncelikle kendi 6zelestirilerini yapmalari daha dogru bir yaklasim olacaktr.

5. Oneriler

Arastirmada elde edilen verilerin analizinden yola ¢ikilarak asagida siralanan dnerileri sunmak mimkindur;

e Milli Egitim Bakanhgi yazi alanindaki uzman uygulayicilarla, yazi sanatgilarindan olusan bir guruba kendi estetik
anlayisimiza uygun hem temel harfler alfabesi hem de bitisik yazi 6rneklerini hazirlatirmali, programlarda
verilecek 6rneklerde devamlilik saglanmalidir.

e QOgrencilerin okula baslamadaki yaslari itibariyle fiziksel gelisimleri de gdzoéniine alindiginda, bitisik yazinin
daha cok fiziksel koordinasyon gerektirmesi nedeniyle ilkokuma-Yazma Ogretiminde temel harflerle yazi
egitimine baslama karari dogru bir yaklasimdir. Ancak Tiirkge Dersi Ogretim Programinda nihai hedefin ne
oldugu belirsizdir. Ogrencilerin hayat boyu giindelik yazilarinda kullanacaklari yazi ¢esidi olarak daha okunakli,
islek ve glizel olan bitisik yazi belirlenmeli, egitim 6gretimin tim kademelerinde vurgu ve takibi yapilmalidir.

e Sestemelliilkokumayazma yontemi bitisik yazi ile ilkokuma yazmaya baslamada mutlak kullanilmasi gereken bir
yontemdir. Temel harflerle baslandiginda ciimle yontemi de kullanilabilir. Alanda gorevli sinif 6gretmenlerinin
tamami yazi egitimini cimle yontemiyle 6grenmis ve mesleklerinde de son oniki yil hari¢c cimle yontemiyle
okuma yazmayi 6gretmislerdir. Egitsel agidan iki yontemin birbirine Ustinltkleri bulunmamaktadir. Bu nedenle
ahskin olduklari cimle yontemine gecilmesi daha uygun olacaktir.

e Sinif 6gretmenlerine haziran ve eylil aylarindaki seminer dénemlerinde, alanin uzmanlarinca yazi egitimi
konusunda bilgilendirilmeler planlanmali ve takibi yapilmalidir. Diger brans 6gretmenlerine ve 6zellikle orta
ogretimdeki Tirkce dersi 6gretmenlerine de bu bilgilendirmelerin ulastiriimasi saglanmalidir.

e Kilavuz kaynaklar ve hizmet ic¢i egitim seminerleri ile 6gretmenlerin bir an dnce okuma yazmaya gecme
yarisindan vazge¢meleri saglanmalidir. Clink{i yazi arag gereglerini tanima ve dogru kullanma, oturma, defter
ve kalem tutma 1. sinifta 6gretildigi bicimiyle 6grencilerin hayat boyu kullanacaklari temel davranislardir.

e Ogrencilerin yabanci dil derslerinde kullandiklari “X, Q, W” harflerinin yazimina ait programlarda bir aciklama
bulunmamaktadir. Bu harflerin 6zellikle bitisik yazidaki 6gretimi, duruma 6zel agiklamalarla ve alfabeden ayri
olarak 6gretilmesi gerekir.

e Yazi egitimi konusunda MEB ile YOK isbirligi yaparak, 6gretmen yetistiren kurumlarin siirece aktif olarak
katilmasinin tedbirleri alinmahdir.

e Bitisik yazi yavas 6gretilmeli, hatalar mutlaka zamaninda dizeltilmelidir. Hizli yazma ya da 6dev yogunlugu
cocuklarin yazilarini girkinlestirmektedir (Nas, 1999: s. 62).

e ilkokul 1. Siniflarda yazi yazmaya yonelik ev 6devleri kaldirilarak ve takibi yapilarak, daha birinci siniftaki
ogrencilerin okuma ve yazmadan nefret etmesinin 6éniine gecilmelidir.

e Dilbilim uzmanlarina yazi egitimi terminolojisi hazirlattirilarak tim okullarda yaygin kullanimi saglanmalidir.
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