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George Orwell'in romani 1984, tiim zamanlarin en 6nemli distopyalarindan birisi olarak gosterilmektedir.
Bu kiilt eserin ana sdylemini, totaliter devletin bireysel 6zgiirliiklere yonelik tehdidi olusturmaktadir. Her
an gozetim ile gerceklesen bu tehdit, 6zgirliiklerin ve mahremiyetin toplumsal ¢ikarlar adina feda edildigi
bir modeli ortaya ¢ikarmaktadir. Dijital cagda da devam eden gozetim, cesitlenerek nitelik degistirmistir.
Devlet gozetimine ek olarak hayatimiza giren sirket gozetimi, aktor sayisindaki gesitlenmeyi ortaya
koymaktadir. Gozetimin biinyesine goniilliiliik ve riza tiretimi de dahil olmus, boylelikle mesrulastiric
bir etki de beraberinde gelmistir. Bu dijital déniistimii ele alan Snowden (2016), giivenlik¢i séylem ve
politikalarla birlikte devlet temelli bir gozetim durumu ile kars1 karsiya kalindigini islemistir. The Circle
(2017) ise gozetimin icsellestirilip, mesruiyet kazandig bir siireci ele almistir. Calismada elegtirel s6ylem
analizi kullanilarak, ilgili filmler baglaminda, gozetimin dontisiimii incelenmistir. Modern gézetim
toplumunun, klasik totaliter modellerden farkli olarak devlet ve 6zel sektoriin ic ice gectigi hibrit bir
yapiya evrildigi soylenebilir.
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Abstract
George Orwell’s novel 1984 is cited as one of the most important dystopias of all time. The central

discourse of this cult masterpiece centers on the threat the totalitarian state poses to individual freedoms.
This threat, enforced through constant surveillance, creates a model in which freedoms and privacy
are sacrificed in the name of societal interests. Surveillance, which continues in the digital age, has
diversified and changed in nature. Corporate surveillance, entering our lives alongside state surveillance,
demonstrates a diversification of actors. Volunteering and consent production also entered the scope of
surveillance, with a legitimizing effect. Addressing this digital transformation, Snowden (2016) depicts
a state-based surveillance condition faced in tandem with security-oriented rhetoric and policies. In
contrast, The Circle (2017) examines a process through which surveillance is internalized and gains
legitimacy. Using critical discourse analysis, this study examines the transformation of surveillance in
the context of the relevant films. It can be said that, unlike classical totalitarian models, the modern
surveillance society has evolved into a hybrid structure in which the state and the private sector are
intertwined.
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GiRiS

Dijital teknolojiler, iletisimden finansal islemlere, giivenlikten saghga kadar giindelik yasam
pratiklerinde 6nemli kolayliklar saglamaktadir. Bu kolayliklarin saglanabilmesi icin bireylere
ait iletisim, finans, konum, saglik ve tiiketim aliskanliklar gibi cok ¢esitli verilerin toplan-
mas! ve depolanmasi gerekmektedir. Boylece dijitallesme, bireysel ve toplumsal yasami
kolaylastiran bir isleve sahip olmasinin yaninda, mahremiyetin sinirlarini belirsizlestiren ve
gbzetim kapasitesini genisleten yeni bir iktidar alan1 da tiretmektedir. Giivenlik, seffaflik, ki-
sisellestirme, toplumsal fayda ve biirokratik kolaylik gibi olumlu s6ylemlerle megrulastirilan
bu siirec, gdzetimin aktorleri ve isleyis bicimleri bakimindan yeniden degerlendirilmesini
gerekli kilmaktadir. Gozetim artik yalnizca devletin yukaridan asagiya dogru uyguladig
bir denetim mekanizmasi olmaktan ¢ikmis; giindelik yasamun, popiiler kiiltiiriin ve dijital
teknolojilerin igine yerleserek normallesen ¢ok yonlii bir yapiya doniigmustiir (Carr, 2015,
ss. 41-42).

George Orwell'in 1984 adli distopik romani, gézetim toplumuna iligkin tartismalarin
temel referanslarindan biri olmay stirdiirmektedir. Romanda gozetim, merkezi devlet ik-
tidar, siirekli izlenme, mahremiyetin ortadan kaldirilmasi ve giivenlik tehdidi tizerinden
tiretilen itaat ekseninde bicimlenmektedir. Dijital cagda Orwell'in betimledigi g6zetim mo-
deli ortadan kalkmamus, aksine teknolojik imkénlarin gelismesiyle cesitlenerek yeni aktorler
ve mesrulastirma bigimleri kazanmustir. Devletin glivenlik gerekgesiyle ylirtittiigii kitlesel
veri toplama faaliyetleri varhigini siirdiiriirken, teknoloji sirketleri ise kullanicilarin goniilli
katilimi ve siirekli veri tiretimi tizerinden gézetimin temel aktorleri haline gelmistir.

Bu doniigiimiin sinemasal temsilleri bakimindan Snowden (2016) ve The Circle (Cember
- 2017) filmlerinin birbirini tamamlayan iki 6rnek oldugu diisiiniilmektedir. Gergek olay-
lardan uyarlanan Snowden, devletin dijital iletisim altyapisi {izerinden yiiriittiigii kitlesel
gozetimi, ulusal giivenlik ve terdrle miicadele s6ylemleri baglaminda goriiniir kilmaktadir.
The Circle'da ise gozetim denklemine sirket de dahil edilmis ve bir riza alan1 yaratilmigtir.
Gozetimin toplumsal faydasi, eylemsel ve sdylemsel yogunluga sahip sekanslarla desteklen-
mistir.

Calismanin temel amaci, Orwell'in devlet merkezli gozetim modelinin dijital cagda nasil
doniistiigiinii Snowden ve The Circle filmleri tizerinden karsilastirmal bicimde incelemektir.
Bu dogrultuda calisma, Orwell'in baski ve zora dayali gézetim anlayisinin dijital cagda hangi
aktorler ve mesrulastirma séylemleri tizerinden yeniden {iretildigini, devlet temelli g6zetim
ile sirket temelli gézetim baglaminda ele almaktadir.

Aragtirmada elestirel séylem analizi ydntemi kullanilmigtir. Fairclough (1992) ti¢ boyutlu
elestirel soylem analizi modelini ortaya atarak, séylemi salt dilbilimsel bir metin olmanin
Otesine tagimistir. Yazara gore soylemsel olaylar; metin, séylemsel pratik ve toplumsal pra-
tik seklinde {i¢ boyuttan olusmaktadir. Metin, séylemin dilbilimsel olarak ortaya konulma
boyutudur. Séylemsel pratik, metnin liretim, dagitim ve tiiketim siireclerini kapsayarak,
metin ile toplumsal pratik arasinda képrii goérevi géren boyuttur. Toplumsal pratik boyutu
ise soylemsel olayin gerceklestigi genis toplumsal baglamdir. Bu elestirel séylem analizi
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modelinden hareketle filmler, gzetimi megsrulastiran sdylemler ve bu sdylemlerin tirettigi
anlamlar tizerine odaklanmaktadir. Soylemlerle beraber iiretilen anlamlarin devlet, sirket,
r1za, iktidar ve mahremiyet iliskileri, toplumsal pratikler baglaminda ele alinmistir. Orwell'in
devlet merkezli gbzetimi, Foucault'nun (1992) disipliner iktidar ve panoptikon yaklasimz,
Deleuze'iin (2013a) denetim toplumu, Bauman ve Lyon’un (2016) akiskan gozetim kavram-
sallagtirmasi ile Zuboff’un (2021) gozetim kapitalizmi yaklagimi filmlerin ¢ziimlemesinde
onemli teorik alt yap1 saglamistir. Calismanin 6zgiinligiiniin, Snowden ve The Circle filmle-
rini yalnizca dijital gozetimi konu alan iki ayr1 anlati olarak degil, Orwell'in distopyasmdaki
gozetim modelinin, devlet ve sirket eksenlerinde ge¢irdigi doniisiimiin tamamlayici temsille-
ri olarak birlikte ele almasi oldugu diisiiniilmektedir. Zira dijital gozetimi ele alan calismalar
bulunmakla birlikte, bunu; ilgili diistiniirlerin teorik ¢ziimlemelerinden hareketle beyaz
perdeden iki filmle tarihsel bir siireklilik icinde ortaya koyan calismalarin eksikligi bir bosluk
olusturmaktadir.

GOZETiIM KAVRAMININ DONUSUMU: ORWELL’DAN ZUBOFF’A DEVLET, DiSiPLIN,
DENETIM VE “GOZETiM KAPITALiZMi”

Orwell'm kiilt distopyas1 1984, uzunca bir siire totaliter devletin baskici rejimini tasvir eden
Onemli bir yapit olmustur. Yazarin totalitarizm deneyimlerinden ve siyasal gézlemlerinden
beslenen eser, devlet eliyle yiiriitiilen baskinin net bir tezahiiriinii ortaya koymaktadir. Daha
romanin hemen basinda ana karakter Winston merdivenleri kullanarak 7. kata ulasmaya ¢a-
lisirken, her katta yer alan asansoriin tam karsisinda asilan posterdeki yliz onu izlemektedir.
Posterin altindaki yazi; “Biiyiik Birader'in Gozii Ustiinde” seklindedir. Girdigi daireden digar
baktig1 sokakta da tam karsisinda ayni poster bulunmaktadir. Dairede bulunan tele-ekranin
hem alic1 hem de verici islevi gordiigii belirtilerek (Orwell, 2016, ss. 13-15), izlenme psikoloji-
sinin her yerde oldugu vurgulanmaktadir. Baskic1 devletin total bir gozetim icerisinde oldugu,
“Big Brother” s6ylemi ile bireyin icinde bulundugu hapis olma durumunu gozler 6niine ser-
mektedir. Romanin “iki dakikalik nefret” ritiieli ise adeta devlet diismani bir dis diisman
arglimani etrafinda dénmektedir. Devleti yikmakla suglanan karsidevrimci Goldstein’'in
lanetlenmesi, “savag baristir”, “6zgiirliik koleliktir” ve “cahillik giictiir” gibi séylemler (Orwell,
20186, ss. 15-23), giiclii ve kontrol eden devletin gerekliligi iizerinden var edilmistir. Giivenlik
tehdidi ile saglanan kitle itaati, mevcut rejimin siirekli olarak yeniden iiretimini gerceklestir-
mektedir. Orwell'in gbzetim anlayisy; “big brother” figiirii, siirekli izlenme, mahremiyetin
ortadan kalkmasi ve giivenlik sdylemi {izerinden {iiretilen itaat bagliklarindan olusan dort
temel unsur etrafinda sekillenmektedir.

Foucault, devletin dogrudan gozetimini, panoptik gozetime dogru bir seyir olarak ele
alir. Mimar kardesi Samuel ile birlikte bir fikir gelistiren Ingiliz filozof Jeremy Bentham,
panoptikon adi verilen mimari tasarimi ortaya koymustur. “Pan” (biitiin, tiim) ve “opticon”
(gozlemlemek, tarassut) sozciiklerinin birlesiminden olusan panoptikon, “biitiinii gozet-
lemek” anlamina gelmektedir (Ozdel, 2012, s. 23). “Goriinmeden gozetleme” mantigina
dayanarak olusturulan bu hapishane modeli, her hiicrenin hem disariya hem de iceriye
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bakmasiyla gozetleme isleminin tiim gorme alanlarini kapsar. Boylece her an gbzetim al-
tinda olma/bulunma hissi uyandirir. Foucault ise 18. yiizylldan 6diing aldig1 bu kavramu,
20. ylizyihn disiplin toplumunu aciklamak icin kullanir. Orta Cag'daki veba ve cilizzam
salginlarinda uygulanan kapanma, karantina, denetleme gibi bagliklar ele alan Foucault
(1992, s. 249), salgin siireglerinin disiplinden olusan bir semaya hayat verdigini ifade etmistir.
Hukukcularin hayali doga durumu kurgusuyla olusturmak istedikleri diizenin bir benzeri de
yonetimler tarafindan miikemmel disiplini isletebilmek i¢in salginlar yardimiyla yapilmaya
calisilmaktadir. Bu disiplin, iktidarin kendini hissettirmesi, varliginin bilinmesi ile dogrudan
ilintilidir. Panoptikonun etkisi tam da burada, tutuklularda, iktidarin otomatik isleyisini
saglayan bilingli ve siirekli bir goriilebilirlik hali yaratmasinda yatmaktadir. Eylemsel gbzetim
kesintili olsa da sonuglar1 baglaminda stireklilik icermektedir (Foucault, 1992, ss. 249-252).
Boylelikle Foucault, kurumlari (okul, hastane, hapishane, kisla vb.) merkeze alan i¢sellesti-
rilmis bir disiplin toplumu formiilasyonunu ortaya atar. Orwell'daki devlet tarafindan net
bir sekilde gerceklestirilen izlenme ya da gozetim, Foucault'da izlenme ya da gozetlenme
giidiisiinden miitevellit, 6zdenetime dogru bir seyir izlemistir.

Kapali alanlarda saglanan kontrol ile olusturulan disiplin toplumu, 6zellikle 20. yiizy1-
lin ikinci yarisiyla birlikte acik alanlarin da kontrol altina alinmasiyla denetim toplumuna
dogru evrilmigtir. Deleuze (2013a, s. 190) denetim toplumlarinda énemli olanin sifreler
ve kodlar oldugunu vurgulamistir. Denetimin sayisal dili, bilgiye isaret eden sifrelerden
olusur. Neoliberal donemle birlikte ivme yakalayan kapitalist sistem icerisindeki denetim
araci, pazarlamadir. Pazarlama ile beraber denetim daimi, ancak fasilali ve hizli devirdedir.
Deleuze (2013a, ss. 191-192) milenyuma dogru, insanlarin konumlarini ani anina verebi-
len denetim mekanizmasinin, yani “elektronik tasma” tasariminin zor olmayan bir durum
oldugundan hareketle dijital gozetimli bir kontrol toplumunun altin1 ¢izmistir. Iktidar gibi
bu gozetim de tek bir odakta toplanmamaktadir. Foucault'nun; iktidarin sahip olunan degil
pratik edilen bir sey olusu, iktidarin tiretim iligkilerini degil tiretim iligkilerinin iktidar1 var-
saydig1 ve iktidarin calisma prensibi olarak baski ve siddete dayanmadigi fikirlerine katilan
Deleuze, Foucault'nun iktidarin bagli basina devlete ait bir 6zellik olmadigina ve devletin
de bizzat iktidar mikrofiziginin bir sonucu olarak sunulduguna dikkat ceken tezine vurgu
yapar (Deleuze, 2013b; Yalim ve Koyuncu, 2013, ss. 8-9). Onemli farki; Foucault'nun disiplin
toplumlarinda bireyin biiyiik oranda kapatilip denetlenmesi, denetim toplumlarinda ise
bireyin hareket halindeyken de denetlenerek gbzetlenmesi olusturmaktadir. Bu nedenle
denetim toplumlarinda g6zetim belirli mekanlarla sinirli olmaktan ¢ikmis, yasamin tiim
zamanlarina ve alanlarina yayilmistir. Kuskusuz bu denetimin, gézetimin ve hatta iktidarin
biiyiik “ortagt”
siirece evrilmistir.

sirketlerdir. Bu “ortaklik” ikna, r1za, inandirilmislik ve eglence temelli bir

Deleuze’iin denetim toplumu yaklasimini tamamlayan Bauman ve Lyon, gozetimin
yalnizca kurumsal ve teknolojik bir doniisiim gecirmedigini, ayni1 zamanda bireylerin mah-
remiyet algilarinda da koklii degisiklikler meydana getirdigini ileri siirmektedir. Yazarlara
gore akiskan modernlik kosullarinda gozetim toplumsal yasamin farkl alanlarina yayilmis,
bireyler ise goriiniir olmayi ve kisisel verilerini paylasmay1 giderek daha fazla i¢sellestirmistir.
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Bu siirecin gézetim modeli olan “akiskan gozetim”, bir tanimlamadan cok, degisken ve sarsici
modernizasyon sonrasindaki gelismeleri konumlandirmanin yoludur (Bauman ve Lyon,
2016, ss. 13-15). Bu baglamda mahremiyet, korunmasi gereken bir hak olmaktan ¢ikarak
goniilli bicimde kamusallastirilan bir olguya dontismekte; bireyler sunulan firsatlar kargili-
ginda mahremiyet kaybina riza gostermekte bir sakinca ggrmemektedirler (Bauman ve Lyon,
2016). Kugkusuz Bauman ve Lyon'un iddialarini ortaya attiklar1 dobnemde gelisen sosyal
medya egemenligi, iddialarini temellendirmede biiyiik rol oynamistir. Zira sosyal medya
kullaniminin giderek arttig1 milenyum sonras1 dénemle birlikte artik, mahremiyet ya da 6zel
hayatin gizliligi “sorunlu” bulunur hale gelmistir. Bu “seffaflik” dalgasinm fark eden kamu ya
da 6zel kuruluslarin da bu dogrultuda politika gelistirmeleri kaginilmaz olmustur. Bauman
(2017, ss. 12-18), postmodernizm adlandirmasini hatali bularak “akiskan modernite” ifade-
sini tercih etmis, akiskanligi da degisim ve belirsizlik tizerinden ele almistir. Degismeyen
tek seyin degisim, kesin olan tek seyin ise belirsizlik oldugunu savunmustur. Akiskanlik ko-
sullar1 her seyin yapilabilirligine yol agarken, diger taraftan da hicbir seye kesinlik getirmez.
Hicbir seyin kesin olmamasi da beraberinde belirsizligi getirir. Bugiin devlet ya da sirket
gbzetiminin sinirlarinin belirsizligi de zamanin ruhuna uygun bir seyir izlemektedir.

Zuboff (2021, s. 11), sirketlerin biiyiik s6z sahibi oldugu “gzetim kapitalizmi” ¢oziimle-
mesini yaparken ilgili kavramin “insan deneyimini veri cekme, 6ngérme ve satistan olusan
sakli ticari uygulamalar i¢in ticretsiz bir hammadde olarak ele alan yeni bir ekonomik dii-
zen... Kapitalizmin zenginlik, bilgi ve gii¢ yogunlasmasiyla belirlenen insanlik tarihinde
benzeri goriilmemis habis bir mutasyonu... Gozetleme ekonomisinin temel cercevesi...”
gibi tanimlamalarinin olabilecegini savunmustur. Bu baglamda bakildiginda, pek cok sirket,
yani gozetim kapitalistleri, davranislarin tahminini yaparak muazzam servetler elde etmis-
lerdir. Béylece Zuboff tarafindan aragsalcilik ad: verilen yeni giig tiirleri ortaya ¢ikmistir.
Aragsalci gli, menfaat saglayacagi odak baglaminda insan davraniglarini bilir ve sekillendirir.
Silahlanma ve ordular yerine akilli cihazlarin, teknolojik aletlerin ve alanlarin olusturdugu
bilgisayar mimarisinin otomatiklesmis ortami bu aragsalliga hizmet eder. Gézetim kapita-
listleri bu dijital giiciin farkina vararak, kendi menfaatlerine, ¢agdas endiselerin suistimalini
de eklemislerdir. Giivenlik ve 6zgiirliik kisvesiyle, otomatiklestirilmis siireclere hiikmedil-
meye baslanmistir. Bu “gériinmez” hitkmetme beraberinde anlasilmazhigi, duyarsizlasmay:
ve kacinilmazlig1 da getirmistir. Temel felsefe pazarlama, reklamlar ya da sirket rekabeti
olgularini ¢oktan asmis durumdadir. Internet gezintilerindeki begeni ya da tiklama meka-
nizmalarina, parkta yapilan kosulara, kahvalti sohbetlerine, park yeri arayislarina miidahil
olma da eklenmistir. Bu 6ngorii tiriinleri, hizmetlerden, kullanilan esyalara kadar genis bir
skalada yer alarak miibadele olanag1 bulmaktadir. “Akilli” ev cihazlarindan, binlerce miiba-
dele edilebilecek seye kadar uzanan bu genis iiriin yelpazesinin insanlik tizerinde kurdugu
egemenlik icin bizzat insanlar tarafindan ticret 6ddenmektedir (Zuboff, 2021, ss. 21-23). Veri
pazarinin reklamciligin 6tesine gecmesi, ne yapilacaginin, nasil davranilacaginin tahmin
edildigi algoritmalarin tiretimi, bir dizi egemenlik ve tahakkiimii de beraberinde getirmek-
tedir. Bu durumun kaynagi, bilginin giice tahvil edilmesinden kaynaklanan dijital takiptir.
Gozetim kapitalizmi giiciinii bilgi asimetrisinden almaktadir. insanlarin yararina olmayan
ancak insanlara ait veriler depolanir ve insanlarin gelecekleri, baska insanlarin menfaatleri
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dogrultusunda bir 6ngoriiye tabi tutulur. Gozetim kapitalizmi, davranigsal modifikasyonun
sahipliginin, klasik kapitalizmdeki tiretim araclari sahipligine tistiinliigtinii getirmektedir
(Zuboff, 2021, ss. 24-25). Bu dijital takip ve gézetim demokratik toplum icin hayati olan
temel hak ve hiirriyetleri tehlikeye diistiriir bir kisveye biirtinmiigtiir. Ozel hayatin mahre-
miyetinden, tiiketim yonlendirmelerine kadar uzanan genis bir tahakkiim alani, giivenlik,
ozgiirliik ve seffaflik gibi “gerekli” basliklarin emrine sunulur niteliktedir.

Orwell'in devlet merkezli ve goriiniir gozetim modeli, Foucault nun disipliner iktidar ve
Deleuze’iin denetim toplumu kavramsallastirmalari tizerinden doniismiistiir. Deleuze’iin
denetim toplumu yaklasimini tamamlayan Bauman ve Lyon'un akiskan goézetim kavramsal-
lastirmasi, gozetimin yalnizca kurumsal ve teknolojik bir siire¢ olmadigini, ayni zamanda
bireylerin goriiniir olmay ve kisisel verilerini paylasmay1 giderek daha fazla igsellestirdigi
yeni bir toplumsal gerceklige isaret etmektedir. Boylece gozetim, baski ve zorlamanin 6tesine
gecerek goniillii katihim, goriiniirliik arzusu ve mahremiyetin kamusallagsmasi tizerinden
yeniden tiretilmektedir. Bu déniisiim, Zuboff’un tamimladig1 gézetim kapitalizmi ¢caginda
devlet ve sirketlerin i¢ ice gectigi hibrit bir gozetim rejimine evrilmistir. Gozetim artik yalnizca
bireyi izleyen bir mekanizma olmaktan ¢ikarak bireyin davraniglarini 6ngoren, yonlendiren
ve sekillendiren bir iktidar bicimine doniism{istiir. Bu siirecte devletin uyguladig siyasal
kontrol mekanizmalari, teknoloji sirketlerinin veri toplama ve davranis yénlendirme kapa-
sitesiyle birleserek kamusal ve 6zel alan arasindaki sinirlari belirsizlestiren, mahremiyetin
giderek asindig1 ve biiyiik dl¢iide ikna ile riza temelinde isleyen yeni bir iktidar formu ortaya
cikarmastir.

Kuskusuz Orwell'dan Zuboff’a uzanan siirecte, zordan rizaya evrilen gozetim i¢in daha
eski bir distopya olan Aldous Huxley’in Cesur Yeni Diinya adli eserine de deginmek gerekmek-
tedir. Huxley (2018, s. 26) daha 1932 yilinda gelecegin en énemli “Manhattan Projeleri”nin,
“insanlara koleliklerini sevdirme sorunu konusunda” devlet 6nciiliigiinde yiiriitiilecek arastir-
malar olacagini ortaya atmistir. Yazara gore, insanlara “koleliklerini” sevdirme sorunu, zihin
ve bedenlerde meydana getirilecek dontisiimlerle tahkim edilecektir. Zuboff kadar berrak ve
neoliberal temelli olmasa da Huxley’in de sadece zor ve baskiya dayanmayan, riza {iretimini
de biinyesinde barindiran bir modelden soz ettigini belirtmek yerinde goriinmektedir.

SNOWDEN FiLMiNDE DEVLET TEMELLi GOZETiM

Snowden’in yénetmenligini Oliver Stone, basroliinii ise Joseph Gordon-Levitt (Edward
Snowden) tistlenmistir. Film, yasanmis ve tim diinyada ses getirmis bir olayin sinema-
ya uyarlanmig halidir. 2013 yilinin Haziran ayinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD) adina
calisgan Edward Snowden'in sizdirdigi belgelerle birlikte, Ulusal Giivenlik Ajansi’nin (National
Security Agency - NSA) sadece giivenlik i¢in istihbarat faaliyeti ylirtitmedigi, kiiresel bir elekt-
ronik gozetim ag1 da kurdugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum akademik diinyanin da ilgisini
cekmis ve dijital gozetim, mahremiyet ve ulusal giivenlige yonelik calismalara zemin ha-
zirlamigtir (Bauman vd., 2014; Landau, 2013; Lyon, 2014). Snowden, Edward Snowden’in
yasam Oykiisiinii aktaran biyografik bir yapim olmanin 6tesinde, ¢cagdas gozetim kiltiirtinii


https://dergipark.org.tr/tr/pub/imgelem

216 Atil Cem Cicek

ve devlet merkezli dijital denetimi elestirel bicimde tartismaya acan politik bir sinema 6rnegi
olarak degerlendirilmektedir (Scott ve Thompson, 2019, ss. 378-379).

Snowden, “birazdan izleyecekleriniz 2004 ve 2013 yillar1 arasinda yasanmis olaylardir”
seklinde bir gerceklik bildirimi yazis1 ile baslar. Filmlerin basinda yer alan “bu film gercek
olaylara dayanmaktadir” bildirimi, anlatinin algillanan inandiriciigini artirmakta ve 6zellikle
sira dig1 olaylarin daha olasi goriinmesine katki saglamaktadir (Valsesia vd., 2017). Bu yiizden
film daha baslarken, gerceklik algisini izleyicide olusturarak, bu tarz bir alimlama pratigi
olusturma yoluna gitmistir. Sonrasindaki sekansta Snowden'in diinya ¢capinda giivenilirli-
gi olan gazetecilerle Hong Kong'da bulusmasi gosterilir ve basindan gecgenlerin izleyiciye
aktarilmasiyla film devam eder.

Snowden, NSA tarafindan yiiriitiilen kitlesel dijital gézetim faaliyetlerini merkezine alarak,
Orwell’in 1984 romaninda tasvir edilen devlet merkezli gbzetim anlayisinin dijital cagdaki
goriiniimiinii ortaya koymaktadir. Filmde g6zetim, yalnizca belirli siiphelileri hedef alan
klasik istihbarat faaliyetlerinin 6tesine gecmekte; telefon goriismeleri, elektronik postalar,
internet trafigi ve dijital iletisim aglarinin tamamini kapsayan yaygin bir denetim meka-
nizmasina doniismektedir. Bu yoniiyle film, Orwell'in (2016, ss. 15-23) “Biiyiik Birader”
metaforunu dijital teknolojiler aracihifiyla yeniden iiretmektedir. Merkezi Istihbarat Teskilat:
(Central Intelligence Agency - CIA) ¢aligani olarak resmi gorevine baglayan Snowden, ilk
gorev yeri olan Isvigre'de gorev yaptigi sirada XKEYSCORE sistemiyle tanisir. Kisa siire sonra
sistemin potansiyel suclular izlemek disinda, hemen herkesin elektronik postalarini, telefon
goriismelerini ve dijital islemlerini de gozetleyen bir yapida oldugunu anlar. Ulusal giivenlik,
baris, terérizm karsithg soylemleriyle mesrulastirilan gézetimin, giivenlige feda edilmis bir
mahremiyet oldugu anlagilir. Snowden’in giivenlik tehdidi olarak “bu hedefler gercekten var
mi1?” sorusuna arkadasinin verdigi “vani 6nemli tehditler zaten hapiste” cevaby, isin keyfiligi
ve mesrulugunun sorgulanmasina sebebiyet vermektedir. Bu durum, mevcut tehditlerin ¢ok
otesinde, gozetimi gerceklestirenin eline sinirsiz bir gii¢ sunarak esas giivensizligi olustur-
mustur. Sistemi kullanmak icin bir anahtar s6zciik secip, o anahtar s6zciigiin e-postalarda,
sohbetlerde, sosyal medyada, mesajlarda, yani dijital mecralarda gecip gecmedigine bakmak
yeterli olmaktadir. Aranan anahtar sdzciigiin yer almasi, yukarida belirtilen mahrem yazisma-
larin okunmasi icin yeterlidir. Programin “Google gibi diisiin, tek farki halka a¢ik olmamas1”
sozleriyle aciklanmasi dikkat ¢ekicidir. Bu benzetme, resmi makamlarin kisisel verilere genis
olcekte erisebildigini gostermektedir. Ayrica Zuboff'un (2021, ss. 21-25) gozetim kapitalizmi
yaklagimi acisindan degerlendirildiginde, devlet gozetimi ile dijital platformlarin veri isleme
mantig1 arasindaki benzerlik de goriilmektedir. Orwell'in gézetim toplumunun teknolojik
sembolii tele-ekrana karsilik, Snowden filminde bu islev XKEYSCORE’dadir. Her iki toplumda
da gozetim mesrulastirilmistir. 1984’te devleti yikmakla suclanan dis diisman karsidevrimci
Goldstein’'in lanetlenmesi ve “savas baristir” séyleminin Snowden’daki karsilig1 terérizm,
11 Eyliil, ulusal giivenlik ve siber savas olmustur. Orwell'daki savas sdylemi gbzetimi mes-
rulastirirken, Snowden’daki terérle miicadele sdylemi dijital gozetimi mesrulastirmaktadir.
Boylelikle “savag baristir” mantig: giincellenerek dijital bir hal almistir. Fairclough tarafindan
ortaya atilan metinsel ¢oziimleme baglaminda, olumlanan ulusal giivenlik, siber savas ve
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terérizmle miicadele, genis gdzetim aginin gerekliligini ortaya koyar niteliktedir. Orwell
tarafindan savas ve dis diisman {izerinden gerekgelendirilen giivenlik sdylemi, dijital cagda
terdrizm ve siber saldirilar tizerinden yeniden tiretilerek, dolasima girmistir.

Dijital cagda teknolojinin geldigi seviyeyi tahmin eden bireyler, herkesin ayni anda gozet-
lenmeyecegi, ancak gozetlenebilecegi diisiincesiyle bir eylemsellik icerisinde bulunurlar. Bu
durum, insanlarin telefon konusmalarini, internet kullanimlarini ve sosyal medya davranis-
larii Foucaultcu baglamda bir 6zdenetimle yapmalarini da beraberinde getirir. Filmde g6-
zetimin fiilen uygulanmasindan ¢ok, uygulanabilecegi ihtimali davranislar1 degistirmektedir.
Bu yoniiyle gbzetimin etkisi fiziksel miidahaleden ziyade psikolojik icsellestirme tizerinden
igslemektedir (Foucault, 1992, ss. 249-252). Boylelikle bu panoptik etki toplumun tamamina
sirayet eder. Filmde, Snowden’in sevgilisi ile isaretleserek anlasmaya ¢alismasi, sevgilisine
yeni bir giivenli e-posta hesab1 olusturmaya ¢alismasi, gazetecilere bildiklerini anlatirken
cep telefonlarini mikro dalga firininin icine birakmasi, laptopun zaten kapali olan kamerasi-
nin yetmeyecegi bilgisinden hareketle kapaginmi da kapatmasi, fotograf ¢ekilmeye ve sosyal
medyaya yiiklemeye dair cekinceli yaklasimi gibi sahneler, dijital gozetimden kaynaklanan
0zdenetimin en net 6rnekleridir.

Siirekli izlenme artik tele-ekrandan; laptop, webcam, telefon, fiber optik ag, e-posta ve
arama motoru gibi dijital ortamlara dogru mekansal sinirlar1 asan bir gézetim bicimine evril-
mistir. 1984’te tek bir lider ve tek bir poster ile goriiniir olan “Biiyiik Birader”, filmde NSA'nin
veri merkezleri sayesinde adeta her yerdedir. Deleuze’tin (2013a, ss. 190-192) bireyin artik
kapali alan denetiminden, agik alan gozetimine maruz kaldigini belirtmesi, bireyin hareket
halinde bile denetim altinda oldugunu anlatirken, filmde vurgulanan sey dijital cagda bu
denetimin bilisim vasitasiyla her tiirlii sinir1 paramparga ettigidir. “Elektronik tasma” kimi
zaman yatak odasina sirayet ederken, kimi zaman okyanus dtesinden verilen bombalama
emriyle yasamlara son veren bir hal almistir. NSA artik insanlarin klasik hapishanelere kapa-
tilmadan, veri, algoritma, sifre, dijital kimlik ve ag gibi kontrol araglariyla acik hapishanelerde
kontrol edilmesinin simgesi olmustur.

Film, ulusal giivenlik sdylemiyle mesrulastirilan dijital devlet g6zetiminin demokratik
denetim, temel haklar ve etik sinirlar bakimindan tartismali yonlerini goriiniir kilmaktadir
(Stankovié, 2024, ss. 326-328). Gozetimin ABD vatandaslarini da hedef aldigini ve yanlig
giden bir seylerin oldugunu fark eden Snowden’in, bagkanlik secimini Demokratlarin aday:
olan Obama'nin kazanmasiyla durumun normallesecegini diisiinmesi buraya bir ggnderme
niteligindedir. Ancak secimi Obama'nin kazanmasi da durumu degistirmemistir. Bu nokta-
dan sonra da Snowden’in bildiklerini agiklamasi siireci netlesmeye baglamistir. Snowden’'in
belgeleri kamuoyuna aciklamasi yalnizca bireysel bir etik tercih degil, demokratik denetim
ile ulusal giivenlik arasindaki sinirlarin yeniden tartisiimasina yonelik siyasal bir miidahale
olarak okunabilir. Film bu ydniiyle gbzetim teknolojisinin teknik kapasitesinden ziyade, bu
kapasitenin demokratik mesruiyetini tartismaya agmaktadir. Tam da bu noktada séylemin
toplumsal pratik boyutu ortaya ¢ikmakta, giivenlik-birey mahremiyeti geriliminin devlet
lehine sonug¢lanmasi islenmektedir.
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Snowden filmi, Orwell'in tahayyiil ettigi devlet merkezli gozetim anlayisinin dijital cagda-
ki karsiligini ortaya koyarken, ayn1 zamanda Foucault'nun panoptik disiplinini ve Deleuze’iin
denetim toplumunu somutlastirmaktadir. Bu baglamda dijital ¢agdaki gozetim siirecine
sirketlerin dahil olmasi ve g6zetimin goniilliiliigii icin Bauman ve Lyon ile 6zellikle Zuboff'un
teorik séylemleri daha uygun diismekte, bu yansimanin sinemasal temsilini de The Circle
filmi gozler oniine sermektedir.

THE CIRCLE FILMINDE SiRKET TEMELLi GOZETIM

Yonetmenligini James Ponsoldt’un iistlendigi, bagrollerini Tom Hanks (Eamon Bailey) ile
Emma Watson'un (Mae Holland) paylastigi1 The Circle (2017), Dave Eggers'in (2017) yilinda
yayimlanan ayni adli distopik romanindan uyarlanmistir. Film, gozetimi yalnizca teknik bir
denetim mekanizmasi olarak degil, seffaflik, paylasim ve dijital katihm sdylemleri {izerinden
mesrulastirilan yeni bir toplumsal diizen olarak sunmaktadir. Bu yéniiyle gbzetim, bireylere
disaridan dayatilan bir uygulama olmaktan c¢ikarak ahlaki, demokratik ve toplumsal agidan
arzu edilir bir deger seklinde temsil edilmektedir.

Filmde ayni1 ad1 tasiyan teknoloji sirketi, glivenlik, sucla miicadele, saglk ve demokratik
katilim gibi s6ylemler etrafinda faaliyet gosteren yenilikci bir kurulus olarak tanitilmak-
tadir. Ancak anlati ilerledikce bu s6ylemlerin, bireylere ait verilerin sistematik bicimde
toplanmasinyi, islenmesini ve sirketin ekonomik ve yonetsel kapasitesini artiran bir gdzetim
mekanizmasini mesrulastirdigl goriilmektedir. Bu nedenle film boyunca tekrar edilen slogan-
lar ve sdylemler; g6zetimin normallestirilmesi, mahremiyetin goniillii olarak terk edilmesi,
seffafligin ahlaki bir deger olarak sunulmasi ve dijital demokrasinin yeniden tanimlanmasi
baglaminda degerlendirilmektedir. Bu durum, gézetimin teknik araclardan ziyade, cesitli
soylemler ve ahlaki gerekceler araciligiyla toplumsal mesruiyet kazandigini gostermektedir.
Nitekim g6zetim calismalarinda da gézetimin hangi sdylemler tizerinden haklilastirildig: ve
mesrulastirldigl temel tartigma alanlarindan biri olarak ele alinmaktadir (Ochoa vd., 2021,
ss. 213-214).

Orwell'in distopik kurgusundaki totaliter devletin otoritesini mesrulastiran “savas baris-
tir, 6zglirliik koleliktir” gibi sloganlarin, The Circle’da farkl bir séylemsel icerikle yeniden
iretildigi goriilmektedir. Filmde giicii elinde tutanin bir sirket olmas1 hem goniilliiliigiin
hem de sloganlarin etkisini artirmigtir. Filmde sirket, gézetimi megrulastirmak amaciyla ah-
laki icerikli sloganlar {iretmekte ve bunlar1 kurumsal séylemin merkezine yerlestirmektedir.
“SeeChange” (Degisim Gor) sistemini tanitirken Eamon Bailey’in “Diktatérler ve teréristler
artik saklanamayacak; onlar1 gorecegiz, onlar1 duyacagiz... Her seyi gorecegiz. Ciinkii bilmek
iyidir ama her seyi bilmek ¢ok daha iyidir.” s6zleri, g6zetimin giivenlik ve toplumsal fayda
soylemleri tizerinden mesrulastirilma bicimini acikca ortaya koymaktadir. Boylece kitle-
sel gbzetim, Ozgiirliikleri sinirlayan bir uygulama olarak degil; sugla miicadele, giivenligin
saglanmasi ve toplumsal yararin gerceklestirilmesi icin gerekli bir ara¢ seklinde sunulmak-
tadir. “Paylasmak deger vermektir, sirlar yalandir, gizlilik hirsizhiktir, bilmek iyidir her seyi
bilmek cok daha iyidir” gibi kulaga hos gelen sloganlarin ardinda bireyleri sirket merkezli
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bir seffaflik anlayisini igsellestirmeye yoneltmek yatmaktadir. Orwell'in (2016, ss. 15-23)
1984’inde gizlilik, bireysel 6zgiirliigiin korunmasina yonelik bir direnis pratigi olarak temsil
edilirken, The Circle’da ayni1 olgu bencillik, sorumsuzluk ve toplumsal fayday1 engelleyen
bir davranis bi¢imi olarak yeniden ¢ercevelendirilmektedir. Filmde 6zel hayatin gizliligi-
ni savunan senator, sirket toplantilarinda sert bicimde elestirilirken; sirketin politikasini
savunan senatériin bu toplantilardan birine davet edilerek konusturulmasi ve sorumluluk
sahibi bir kahraman olarak lanse edilmesi, seffaflik ilkesiyle iliskilendirilmistir. Bu karsitlik,
filmde seffafligin yalnizca etik bir tercih degil, siyasal mesruiyetin 6l¢iitii haline getirildigini
gostermektedir. Zira “seffafigin galibiyeti”, “elveda karanlik oda goriismeleri, elveda lobici-
ler, merhaba demokrasi” sdylemleriyle karsilanmistir. Boylece seffafligi reddeden aktorler
antidemokratik ve toplum karsiti olarak konumlandirilirken, seffafligi savunan aktérler de-
mokratik mesruiyetin temsilcileri olarak sunulmaktadir. Bu yoniiyle The Circle, Orwell'ln
(2016, ss. 38-48) “ciftdiistin” mantigin dijital ¢agin s6ylemsel araglari tizerinden yeniden
tretmektedir. Filmde gozetim, mahremiyet ihlali ve veri toplama gibi pratikler, olumlu
cagrisimlar tagtyan kavramlar araciliiyla yeniden anlamlandirilarak megsrulastiriimaktadir.
Metinsel boyut, olumlu atfedilen 6gelere karsilik, olumsuz atfedilen 6gelerle saglanmisgtir.
Deger vermenin, seffafligin ve bilmenin karsisina konumlandirilan, sir, yalan, gizlilik ve
hirsizlik gibi kavramlar ahlakiligi, mahremiyetin yanhghg ile iliskilendirmektedir. Boylelikle
aslinda ekonomik kaygilarla toplanan verilerin, sdylemsel pratikler araciligiyla demokratik
katilim ve toplumsal fayda icin toplandig1 hissiyati uyandirilmaya ¢alisiilmaktadir.

The Circle’in kurucusu Eamon’'in tiim diinyaya gururla ve sempatik tavirlarla tanittig
her yere kolayca yerlestirilebilen kablosuz “SeeChange” kameralari, gozetimi bambagka
bir boyuta tasimaktadir. Bu kameralarin kullanima sunulmasuyla birlikte gézetim, fiziksel
mekanlarla sinirh olmaktan ¢ikarak bireyin giindelik yasaminin tamamina niifuz etmektedir.
Mae’in kamerayi siirekli tizerinde tasimasi, Foucault'nun (1992, ss. 249-254) panoptikon
modelinde oldugu gibi bireyin goériiniir olma bilinciyle davraniglarini yeniden diizenleme-
sine yol agmaktadir. Filmde Mae’in “izlenirken daha iyi davraniyorum” ifadesi, g6zetimin
digsal bir baskidan ¢ok 6zdenetim mekanizmasina déniistiigiinii gostermektedir. Uzerinde
kamera olmadan ya da izlendigini bilmeyen Mae izinsiz olarak baskasina ait bir kanoyu alabi-
lecek durumdayken, “seffaf” bir Mae bunu asla yapmayacagini belirtir. Boylece SeeChange,
panoptik gézetimin dijital teknolojiler aracilifiyla yeniden tiretilmis bicimi olarak ortaya
cikmaktadir.

Sirketteki basamaklari hizh bir sekilde tirmanan Mae'in girkete ait “SoulSearch” (Ruh
Arama) adli algoritmayi tanittig1 sahne Deleuze’iin (2013a, ss. 190-192) “elektronik tasma”
metaforundan hareketle, kapatilmadan kontrol ¢oziimlemesine 6nemli bir gondermedir.
SoulSearch algoritmasi, Deleuze’iin denetim toplumuna iliskin 6ngoriilerini sinemasal diiz-
lemde somutlastirmaktadir. Algoritma, bireyin belirli bir mekana kapatilmasina gerek bi-
rakmaksizin, dijital aglar ve milyonlarca kullanicinin goniillii katilimi araciligiyla siirekli
takip edilmesini miimkiin kilmaktadir. Bu durum algokrasi olarak adlandirilan, algoritma
temelli yonetimin etkinligini destekler niteliktedir. Artik karar alma siireclerinde algoritmalar
s6z sahibi durumdadir. Sparrow’un da (2026) Danaher'den aktararak belirttigi gibi yapay
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zeka eliyle yonetim olarak degerlendirilebilecek olan algokrasi, bir tahakkiim iligkisi dogura-
rak bireysel dzgiirliiklere tehdit olusturabilmektedir. Algoritmalarin hakimiyetiyle beraber
denetim sinir tanimaz bir nitelige biiriinmiistiir. Béylece denetim, disiplin toplumundaki
kapali kurumlarin sinirlarini asarak hareket héalindeki bireyin yasamina kesintisiz bicimde
niifuz etmektedir. Bir kadin su¢lunun ve Mercer'in kisa siire i¢inde yerlerinin tespit edilmesi,
Deleuze’iin s6ziinii ettigi ag temelli ve siirekli isleyen denetim mekanizmasinin filmdeki en
belirgin 6rneklerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Akiskan modernite ile birlikte artan goriiniir olma giidiisii (Bauman, 2017, ss. 32-40),
mahremiyetin ve kisisel verilerin kaybini da beraberinde getirmistir. Bauman ve Lyon'un
(2016, ss. 24-35) da belirttikleri gibi, bireyler sunulan firsatlar karsiliginda mahremiyetlerini
goniillii kamusallastirma yoluna gitmeyi tercih etmislerdir. Bu yoniiyle akiskan modernite,
akigkan gozetimin yalnizca teknolojik degil, ayn1 zamanda toplumsal mesruiyetini {ireten bir
zemin olusturmaktadir. Mae’in kendi rizasiyla kamerayi iizerine takmasi, milyonlarca kisinin
onu izlemesi, canli yayinlar ve siirekli paylasimlar yapmasi artik zorunlu bir gézetimden,
goniilli, eglenceli ve sosyo-ekonomik olarak ddiillendirilen bir gézetime dogru gecildigini
gostermektedir. Filmde goriiniir olmanin tegvik edilmesi, gontillii gozetimin siradanlagsmasi
ve kimligin dijital ortamda yeniden kurulmasi, Bauman'in akigkan modernite yaklasiminin
sinemasal yansimalar1 olarak degerlendirilebilir. Ancak bu sanal gerceklik, Mae’in stirekli
olarak bir 6zdenetimle davranmasina neden olmus ve onu bagkalagstirmistir. Daha ise yeni
basladig1 donemde sosyal medyayi aktif kullanmadigl, anlik paylasimlar yapmadigl, nerede
ne yaptigini insanlara gostermedigi icin is arkadaslari tarafindan “kendine deger vermemek-
le” suglanan Mae, isleyisi benimsedikten bir siire sonra pek ¢ok veriyi depolayan TruYou
(Gergek Sen) sisteminin mimarina, “neden gézlerden uzaksin” sorusunu yoneltmis ve aldig
“normal bir insan gibi yasamak istedim... Her saniye izlenmek istemedim” cevabiyla sarsil-
mustir. Zira programin mimari, “6zel hayatin yok sayilmasiyla m1 gurur duyacagim, zenginlik
ve kontroliin artirilmasi icin sahsi verilerin kullanilmasindan mi?” diyerek, programi yapma-
nin pismanligini ortaya koymustur. Bu diyalog, gbzetim teknolojisini gelistiren aktorlerin
dahi siirekli goriiniirligii siirdiiriilebilir ve arzu edilir bir yasam bi¢imi olarak gérmediklerini
ortaya koymaktadir. Boylece film, sirketin kamusal sdylemi ile sistemi tasarlayan bireyin
kisisel deneyimi arasindaki celiskiyi goriiniir hale getirmektedir. Filmin son kisminda, sirke-
tin sahibi ve diger yoneticisinin, diger insanlara telkin ettikleri seffafliktan azade bir yasanti
siirmelerinin ortaya ¢ikmasi da bu celiskiyi destekler bir baska 6rnektir.

The Circle'in gelistirdigi TruYou sistemi dijital gézetim ve takip bakimindan cok islev-
seldir. Kimlik bilgilerinden sosyal medya hesaplarina, bankacilik islemlerinden aligveris
aliskanliklarina kadar her bilgiyi tek bir hesapta birlestiren sistemin, Mae’'in cogkuyla karsila-
nan énerisiyle daha da genis bir igerige sahip olmasi kararlastirilmistir. Oneriyle birlikte vergi
ve trafik cezasi gibi 6demelerle, oy kullanma siirecleri de sisteme dahil edilecektir. Hatta oy
kullanmanin The Circle lizerinden zorunlu olmasi ve bu “yaratici” teklifin 22 {ilke tarafindan
prensipte kabul edildiginin Mae tarafindan ilani, sirket ve devlet sinirlarinin da asindig-
n1 gostermektedir. Filmde, demokratik katilim siireclerinin bir sirket altyapisi tizerinden
yiriitiilmesinin 6nerilmesi, kamusal hizmetlerle 6zel sektdr arasindaki sinirlarin giderek
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belirsizlestiginin gosterilmesi ve sdylemin toplumsal pratik boyutuna dikkat cekilmesi ba-
kimindan dikkate degerdir. Boylece film, devletin geleneksel kamusal islevlerinin dijital
platformlar araciligiyla 6zel sirketler tarafindan {istlenilebilecegine iliskin giiclii bir elestiri
sunmaktadir. Bu yoniiyle film, gézetim kapitalizminin yalnizca veri toplama siireciyle sinirh
olmadiginy; bireylerin davraniglarini yénlendiren, kamusal yasami yeniden orgiitleyen ve
demokratik siirecleri veri temelli yonetim mekanizmalarina déniistiiren bir iktidar bicimini
goriiniir kilmaktadir. Benzer bicimde, Koutsourakis (2023, ss. 765-766) The Circle'in gézetim
kapitalizmini bireylerin davranislarim sekillendiren ve toplumsal iliskileri yeniden diizenle-
yen bir sistem olarak temsil ettigini belirtmektedir. Bu durum, Zuboff’un (2021, ss. 21-25)
gbzetim kapitalizmi yaklasiminda vurguladig kisisel verilerin ekonomik degere déniistiiriil-
mesi siireciyle biiyiik 6l¢tide drtiismektedir. Ciinki bireylerin giindelik yasamlarina iligkin
farkl veri kiimeleri tek bir platformda toplanmakta, analiz edilmekte ve sirketin ekonomik
ve yonetsel kapasitesini artiran stratejik bir kaynaga doniistiiriilmektedir. TruYou ya da diger
sistemlere katilmak goniillii iken bir siire sonra zorunluluga evrilecektir. Film, baslangicta
goniillii katihm temelinde sunulan dijital platformlarin zamanla toplumsal yasamin vaz-
gecilmez bir parcasina doniiserek fiili bir zorunluluk tirettigini gostermektedir. Bu durum,
Bauman ve Lyon'un akiskan gozetim yaklasiminda vurguladiklar, géniillii katilim {izerinden
isleyen gozetim mantigryla uyumludur. Zira Mae de babasinin MS hastalif i¢in sisteme
kaydin1 mutluluk gézyaslari icinde onaylar. Mae’in babasinin saglik hizmetlerinden daha
etkin yararlanabilmesi amaciyla sisteme kaydedilmesini sevingle kabul etmesi, gdzetimin bi-
reylere dogrudan baski yoluyla degil, fayda ve kolaylik vaatleri tizerinden mesrulastirildigini
gostermektedir. Aslinda mutlulukla verilen bu onay, Huxley’in distopyasindaki denetimin
icsellestirilmesi 6rnegiyle de 6rtiismektedir. Bernard'in “... 6zgiir olsaydim; sartlandirilmam
beni kolelestirmeseydi” soylemi sonrasinda Lenina'ya “6zgiir olmak istemez miydin?” diye
sormaslt ve Lenina'nin verdigi “...Ben 6zgiirim. Zamanimi keyifli gecirmek konusunda 6z-
glirtim. Simdilerde herkes mutlu”, yanitina karsilik yine Bernard’in ironik “Evet, ‘simdilerde
herkes mutlu.” Cocuklara bes yasinda dgretiyoruz bunu...” cevabi (Huxley, 2018, s. 106)
sinirlar1 6gretilmis mutluluga yapilan bir gondermedir. Bu denetimin Zuboff’la beraber
ekonomik bir degere dogru evrilmesi, filmde TruYou programi baglaminda degerlendirilebi-
lir. Programin mimarinin dile getirdigi elestiri, kisisel verilerin yalnizca depolanmadigini;
ayn1 zamanda analiz edilen, ekonomik degere doniistiiriilen ve kurumsal karar alma sii-
reclerinde kullanilan stratejik bir kaynaga dontistiigiinii ortaya koymaktadir. Kugskusuz bu
stratejik kaynaga doniistiirme isi bir depolama, gii¢ alani iiretme ve bagimlhihk iliskisini de
beraberinde getirmektedir. Dijital platformlarin belirleyiciliginin yiikselisi, giincel yazindaki
tekno-feodalizm tartismalarini da artirmistir. Gilbert (2024), algoritma temelli ilerleyen
bu siirecin biiyiik teknoloji sirketlerinin yiikselisine hizmet ettigini savunurken, Yan (2026)
ise bu teknoloji sirketlerinin az olusunun tekelci giic iliskilerini giiclendirerek, bagimlilig
artirdiginmi vurgulamistir. Aslinda The Circle ile sergilenen siirecin, kapitalizme alternatif
olarak tekno-feodalizm kavramsallastirmasindan ziyade, dijital kapitalizmin yogunlasmis
bir formu oldugu s6ylenebilir.
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SONUG

Orwell'in 1984 adli romanindaki devlet merkezli bask: ve zorunlu gozetim modelinin, dijital
¢agda gecirdigi doniisiim ¢alisma boyunca ortaya konulmaya calisilmistir. Gézetim sadece
teknolojik gelismeler 15181nda bir teknik déniisiime ugramamistir. Gézetimin taraflari, isleyis
mekanizmalari ve mesrulastirma bicimleri de baskalasima ugramistir. Calisma baglaminda
ele alinan, gercek bir olayin uyarlamasi olan Snowden ve tipk: 1984 gibi distopik bir roma-
nin uyarlamasi olan The Circle, bu doniisiim ya da baskalagim siirecinin beyaz perdedeki
ornekleridir.

Orwell'in devlet merkezli gézetim modelinin dijital ¢agda iki farkli eksende yeniden
tretildigi goriilmektedir. Snowden filminde gézetim, devlet tarafindan ulusal giivenlik ve
teroérle miicadele soylemleri tizerinden mesrulastirilirken, The Circleda aym gozetim pratigi
sirketler tarafindan seffaflik, dijital katilim ve toplumsal fayda séylemleri araciligiyla normal-
lestirilmektedir. Boylece dijital cagda gozetimin yalnizca aktorleri ve mesruiyet kaynaklar:
degil, uygulanma bicimi ile bireyin bu siirece katilim sekli de 6nemli 6l¢iide dontismektedir.

Teorisyenlerin kronolojik sdylem ve ¢éziimlemeleri, nihai olarak gbzetim kapitalizmine
varan siirece gelinmesi, calismaya teorik bir biitiinsellik katmistir. Zira Orwell'in devlet
orijinli baskici gézetimi, Foucault'nun disipliner iktidari, Deleuze’iin denetim toplumu,
Bauman ve Lyon'un akigskan gézetimi ve Zuboff'un gozetim kapitalizmi kavramsallastirmasi
tarihsel seyir icerisinde bir biitiinliik olusturarak, gézetimin de tarihsel sertivenini ortaya
koymustur. Bu seriivenle birlikte g6zetim fiziksel ya da psikolojik baskiya dayali goriiniir bir
denetim mekanizmasindan, dijitallesme, goniillii dahil olma ve veri takibi gibi olgularla hibrit
bir hal almistir. Kuskusuz bu durum Orwell’in distopyasinda belirttigi gozetim toplumunu
ortadan kaldirmamistir. Devlet gozetimine, sirket gozetimleri de eklenmistir. Baski ve zora,
goniilli veri aktarimi da eklendiginde riza ile gézetim mekanizmasi belirginlesmistir. Bu
yeni diizenin akiskanhig ve ¢ok aktorliiliigii tiim toplumsal iliskilere ve giindelik yasam
pratiklerine de sirayet etmektedir. Bu baglamda, toplumsaldan ayri1 okunamayan sinema da
bu iligki ve pratiklerin siyasal ve sosyolojik okunmasina katki sunmaktadir.

Her gecen giin gelisen dijital teknolojilerle birlikte gozetimin igerigi de genislemistir.
Artik gbzetim, izlemekten Ote tercihleri 6ngoriip yonlendiren ve bunu ekonomik degere
déniistiiren bir boyuta ulagsmistir. Bu baglamda Orwell'in distopik kurgusu sona ermemis,
gozetim, devlet eksenli hareket alanina sirketi de dahil ederek, birliktelikle hareket edilen
hibrit bir sekilde yoluna devam etmistir. Devlet ve sirketler lehine genisleyen bu hareket
alani, bireyin mahremiyetini, 6zerkligini ve demokratik denetim imkénlarinin zayiflamasina
giden yolu agcmistir. Bu yoniiyle calisma, “gliclenen devletler ve sirketler-zayiflayan halk”
bicimindeki giincel tartismalarin dijital gozetim baglaminda yeniden degerlendirilmesine
katki sunmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

George Orwell’s 1984 is one of the most significant dystopian works of all time. Its central
theme is the threat posed by totalitarian states to individual freedoms. 1984 has served as a
foundational reference for understanding state-centric surveillance. However, digitalization
has transformed the nature of surveillance. In the digital age, not only have the forms of
surveillance multiplied, but the actors conducting surveillance have also diversified. A new
era in which corporations engage in surveillance alongside the state has emerged. While
totalitarian states impose surveillance through coercion and force, corporations carry it out
through consent and persuasion. Rhetoric centered on transparency, participation, and
utility has served to legitimize this form of voluntary surveillance.

In this context, this study examines the evolution of surveillance through the lens of
cinema. The theoretical framework incorporates Orwell’s totalitarian surveillance concept;
Michel Foucault’s panopticon theory and his understanding of the disciplinary society; Gilles
Deleuze’s analysis of the society of control; the concept of liquid surveillance by Zygmunt
Bauman and David Lyon; Bauman’s theory of liquid modernity; and Shoshana Zuboft’s
theory of surveillance capitalism. By following the chronological order of the theoretical
framework, the study illustrates the transition from coercive to voluntary surveillance and
addresses the conditions, nature, and actors involved in this transformation.

The two films that form the basis of the study are Snowden (2016) and The Circle (2017).
Oliver Stone directed the first film, and Joseph Gordon-Levitt was in the lead role. The Circle
was directed by James Ponsoldt, starring Tom Hanks and Emma Watson. Both films address
the phenomenon of surveillance in the contemporary digital age. The order of analysis
for the selected films was determined based on the conceptual framework developed for
surveillance. Thus, Snowden was examined first, followed by The Circle.

This study uses critical discourse analysis, a qualitative research method. The chosen
framework is Norman Fairclough’s Three-Dimensional Model of Discourse, a specific type
of critical discourse analysis. The selected films are analyzed within the contexts of text,
discursive practice, and social practice.

Snowden focuses primarily on state surveillance. Based on true events, it centers on the
revelations made by Edward Snowden, who worked for the U.S. government. By centering
the mass digital surveillance activities conducted by the NSA, the film reveals the digital-age
manifestation of the state-centric surveillance model depicted in Orwell’s 1984. From a
Foucauldian perspective, power is omnipresent. Surveillance has been transformed by the
state into a pervasive mechanism of control. Justified by grounds such as security, terrorism,
and cyberattacks, this surveillance appears to be the digital-age counterpart to the state-
centric surveillance model depicted by Orwell. The surveillance highlighted in the film goes
far beyond traditional intelligence activities targeting specific suspects. Every area of the
digital landscape is subjected to widespread surveillance and control.

The Circle, on the other hand, illustrates the extent to which corporate surveillance has
grown. Unlike the surveillance in Snowden, which was justified on grounds of terrorism and
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security, the surveillance in The Circle is legitimized through discourses of transparency,
participation, and utility. Thus, a shift has occurred from coercive to voluntary surveillance.
Systems such as SeeChange, SoulSearch, and TruYou are designed to convey to the masses
how important, legitimate, and beneficial surveillance is. In reality, these systems generate
substantial profits for the corporation by harvesting and storing users’ digital footprints.
The transformation of personal data into economic value exemplifies Zuboft’s concept of
surveillance capitalism.

The analysis of the two films reveals the transformation that surveillance has undergone.
State-centric surveillance conducted through coercion and oppression in Orwell’s dystopia
persists in today’s digital age not only through the state but also through corporations. The
involvement of corporations in the surveillance process has brought persuasion and consent
to the fore. Additionally, surveillance driven by economic motives has created a new societal
model characterized by the emergence of surveillance capitalism. Thus, the classical state-
based model of surveillance exemplified by Orwell’s 1984 has been replaced by a hybrid
model of surveillance in the digital age, as corporations have become increasingly involved
in the process.
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