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Yunus Emre OZ*

Degerlendirme c¢abasma girisecegimiz bu eser, kitabin miiellifinin de kendi ifadesiyle Osmanl
Imparatorlugu’nun genel &zellikleri ve Avrupa ile olan siyasi ve ekonomik iligkileri hakkinda &nceden

yayinlanan, ancak ilave arastirmalarla giincellenen dokuz aragtirma makalesinden olugmaktadir.

Kitap esasinda iki ana bashk altinda tasarlanmustir. ilk ana baslik “Osmanhi Imparatorlugu ve

Modernlesme”dir. Bu bagligin altinda da toplamda bes makale yer alir.

Kitabin ilk makalesi ‘Osmanli Imparatorlugu’nun girisinde Osmanli tarihinin kisa bir analizi yapiliyor.
Osmanli Devleti’nin diinya tarihi sahnesine ilk olarak cikisi, beylikten devlete gegis siireci, ilk etapta
Osmanl’'nin Anadolu’daki egemenlik alanmnin daralip, siyasi giliclinlin Avrupa eyaletlerine kayisi,
Istanbul’un fethi, Kanuni dénemi ve sonras1 kisaca aktariliyor ve genel bir siyasi siire¢ analizi yapiliyor.
Bunun ardindan da Osmanli Imparatorlugu’nun toplumsal ve Kkiiltiirel tarihini daha iyi bir sekilde

anlayabilmek icin iletisim bigimleri ve tekniklerine kapsamli bir bakis sunuluyor. Medrese ve camiler,
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popiler toplanma mekanlar1 ve kamu eglendiricileri ardindan yazil iletisim hakkinda bazi miilahazalarda

bulunuluyor.

Kitapta yer alan ikinci makale ise “Osmanli Toplum Yapismnimn Evrimi”dir. Osmanli-Turk toplumunun asli
hususiyetlerini, en iyi bir sekilde, I.Sileyman (1520-1566)’1n saltanat yillarina doniip bakarak tasvir
edilebilecegini ifade eden miiellif, 19. yiizyildaki siyasi modernlesmeye tekaddiim eden dénemde, Osmanli
miiesseselerinin az ¢ok bozulmus sekillerini ve igtimai-siyasi gelismelerin bu miiesseselerin temelini tehdit
edici bir hal aldigmmin goriilebilecegi kanaatini sunmaktadir. Osmanli hiikiimdar1 ve Osmanli toplumu
arasindaki iliskiye deginen Inalcik, yenigerilerin, bir smif olarak ulemanin ve ayanin ortaya gikisiyla
birlikte sultanin giiclinii yitirmesinden bahsetmis, 6zellikle II. Mahmud’un reform ¢abalar1 ve bu iktidar1
paylasmak isteyen siniflarla miicadelesine deginmistir. Inalcik Tiirk modernlesme hareketindeki temel
zorluklarin, geleneksel toplum ve devletin dini kaidelerinden kaynaklandigini bu makalenin sonunda bir

fikir olarak beyan eder.

Ucgiincii makale “Sultanizm iizerine yorumlar: Max Weber’in Osmanli Siyasal Sistemi Tiplemesi”, Max
Weber’in patrimonyalizm tanimina, yine Weber’in patrimonyalizmin en ug¢ Ornegi olarak gordiigii
sultanizmin Osmanli iizerinden tahliline yer verir. Inalcik “Osmanli imparatorluk sistemini, Weber’ci
anlamda ‘sultanizm’ yapan Osmanli sultanimin kendi kisiliginde siyasal ve ruhani iktidar1 birlestirme
iddias1 olabilir.” der. Yazar, sultanizm ve Osmanli biirokrasisi iliskisi {izerinde durur ve “Dogulu

feodalizm” olarak tanimlanan prebendalizmi Weber’ci bir baglamda tartisarak makaleyi bitirir.

Modern Tiirkiye’nin kurulusu ve Mustafa Kemal’in bu siirecteki ¢aba ve usulleri hakkinda kisa bir girisle
baslayan dordiincii makale “Osmanli-Tlrk Toplumunda Degisim”, 6zellikle Osmanli Devleti’nin son
dénemi ve Cumhuriyet doneminin ilk evrelerindeki askeri, siyasi ve kiiltiirel modernlesme ¢abalari
iizerinde miilahazalarda bulunuyor. Bu siiregle ilgili “Osmanli-Tiirk modernlesmesi tedrici ve bolitk
porcuktu. Kendisini ilk olarak silahlar ve askeri tekniklerin kabuliinde gosterdi. Sonrasinda, Batili maddi
kiiltiire hayranlhigin yiikselisi ile dis bicimleriyle Bati’nin taklidi takip etti. Sonunda, 19. yiizyilin ikinci
yarisinda, yiiksek siniflar Batili yagsam tarzim ve diinya goriisiinii kabul etmeye calistilar” ifadeleriyle kisa

bir tahlili Inalcik tarafindan sunulur.

[k ana bashgim son ve besinci makalesi “Hilafet ve Atatiirk Inkilablar” dir. Yazar bu makalede Atatiirk’iin
inkilablar1 ve devrimlerinin hakikatte nasil tek bir biitiin devrim ortaya cikardigina odaklanmaktadir.
Hilafet makaminm, Osmanli son donemimdeki mahiyetinin tahlili ve hilafetin kaldirilmasi asamasinda
gerceklesen olay ve tartismalar aktarilmaktadir. Inalcik’a gore Mustafa Kemal Atatiirk, bir devlet adamiyd:
fakat hersenden oOnce hizli modernlesmenin bir milletin 6lim kalim meselesi olduguna inanan bir
devrimciydi ve bu ancak ilahi otorite kavramina karst milli irade modern prensibi ile mesrulastirilan
devrimle miimkiin olabilirdi. Ki Atatiirk’iin de tam olarak yaptig1 sey buydu.

Kitabm ikinci ana basligi “Osmanli ve Avrupa” yazarmn, bu iki medeniyet arasindaki tarih boyunca gelisen
iliskisine 151k tutan makalelerden olusuyor. Kitabin altinc1 makalesi ‘Tiirkiye ve Avrupa: Diin Bugiin”,

Osmanli Devleti’nin bir diinya giicii olarak, 16. yiizy1l itibariyle Avrupa iizerindeki siyasi ve ekonomik
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Ustlinliiglinii dile getirerek baslamistir. Rus emperyalizminin ortaya ¢ikisi ve Osmanlilar i¢in tehlike arz
edisi, Bati i¢in, 18. ylizy1l itibariyle ‘Sark Meselesi’nin dogusu, kronolojik bir anlatimla aktarilmigtir.
1856°dan sonra dis ve i¢ yapisinda Osmanli Devleti’nin, Bati ile biitiinlesme i¢in ciddi onlemler aldigini
ifade eden Inalcik, Tanzimat’in getirdigi reformlar; kanun &niinde biitiin tebaanin esitligi, Batr’dan bazi
temel kanunlarin alimmasi, ser’i mahkemelerin yaninda nizamiye mahkemelerinin kurulmasi, Hristiyan
azinliklara temsili meclisler ¢ergevesinde orgiitlenme hakkinin verilmesi gibi yenilikleri, Batililigma ve
modernlesme yolunda son derece ileri reformlar olarak nitelendirmistir. Yazara gore bu sire¢ modern
Tirkiye’nin dogusunu saglayacak bir siirectir. Bu siirecteki en 6nemli etken ise Bati’nin Osmanli Devleti
tizerinde ki siyasi ve ekonomik iistiinliigiidiir. Makalenin sonunda Huntington’in ‘Medeniyetler Catigsmasi’

eseri Uzerinden bu iki medeniyet arasinda, son dénemdeki karsilikli iliskisel baglar tahlil edilmistir.

Bir diger makale “Modern Avrupa’nin Gelismesinde Tiirk Etkis” , Bati’da Avrupa merkezli tarih
gOriisliniin yerini ger¢ek diinya tarihi kavraminin almasindan bu yana, diinyanin ¢ok énemli bir b6lgesinde
bes yiiz yildan fazla hiikiim siiren Osmanli Imparatorlugu tarihinin yeni bir ilgi odag1 oldugunu ve bu

minvalde Tiirkler’in, modern Avrupa’mn gelisim siirecinde etkisinin daha iyi anlasilabildigini ifade eder.

Kitabin sekizinci makalesinde, 6zellikle 1400-1700 yillar1 arasinda Osmanlilar ve Rus Imparatorlugu’nun
yiikselisi ele alinir. Bu iki devletin Kirim Hanlig1 6zelinde birbirleriyle olan miinasebetleri ve miicadeleleri

iizerinde tahliller yapilir.

Kitabin dokuzuncu ve son makalesi “Siyaset, Ticaret, Kiiltiir Etkilesim” dir. Bu béliimde Kkiiltiirlerarasi
aligverisin mahiyeti {izerinde miilahazalarda bulunulmus, Osmanli’nin Karlof¢a Antlagsmasi’ndan itibaren
Batr’min teknik ve kiiltiirel niteliklerini ithal etme ¢abalarindan bahsedilmistir. Avrupa kiiltlrl Uzerinde
Osmanl etkisi konusuna gelince yazar, “... dogrudan dogruya alintilar, dogal maddeler ve mamul esya
kullaniminda acikg¢a goriiliir. Etkilerde ise egzotizm, Dogu’ya ait romantik vizyonlar, sosyal adetler, moda,
sanat, edebiyat, davranis bicimleri s6z konusudur” der. Harp teknolojisindeki devrim ile Avrupa ve

Osmanlilar arasindaki dengenin bozulmasindan bahsedilir.

Kitap iizerinde kisa bir degerlendirme yapacak olursak, Osmanli ve Avrupa medeniyetleri arasindaki
sosyal, siyasi, askeri ve kiltirel mlnasebetleri, bir sosyal tarih tislubuyla ele alinmistir. Bunu yaparken,
alisilagelmis iizere yalnizca Bati'min Osmanli iizerine etkilerinden degil, aynt zamanda Osmanli
Imparatorlugu’nun tarih boyunca Avrupa iizerinde etkilerinden bahsedilmistir. Yalmz makaleler arasmda
veya makalelerin kendi igersinde, konularmn cesitliligi itibariyle zaman zaman okuyucular kopukluk
yasayabilir. Kitap, meseleleri yalnizca siyasi bir perspektiften okumayip, kiilli bir degerlendirme ¢abasina

girdigi i¢in, tarihgilere ilham verecek cinstedir.
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