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Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Egitim Arastirmalarina Yénelik
Tutumlarmin Incelenmesi

Munise Seckin Kapucu

Ozet

Egitimin kalitesini arttirmak amaciyla arastirmacilar tarafindan farkli konularda
birgok egitim arastirmasi yapilmaktadir. Ogretmenlerin egitim aragtirmalarindan
yararlanmalarinda bu arastirmalara kargi tutumlari 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
calisjmada fen bilimleri Ogretmenlerinin egitim arastirmalarina  yonelik
tutumlarimin incelenmesi amac¢lanmistir. Bu aragtirmada var olan durumu
saptamaya yonelik tarama modeli kullanilmistir. Caligmaya 2014-2015 egitim-
ogretim yili Eskisehir ili merkez ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na bagl
liselerde gorev yapan 48 fizik, 33 kimya, 56 biyoloji olmak {izere toplam 137 fen
bilimleri 6gretmeni katilnustir. Bu ¢aligmada Ilhan, Sekerci, S6zbilir ve Yildirrm
(2013) tarafindan gelistirilen Ogretmenlerinin egitim arastirmalarina karsi
tutumlarinin belirlenmesine yonelik “Egitim Arastirmalarina Yonelik Ogretmen
Tutum Olgegi (EAOTO)” olarak adlandirilan 5°1i likert tipi bir olgek
kullanilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin ¢6ziimlenmesinde aritmetik
ortalama, standart sapma, yiizde, t-testi ve tek yoOnlii varyans analizi
kullanilmistir. Analiz sonuglarina gore egitim arastirmalarina yonelik tutum
Olgeginin tiim alt boyutlarindan alinan puan ortalamalarinin cinsiyete,
ortadgretimin tiirline, egitim arastirmalarina yonelik egitim alma durumuna ve
branslara gore anlamli bir farklilik gostermedigi bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Fen bilimleri 6gretmenleri, Tutum 6lgegi, Tarama modeli

The Examination of Science Teachers’ Attitudes towards Educational
Researches

Abstract

Scientists conduct many educational researches about various topics to improve
the quality of the education. The attitude of the teachers towards these researches
plays an important role on the usage of the results of educational researches. The
research was designed according to scanning model. Scanning model, which
allow the determination of the current situation, was used because it was
descriptive type. 137 science teachers who voluntarily participated in the study.
The distribution of the teachers according to discipline was: 48 physics teachers,
33 chemistry teachers and 56 biology teachers. The scale used in the study to
determine the attitude of the teachers towards educational researches was
"Attitude towards Educational Researches Scale (AERS)", which is a 5-points
Likert type scale developed by ilhan, Sekerci, S6zbilir and Yildirim (2013). The
validity and reliability tests of the scale were performed by Ilhan, Sekerci,
Sozbilir and Yildirim (2013). Arithmetic mean, standard deviation, percentages,
t-test and one-way variance analysis were used to analyze the data obtained
within the study. According to the result of the analysis, it has been found that
the mean scores obtained from the dimensions of AERS did not differentiated
according to gender, type of the secondary education, and attended trainings.

Key Words: Science teachers, Attitude scale, Scanning model




Bilim, Egitim, Sanat ve Teknoloji Dergisi (BEST Dergi)

Giris

Egitimin ilerlemesinde egitim arastirmalar1 6nemli bir rol oynamaktadir. Bununla beraber, egitimin
gelismesinde Ogretmenler dnemli bir yere sahiptir. Egitimin kalitesini arttirmak amaciyla bilim insanlari
tarafindan farkli konularda birgok egitim arastirmasi yapilmaktadir. Ogretmenlerden de bu arastirma sonuclarina
dayanarak uygulamalar yapmalar1 beklenmektedir. Ancak, arastirmalar &gretmenlerin genel olarak egitim
aragtirmalarindan uzak olduklarini, mevcut egitim ¢aligmalarindan geregi kadar faydalanmadiklarini, yeteri
kadar arastirma yapmadiklarini ve mevcut arastirmalara karsi bazi olumsuz tutumlara sahip olduklarini ortaya
koymaktadir (Costa, Marques, ve Kempa, 2000; Cepni ve Kiiciik, 2003; De Jong, 2004; Ekiz, 2006; Pajares,
1992).

Tutumlar bireyin davranislarinda yonlendirici bir etkiye sahip oldugundan, dolayisiyla olumlu ya da olumsuz
davranislara yol acabilir (Tavsancil, 2010, s.72). Tutumlar hem sosyal algimizi hem de davraniglarimizi
etkilemektedir. Tutum, bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik obje ile ilgili diisiince, duygu ve davraniglarini
diizenli bicimde olusturan bir egilimdir (Kagit¢ibasi, 1999). Tutumlar nesneler, insanlar ya da olaylar hakkinda
olumlu ya da olumsuz degerleme ifadeleridir. Tutumlar, insanin bir sey hakkinda ne hissettigini ifade etmektedir
(Robbins, 1994). Tutumlarin psikolojik bir objeye iliskin oldugu, tepki vermeye hazir olmay1 icerdigi, giidiileme
giicline sahip oldugu, duragan olabilecegi, degerlendirme igerdigi, bireyin gozlenebilen davraniglarindan
cikarsama yapilarak bireye atfedilen bir egilim oldugu vurgulanmaktadir (Kagitcibasi, 1999; Sakalli, 2001). Bir
insanin bircok durum ve uyarana karsi birgok tutumu olabilmektedir. Insanlar, cevrelerinde tutum objesi
olabilecek her seye karsi deneyimleriyle, anne-baba, arkadas gevresi, kitle iletisim araglari, diger bireylerin
etkisi ve kosullanma yoluyla birgok tutumu dgrenebilirler (Ustiiner, 2006).

Son yillarda 6zellikle fen egitimi alaninda yapilan aragtirmalarda bir artisin olmasina ragmen (Chang, Chang ve
Tseng, 2010; Sozbilir, Kutu ve Yasar, 2012; Tsai ve Wen, 2005), bu arastirmalardan egitim-dgretim
uygulamalarinda yararlanma orani diisiik kalmaktadir (De Jong, 2004; Everton, Galton, ve Pell, 2000;
Vanderlinde ve van Braak, 2010). Ogretmen adaylarinin, dgretmenlerin ve egitimcilerin egitim arastirmalarina
yonelik tutumlarini ortaya koyan ¢aligmalarda; ya genel olarak bilimsel arastirmalara yonelik tutumlar (Cousins
ve Walker, 2000; Korkmaz, Sahin, ve Yesil, 2011a; Walker, 2010) ya da sadece egitim arastirmalarina karsi
tutumlar (Everton, Galton, ve Pell, 2002; Oztiirk, 2010; Yavuz, 2009) incelenmistir. Egitim arastirmalarina
yonelik tutumlar, daha ¢ok betimsel ve nitel ¢aligmalarla belirlenmistir (Ekiz, 2006; Korkmaz, Sahin, ve Yesil,
2011b; Vanderlinde ve van Braak, 2010). Ogretmenlerin egitim arastirmalarmin  bulgularidan
yararlanmalarinda bu arastirmalara karsi tutumlar1 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu agidan dgretmenlerin yapilan
calismalarin faydasina, kullanilabilirligine inanmalari onlardan daha fazla yararlanmalarini etkileyebilecegi
soylenebilir. Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarimin arastirilmas: bu acgidan nemlidir. Bu
¢alismada bireylerin davraniglarinin incelenmesinde davranigin belirleyicilerinden birisi olarak tutumlar
aragtirmaya ve incelenmeye deger goriilmektedir. Bu nedenle bu g¢alismada uygulamali derslerden olan fen
bilimleri (fizik, kimya ve biyoloji) dersine giren &gretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutumlar
incelenmek istenmistir. Bu ¢aligmada fen bilimleri 6gretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarinin
incelenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda su sorulara yanit aranmigtir: Fen bilimleri 6gretmenlerinin
egitim arastirmalarina yonelik tutumlari cinsiyet, ortadgretimin tiirii ve egitim alma durumu degiskenlerine gore
farklilik gostermekte midir? Fen bilimleri 6gretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik tutumlart brang ve
kidem degiskenlerine gore farklilik gostermekte midir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Betimsel nitelikte olan bu aragtirmada var olan durumu saptamaya yonelik tarama modeli kullanilmigtir. Tarama
aragtirmalari, gruplarin karakteristik ozelliklerini belirlemeyi amaglamaktadir. Tarama arastirmalar1 dlgtilebilir
degiskenlere iliskin cevaplarin alinmasi; arastirmacinin degiskenleri ve degiskenlere ait gostergeleri ayni anda
¢esitli sorularla inceleyebilmesi agisindan giiglii bir yaklagim olarak 6ne ¢ikmaktadir (Neuman, 2012).

Cahsma Grubu

Calismanin evrenini 2014-2015 egitim-6gretim yil1 Eskisehir ili merkez ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na
bagli 46 lisede gorev yapan 352 fen bilimleri (fizik, kimya, biyoloji) 6gretmeni olusturmustur. Arastirmada
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orneklem secimine gidilmemis, evrenin tamamina ulasilmak istenmistir. Ancak 137’smna ulasilmustir. Olgeklerin
geri doniis oran1 137.100/352°dir. Calismada evrenin %39 una ulasilarak calismaya katilmaya goniillii olan 137
fen bilimleri 6gretmeni ile ¢alisma tamamlanmistir. Arastirmaya 48 fizik, 33 kimya, 56 biyoloji olmak iizere
toplam 137 fen bilimleri 6gretmeni katilmigtir. Bu dgretmenlerin 83’1 (%52.9) kadin, 53’1 (%33.8) erkek
ogretmenlerden olusmaktadir. Ogretmenlerin 95’1 (60.5) genel ortadgretimde, 42’si (26.8) ise meslek ve teknik
liselerde gorev yapmaktadir. Ogretmenlerin 72°s1 (45.9) egitim arastirmalarma yonelik herhangi bir egitim
almazken, 56’s1 (35.7) egitim arastirmalarina yonelik herhangi bir egitim aldiklarini belirtmistir.

Veri Toplama Araci

Bu calismada Ilhan, Sekerci, Sozbilir ve Yildirnm (2013) tarafindan gelistirilen Ogretmenlerinin egitim
arastirmalarina karsi tutumlarimin belirlenmesine yonelik "Egitim Arastirmalarina Yonelik Ogretmen Tutum
Olgegl (EAOTO)" olarak adlandirilan Likert tipi bir dlcek kullanilmistir. "Egitim Arastirmalarina Yonelik
Ogretmen Tutum Olgegi (EAOTO)" 5°li likert seklinde; (1) Hi¢ katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3)
Kararsizim, (4) Katiliyorum ve (5) Tamamen Katiliyorum olarak puanlanmustir.

Olgegin gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar1 ilhan, Sekerci, Sozbilir ve Yildirim (2013) tarafindan yapilnustir.
Olgegin tiim boyutlar icin (20 madde) Cronbach's Alpha katsayis1 0,881 olarak hesaplanmstir. Bu degerlere
gbre dlgegin giivenilir oldugu kabul edilebilir (Biiyiikdztiirk, 2002; Ho, 2006; Field, 2009). Olgegin her bir
boyutunda yer alan maddeler géz 6niinde bulundurularak faktorler sirasiyla egitim arastirmalarimin gerekliligi,
egitim arastirmalarina deger verme, egitim aragtirmalarinin uygulanabilirligi seklinde adlandirilmistir.

Olgegin gegerligini smnamak ve faktdr yapisini incelemek icin agimlayici faktor analizi kullanilmistir.
Orneklemin yeterliligini degerlendirmek iizere hesaplanan KMO katsaymin (.875) oldukca yiiksek ve faktor
analizinin gecerliligini sinayan Bartlett testi sonucunun ise anlamli (1054.979, p <.001) olmasi nedeniyle faktor
analizinin yapilabilecegi goriilmiistiir. Temel Bilesenler Analizi sonucunda toplam varyansin % 55.725’inii
aciklayan ve 6z degeri 1’in Ustlinde olan 3 faktor elde edilmistir. Boyutlara ait varyanslar sirastyla % 20, % 19
ve % 16’dir. Egitim arastirmalarina yonelik tutumlarin alt boyutlarina ait maddelerin faktor yiikleri 0.50’den
biiyiiktiir. Olgegin toplam giivenirligi .90 ve sirastyla ii¢ alt boyuta ait giivenirlik katsayilar1 .85, .85 ve .81 dir.
Bu degerler yiiksek ig tutarligin gostergesidir (Hair, Anderson, Tahtam, & Black, 1998).

Bu arastirmada da EAOTO ii¢ boyutlu olarak ele alinmistir. Ogretmen adaylarmin vermis oldugu yanitlar,
olumlu ifadeler igin 5, 4, 3, 2, 1 seklinde ve olumsuz ifadeler i¢in yine ayn1 kategoriden baglanarak 1, 2, 3, 4, 5
seklinde puanlanmistir. Buna gore dlgekte yediser madde ile dlgiilen 2. ve 3. boyutlarda en fazla 35, en az 7
puan alinabilmistir. Altisar maddeden olusan 1. boyutta ise puanlar 6 ile 30 arasinda degismistir. Tiim boyutlar
bir biitiin olarak ele alindiginda ise EAOTO’niin genelinden maksimum 100, minimum 20 alinmasi
miimkiindiir. Bu puanlama sistemine gore yiiksek puan alan 6gretmenler, egitim arastirmalarina yonelik yiiksek
tutuma sahip olmaktadir.

Verilerin Analizi

Ogretmenlere uygulanan EAOTO’nin elde edilen sonuglar SPSS 21.0 istatistik paket programindan
yararlanilarak analiz edilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin ¢dziimlenmesinde aritmetik ortalama, standart
sapma, ylizde, t-testi ve tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Varyanslarin homojen oldugu belirlendikten
sonra; fen bilimleri 6gretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik tutumlariin cinsiyet, ortadgretimin tiirii ve
egitim alma durumu degiskenlerine gore farklilik gosterip gostermedigini belirlenmek i¢in bagimsiz gruplar igin
t-testi, brans ve kidem degiskenlerine gore farklilik gdsterip gostermedigini belirlenmek i¢in ise Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) ile gruplar arasi farklilig1 belirlemek i¢in de LSD testi yapilmistir.

Bulgular

Bu calismada fen bilimleri o6gretmenlerinin egitim aragtirmalarina yonelik tutumlarinin incelenmesi
amaglanmistir. Fen bilimleri 6gretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarinin cinsiyet, ortaggretimin
tirt, egitim alma durumu, brang ve kidem degiskenlerine gore incelenmesine iliskin bulgular asagida yer
almaktadir.
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Fen bilimleri 6gretmenlerinin, egitim aragtirmalarina yonelik 6gretmen tutum olgeginin alt boyutlarindan
aldiklar1 puan ortalamalarinin cinsiyete gore farklilagip farklilasmadigi bagimsiz gruplar igin t-testi ile tespit
edilmigtir. t-testi sonuglar1 Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Ogretmenlerinin uygulanan EAOTO Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puan Ortalamalarinin
Cinsiyete Gore Bagimsiz Gruplar icin T-Testi Sonug¢lari

Degisken Cinsiyet N X S sd t p
Egitim Kadin 79 2722 3989 129 495 626
Aragtirmalarmin - “Erjek 52 2758 4.244

Gerekliligi

Egitim Kadm 77 2579 3.346 125 082 935
Aragtirmalarina Erkek 50 25.84 3.139

Deger Verme

Egitim Kadmn 76 2257 5.068 124 371 711
Aragtirmalarinin Erkek 50 2290 4.862

Uygulanabilirligi

Analiz sonuglarina gére EAOTO nin alt boyutlarindan alinan puan ortalamalarmin cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermedigi bulunmustur (t= .495; p=.626, p> .05, t= .082; p=.935, p> .05, t= .371; p=.711, p> .05).
Fen bilimleri 6gretmenlerinin, egitim aragtirmalarina yonelik 6gretmen tutum Olgeginin alt boyutlarindan
aldiklar1 puan ortalamalarinin ortadgretimin tiiriine gore farklilasip farklilasmadigi bagimsiz gruplar i¢in t-testi
ile tespit edilmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Ogretmenlerinin uygulanan EAOTO Alt Boyutlarindan Aldiklar1 Puan Ortalamalarinin
Ortadgretimin Tiiriine Gore Bagimsiz Gruplar icin T-Testi Sonug¢lari

Degisken Cinsiyet N X S sd t p
Egitim Genel ortadgretim 90 27.37 4273 130 .209 .835
Arastirmalarinin - Meslek ve Teknik Liseler 42 2721 3.719

Gerekliligi

Egitim Genel ortadgretim 88 2590 3.343 126 .653 515
Aragtirmalarina Meslek ve Teknik Liseler 40 2550 3.121

Deger Verme

Egitim Genel ortadgretim 86 2258 4808 125 201 .841
Aragtirmalarinin Meslek ve Teknik Liseler 41 22.78 5.401

Uygulanabilirligi

Analiz sonuglarma gére EAOTO’nin alt boyutlarindan alinan puan ortalamalarmin ortadgretimin tiiriine gore
anlamli bir farklilik gostermedigi bulunmustur (t= .209; p= .835, p> .05, t= .653; p= .515, p> .05, t= .201; p=
.841, p> .05). Fen bilimleri dgretmenlerinin, egitim arastirmalarina yonelik 6gretmen tutum olgeginin alt
boyutlarindan aldiklar1 puan ortalamalarimin egitim arastirmalarina yonelik egitim alma durumuna gore
farklilasip farklilagsmadig1 bagimsiz gruplar igin t-testi ile tespit edilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Ogretmenlerinin uygulanan EAOTO Alt Boyutlarindan Aldiklari Puan Ortalamalarinin Egitim
Arastirmalarina Yénelik Egitim Alma Durumuna Goére Bagimsiz Gruplar i¢in T-Testi Sonuclar

Degisken Cinsiyet N X S sd t p
Egitim Egitim 56 2691 4222 123 732 468
Aragtirmalarinin Aldim
Gerekliligi Egitim 69 2745 3.976

Almadim
Egitim Egitim 53 2540 3254 119 1.010 .315
Aragtirmalarina Aldim
Deger Verme Egitim 68 26.00 3.274

Almadim
Egitim Egitim 51 22.61 4784 117 287 J75
Aragtirmalarinin Aldim
Uygulanabilirligi ~ Egitim 68 22.87 5.019

Almadim
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Analiz sonuglarma gére EAOTO’nin alt boyutlarindan alinan puan ortalamalarinin egitim arastirmalarina
yonelik egitim alma durumuna gore anlamli bir farklilik géstermedigi bulunmustur (t=.732; p= .468, p> .05, t=
1.010; p= 315, p> .05, t= .287; p=.775, p> .05). Branslara gore 6gretmenlerin EAOTO’ nin alt boyutlarindan
aldiklar1 puanlar ANOVA ile test edilmis, farkindaliklar arasinda farkliligin olup olmadig: ise Scheffe testi ile
tespit edilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Ogretmenlerin EAOTO Alt Boyutlarina ait Puanlarinin Branslara Gore ANOVA Sonuglar

Degisken Simf Diizeyi N X S sd F p
Egitim Fizik 46 27.52 4471 2-129 .255 776
Aragtirmalarinin Kimya 32 26.88 4.353

Gerekliligi Biyoloji 54 27.41 3.627

Egitim Fizik 47 25.72 3.728 2-125 .283 .754
Aragtirmalarina Kimya 27 26.19 2.718

Deger Verme Biyoloji 54 25.61 3.129

Egitim Fizik 43 22.98 4.693 2-124 .196 .823
Aragtirmalarinin Kimya 29 22.72 4.208

Uygulanabilirligi Biyoloji 55 22.35 5.615

Analiz sonuglarina gore branslar, 6gretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarimi alt boyutlarda
etkilememektedir. Bir baska ifadeyle 6gretmenlerin ‘egitim arastirmalarinin gerekliligi’ [F (2, 129) = .255, p=
J776], ‘egitim arastirmalarina deger verme’ [F (2, 125) = .283, p= .754] ve ‘egitim arastirmalarinin
uygulanabilirligi’ [F (2, 124) = .196, p= .823] boyutlarina ait tutumlarinda bir farklilik bulunmamaktadir.

Sonuglar

Bu calismada lise 6gretmenlerinin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarinin incelenmesi amaglanmistir. Bu
amag dogrultusunda 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Eskisehir’de gorev yagan 137 fen bilimleri 6gretmenine
Egitim Arastirmalarma Yonelik Ogretmen Tutum Olgedi uygulanmigtir. Arastirmanin bulgularina gore
Ogretmenlerin, egitim arastirmalarina yonelik tutum o6lgeginin boyutlarina ait goriislerinin cinsiyete,
ortadgretimin tiirline ve egitim arastirmalarina yonelik egitim alma durumuna gore farklilagip farklilasmadigr t-
testi ile tespit edilmistir. Analiz sonuglarina gore egitim arastirmalarina yonelik tutum Olgeginin tiim alt
boyutlarindan alinan puan ortalamalarinin cinsiyete, ortadgretimin tiiriine ve egitim arastirmalarina yonelik
egitim alma durumuna gore gore anlamli bir farklilik géstermedigi bulunmustur. Bu bulgu, 6gretmenlerin egitim
aragtirmalarina yonelik herhangi bir farkindaliklar1 olmadigini diistindiirmektedir.

Branglara gore dgretmenlerin EAOTO’ nin alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar ANOVA ile test edilmis, egitim
aragtirmalarina yonelik tutumlar: arasinda farkliligin olup olmadigr ise Scheffe testi ile tespit edilmistir. Analiz
sonuglarina gore branslar, Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarimi alt boyutlarda
etkilememektedir. Farkli branglar olmasina ragmen &gretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarinda
herhangi bir farklilik olmamasi 6gretmenlerin bulunduklar1 branslarin onlarda egitim aragtirmalarina yonelik
tutumlara iliskin farkindalik gelistirmeye yonelik bir islevden yoksun oldugunu diisiindiirmektedir. Sonug
olarak, 6gretmenlerin ya da dgretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara ve arastirmacilara iligkin tutumlarinin
belirlenmesine doniik ¢alismalara alanyazinda rastlanilmaktadir (Ekiz, 2006; Everton, Galton, ve Pell, 2002;
Korkmaz, Sahin, ve Yesil, 2011b; Oztiirk, 2010; Vanderlinde ve van Braak, 2010; Yavuz, 2009). Ancak bu
caligmalarin daha ¢ok betimsel, nitel ve dlgek gelistirme ¢aligmalari oldugu goriilmektedir.

Oneriler

Ogretmenlerin egitim arastirmalarina yonelik tutumlarinin farkli degiskenler agisindan incelendigi, farkli
yontemlerin ve veri toplama araglarinin kullanildigi ¢aligsmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Yine bununla birlikte
Ogretmenlere arastirma siireglerinin nasil olduguna yonelik egitimler diizenlenebilir ve bdylece egitim
aragtirmalarina yonelik bir farkindalik olusturulabilir.
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